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Лугатда нзо\.1ариннг ягона снстемаси ва справочник нашрлар учуй кабул кнлинглн 
одатдаги кискартиришлар олинди (уларыинг р^йхати куйида бсрнлган). Маколаларип 
бнлдирадиган с^з "чи с^злар текстда бирннчи *арф бнлан бери л дм. Масалан, «Аристо­
тель* маколасида философнинг т?ла фамилиясн Урнида «А» *арфи ншлатилдн. Агар ма­
кал анинг номи бнр нсча создан иборат б^лса, у вацтда улар ^ам бирннчи ^арфлар билам 
Селгиланди. Масалан, «Мазмун ва форма» маколасн текстда т$'лнк ном Урнига «А за ф.? 
шаклида берилди. «Абсолют ва нисбий *акнкат» маколасн тскстидаги «А. *.» «\бсолют 
^акикат»ни, «Н. х;.» «Нисбий хакицат»ни билдиради. Ма кол а да курсив билан »¡жлгмн 
*ямма сУзларга лугатда изо* беря лгал. Масалая, «Анархизм» деган мацолада: «А. нипг 
пайдо булиши Шмидт (Штириер), П рудон, Бакунин  номи бнлан боглиадир...» дейилгаи. 
Айни холда курсив лугатда «Штирнер», «Прудон», «Бакуни«» деган мацолалар борлнгн- 
!ш билдиради.

Ушбу китоб 1975 йилда Политиздат нашр цилган «Философия лугати»нинг таржимаси 
булиб, таржиманн Узбскистон ССР Фанлар академиясининг мухбнр аъзоси, профессор 
М. М. Хайруллаев куриб чикди ва лугатга Урта Осио ва Шарк фнлософняснга домр ам- 
рим маколЗлар кирятди.

К. Маркс ва Ф. Энгельс фикрлари улар асарларииинг иккинчи нашридан, В. И. Ленин 
фикрлари эса Тула асарлар туиламинннг Узбек тилида босилган томларидан олинди ва 
Колганлари таржпмон таржимасида берилди.
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А
А—А днр — Кг Айният ^онуни, '
АЬАДИЙЛИК —. абадият — олам- 

нинг мавжудлик ва^тининг. бенн.\оя 
узунлиги, бу узунлик матернянннг 
яратиб ва йу^' цилиб булмаслигн 
билан борлиц эканлиги. А. бутун та- 
биатга хосдир, матерняринг ^ар бир 
конкрет формаси эса зм»энда уткин- 
чидир. А. материянинг ¡.лни бир ^о- 
латда чексиз равншда бир занлда 
мавжуд булишини эмас, балки уиииг 
беннхоя бир сифат ^олатидан иккин- 
чи сифат ^олатига утиб туришиии на- 
зарда тутади.

АБАДИП ДВИГАТЕЛЬ — хаёлий 
машина булиб, у ташцаридан энер­
гия олмасдаи (биринчи тур А. д.) ёки 
машина температурасинннг пасайиб 
кетнши ва атроф му^итнинг (мае., 
сув ёхуд ^авонинг жуда цизиб кетнши 
^исобига энергия олиб (иккннчи тур 
А. д.) чексиз ва^т давомида ишлан 
беради. Энергиянинг са^ланиш  цону- 
н и в а  термодинамнканинг иккинчи ^о- 
нунн А. д. ни яратиш мумкинлигини 
истисно цилади.

АБА Д  И П ^АКИ КАТ — билишнинг 
ривожланиш процессида ^а^и^атлар- 
ни рад цилиб булмаслигини билди- 
рувчи термин. Бу жи^атдан А. аб­
солют ^а^и^атга ухшашднр. Аммо 
билиш процессида инсон купинча нис: 
бнй ^аци^атлар билан иш куради, бу 
нисбпГ: ^ацицатларда абсолют *аци- 
цатларнинг фацат доналари — булак- 
ларигина мавжуд булади. Метафизи­
ка ва догматизм ^ацикатни шарт-ша-' 
роитга богли^ эмас деб караган ^ол- 
да, ^а^и^атдаги абсолютлик моменти- 
нинг ролига оши^ча ба\о беради. Бу 
^ол барча ^а^ицатларни абадий, рад- 
ди-бадал цилиб булмандиган ^а^и- 
цатлар даражасига кутариш учуй 

.гносеологик асосдир. ^а^ицатга бу 
. хилдаги царашни Энгельс «Анти-Дю­

ринг» китобида ^атти^ танкид цил- 
ган эди. Утакетган догматизм ифода- 
си булган дин уз * постулатларининг 
(а^комларининг) ^аммасини раддн-

бадал ^илнб булмайдиган «А. деб 
царайди.
. АБЕЛЯР Пьер (1079-1142)—фран­
цуз философи ва теологи. Урта аср 
философияси учун характерли бул­
ган универсалийларнинг табнатн ^а- 
цидаги мунозарада (бу мунозарада 
материализмнинг идеализмга ^арши 
кураши ифодаланардн) материализм- 
га яцин турган концептуализм идея- 
ларига амал цилиб, схоластик реа- 
лизмга царши (Урта аср реализлш} 
кескин мунозара цилган эди. А. нинг 
диний эъти^одни «оцилона асослар* 
билан чеклаш талабини илгарп сур- 
ган ва черков пешволарининг мудо- 
камаларидаги муросага келолмайди- 
ган зиддиятларни очиб ташлаган «>^а 
ва йуц» номли китоби урта аерчилик 
шароитида прогрессив а^амиятга эга 
эди. Унинг царашлари католик чер- 
кови томонидан да^рийлйк царашлар 
деб цораланган.

АБСОЛЮТ (лат. аЬэоШиз— мут- 
лац)— идеалистик философия тушуп- 
часн булиб, абадий, бени^оя, мутлэк, 
мукаммал ва узгармас субъектна анг- 
латиш учун ншлатилади; бу субъект 
«узига етарли» булиб, бошца ^еч нар- 
сага богли!^ эмас эмишг уз-узлигича 
бутун мавжудотни узида сацлар в а 
унн яратар эмиш. Дин учун А. худо- 
дир, Фихтеда у «Мен»дир; Гегель фи- 
лософиясида оламий а^л (абсолют 
ру^) А. ролида чи^ади; Ш опенгауэр- 
да у ирода, Бергсонда интуиция днр. 
Диалектик материализм А. ^ацидагй 
тасаввурни райри илмий.тасаввур деб. 
рад этади.

АБСОЛЮТ ВА НИСБИП'^АКИ- 
КАТ — диалектик, материализм кате- 
гориялари булиб, билишнинг ривож­
ланиш процессшш характёрлайди ва 
1) билиб олинган нарса. билан илм- 
фаннинг янада ривожланиш процес­
сида билиб олинадиган нарса уртаси- 
даги, 2) фаннинг янада ривожлани- 
ши жараёнида бйлимимиз таркибида 
узгариши, ани^ланишн, рад этили-
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ши мумкин булган нарса билан рад- 
ди-бадалсиз цоладиган нарса уртаси- 
даги узаро муносабатларнн очиб бе- 
ради. А. ва н. ^ацидаги таълимот 
мана бу саволга жавоб беради: 
«Объектив ^ацицатни ифода этадиган 
инсон тасаввурлари бу ^ацицатни 
бирданнга, тула-тукис, батамом, аб­
солют равишда ифода эта оладими, 
ски тахминий, нисбий суратда ифода 
эта оладими?» (В. И. Ленин, 18-т., 
137-6.). Шу муносабат билак! А. 
воцелик ^ацндаги тула, тугал-тукис 
билим деб (1) ва билимларнинг кела- 
жакда рад цилиб булмайдиган эле* 
мснти дсб (2) тушуиилади. Бизнинг 
билимларимиз тараэдиётнннг *ар бир 
босцичида фан, техника, ишлаб чи^а- 
ришиниг эришилган даражасига бог- 
лнвднр. Бнлиш ва практика янада 
тараний  цилиб борган сари, табиат 
^ацидаги инсон тасаввурлари ^ам чу- 
цурлашиб, аницланиб, такомиллашиб 
боради. Шу сабабли илмий ^аци^ат- 
лар шу маънода нисбийдирки, улар 
предметларшшг урганиладиган со^а- 
си ^ацида тула, тугал-тукис билим 
бермайди ва уларда шундай элемент- 
лар буладикн, бу элементлар билиш- 
шшг ривожланишй процессида узга- 
ради, аншуланади, чуцурлашади, ян- 
гн элементлар билан алмашииадн. 
Шу билан бирга ^ар бир Н. А. 
ни билншда олга ташланган цадам 
дсмакдир ва унда, агар у илмий бул- 
са, А. иииг элсментлари, зарралари 
мавжудднр. А. билан н. Уртаси- 
да утиб булмайдиган чегара нуц. Н. 
мажмуидан А. ^  таркиб топади. Би- 
лиш тараццистининг бу диалектик ха- 
рактершш фан ва ижтимоий практика 
тарихи тасдицлаб бермоцда. Тарац- 
циёт процессида фан предметларнинг 
хоссаларшш ва улар уртасидаги му- 
носабат<ларнн тобора чуцурро^ ва ту- 
лароц очиб, А. ни билишга яцин- 
лашиб бормокда, буни назариянинг 
практикада (техникада, ишлаб чи^а- 
рнш технологиясида ва ш. к. ларда) 
муваффа^ият * билан татбнц этилаёт- 
ганлиги тасдиклайди. Иккинчи томон- 
даи, нлгари яратилган назарнялар 
доима ашцланиб, ривожланиб бор- 
мо^да. Баъзи гипотеэалар рад цилин-

мо^да (мае., эфирнииг мавжудлиги 
^ацидаги гипотеза), баъзилари эса 
тасдицланиб, исбот этилган ^ацицат- 
ларга айланмоцда (мае:, ’атомларнинг 
мавжудлиги ^а^ндаги гипотеза); баъ­
зи тушунчалар фандан четлаштирил- 
моцда (мае., «теплород» ва «флогис­
тон»), баъзилари эса- анн^ланиб, 
умумлаштнрнлмоцда (классик меха- 
никадаги ва нисбият иазариясидаги 
бир ва^тдалнк, инерция ^ацидаги ту- 
шунчаларни таццоелаб куринг) ва 
ш. к. А. ва н. ^ацидаги таълимот 
мувофицлик принципи асосида конк- 
ретлаштирилмоцда. Бу таълимот ^ар 
бир ^ацицатни абадий, узгармас («аб­
солют») деб эълон цилувчн метафи- 
зикага ^амда ^ар цандай ^аци^ат фа- 
^ат нисбий (релятнв)дир, фаннинг та- 
раэдиётн фацат бирин-кетин келувчи 
янглишларшшг алмашинувидан дало- 
Лат беради ва шушшг учуй объектив 
^ацнцат йуц ва булиши >̂ ам мумкин 
эмас, деб даъво цилувчи релятивизм- 
нинг турли идеалистик концепцняла- 
рига ^арши царатилгандир. )^ац1цат- 
Да эса, Ленин таъбирига кура, «^ар 
^андай идеология тарихаи шартли- 
^ир, лекии ^ар цандай илмий идеоло- 
гияга (илмий идеологиянинг, масалан, 
днннй идеологиядан фар^и шунда) 
объектив ^а^цатш ш г, абсолют таби- 
атнинг мувофиклнги шубхасиздир» 
(18-т., 154-6.).

АБСОЛЮТ ЗАМОН, МАКОН, *А- 
РАКАТ — ц. Замон ва макон, Х аР&- 
кат, Ньютон.

АБСОЛЮТ ИДЕАЛИЗМ — Объ­
ектив идеализм.

АБСОЛЮТЛИК ВА НИСБИЙ- 
ЛИК — философик категориялар. А.— 
кутла^, но^арам, бенисбат, мустацил, 
^еч нима билан белгиланмаган, узгар­
мас демакдир. Н. (релятнв) ^одиса- 
ларни унинг бошца ^одисалар билан 
муносабатларида, ало^аларнда, улар- 
га боглик булган ^олнда тавсифлайди. 
^аракатланувчи материя умуман \еч 
нима билан шартланмаган ва чеклаи- 
магандир, у абадий ва битмас-туган- 
масдир, яъни абсолют, мутлацдир. 
Матернянинг сон-сано^снз турлари, 
унинг ^аракатининг чексиз равишда 
бир-бирини алмаштириб турувчи кон-_
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крет "формалари ва^тлй, ии^ояли, ут- 
кинчи, нисбийдир. )^ар бир нарса нис­
бийдир, лекин у бутуннинг ^исмндир 
ва шу маънода унда абсолютлик эле­
мент« бордир. Бир муносабатда нис- 
бнй булган нарса иккинчи муносабат­
да абсолютдир ва к. Бундан шун- 
дай хулоса келиб чи^адики, релятив- 
лик билан А. уртасидаги тафовутнинг 
Узи ^ам нисбийдир.

АБСТРАКТЛИК ВА КОНКРЕТ­
ЛИК. А.- (лат.... аЬз^асИо—мав^ум- 
лик)—бутуннинг томони, ^исми, бир 
ёцлама, ривожланмагаи демакдир; К. 
(лат. сопсгеБсеге—цую^лашиш) — тар- 
кибли, мураккаб, куп ё^лама демак- 
дир. Философия тарихида Гегелдан 
илгари К. асосан айрим нарсалар ва 
^одисаларнинг миссий идрок этилади- 
ган хилма-хиллиги деб, А.— фацат та- 
факкур ма^сулларининг характерис- 
тикаси деб тушунилган (Абстракция).

• Гегель биринчи булиб философияга 
А. ва к. категорияларини шундай узн- 
га хос маънода киритдики, бу маъно 
марксистик. философияда янада ри- 
вожлантирилди: К.— диалектик узаро 
алоцадорликнинг. булакларга булин- 
ган бутуннинг синонимиднр; А. К. га 
царама-^арши булмай, балки К. нинг 
узининг ^аракат босцичидир, очилма- 
ган, инкишоф этмаган, ривожланмагаи 
К. дир (А. билан к. нинг муиосабати- 
ни Гегель, мае., куртак билан мева- 
нинг, чуч^аёнго^ билан дубнинг му- 
носабатига ухшатади). Биро^, Гегель 
фикрича,. К.— фацат «ру^»нинг, та- 
факкурнннг, «абсолют» идеянииг тав- 
сифидир, холос. Табиат ва.кишилар- 
нинг ижтимоий муносабатлари эса, 
унннгча, умумий ру^ ^аётинииг айрим 
томонлари, .моментларинииг но^а- 
ци^нй «узгача борлири», абстракт ку- 
риниши. булиб. майдонга чи^арди. 
Марксистик философияда К. нинг эга- 
си, субъекти — моддий во^еликдан, 
миссий маълумотлар, шцояли нарса­
лар ва. ^одисалар оламидан иборат. 
Предметиинг К. и.— унинг томонла- 
рининг объектив алоцадорлиги булиб, 
бу ало^адорликни унинг асосида ёт- 
ган му^им, цонуииятли муносабат 
белгилайди; Билщшшнг К. и эса пред- 

-метнинг объектив мазмуиининг тузили-

ши ва генетик равишда такрор ^осил 
циладиган тушунчалар системасидаги 
реал узаро ало^адорликнинг ииъико- 
сидир. Во^еликнинг узидаги А. унинг 
^ар ^андай фрагментининг нотуррнли- 
ги, очилмаганлиги, авж олмаганлиги, 
ривожланмаганлиги, чекланмаганлиги- 
нинг ифодасиднр, чуики у ^з-узлигича, 
унинг воситрчи ало^аларидан ёки узи­
нинг давом этаётган тарихидан ажрал- 
ган-^олда олнб царалади. А. билими 
предметиинг бирор. томонини бошца 
томонлар билан борламасдан, унинг 
бутуннинг Узига хос характери билан 
борлиц эканлигини назардан социт 
цилган ^олда цайд этувчи бир томон- 
лама билим сифатида, тегишинча, К« 
билнмига царама-^аршидир. Шундай 
цилиб назарий билишнинг ма^сади 
фа^ат миссий хилма-хилликни такрор 
^осил цнлишдан иборат булмас экан 
ва буидай булиши лозим э̂ ам эмас 
экан» шушшгдек цандайдир «абсо- 
лют» мантилий ало^аларнинг булак- 
ларнинг булакларга булиниши л ам 
асло буидай ма^сад булиб хизмат !̂ и- 
лолмайди. Чуцки буидай ало^алар 
бир-биридаи ажратиб яккаланиб цу- 
йилган о^амон, улар узининг конкрег- 
лигини ва ^аци^атлигини йу^отади. 
Ха^ицатда илмий назарий билиш 
фикрнинг шундай ^аракатидан ибо- 
ратки, бу ^аракат К. нинг миссий хил- 
ма-хнллигидаи бошлаб нуналади ва 
объектни унинг бутун мо^ияти ва му- 
раккаблигида цайта ^осил цилишга 
эришади. Объектнинг бутунлигини 
назарий равишда онгда такрор доенл 
цнлиш усули— А. дай К. га цараб 
ю^орилаб боришдаи иборат булиб. бу 
юцорилаб бориш илмий билимни авж 
олдиришнинг, - объектни тушунчалар- 
да систематик акс эттиришнинг уму-

- мий формасидир. Тушунчаларда тад- 
ци^ ^илинувчи объектнинг объектив 
булакларга булинишини ва ушшг 
барна*томонларининг бирлигини акс 
эттирувчи усул булган А. дан К. га 
цараб ю^орилаб бориш дастлаб К. 
дан (мушо^адада куринган К. дай) 
А. га цараб ^аракат ^илишни назарда 
тутади. Ана шу с^нгги йулда объект­
нинг айрим томонлари ва хоссаларл- 
ни акс эттирувчи тушунчалар ^осил
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булади ва бу тушунчалар бутуннинг 
Узига хос мазмуни билан белгилана- 
диган моментлари деб царалган та^- 
дирдагина уларнинг узлари тушунар- 
ли булади. Шу сабабли ургаиилади- 
ган предмет сифатидаги, тадци^от- 
иинг бошлангич нуктаси сифатидаги 
К. (миссий К.) билан тад^ицотнинг 
тугалланиши, якуни сифатидаги, 
объект ^а^ида илмий тушунча сифа­
тидаги К. ни (фикрий К. ни) фарц 
^илмоц керак.

АБСТРАКТ АЙНИЯТ, БИРДАЙ­
ЛИК — к. Айният, бирдайлик.

АБСТРАКТЛ ИКДАН КОНКРЕТ- 
ЛИККА ТОМОН ЮКОРИЛАБ БО- 
РИШ — Абстракт лик ва конкрет- 
лик.

АБСТРАКЦИЯ (лат. аЬз^асИ о-- 
мав^умлик; бу латинча термиини 
Аристотель ишлатгаи грекча термин- 
дан Боэций таржима цилиб кирит- 
ган)— билиш томонлари, формалари- 
даи бирн булиб, у предметларнинг 
бир ^анча хоссаларини ва улар ур- 
тасидаги муносабатларии фикран на- 
ззрдан социт цилишдан ^амда бирон- 
Сир хосса ёки муносабатни ажратиб 
курсатишдан нборат. А. бундай на­
зардан социт ^нлиш процессини ва 
унинг натижаларини ^ам билдиради.
А. процессида баъзан инсоннииг ай- 
рим субъектив имкониятларинн ^ам 
назардан социт цилишга тугри кела- 
ди. А\асм сонларнинг бутун натурал 
цаторини «санаб чициш» мумкин 
эмас, лекин шундай булса-да, бундай 
имкониятни назардан со^ит цилган 
^олда актуал (яъни «санаб чицил- 
ган», «тугалланган» (ни^оясизлик А. 
си вужудга келтирилади. А. процесси- 
иинг натижалари сифатида турли ту- 
шуичалар ва категориялар, мае.» ма­
терия, ^аракат, циймат юзага келади. 
^ар  цандай билиш А. процсссларн би­
лан заруран борлицдир. Бу процесс- 
ларсиз предметнинг мо^иятини очиб 
бериш, унинг ичига чуцур кнриш мум­
кин эмас. Предметни булакларга б^- 
лиш ва унда музрш тоЬюнларни аж- 
ратиш, уларнн «соф» ^олида ^ар то- 
моилама анализ цилиш — буларнинг 
^аммаси тафаккурнинг абстракция- 
лаштирувчи фаолияти натижаелдир.

Билиш учун А. нинг а^амияти ^а^ида
В. И. Ленин бундай деб ёзган эди: 
«Тафаккур конкретликдан абстракт- 
ликка томон юцорилашиб борганда— 
агар у тугри булса...—^аци^атдан 
йироцлашмайдн, балки унга я^иила- 
шиб боради. Материя, табиат $онуни 
абстракцияси, циймат абстракцияси 
ва к., хуллас ,барча илмий (т>три, 
жиддий, бамаъни) абстракциялар та- 
биатни чуцурроц, туррироц, тулароц, 
акс.эттиради» (29-т., 152-6.) А. нинг 
характери, шунингдек ^ар бир кон­
крет ^олда ажратиладиган нарса ва 
фикран назардан со^ит цилиш объ- 
ектнинг цайсн томонларидан юзага 
келишн инсошшнг амалий ва билув- 
чилик фаолияти вазифалари билан 
^амда тадциц цилинастган объект- 
нинг табиатн билан белгиланади. 
Фанга жорий этиладиган А. нечоглнк 
чинакам илмий булишнга ^араб, 
практика критерия булиб ^ам хизмаг 
цилади. Диалектик материализм А. 
прсцесснни ва унинг натижаларини 
илмий равишда изо^лайди. Идеализм 
купиича тафаккурнинг абстракция- 
лаштирувчи фаолиятига боглиц бул- 
ган цийинчиликларни дастак ^илиб 
сафсата сотарди. Шу муносабат би­
лан Ленин, идеализм нмкониятн эле- 
ментар А. нинг узидаё^ мавжуддир, 
деб ого^лаитирган эди. А. ма^сулла- 
рини — тушунчалар, идеяларни — 
оламшшг мо.^иятига ва бош асосига 
айлантириш идеалистик философия 
учун характерлиднр. Позитпвистик 
ру^даги ^озирги замон номинализми 
ю^ори даражалардаги абстракция- 
ларнинг фан учун зарурлигини инкор 
этади ва шу билан фанни во^еликни 
акс эттиришнинг энг му^им воситала- 
ридан, унинг потенциал эвристик нм- 
коннятларидан ма^рум цилади. Диа­
лектик логикада А. тушунчаси кон­
кретликдан фарцли улароц, бир 
ёцламалик, ривожланмаганлик маъно- 
сида ^ам ишлатилади (Абстрактлик 
ва конкретлик).

АВГУСТИН («Блаженный») Ав­
релий (354—430) гиппон епископи 
(Шимолий Африкада), христиан ило- 
^иётчиси ва философ-мистик булиб, 
неоплатонизмга яцнн турарди, лаг-
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ристиканинг иуфузлн вакили. Ушшг 
бутун дунёцараши ящ ол  фидеистнк 
характерга эга булиб, «Динии эътн- 
^одсиз билим йуц, ^аци^ат йук» де- 
гаи принципга буйсунарди. А. нинг 
царашлари схоластика манбаларидан 
биридир. «Ило^ий ша^ар ^а^ида»гн 
асарида А. фаталистнк тарзда, худо 
Томондан тацдири азалга битилиш 
натижаси деб тушуниладнган жа\он 
тарихи туррисидагн христианлик кон- 
цепциясини баён цилган. У «дунёвий 
ша^ар»га, «гуно^га ботган* дунёвий 
давлатга «ило^ий ша^ар»ни, черков- 
нинг жа^онга ^укмронлигини цара- 
ма-царши цнлиб цуядн. Бу таълимот 
папаларнинг дунёвий феодалларга 
царши курашида катта роль уйнади. 
А. нинг христианлик теологиясининг 
суигги ривожланишига таъсири роят. 
каттадир. ^озиргн ва^тга цадар ав- 
густинизмдан протестант черков хо- 
димлари ^ам, католик черков ходим- 
лари ^ам кенг фоидаланиб келмо^да- 
лар.

АВЕНАРИУС Рихард (1843—96)— 
швейцариялик философ — субъектив 
идеалист, эмпириокритицизмнинг 
асосчиларидан бири, Цюрих ун-тети- 
нинг профессори. Унинг философияси 
марказида тажриба тушунчасн тура- 
ди; бу тажрибада гуё онг билаи ма- 
тернянинг, психик ^олат билан физик 
^олатнинг царама-царшилиги орадан 
кутарилар эмиш. А. материалнстик 
бнлиш назариясиии тан^ид ^илиб чи- 
циб, бу назарняни интроекция деб, 
яъни тайней оламни инсон миясига 
жо цилиш деб таърнфлади. У шу- 
нингдек субъект билан объёктнинг 
спринципиал координациям* наза- 
риясини, яъни уларнинг мутла^ уз- 
аро» боглицлигини ^ам цаттиц туриб 
ёцлаган эди. В. И. Ленин узининг 
€Л1атериализм ва эмпириокритицизм» 
китобида А. нинг царашлари асоссиз- 
лигнни, уларнинг табинёт нлмн факт- 
ларига зид эканлнгини курсатди. А. 
нинг асосий асари — «Соф тажрибапи 
танцид» деган асардир (1888—90).
; АВЕРРОИЗМ — Аверроэс* (Ибн 

Рушд) ва_ унинг издошларининг таъ- 
лимоти, урта аср фйлософиясидаги 
о^им. Бу таълимот вакиллари олам-

нинг абаднйлигшш, ру^нииг улишини, 
икки ёцлама %а%ицат назариясини 
цаттиц туриб ёцлаган эдилар. А. ни 
черков цатти^ таъ^иб циларди. 13- 
асрда А, ^укмрон черков догматика- 
сига царши . царатилган прогрессив 
фалсафий о^им сифатида Францияда 
(Сигер Брабантский), 14—16-асрлар- 
да эса Италняда (падуан мактаби) 
анча эътнбор цозондн.

АВЕРРОЭС — Ибн Рушд Му­
хаммад. '

АВИЦЕННА — Ибн Сино Абу 
Али.

«АВЛИСЛАР ОИЛАСИ*, ЁКИ 
«ТАНКИДИЙ ТАНКИДНИ> ТАИ- 
ЦИД» (1845)—Маркс ва Энгельснииг 
ёш гегелчиларга царши царатилган илк 
фалсафий асари. «Авлиёлар оиласи»— 
философлардан а ка-у ка Бауэр л ар ва 
уларнинг мухлисларига ^азил тари- 
цасида. цуйилган лацаб.‘: Улар «^ар 
^андай во^еликдан устук турадигаи, 
партиялар ва сиёсатдан * устун тура- 
диган, ^ар цандай амалий фаолнятни 
инкор этадиган ва теварак-атрофдаги 
дунёни ва унда ^одисаларии фацат 
«танцид» кузи билангина кузатиб бэ- 
радиган таи^идни таршб*^илар эдл- 
лар. Жаноб Бауэрлар пролетариатни 
тан^идга арзимайдигаи омма деб уни 
менсимас эдилар. Маркс билан Эн­
гельс бундай сохта ва зарарли о^пм- 
га цатъий суратда царши чи^дилар» 
(В. И. Ленин, 2-т., 11-6.). «А. о.» да 
Гегелнинг ва ёш гегелчйларнинг ндеа- 
;шзми чу^ур тан^ид^^илинади ва диа­
лектик ва тарихин материализмни 
ишлаб чикиш давом эттириладн. 
Маркс ва Энгельс тарихни материа- 
листик тушуниш ^ацидаги энг му^им 
идеяга — ижтимоий ишлаб чи^ариш 
муносабатлари э^ацидаги хулосага 
келадилар. Улар ёш гегелчилар ^имоя 
^илаётган шахсга с и р и н и ш н и  кескин 
тан^ид ^илиб, тарихнинг мазмуни — 
ме^наткашлар оммасинйнг эксплуата- 
торларга царши курашидан иборат, 
деб курсатадилар, пролетариат капи- 
тализмнинг гуркови эканлиги ?^а^и- 
даги фикрни ифодалаб 6ер1адилар. Бу 
асарда пролетариатнииг революциои 
ролига Маркс ва Энгельснинг деярли 
уша ва^тдаё^ таркиб топган ^араши
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баён этилган. «А. о.» да философия 
тарихининг, айни^са Англия ва Фран- 
циядаги материализм тарихининг чу* 
цур ва мазмунли очерки берилган. Бу 
асар илмий коммунизмни яратиш 
йулидаги, антипролетар, майда бур­
жуа идеологиясига ва идеализмга 
царши курашдаги муз^им босцичдир.

АВТОГЕНЕЗ (грек, autos ва gene­
s is— уз-узидан келиб чициш)— био- 
логияда ва медицинада идеалистик 
оцим булиб, бу оцим филогенез ва он- 
тогенезни фа^ат ички, автоном фак- 
торларнинг з^аракати натижасн деб 
царайди. А. вакиллари организмни 
таш^и му^итдан ажратиб, мистик 
«стакомиллашув принципини» ва бош- 
î a номоддий сабабларни организмлар 
тараэдиётининг з^аракатлантирувчн 
кучи деб з^исоблайдилар. Автогенетик 
концепцияларнинг тарафдорлари (не- 
мис ботаниги Негели, швейцариялик 
зоолог Агассис,, америкалик биолог 
Кои ва бош.) тирик вужудлар эво- 
люциясини илгаритдан белгилаб 
цуйилган телеологии процесс деб ца* 
рардилар (Телеология). А. витализм- 
га я^индир.

АВТОЛ1АТ —одамнинг бевосита иш- 
тирокисиз бирон хилдаги процесслар- 
ии, з^аракатларнн ёки операцияларни 
(мае., технологик операцияларни, иш- 
лаб чицаришни бош^ариш процессла- 
рнни ва ш. к.) амалга ошнрувчи тех- 
никавий мослама. Энг оддий A. ца- 
димги замондаё^ маълум эди. 19- ва 
20- аерларда станок-автоматлар кенг 
тар^алди. КеГшиги ун йилликлар мо- 
байнида А. жуда тараний  цилиб, 
уида цайтарма алоцалардан фойдала- 
ниб келинмоцда ва улар узгарувчи 
шароитда процесснинг талаб этила- 
диган жараёнинн цувватлаш ^обилия- 
тига эгадирлар. Кибернетиканинг ва 
электрон ^исоблаш техникасинннг ри* 
вожланнши оптимал режимда процесс­
ии бошцарадиган А. нинг пайдо бу- 
лишига олиб келди. Э^озирги замон 

.А. ининг ривожланиши А. лар фацат 
нпсоннинг мускул кучини алмашти- 
ришгагина ^одир булиб ^олмай, шу 
билан бирга инсон мняси бажаради- 
ган бир цанча функцияларни. з а̂м уз 
эиммасига олишга: з^аракатларнииг

изчиллигини ва йуналишнни танлаш- 
га, мураккаб з^исоблашларни ва ман­
тилий хулосаларни амалга оширишга* 
информацияни «ёдда са^лаш»га, таж- 
риба туплашга, «таълим олишага ва 
V к. ларга з̂ ам цодир эканлигини кур- 
сатмоцда. Бу эса ацлий ме^натнинг 
баъзи томонлари ва процессларини 
автоматлаштириш учун кенг имкони* 
ятлар очиб бермоцда. Конкрет А. лар- 
нинг техникавий характеристикалари- 
ни абстракциялаштириш абстракт А« 
деб аталувчи тушунчага олиб келади, 
Назарий кибернетика билан матема* 
тик логика туташмасида яратилган 
абстракт А. лар назарияси идеаллаш-* 
тирилган цурилмаларни цараб чицади, 
муайян А. нинг мавжуд ^олатига ца- 
раб цайта ишлаб чициладиган инфор* 
мация мазкур цурилмаларнинг «ки- 
ришлариэга, сунгра эса «чи^ишлар»-. 
га бориб тушади. Худди реал автома­
тик цурилмалардан иборат булгаи 
абстракт А. «ни^ояли зе^нага (яъни 
з^олатларнинг шцояли сонига) эга* 
дир. Ундан кейинги абстракция ни- 
з^ояли А. лардан шцоясиз зез^н з^аж- 
мига эга булгаи А. ларга утишдан 
иборатдир, бунга з^озирги замон ло- 
гикасида му^им роль уйнаётган абст­
ракт сТюринг машинаси» тушунчаси 
мисол булиши мумкин.

АВТОМАТЛАШТИРИШ — техника 
тараэдиётида олий бос^ич булиб, 
унинг характерли хусусияти — ишлаб 
чицариш, бошцариш ва ижтимоий за- 
рур процессларни уларда бевосита 
кишиларнинг иштирокисиз амалга 
оширишдан иборат. А. автоматик ста- 
нокли линияларшшг (20-асрнинг 20- 
йиллари), автоматик цехлар ва завод- 
ларшшг пайдо булиши билан, з^озирги 
замон з^исоблаш ва бош^ариш маши­
на техникасидан фойдаланиш бнлан 
(50- йиллардан бошлаб) боглиц з^олда 
юзага келди. А. одамни тамомила 
ишдан истисно цилмайдн, одам маши- 
наларнинг иши устидан назорат ци- 
либ туради ва унга умумий раз^бар- 
лик цилади (созлайди, иш программа- 
сини тузиб беради, хом ашё билан 
таъминлайди, ремонт килади), аммо 
автоматика ривожланиб бориши би­
лан машиналар бу ишларни ^ам тобо-_
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ра уз зиммасига ола берад:*, A. ме*- 
нат унумдорлигини хескик ошириш, 
ма^сулот чицаришни к$::зйтириш, 

' ма^сулот таннархини пасайтириш ва 
сифатини яхшилаш учуп имконият 
тугдиради. Бир цанча процессларии 
(атом энергетикасида, космосни уз- 
лаштиришда ва ш. к.) фацат А. орь^а- 
лигина бош^ариш мумкин. Ишлаб 
чн^аришни кенг А. ицтисодий, сиёсий 
ва социал характердаги му^им оци- 
батларга олиб келади. Уларнинг мо- 

.^ияти А. амалга ошнриладиган ижти-
• моий тузум шароити билан белгила- 
нади. Капитализм шароитидаги А. 
оммавин ншсизликка, ишчиларнинг 
кам малака талаб циладиган ва паст 
ФЧ туланадиган ишга утншнга олиб 
келади; у ицтисодий депрессиялар ва 
кризисларни кучайтириб, буржуа жа- 
мияти зиддиятларини кескинлаштнра- 
ди. Капитализм шароитидаги А. 
ошнцча фойда олишни кузлайди ва 
ии^оятда нотекис амалга ошади. Со­
циализм ва коммунизм шароитидаги 
А. инсон ме^натини енгнллаштириш 
ва мул-кулчилик вужудга келтириш 
учун хизмат цилади, ме^наткашлар 
моддий ва маданий турмуш даража- 
сини муттасил оширишга олиб бора- 
ди, ме^натни инсоннинг биринчи 
^аётий э^тиёжига айланишнга кумак- 
лашадн. КПСС Программаси ишлаб 
чицариш процессларини А. ни комму­
низм моддий-техника базасини яра- 
тишнинг зарур таркибий цисмн деб 
царайди.

АВТОНОМ ВА ГЕТЕРОНОМ ЭТИ-
КА (грек, autos — узича ва heteros— 
узгача)— буржуа ахлоций назарияла- 
ри. А. э. ахлоцни ички тугма, априор 
одоб бурчи ^ацидаги идеалистик та- 
саввурлардан келтириб чицаради. У 
асос тутган принципга кура, ахлоц- 
одоб негизи гуё ахлоцан амал цилув- 
чи субъектнинг узида эмиш. Инсон 
Узига узи ахлоций цонун яратар ва 
бунда у >̂ ар цандай ташци таъсирдап 
мутлацо холи булар эмиш. Кант 18- 
асрдаги француз материалистлари 
этнкасига царши чициб, «Таиридий 
ацлни танцид» асарида А. э. идеяла- 
рини ривожлантирди, унда ахлоций 
хатти-^аракатнинг автономлигинн

таршб цилди. А. э. га царама-царши 
цилиб цуйиладиган Г. э, ахлоц-одобни 
^аракат ^илувчи субъектнинг ирода- 
сига боглиц' булмаган сабаблардан 
келтириб чи^аради. Давлат цоиунла- 
ри, дин а^комлари, шунингдек шахсий 
манфаатдорлик ва бошца кишиларга 
яхшнлик. тнлаш каби мотивлар маз- 
кур таш^и сабаблар деб ^исобланади. 
Буржуа назариячилари ахло^ий гедо­
низм, эвдемонизм, утилитаризмни 
Г. э. нинг турлн хиллари цилиб кур- 
сатадилар; бу оцимлар уз ахлоций 
принципларнни тегишли ^узур-^ало- 
ватга, бахтга, фойда олишга интЫ 
лишга ва баъзи бошца системаларга 
асослайдилар. А. билан Г. э. уртасн- 
даги тафовут.. илмга хилофдир. Бу 
тафовут ахлоц-одобни объектив цо- 
нунларга боглиц эканлигини инкор 
цилишга, нроданинг автономлиги ра­
пида™ идеалистик принципга, жами- 
ятда субъектнинг актив роль уйнаши- 
ни менсимасликка асосланган.
.. АВТОРИТЕТ (лат. а^огКаэ—эътн- 
бор, куч, обру)— муайян . сифатлари, 
хизматларига кура бирон шахе фой- 
даланаднган ва ^амма эътироф цила- 
дигаи обру-эътнбор, царашлар систе- 
маси ёки ташкилот. Таъсир цилиш со- 
э^аси ва усулига цараб'сиёсий, ахло- 
Кий, илмий ва к. А. ни* бир-биридан 
фарц циладилар. А. системаси — иж- 
тимоий-тарихий практиканинг ривожи 
учун зарур шартдир.. Синфий жами- 
ятда давлатиинг сиёсий ва ^УКУЦИЙ 
А. и асосий роль уйнайди. Кенг ,ме*- 
наткашлар оммаси жамият ишларида 
актив цатнашадиган, социалистик. цу- 
рилиш шароитида. ахло^ий А. нинг 
роли кучаяди. ^озирги замон буржуа 
философиясида А. ни талцин цилиш- 
да икки царама-царши тенденция 
мавжуддир: унда, бир томондан, ав­
торитаризм (А. цозонган шахенинг 
айбдан мутла^о пок эканлиги) таршб 
^илиниб, у фашизм идеологиясида узи- 
нинг энгжирканч формаларида намо- 
ён булади (фюрерга сигиниш), ик- 
кинчи томондан, ^ар ^андай: А. нигн- 
листларча инкор этилади, сшахенинг 
мутла^ эркинлиги» таргиб ^илинадн. 
Марксизм жамият турли хилдаги А. 
сиз яшай 'олмаслигнни эътироф цил-
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ган ^олда, А. халц^а, партияга бе- 
гараз хизмат цилиш билан, тиимай 
меднат ^илнш билан, ищнинг кузини 
жуда яхши билиш билан цозонилиши 
лозим, деб ^исоблайди.

АГНОСТИЦИЗМ (грек, agnosis — 
бнлиб булмайдиган)— оламни билиш 
мумкинлигини тамомила ёки ^исман 
инкор этувчн таълимот. «А» термини- 
ни инглиз табиатшуноси Гекели жо- 
рий этган. В. И. Ленин А. нинг гно- 
сеологик илдизларини очиб ташлаб, 
агностик мо^ият билан ^одисани аж- 
ратпб цуяди, сезгилардан нарига ут- 
майди, деб курсатади. А. нинг тутган 
мурсачилик позицияси унинг вакил- 
ларини идеализмга олиб боради. 1^а- 
димп! грек философиясида скепти­
цизм формасида пайдо булгач (Пир­
рон), А. Юм ва Кант философиясида 
классик шаклга кирди. Иероглифлар 
назарияси А.—нинг куринишларидан 
бирндир. ^озирги замон буржуа фи­
лософиясида А. кенг тар^алган. Праг­
матизм, позитивизм вакиллари кант- 
чиликни «нарсалар узида»дан тоза- 
лаб, оламни уз-узлигнча борли^ боли­
да билиш мумкин эмаслигини исбот 
^нлишга уринмо^далар. Буржуа фи- 
лософиясининг А. и фанни чегаралаш- 
га, маитиций тафаккурдан, табиат- 
пииг ва айпицеа жамиятнинг объек­
тив ^онунларини билишдан воз ке- 
пишга нитнлишдан юзага келмо^да. 
А. практикада, илмий эксперимеитда 
ва моддин ишлаб чи^аришда энг 
цатъии суратда рад этилмо^да. Агар 
кишилар у ёки бош^а ^одисаларни 
билиб, уларии атайин цайта ^осил ^и- 
лаётган экаилар, демак, «билиб бул­
майдиган нарса узида»га урин цол- 
маиди.
• АГРИППА — ^адимги Рим филосо- 
фи (1—2-асрлар), энг кенинги скеп­
тицизм намояндаси. Унинг ^аёти 
цида ^еч нарса маълум эмас. Оламни 
билиб булмаслик ^ацидаги беш да- 
лилни (тропни)— А. га нисбат беради- 
лар. А. нинг троплари о^илона билиш 
проблемаларини тилга олади, уларда 
диалектика элементларн бор, бунн 
Ленин уз ' асарида курсатиб утган 
(29- т, 275- б.)

АДДИТИВ ВА НОАДДИТИВ (лат. t

âdditivu? * - цушилган; айнаи — ^ушув 
нули би^гс ^осил ^илиш)— бутун бн- 
лан унил^ таркибидаги цисмлар 
(Кием ва бутун) уртасидаги нисбат- 
ларнинг типларини акс эттирувчи ту- 
шунчалар. Аддитивлик муиосабатини 
купинча: «бутун ^исмлар йигиндисига 
тенг»; Ноаддитувлик муносабатини 
эса: «бутун цисмлар йипшдисидсн 
Kÿnporç» (супераддитивлик); «бутун 
цисмлар йигиндисидан камро^» (су- 
баддитивлик) шаклида ифодалайди- 
лар. ^андай моддий объектда А. 
хоссалари мавжуд: мае., физик систе­
ма массаси система цисмлари масса- 
ларининг йигиндисига тенгдир. Биро^ 
мураккаб объектларнинг куп хосса­
лари Н. дан, яъни ^исмлариинг хос- 
саларига тацаб булмайдиган ‘̂ олат- 
лардан иборатдир. Чуиоичи, жамият 
бир цанча хусусиятлар билан харак- 
терланадики, бу хусусиятларии айрим 
индивидларнинг хоссаларига асосла- 
ниб изо^лаш мумкин эмасдир. Мето- 
дологик ну^таи назардан аддитивлик 
принципи бутуннинг хоссаларини 
цисмларнинг хоссаларига асосланиб 
(ёки аксинча — цисмларнинг хоссала- 
рини бутуннинг хоссаларига асосла­
ниб) тула-тукис изо^лаш мумкинлиги­
ни назарда тутади, ва^олаики ноадди- 
тивлик прннциплари буидай имкони- 
ятни истисно ^илган ^олда бутуннинг 
хоссаларини (шунга мувофи^ — rçnc:.:- 
ларпинг хоссаларини ^ам) изо^лаш 
учун бош^ача асосларин татби^ этиш- 
ни талаб цилади.
' АДЕКВАТ (лат. adaequatus— тенг- 
лаштирилган)— мувофиц, тенг, экви­
валент. Билиш назариясида А. узн- 
нипг асл нусхасига — объектга муво- 
фи^ келадиган образ, билим деб ^и- 
собланади ва шунга кура улар 
ишончли булиб, объектив \а^и^атлар 
характерига эгаднр. Адекватлик да- 
ражаси ^а^идаги, яъни объектни акс 
эттиришнинг ани^лиги, чу^урлиги ва 
тулалиги ^ацидаги масала нисбий ва 
абсолют ^а^ицатлар билаи билимнинг 
^а^ицатлик критерияси уртасидаги 
ÿ3apo муносабат проблемасига бог- 
ликдир (rç. Хацицат).

АДОЛАТ ВА АДОЛАТСИЗЛИК- 
ахлоцнинг норматив тушунчалари, бу..
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тушунчалар омманииг социал-сиёсий 
онгида ^ам катта роль уйнайди. Адр- 
лат ва адолатсизлик тушунчаларида 
мавжуд (ёкн мавжуд булмаган) нар- 
салар ^олати лозим даражада, инсон- 
шшг мо^иятйга ва ^уцуцларнга му- 
вофиц даражада характерлаиади, ёкн. 
аксинча, уларга зид булиб Ч1цадн ва 
шунинг учун уни бартараф цилиш ло­
зим булади. Бирмунча абстракт яхши- 
лик ва ёмонлик тушунчаларидан фарц- 
ли уларо^. А. ва. а. шунчаки умуман 
цандандир айрим ^одисага эмас, бал­
ки бир неча ^одисанинг узаро муноса- 
батига, одамлар уртасида эзгулик би- 
лан ёвузликнинг тацсимланиши ну^- 
.таи назаридан, жумладан жамият 
^аётида айрим кишнларнинг (синф- 
лзрнинг) роли билан уларнинг ижти- 
моий а^воли, ме^нат билан ^а^, би- 
ровнинг кирдикори ва унинг журми, 
жиноят ва жазо, кишиларнииг цадр- 
^пмматн ва бу цадр-цимматнинг жа- 
моатчилик томонидаи эътироф этнли- 
шп» ЪУКУК ва бурч Уртасидаги узаро 
муносабатга ба^о беради ва к. 
Марксизм шуни ани^лаб берднки, А. 
.ва а. тушунчаларинннг мазмуии та- 
рихан белгиланган характерга эга- 
дир, TyFpn, маълум вазиятда у аГши 
вацтда мавжуд шароитлар донраси- 
дан чицади, уз замонаси тузумига 
Зд'км чицаради ва бонща ижтимоий 
тартиблар урнатилишини талаб цила- 
ди. Маркс ва Энгельс курсатдиларки, 
ме^наткашлар оммаси эътироф этади- 
ган А. ва а. тушунчалари ^али объек­
тив тарихий цонунларнн онгли ра- 
вишда тушуниш деган ran эмасдир. 
Шу сабабли жамият тарихшшнг ил- 
мий назарияси уз хулосаларини А. 
ва а. ^а^идагн тасаввурларга асослай 
олмайди. Шуи дай булса-да, бундам 
тасаввурлар мазкур ^онунларнинг 
амалини стихияли-инстинктлн форма- 
да акс эттиради, шунинг учун .^ам, 
мае., ме^наткашлар оммаси капита- 
листик жамиятнинг адолатсизлигинй 
эътироф этиши фан учун бу жамият 
уз умрини тугатганлигининг аломати 
булиб хизмат цилади.

АЖИВИКА — иоортодоксал цадим- 
ги ^иид таълимотларидан бири булиб, 
ру^нинг мавжудлигини: инкор этади.

А. дастлабки вацтларда буддизм би­
лан ало^адор булган ва, э^тимол, 
з^атто унинг курннишларидан бири 
хам булган булиши мумкин, чунки 
А. биринчи марта илк буддийлик а^- 
комларининг текстларида тилга оли- 
нади, сабабки цадимги замон будди- 
чилари «ру^» тушуичасшш ^атъий су- 
ратда рад этганлар. Эрамиздаи ол- 
дииги 6 - 5 -  аерларда яшаган дониш- 
манд Маркалидева анъанага кура А. 
нинг асосчиси деб ^нсобланади. Урта 
аср ведачилик трактатларига кура, 
А. нинг негизида атомистик идея асос 
булиб ётади ва бу идея мазкур таъ- 
лимотнинг бош^а идеялари ва тасав- 
вурларинн белгилайди. А. таълимоти- 
га кура, атомларнинг турт хил тури 
булиб, улардан табиатнинг турт унсу- 
ри: тупро^, сув, олов ва ^аво тузила- 
ди; барча атомлар бнрикиш ^обилия- 
тига эгадир. О^аёт» атомар бир нар- 
са эмасдир, у атомларнинг бирикиши- 
ни идрок этаднган, биладиган нарса- 
дир. Атомларнинг турлн хиллари би­
лан ^аёт беш мо^иятии ташкил эта­
ди га бу мо^иятлар билан бутун мав- 
жудот тамоматига етади. Онг—«^аёт» 
конфигурациясига кирувчи ута нозик 
атомларнинг махсус .Г агрегатидир. 
Атомлар абадий булинмасдир, улар- 
ни деч ким яратмаган ва йуц цнлиб 
^ам булмайди. А. реалнетик ва асо- 
сан материалистик таълимот сифати- 
да майдонга келиб, цадимги *ннд 
динларига ва брахманизм философия- 
сига царама-царши турган.эди (Ханд 
философияси). А. карма, самсара ва 
мокша каби брахмаилик таълнмотла- 
рини инкор этарди; буннкор баъзан 
.ахлоций релятивизмни таршб цилнш- 
га айланиб кетарди.

АЗАЛДАН БЕЛГИЛАНГАН ГАР­
МОНИЯ (мослик)— жон. билан 
.жиемнннг худо томонидан белгилан- 
ган бир-бирига мос гармоник узга- 
ришларини эътироф этиш; жон билан 
жисм Уртасида. сабаб-натижа богла- 
лиши йу^дир, лекин уларнинг бир*би- 
ридан муста^нллигига ¡^арамай, жои- 
,нинг ^ар бир истагига жисмшшг 
муайян ^аракати мувофи^ келади. бу 
бир-бири билан мосликни (синхрон* 
ликни) з̂ ам азалдан худой таолэ
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белгилаб дунган. А. б. г. ^а^идаги 
таълимот ру^ий в а •моддий субстан- 
циялар ‘дуализмини бартараф цилиш- 
га уринншдан иборатдир. Декартда 
А. б. г. га ишора цилиб утилган урин- 
лар бор, окказионалистларда (Гей­
линкс, Мальбранш) эса А. б. г. яэдол 
куриниб турибди. «А. б. г» тушуича- 
сини Лейбниц бирмунча цайта ишлаб 
чи^ди, у коинотдаги барча монада- 
ларнинг А. б. г. лиги ^а^ида таълим 
берарди. Леибниднииг фикрича, олам 
ва уни тулдирувчи вужудлардаи ^ар 
бири уз кучлари билан ривожланади, 
лскин бу кучларнинг узшш энг яхши 
тартнбли оламни азалдаи белгилаб 
цунмо^ учуи худо шуидай Tap3Aá 
яратгаи ва таилаб цуйган.

А—А-дир—ц. Айният, бирдайлик
онуни.
АЙЕР Альфред (1910 пил. TyF.) — 

инглиз философи, неопозитивизм на- 
мояндаси, Оксфорд ун-тетинииг логи­
ка профессор!! (1959 дан). «Тил, ^а- 
ци^ат ва логика» китобини иашр эт- 
гач (1936), маицур булиб кетди. 
Мазкур китобида у Вена т^гараги 
идеяларшшнг таршботчиси булиб 
майдонга чи^ди. Кейииро^ ёзгаи асар- 
ларида («Эмпирик билиш асослари», 
1940, «Тафаккур ва маъно», 1947, 
«Билиш проблемаси», 1956 ва б.) А. 
мантилий позитивизмнинг ортодоксал 
фэрмасидан бирмуича узо^лашади ва 
лингвистик философиянинг кучли таъ- 
скрипи бошдан кечиради. Мазкур 
асарларида у худди позитивистик 
ну^таи иазарлардан цараб, тегишли 
тушунчаларни анализ цилиш, уларии 
«мантилий жи^атдан равшан» терми- 
иологияга кучнриш йули билан фал- 
сафин проблематика*!!* (билимнииг 
ишоичлилигнни, модднй объектлар 
билан «миссий маълумотлар»нинг 
муиосабатнни ва к.) тад^иц ^илиш- 
га уринади.

А И Н И П-Ч И И МУЛОКАЗАЛАР— 
логик %исобларнинг муло^азалари, 
ифодалари ёки формулалари, узга- 
рувчилари чинлигниинг ^ар цандай 
цимматларида улар чиндир. Формал 
логикаиинг ^амма цонуилари аиа 
шуидай. Шуииигдек, айний-ёлгои му- 
ло^азалар ёки формулалар улариииг

узгарувчилари чинлигинннг .\ар цак- 
дай цимматларида ёлгоидир.

АЙНИЯТ — бу категория предмет- 
иинг, ^одисанинг уз-узи билан тенгли- 
гини, бирдайлигини ёки бир неча 
предметнинг тенглигини ифодалайди. 
Агар ва фа^ат А. га хос барча хосса- 
лар (ва муносабатлар) В. га ^ам тула 
мос келган тацдирдагина, А ва В‘ 
предметлариии айнаи теиг, деб айтиш 
мумкии ва аксинча (Лейбниц ^ону- 
ии). Бирок, моддий\ воцелик доимо- 
узгариб турганлигидан, уз-узига, ^ат- 
токи узларинииг му^им, асосий хосса- 
ларй жи^атдан мутла^ тенг предмет- 
лар булмайди. А. абстракт эмас, бал­
ки кфикретдир, яъни узииииг ички та- 
фовутларига, зиддиятларига эгадир, 
А. тарац^иёт процессида доимо узини 
«олиб ташлаб» туради, у муайян ша- 
роитга боглицдир. Предметлар тенг- 
лаштирилишшшнг Узи уларии дастлаб 
фарц цилшшш талаб этади; иккннчи 
томондаи, куп ^олларда турли пред- 
метларни (мае., уларии туркумларга 
булиш ма^садида) теиглаштиришга 
тугрй келади. Бундаи, А. тафовут би­
лан чамбарчас богли^дир ва иисбий- 
дир, дёгаи маъио келиб чи^ади. Нар- 
саларшшг ^ар ^аидай А. и вацтли, ут- 
кинчидир, улариииг ривожлаииши, уз- 
гариши эса абсолютдир. Бироц, аниц 
фаиларда абстракт, яъни иарсалар- 
шшг ривожланишини иазардан социт 
цилувчи А. дан Лейбницнинг ю^орида 
келтирнлгаи цопуиига -мувофиц фой- 
даланишнинг сабаби ш уки,. билиш 
процессида маълум шароитда во^е- 
ликни идеаллаштириш ва соддалаш- 
тириш мумкии ва зарурдир. Манти­
лий айният цонуни ^ам шу хилдаги 
чеклашлар билан ифодалаиади. Ле- 
кии бу цопушш метафизика учуй ха- 
рактерли булгаи тарзда во^елнкка 
жорий цилиш иарсаларшшг узгармас- 
лиги, доимнйлиги ^а^идаги хулоса- 
ларга олиб келади. * ; .

АЙНИЯТ ФИЛОСОФИЯСИ-фал- 
сафий концепция, бу концепция та­
факкур билан борли^иинг, ру^ билан 
табиатиинг узаро муиосабати масала- 
сини улариииг абсолют айниятига 
асосланиб ^ал цилади. А. ф. иииг асо­
сий прииципи дуалистик системалар*
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принципнга (Дуализм) буткул цара- 
ма-каршидир.А. ф. муайян фалсайшй 
концепция сифатида тарихан Шел- 
линг номи билан богланадн, Шеллинг 
кантча ва фихтеча системаларнинг 
дуализмини бартараф килишга ури- 
ниб, монистик философнянинг янги 
бошлаигач принципини — субъектив- 
лик билан объективликнинг, ндеявий- 
лик билан реалликнинг абсолют ай- 
ниятини илгарн сурган. Тафаккур би­
лан борлициинг айнияти гегелча сис- 
темага дам асос булган, лекин бу 
принципни Гегель бош^ача татбиц 
этади, айниятнинг узини Гегель диа­
лектик тарзда, яъни ^аракатсиз аб­
солют борлнцнинг хилма-хиллигига 
бефарк царама-царши турувчи ному- 
айян бирлик эмас, балки уз-узидан 
ривожланувчи мантилий идея деб, бу 
идеянинг муайянлиги ва тафовутли- 
лиги унинг имманент бени^оя форма- 
си сифатида узида жо булгандир, 
деб тушунарди. А. ф. нинг уни бош- 
ца объектив идеалистик концепция- 
лардан фарк цилдирувчи узига хос 
хусусияти — тафаккур билан борлиц- 
нинг айниятиии шунчаки эътироф ци- 
лиш эмас, балки бу айниятни мета- 
физикларча тушунишдир. Философия­
нинг а соси й масаласини ^ал этишга 
уринншлардан бири сифатида А. ф. 
бу масалани олиб ташлаб, ру* билан 
табиатнинг, тафаккур билан борлиц- 
1шнг тафовутини ^аракатсиз абсолют 
субстанция ичида кориштириб юбо- 
ради. ^озирги ва^тда тафаккур билан 
борлицнинг метафизик айнияти идея- 
ларинн неотомизмнинг айрим мактаб- 
лари таргиб килмоцда. Чинакам ил- 
мий монистик философия — марксис- 
тик философиядир, бу философия уз 
монизмини оламнинг моддий бирлиги 
ва ривожланнши идеяларидан келиб 
чициб асослаб бермокда.

АЙНИЯТ КОНУНИ — логика . цо- 
иуни, бу конунга кура, му^окама про­
цессида ^ар бир англанган ибора 
(тушуича, ^укм) айни бир маънода 
ишлатнлмоги лозим. Бунинг бажари- 
лишининг зарур шарти — айни му^о- 
кама устида суз борган объектлар- 
ни фарк цилиш ва тенглаштириш 
мумкинлигидир. Бироц, ^аки^атда.

бундай фарк цилнш ва тенглаштириш 
^амиша мумкии була бермайди (Ай­
ният). Шу сабаблн А. к* айни му^о- 
камада суз борган объектларнинг ^а- 
кикий характерини бир ^адар идеал- 
лаштиришни (уларнинг ривожлаииши 
ва узгаришини назардан социт ки' 
лишни) назарда . тутади, бунинг ко- 
нунийлнги объектив оламдаги нарса- 
лар ва з^одисалар нисбатан баркарор- 
лигидан келиб чицади.

АЙРИМЛИК, ХУСУСИЙЛИК ВА 
УМУМИЙЛИК — фалсафий катего- 
риялар булиб, бу категориялар олам­
нинг турли объектив алокаларинн 
^амда бу алокаларни билиш даража- 
ларини ифодалайди. * Бошца катего­
риялар сингарн, бу категориялар ^ам 
амалий-билувчилик фаолиятининг ри- 
вожланиши давомида шаклланиб бо- 
ради. Воцелик объектлари узига хос 
хусусиятга эга булиб, шу хусусият 
туфайли улар бир-биридан фарк Ки* 
лади. Шу сабабли ^ар бир айрим 
объект цандайдир А. нарса сифатида 
идрок этилади. Бирок бошлангич 
практиканинг узиёк бу объектларда 
такрорланувчи белгиларни очиб бе- 
ради. Маълум булишича, А. у мумий 
белгиларга ^ам эга экан. Умумий 
белгилар ва хусусиятлар ё объект­
ларнинг фа^ат тор группаларига хос 
булса, у ва^тда улар X. сифатида 
намоён булади, ёки барча предметлар 
ва ^одисаларга хос булса, у вактда 
•улар У. дан иборат булади. А. х. ва 
у. чамбарчас алокада, бирликда бу- 
либ, уларнинг тафовути нисбийдир, 
.улар узаро бир-бирига ^тиб туришади 
(К- В. И. Ленин, 29-т., 318-6.). У, 
нинг онгдаги узаро муносабати, унинг 
вокеликдаги ухшашлиги ва объект­
ларнинг айрим хоссалари ^акидаги 
масалани щший ^ал килиш филосо­
фия тарихида катта цийинчиликларни 
тугдирди. Ухшаш, такрорланиб ту­
рувчи сифатида У. ^акидаги содда- 
ящ ол  тасаввур тарихан ^аммадан 
эртарок шаклланади. Бу ухшашлик- 
нинг манбаи, сабаби ^акидагн масала, 
У. нинг табиати ^акидаги энг му^им 
масала, яъни у объектив оламнинг 
реал суратда мавжуд булган хоссат 
ларини акс эттирадими ёкн умумлаш-
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■тирувчи онгнинг цобилиятида, ёинкп 
цандайдир руз^ий абсолютнинг хус\- 

-сиятларида жо булганми, деган ма­
сала ^али бу ерда куйилмайди. К*а- 
димги грек материалистлари У. нинг 
мо^ияти ^а^ида биринчи тасаввур- 
нинг мухлислари здилар. Чунончн, 
барча нарсаларнинг негизини, улар- 
нинг У. пни Фалес сувда деб, Герак­
лит оловда деб, Демокрит — атомлар- 
да деб билади. Объективлик сифатида 
У. тушунчаси 'кадим замон идеалнст- 
ларининг купчилигига з а̂м хосдир, ле- 
кин У. эндиликда бунда моддий во- 
Келикдан ажратилиб, мозуиятларнинг 
ало^ида оламига айлантирилади. 
Платоннинг У. з^акидаги идеалистик 
таълимотини Аристотель танкид кил* 
ган-у, лекин ушшг узи бу проблемани 
^ал кила билмаган. Аристотель У. ни 
А. дан ажратиб ташланган ало^нда 
мо^ият деб з^исобламайди. Унинг на- 
зарича, У.— ^аммадан бурун пнсон 
аклининг абстракцияларидир. Лекин 
Аристотель бу абстракцияларни фа- 
Кат фикрий мо^иятлар деб эътироф 
Килишни истамайди, чунки у  ^олда 
бу уларнинг объективлигини инкор 
Килишни билдирган буларди. Шунинг 
учун У. ни Аристотель айрим объект­
ларнинг мо^ияти сифатида з^ам, бу 
объектларшшг мавжудлигига сабаб 
булувчи мацсад сифатида олиб ка“ 
райди. Бунда Аристотель, аслда У. ни 
ллатонча тушунншга я^инлашиб бора< 
ди. Шундай килиб, Аристотель проб- 
лемани гарчи хал кнлган булмаса- 
да, лекин уни аник курсатиб берди, 
шу сабабли ушшг таълимоти номина­
лизм билан реализмнинг мунозарала- 
ри учун база булиб колди. Урта аср 
Шаркида Арпсготелнинг бу со^адаги 
таълимоти Форобий ва Ибн Синолар 
томонидаи - ршзажлантирилди. Улар 
номинализм позицнясида турдилар. 
Аристотель таълимотипинг зидма-зид 
коидалари фалсафий мактабларнинг 
карама-кзршилигига айланди. Ило- 
*иёт абстракт схоластикасига каРши 
курашда ривож топган янги замон 
тажрибавий фани У. ни теологик 
тушунишга каРши норозилик тугдир- 
ди. Бу хилдаги У: нинг объективли- 
ги яна инкор килинади, Локк шундай

кайфиятларни ифодалаб, У. ни з^оди- 
салар ухшашлигининг факат абст­
ракт, суздаги ифодаси деб тушунади 
ва У. замиридаги з̂ ар канДа& реал- 
ликни инкор этади. Бундай талкин 
уша замондаги фан билан ва ху- 
сусан з^одисаларнинг унда кабул 
этилган туркумланиши билан келиш- 
тирилади. Фаннинг объектив олам 
Конуниятларини урганиши У. ни локк- 
ча тушунишга путур етказади. Бу 
нарса Кантда ва айникса Гегелда ку- 
риниб турибди; Гегель бир канча 
дисаларнинг сузларда ка**Д этилган 
айнияти (оддий ухшашлик натижаси) 
сифатидагн «абстракт У.» билан з̂ о- 
дисаларнинг мавжудлиги ва узгарн- 
шининг ички мо^ияти, конуни сифати­
да тушуниладиган з^акикий «конкрет 
У.» ни фарк килиб каРа1,Ди* Бирок, 
Гегель фикрича, з^акикий У. факат 
ру^ийликдан, яъни тушунча, идеядан 
нборат. А. х. ва у. ни марксча тушу- 
нипг оламдаги з^одисалар объектив 
бирлигининг инъикоси сифатида У. 
идеясини эътироф килишга асосла::- 
ган. Предметлар ёки процессларнинг 
муз^им ухшашлиги факат шу чукур 
объектив алоканннг ифодасидир, хо- 
лос. «Табиатдаги умумийлик форма- 
си,— деб ёзади Энгельс,— бу канун- 
дир... Умумийлик формаси — ички ту- 
галлнк ва шу билан бешцоялик фор- 
масиднр; у куп ни,у>яли нарсаларнинг 
бешцояликка бирлашувндан иборат- 
дир» (20-т., 548—549-6.). Шунинг 
учун X. хусусийлик, индивидуаллик, 
ало^идаликнинг бойлигини узида газ- 
далантиради. А. х. ва у. диалектикаси 
оламнинг зарур, моз^иятли алокалари- 
ни нфодалайди. А. х. ва у. нинг 
объектив алокадорлиги тилда, баен 
формасида, объектларни тадкик К11* 
лиш усулида уз зуз^урннн топади. А. 
х. ва у. нинг узаро муносабати улар­
нинг алокадорлигида, А. нинг У. сиз, 
У. нинг эса А. сиз мавжуд булмасли- 
гида, А. нинг маълум шароитда X. га 
ва У. га утиб туришидадир ва з̂ . к. Бу 
диалектик алокадорликларни анализ 
Килиш, мае., социализм кУрилишинннг 
умумнй нуллари ва конунларини з а̂м- 
да бу конунларнинг айрим мамлакат- 
ларда узига хос равишда, махсус-
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тарзда юз беришини тушуниш учун 
катта а^амиятга эгадир. Шундаи ци- 
либ, А. х. ва у. категория лари аввало 
объектив оламнинг му^им алоцала- 
ршш ифодалайди ва фацат шунинг 
учуй бу оламни билиш процессннн 
характерлайдн. Доимо айрим объект - 
ларга царатилган амалий фаолият 
мазкур объектларда такрорланувчи 
У. ни, цонуиларни, томонларни ва 
хоссаларни билиш билан ёритиладн 
за  уларнинг хусусиятларини ^исобгл 
олиш билан конкретлаштирилади.
. АКОСТА (TyFpupOFii да Коста) 
Уриель (1585—90 йиллар уртасида 
TyF., ваф. 1640) — голландиялик фило- 
соф-рациоиалист; Португалияда ту- 
гилган, Коимбрдаги ун-тетда уциган, 
1614 йилда Голландияга цочган; унда 
хрнстианликдан я^удоликка утган. 
Куп утмай я^удий диний ацидаларига 
царши чнциб фарисейларни (роввин- 
ларии) Мусо диний таълимотшш бу- 
зишда айблагаи. 1623 йилда «Инсон 
ру^ининг улнши дацнда» трактат 
сзиб, унда ру^нинг улмаслигини ва 
охират дунёни инкор этган. Уз ца- 
рашлари учун икки марта (1623 ва  
1633) сииагогдаи рад этилган. Ров- 
вииларнинг ва Голландия маъмурла- 
ринииг таъ^ибига чидай олмай, узинн 
узи улдирган. А. нинг «Инсои к а^тн- 
нинг намунаси» асарида расмнй дин 
х4амда гуё кишиларга тугма равишда 
£то ^нлинган табиат ^онуни дацидаги 
идея .танцид цилинган; бу цонун хн- 
шиларни бир-бирига меэф-мудаббат 
Куйиш билан бирлаштиради ва яхши 
Силан ёмонни фарц цилиш учун асос 
булиб хизмат этади, А. нинг идея- 
лари Спинозага таъсир курсатган.
. АКСИОЛОГИЯ (грек, axia — цим- 
матдор)— цимматдорлар табнатини 
фалсафий таджик зтиш. А. буржуа 
философиясида 19- асрнинг охири — 
20- асрнинг бошларида у му мин «цим- 
матдорлик проблемасиага алоцадор 
:булган баъзи . мураккаб философия 
масалаларини *ал цилишга урнниш 
тарзнда пайдо булади. Буржуа фило- 
сэфияси, бу масалалар (^аётнинг ва 
тарихиинг маъноси, билишнинг йуна- 
-г.иши ваасосланиши, инсон фаолияти- 
!:;:нг туб мацсади , ва ^акцоннйлиги,

шахе ва жамиятиинг муиосабатн ва 
б.) нлмий анализга буйин бермайдн, 
деган фикрга асосланади. 1\имматдор- 
лик проблемаси шу билаи дамма ва 
бутуи жумбо^ни ечиш характерига 
эга булади ва махсус, гайри илмии 
тадкицот со^аси деб ва оламни ку- 
ришнинг узига хос усули деб ^исоб- 
ланади. 1Ыу билан бирга цимматдор- 
лик ^одисалари гайри социал феио- 
меилар деб царалади. Буржуача А. уч 
турдагн цимматдорлик назариялари 
билан лфодалаиадн. Объектив-ндеа- 
листик назариялар (янги кантчилик, 
гуссерлнан феноменологиясинииг ва- 
килларн М. Шелер ва И. Гартман, 
неотомизм, интуитивизм) ^имматдор- 
ликни . макон ва замондан таш^ари 
наригн дунёга хос :мо$ият деб талцин 
Кнладилар. Субъектив-идеалистик ла- 
зарияларнинг (мантилий позитивизм, 
эмотивизм, этикадаги лингвистик ана­
лиз, У. Эрбан, Д . Лролл, К. Люис ва 
б. ларнинг .цимматдорлик аффект- 
нрода назарияси) тарафдорлари цим- 
матдорликни фацат онг ^одисаси деб 
царайдилар, уни психологик созлнк- 
нинг, инсоннинг узи циммат берадн- 
ган объектларга субъектив муноса- 
батининг куриниши деб биладилар. 
Димматдорликнинг иатуралистик ла- 
зариялари (Этикадаги натурализм, 
Манфаат назарияси, Эволюцион эти­
ка, Космик телеология этикаси) л^нм- 
матдорликни инсои табиий з^тиёжла- 
рининг ёкн умуман табиат г^онунлари- 
нинг ифодаси деб талоны циладилар. 
Димматдорликларнн марксистча ту­
шуниш буржуача А. дан пршщипиал 
фарк цилади. «Т^имматдорлшо» проб­
лемам  марксистнк талцинда универ- 
сализмдан маздум булад!!. Бу проб­
лема замирида нлмий пул билаи дал 
.^илинадиган энг турли-туман фалса- 
.фии масалалар яшириниб £тади. Асл 
маънодаги аксиологик нух^таи иазар— 
^имхматдорлар табиатини таджик 
этиш шу билан фа^ат нисбатангииа 
муста цил характер касб этади. Су иг­
ра марксизм димматдорликларни узи­
га хос социал додисалар деб, ижти- 
!моий муносабатларнинг ва ижтймопй 
онг норматив — ба^олаш томо!ШШШг 
ламоён булган баъзи курпнишлара
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деб ^арайди. Бу сунгги з̂ ол мазкур 
онгнинг -дунё^арашлнк характерини 
акс эттиради-ю, лекин уни бутунлай 
очиб бермайди. Бошцача цилиб айт- 
ганда, дунёцарашни у ёки бош^а цим- 
матдорлик позициясидан иборат ци- 
либ цуниш ярамайди. Мае., марксис- 
тик дунёцараш гарчи баъзан идеал- 
ларнинг, ахлоций ба^олашларнинг ва 
\. к. норматив формасида ифодалан- 
са-да; уз асос эътибори билан у ил- 
jmíi дунёцарашдан ва тарихий цонун- 
ларни илмнй билишга таянган холда 
жамиятга илмий назар билан цараш- 
дан нборатднр. 1^имматдорликлар *а- 
цидаги умуман - марксистик назария 
тарихий ну^таи назарнни изчиллик 
билан амалга оширади. Бу назарияни 
ишлаб чи^иш ва буржуача А. ни тан- 
^пд цилиш илмий материалистик фи- 
лософиянинг муз^им вазифасини таш- 
кил этади.

АКСИОЛ\А (грек, axioma — ^абул 
килинган коида)— баъзи илмий наза- 
рнянинг цабул цилинган цоидаси 
(нбораси) булиб, бу ^оида мазкур 
назариянинг аксиоматик тузилишида 
айни назарияда исбот ^нлиб .булмай- 
диган бошланрич ну^та тарзида оли- 
иади ва ундан (ёки уларшшг маж- 
муидан) назариянинг барча долган 
иборалари унда цабул цилинган ху­
лоса ^оидаларига мувофш^ хулоса 
кнлиб чи^арнлади. Антик замондан 
Сошлаб то урта аернинг урталари- 
гача. А. ннтуитив суратда якь;ол ёки 
вприор суратда ^а^ш^нй иборалар си- 
фатида цараб келинди. Шу билан 
бпрга уларнинг ннсоннинг куп аср- 
лпк амалий-билиш фаолиятига борли^ 
зканлиги назардан тушириб ^олди- 
рнлди. В. И. Ленин ёзган эдики, ин- 
соннипг амалий фаолияти ннсон он- 
ги н и м и л л и а р д-м и л л и а р д _м а рт а _ ту р - 
ли мантилий фигураларни такрорлаш- 
га олиб келиши лозим булдн ва нати- 
ж зда мазкур фигуралар аксиомалар 
ахамиятига эга булиб цолди. Аксио­
матик методнинг з^озирги замон ту- 
шунчаси А. шшг априор яедоллигини 
талаб цилмайди. Улар фа^ат биргина 
шартга жавоб бериши лозим: улар- 
дан, фа^ат улардан, цабул ^илинган 
ыанти^ий цоидалар ёрдамида айни

назариянинг цолган .\амма иборалари 
(теоремалари) хулоса цилиб чи^ари- 
лади. Шу тарифа танлаб »олинган А. 
ларнинг з^а^ицатлиги масаласи ё бош- 
ца илмий назариялар доирасида, ёки 
айни системанинг интерпретациялари 
(Интерпретация ва модель) топиш 
чогида з^ал цилннади: формаллашти- 
рилган аксиоматик системанинг з^а^и- 
ций иитерпретациясининг аннцлани- 
ши унда цабул цилинган А. ларнинг 
^ацицатлигидан далолат беради (та^- 
^ослаб куринг: Постулат).

АКСИОА1АЛАР СИСТЕМАСИ- 
НИНГ Л\УСТАКИЛЛИГИ. Агар би- 
рон-бир дедуктив система асосида 
ётувчи аксиомалардан з̂ еч бирини 
шу системанинг хулоса чи^ариш цои- 
далари билан долган аксиомалардан 
хулоса ^илиб чицариш мумкин бул- 
маса, у холда аксиомалариинг буидай 
системаси мустацил система деб ата- 
лади. Акс з^олда аксиомалар система- 
си царам снстемадир. Геометрия ак- 
сномалари системаснда Евклид бе- 
шинчи постулата муста^иллигииинг 
анн^ланиши ноевклид геометриялар- 
ни яратпшга ёрдамлашди (Аксиома­
тик метод).

АКСИОЛ\АТИК Л1ЕТОД — илмий 
назарияларни дедуктив тузиш усул- 
ларндан бири булиб, бунда: 1) муай- 
ян назариянинг исботсиз цабул ^или- 
надиган иборалари (аксиомалар)\\\\\\г 
бирои туплами танлаб олинади; 2) 
уларга кирадиган тушуичалар айни 
назария доирасида яццол таърифлан- 
майдн; 3) баъзи иборалардан бошца 
ибораларга тегишннча утишга ва на- 
зарияга янги термннлар (тушунчалар) 
кирнтишга имкон берадиган хулоса 
чицариш цоидалари ва таърнфлаш 
^оидалари цайд этилади; 4) айни на­
зариянинг колган хамма иборалари 
(теоремалар) (3) асосида (1) дан ху­
лоса ^илиб чн^арилади. А. м. 
дагн дастлабки тасаввурлар цадимги 
Хиндистон логикасида ва К^адимги 
Грецияда пайдо булган (Аристотель, 
Эвклит). Сунгра фан ва философия- 
нинг турли булимларини аксиоматик 
баён этишга уриниб курилган (Форо- 
бий, Ньютон, Спиноза ва б.). Бу тад- 
ци^отлар учун характерли хусусият
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шу булганки, муайян назария (фа^ат 
биргина шу назария) мазмунли ра- 
вишда тузилиб, системага солинган; 
*5унда яэдол аксиомаларни таъриф- 
лашга ва интуитив танлашга асосий 
эътибор берилган. 19-асрнинг иккин- 
чи ярмидан бошлаб, математикани ва 
математик логикани жадал ишлаб чи- 
циш муносабати билан, аксиоматик 
назарияга унинг элементлари (белги- 
лари) уртасидаги иисбатни барцарор 
циладиган ва узини цаноатлантиради- 
ган объектларнинг ^ар цандай туп- 
ламлариии тасвирлаб берадиган фор- 
мал система деб i^apafi бошлаганлар. 
Шу билан бирга системанинг зио- 
диятли булмаслигига, унинг трли^ли- 
гига, аксиомалар системасининг мус- 
тациллигига ва к. га асосий эътибор 
берилади. Белги системалари ё улар- 
да жо булган мазмунга богли булма- 
ган холда, ёки уни ^исобга олган ^ол- 
да цараб чицилиши мумкинлиги муно­
сабати билан синтактик ва семантик 
системаларни бир-биридан фар^ ци- 

. ладилар (фацат семантик снстемалар- 
гина асли маънодаги илмий билим- 
лардан иборат). Ана шундай фарц 
1\илиш аксиоматик системалар олдига 
^уйиладиган асосий талабларни икки 
йусинда ифодалашни, яънн синтактик 

.ва семантик йусинда ифодалашни за- 
рур цилиб цуйди (синтактик ва се­
мантик зиддиятсизлик, тулицлнк, ак- 
сиомаларнинг мустациллиги ва х- к*)- 
Формаллаштирилган аксиоматик сис- 
темаларнинг анализи уларнинг прнн- 
ципиал чекланганлигини аницлашга 
олиб келди; булардан асосийси — 
Гёдель томонндан исботлаиган етарли 
даражада ривожлаиган илмий наза- 
рияларни (мае., арифметикани) тула 
аксиомалаштириш мумкин эмаслиги- 
дир, бундан эса илмий билимни тула 
формаллаштириш мумкин эмаслиги 
•келиб чи^ади. Аксиомалаштириш ил­
мий билимни уюштириш методлари- 
дан биридир, холос. У одатда маз­
мунли равишда назария етарли дара­
жада тузилиб булгандан ва уни ани^- 
ро^ тасаввур цилиш, жумладан ца- 
бул цилинган асослардан барча нати- 
жаларни хулоса ^илиб чн^ариш ма^- 
садларига хизмат цила бошлагандан

2 — 737

кейин амалга оширилади. Сунгги 30— 
40-йиллар ичида фацат. математика 
фанларини эмас, балки физика, био­
логия, лингвистика ва б. фанларнинг 
муайян булимларини хам аксиома- 
лаштиришга катта эътибор берилмоц« 
да. Табиий-илмий (умуман хаР ^ан* 
дай номатематик) билимни тадциц 
цилганда А. м. гипотетик-дедуктив 
метод формасида майдонга келади 
(шунингдек К. Формаллаштириш).

АКСИОМАТИК НАЗАРИЯНИНГ 
НОЗИДДИЯТЛИЛИГИ — аксиома­
тик тарзда тузилган (умуман фор- 
мал)назариялар олдига цуйиладигаи 
талаб булиб, бу талабга кура, бир иа- 
зария доирасида бирор гапни ва 
унинг инкорини айни бир вацтда ху­
лоса цилиб чи^ариш мумкин эмас. 
Формаллаштирилган аксиоматик иа- 
зарияларга татби^ан синтактик ва се­
мантик нозиддиятлилик бир-биридан 
фарц цилиб каралади: агар назарияда 
бирор ran ва унинг инкори айни бир 
ва^тда хулоса цилиб чицарилмагаи 
булса, унда бу назария синтактик 
жи^атдан иозидднятлидир; агар иа- 
зария урч булмаганда бир моделга, 
яъни объектларнинг айни назарияии 
цаноатлантирадиган бирор . со^асига 
эга булса, унда бу назария семантик 
Ж1цатдан иозидднятлидир. А. н. п- 
талабларига риоя цилинмаганда, хаР 
цандай гапни исботлаш мумкин булиб 
чи^ади ва назария узшшнг илмий 
цимматиии йуцотади.

АКСИОМАТИК НАЗАРИЯНИНГ 
ТУЛИКЛИГИ г -  аксиоматик тарзда 
тузилган назариялар олдига цуйнла- 

•диган талаб; бу талаб шундан ибо- 
ратки, муайян аксиоматик, формал 
системада назариянинг хамма чип 
гаплари исбот этилмори (яъни аксио- 
малардан хулоса цилиб чи^а рил моги) 
лозим. Синтактик ва семантик аксио­
матик назариялар бир-биридан фарц 
килиб царалиши муносабати билан 
(Аксиоматик метод) тулицлик . та- 
лаблари дифференциялаштирилади; 

•аввало кучеиз мазмундаги синтактик 
тули^ликни (бирон системага таал- 
луцли булган ^амма гаплар унда ху­
лоса цилиб чицарилади ёки рад эти- 
лади) ва кучли мазмундаги синтактик
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тулицликпн (акспомаларга бу систе- 
када хулоса дилиб.шцарнлманднган 
ran  цушилгандан кейии у зиддиятли 
булиб цолади), муайян моделга иис- 
батаи семантик тули^ликни (муаиян 
моделдаги чин муло^азага мувофнц 
•булган хаР бнр гапнн бу системада 
хулоса цилиб чицариш мумкин) ва 
д. к. фар^ цилиб дарамо^ керак. 
Нтарли даражада бой аксиоматик на- 
зарияларшшг (мае., арифметиканинг) 
тадцнцотлари давомида уларнинг 
принципнал нотулицлиги, яънп улар 
доирасида исбот цилиб ва рад этнб 
булмайдигаи гапларшшг мавжудлигн 
исбот цилинди (Гёдель — 1931 ва ун- 
даи кенинги натижалар). Тулицликни 
талаб цилиш муваффа^иятлн аксио- 
малаштнришнииг муцаррар шарти 
змасдир: иотули^ назариялар (купги- 
па турли-туман шар^ларга эга булгаи 
назариялар) куп сонли ва бой амалий 
татбицотларга эгадир.

АКТУАЛЛАШТИРИШ (лат. actua- 
lis — фаол) — борли^шшг узгаришини 
билдирувчи тушунча. Бу тушунчада 
Харакатшшг фа^ат бнр томони: бор- 
лицшшг имконият холат,1Дан вокелик 
^олатига утиши очнб берилгаи. Арис- 
тотелда ва схоластикада А. га берил- 
ган изох муцаррар равишда борлиц^а 
нисбатаи даракатсиз, ташь;и ^аракгт 
манбашш: оламин биринчи хаРакатга 
келтируБЧини, худони аитидиалектик 
эътироф этишга олиб келгаи эдн. Им- 
кониятдаи воцеликка утиш идеяси 
материалистик диалектика категорня- 
ларида узишшг энг тули^ ифодасшш 
топмоцда (Имконият ва вокелик).

АКЦИДЕНЦИЯ (лат. accidens—та- 
содиф) парсаиинг му^им, субстаи- 
циал (Субстанция) хоссасидан фар^- 
ли улароц м ува^ат, уткинчи, пому­
тим хусусияти демакдир. Бу термин 
биринчи марта Аристотелда учрайди; 
У рта аср Шарц философиясида (Фо- 
робий, Иби Сино, Ибн Рушд ва б.), 
схоластикада ва 17—18-асрлар фило- 
софияснда кенг тарцалган.

АЛГОРИТМ (алгорифм)— матема­
тика ва логиканииг асосий тушунча- 
ларидаи бнрн. «А» термини хоразм- 
лик математик ал-Хоразмий (9 -аср) 

-лсмишшг латиича транслнтерацияси-

дан келиб чшдан. А. дегаида лгуайян 
типдаги барча вахнфаларни дал ¡ци- 
лишга олиб борадигап олерациялар- 
нинг бирои снстелгасиш! маълум тар- 
тибда бажариш хаК»Даги. аииц буй: 
РУК тушунилади. 1\ушув, айирув, ку- 
пайтирув ва булув каби арифметик 
дондалар, квадрат илднз чи^ариш 
цоидаларн, >;ар цаидай икки натурал 
сон учун энг у мумий булувчини то- 
пиш у сули — А. шшг энг оддий ми- 
солларидир. Аслиии олганда, бирои- 
бир вазифаии умумий тарзда, яыш 
унинг вариация цнлииувчи шартла- 
рининг бутуи туркуми учуп хал Кн~ 
лиш воситаларига эга булганнмизда, 
биз х^мнша А. бнлан иш курамнз. А. 
буйруцлар системаси сифатида фор- 
мал характерга эга булганлиги са­
ба бли, унинг асоснда хамиша хис°б- 
лаш машиналари учун амаллар про- 
граммасини ишлаб чшу1ш ва вазифа- 
-ии машина оркали этишнн амалга 
ошириш мумкин. Кеиг донрадаги ва- 

-зифаларни хал этиш А. ини анн^лаб 
олиш ва А. назарнясини ишлаб чшршх 
^исоблаш техникасн ва кибернетика- 
нинг ривожланнб бораётганлиги му- 
носабати билан айни^са энг му^нм- 
дир.'

АЛЕКСАНДЕР Сэмюэл (1859— 
1938)—инглиз философ-неореалисти, 
идеалистик змержент эволюция на- 
зариясшшнг асосчнси. У макон-замон- 
ни хаРакат билан айиаи бирдай дн- 
либ к^рсатиб, уларии оламнииг бош- 
л ан тч  материалн деб ^исоблайди. Бу 
хилдаги макои-замоидаи олдиндан 
курилмайднгаи сифат сакрашлари 
йули билан нзчил равишда материя, 
^аёт, психика, «учламчи сифатдар» 
(^имматдорлар), «фарншталар»„ худо 
пайдо буладн. Эмержент эволюцияни 
янгиликка интнлиш деб идрок этила- 
днгаи идея—гоявий импульс ¿уллаб 
турадн. А. шшг ^арашлари дознрги 
замон фанига знддир. Асосий аезри: 
«Макон, замон ва худо» (1920).

АЛЕКСАНДРИЯ МАКТАБИ—  ан­
тик философия мактаби (эрамиздан 
олдиигн 1-аср—эрамизнинг 6-асри) — 

•илмпй адабиётда икки хил тушуннла- 
ди. Бир томондан, б у —^эрамнздаи 
олдинги 1-асрда Мисрдагн Алексаид-
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рия шахрида (Александр Македонс­
кий барпо этган) яшаган ва Библияни 
(тавротни) стоик платонизм мётодлл- 
ри ёрдамида * тал^ин этган Филон 
Александрийнннг яхудийлик филосо- 
фиясндир. Бу кейинги нуналиш пла- 
тонча идеяларнн борлнэда асос цнлиб 
цуйган, лекин бу идеяларнн бутун 
олам буйлаб сочилган ва оламда бар- 
ча тирик ва тирикмас иарсаларни 
яратган яратувчи олов деб таллии 
цилган. Соф монотеистик методларии 
татбиц этишни ^али бнлмаган бутун 
илк христианлик илохиёти хам сто­
ик платонизмнинг кучли таъсири ос- 
тида булган. Ориген билан Климент 
бундай фалсафий талциннинг вакил- 
лари булиб, улар хам Александрияда 
яшаганлар. Иккинчн томондан, кепг 
маънода тушуниладиган А. м. га 
^мажусий неопнфагоризм ва бнринчн 
асрларнинг эклектик мактабларини 
^ам, бутун неоплатонизмни хам нис- 
бат берадилар, вахоланки неоплато­
низм Римда хам, Сурияда хам, Пер- 
гамда хам, Александриянинг . узида 
Хам, бунинг устига мажусийлик фор- 
масида хам, христианлик формасида 
Хам мавжуд эди. А. м. деганда Фн- 
лоннинг фалсафий мактабини ва ,2— 
3-асрлардаги алексаидрнялик христи­
ан мутафаккирларини тушунмо^ туг- 
риро^днр.

АЛ КИНДИ И (тах. 800—879) — 
араб философи, астролог, математик 
ва табиб, араб-аристотелча филосо- 
фиянинг асосчиси, «араблар файласу- 
фи» деган фахрий ла^аб олган. А. К. 
Аристотель асарларига шархлар 
(«Органон» ва б.) хамда метафизика, 
математика, музика, психология ма- 
салаларига дойр бир цанча асарлар 
езган. А. К. уз дунёцарашига умумий 
сабабли алоцадорлик идеясини асос 
цилиб цуйган; бу таълимотга кура 
Хар ^андай нарса, агар у охиригача 
англаб олииган булса, унда бутун 
коинотии худди ойиада кургандек би- 
либ олишга нмкон беради. Куръон- 
нииг комил мухлислари А. К. ни дах* 
рий деб хисоблаганлар. А. К. нииг 
айрим майда рисолалари ва баъзи 
асарларидаи парчалар сацланиб Хол- 
ган. • ' 1 '

АЛОГИЗМ (грек, а—инкор хушим- 
часи, logos — а^л) — ха Ки, а̂тга эри- 
шиш воситалари енфатида мантилий 
тафаккурни инкор этиш; логикага ни- 
туициянн, эъти^одни, кароматни ца- 
рама-^арши цилиб хуйиш. Реакциои 
философлар А. дан иррационализм ни, 
мистицизмни, фидоизмпи о^лаб кур- 
сатиш учун фойдаланмоцдалар. Ип« 
сониятнинг бутун ижтнмоий практика- 
си ва фан тарихи А. ни рад этмо^да.

АЛХИМИЯ — химиянинг унинг та- 
раедиётидаги илмий даврга цадар 
булган номи. А. биринчи марта К[а- 
димги Мисрда пандо булган. «Ал» 
юкламаси унинг араблар орасида тар« 
^алганлигидан далолат беради. Х̂ а- 
цицатда Урта ва Я хин Шархда нлк 
урта аерларда алхимия билан кенг 
шугулланилган ва кимёвий билимлар* 
ни туплашга катта хнсса КУшилгаи 
(мае., ар Рози). Алхимиклар хаёлий 
«хикмат тоши» воситаси билан оддий 
металларни кумуш ва олтинга айлан- 
тиришга уринганлар. Шунингдек улар 
кишнларга абадий ёшлнк, навхирон- 
лик бахш этувчи «хаёт жавхари»ни 
кашф этишга интилганлар. Жобир, 
Р. Бэкон, Парацелъс, Иоганн Батист 
ван Гельмонт ва Иоганн • Фридрих 
Гельвециус (17-аср) энг йирик алхя- 
миклар булганлар. Алхимиклар фао- 
лияти экспериментал материал туп­
лашга кумаклашди, бу эса химиянинг 
мустацил фан сифатида ажралиб чи- 
циши учун зарурий шарт булди.

АЛЬБЕРДИ Хуан Баутиста (1810— 
84)— аргентин давлат арбоби, ёзуп- 
чи, философ ва социолог. Унинг. «Ар­
гентина республикасининг сиёсгй 
ташкилот асослари» (1852) асари Ар- 
гентинада давлат тузумининг риво- 
жига таъсир курсатди ва мамлакат 
конституциясига асос булди. А. узи- 
шшг «Уруш жинояти» номли китоГи 
билан (бу китоб 1864—70 йилла’рдаги 
Парагвай урушининг дахшатлари таъ ­
сири остнда ёзйлган) урушни эхтирос 
билан фош этувчи, ер юзида тинчлик 
ва биродарлик пропагандиста булиб 
тарйхга кирди/У  агресснв урушлар- 
ни жиноят деб эълон цилди. Унинг 
урушни тушунишйда Гроцийнинг гот- 
лари таъсир курсатган. А. ^арашларп-
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нинг занфлиги шундаки, у урушга з̂ у- 
цуц ва христиан ахло^и ну^таи наза- 
ридан баз^о берган. -

АЛЬБЕРТ БУЮК (1193—1207 йил- 
лар Уртасида TyF., 1280 йили вафот 
этган) — немнс философ», табиатшу- 
иоси ва теологи. Уз шогирди Фома 
Аквинский билаи бирга аристотелизм- 
ии аверроизм руанда таллии цилишга 
царшн ва схоластикадаги илгор мак- 
табларга ^арши курашган, аристо- 
телча ндеяларидаи я гон а философик- 
теологик система ишлаб чициш-учуи 
фойдаланган, А. Б. соф фалсафий 
асарлардан ташцари («Теология маж- 
муаси» ва б.) табиий-илмий трактат- 
лар з̂ ам ёзган; уларда таврот масала- 
ларн ва фаитастик афсоналар билаи 
бир цаторда табиатни бевосита ку- 
затишлар з̂ ам баён цилииган.

АЛЬТЕРНАТИВА (лат. alter — ик- 
кидан бири)— бир-бириии истисио 
цилувчи инки ёкн бир неча имконият- 
дан танлаб олиш зарурати.

АЛЬТРУИЗМ (лат. alter — бош- 
ца)—ахло^нй принцип булиб, у бош- 
ца кишиларга бегараз хизмат цнлиш- 
дан, уларнинг бахт-саодатн учун уз 
шахсий манфаатларини цурбон цн- 
лншдан иборат; эгоизмга царама-цар- 
шнднр. А. терминини философняга О. 
Конт кирнтгаи. Буржуа этикасида А. 
тушунчаси, одатда, яцниларга мезф- 
му^аббат билаи цараш, з^аммасшш 
кечнриш ва ш. к. диннй ахлоцнй таъ- 
лимотлар билаи цушилиб кетади ва 
бу таълимотлар капитализмнннг экс- 
плуататорлнк, эгонстик мо^иятиии 
яшириш учуй хизмат циладн. А. би- 
лан эгоизм уртасидаги зиддият—ка­
питализм шароитида з̂ ал ^илнб бул- 
майдиган бу зиддият — фацат социал 
аитагонизмлар йуц килингандан_ке- 
иингина бардам ейди, чунки у вацт- 
да А. принципига оид з а̂р ^андай за* 
рурат з̂ ам орадан кутарилади. Со­
циализм шароитида А., тушунчаси 
фа^ат кишиларнннг тор шахсий муно- 
сабатларини тавсифлаган чоцдагина 
аз^амнятини сацлаб цолади, ижтимоий 
муносабатлар соз^аснда эса янги, ком- 
муннстик ахлоц принциплари (кол» 
лективизм,з^амкорлик ва узаро ёрдам,

ижтимоий бурчни англаш ва ш. к.) 
амал цилади.

АМАЛИИ ФИЛОСОФИЯ. 1. Клас­
сик фалсафий системаларда этика 
цнсми, амалиётшшг • принцнпларн ва 
цонунлари з^ацндаги таълимот (мае., 
Ибн Синода Спиноза «Этика»си, Кант- 
нинг «Амалий ацлни таш^ид»н ва з̂ . к.)
2. ^озирги замон буржуа философия- 
сида кенг оцим булиб, бу оцим мате­
риализм ва фанга царшн царатил- 
ган. А. ф. га ннцшечиликни, прагма- 
тизмни, %аёт философиясини (Берг­
сон), экзистенциализмни ва уларга 
яцин булган, билишии амалий натн- 
жаларга эришиш «инструмент!!», «цу 
роли» деб царайдиган бошца мактаб- 
ларнн киритиш мумкин. А. ф. да на* 
зарий тафаккурдан ва объектив з̂ а- 
ци^атдан воз кечиш, бешуурликка 
енпшнш, тафаккурни биологик мос- 
лашиш фуикциясида цориштириб 
юбориш билаи богли^дир: идеяшшг 
чшглиги унда объектив реалликшшг 
акс этнши билаи эмас, балки унинг 
амалий яро^лилиги, фойдалилиги 
билаи белгиланадн: з^амма идеялар 
(шу жумладан дшшй идеялар з^ам) 
муваффациятга олиб келса, «чиндир». 
Шундай цилиб, А. Ф. нииг релятивиз- 
ми ва агиостицизмн ута субъектив 
руз^да тал^ин этилган практнкани да- 
лил цилиб курсатиш билан ницоблан- 
мо^да.

АМОРАЛИЗЛ\ (грек, а— инкор юк- 
ламаси, лат. глогаПБ — ахлоций) ёки 
имморализм — з^ар цандай ахлоцни 
инкор этиш, ахлоц-одоб цоидаларидан 
опглн равишда воз кечиш, «яхшилик 
ва ёмонликнинг нариги томонида» ту- 
ришни даъво цилиш (Ницше), эго- 
измни, гайри инсонийликни «фалса­
фий асослаш», буржуазиянинг энг 
сурбет маддоз^лари томонидан таргиб 
цилинаётган виждонга ва ор-номусга 
иафрат билан 1;араш.

АМФИБОЛИЯ— (грек. атрЫЬоНа— 
икки маънолн, дудмал)— грамматик 
бирикманинг иоравшаилиги ёки куп 
маъиолиги • натижасида, жумладан 
баъзи грамматик гаплар ёки ибора- 
лар айни бир муз^окамада турли маъ- 
иода ишлатилиши натижасида пайдо 
буладиган мантилий хато. А. ни суз-
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ларнинг икки маънолигндан келиб чи- 
цадиган хато деб омонимиядан фар^ 
^иладилар. А. ва омонимияни топиб, 
тафаккурдай бартараф : цилйш учун 
муз^окамаларда фойдаланадиган суз- 
лар, грамматик .• бирикмалар ва гап- 
ларнинг маъносини аншулаш зарур.

АНАКСАГОР Клазоменлик (Кичик 
Осиёда) (тах. эрамнздан * олдинги 
500—428)— цадимги грек философи, 
моизчил материалист, ^улдорлик 
демократиясининг идеологи. Худосиз- 
ликда айблаииб улим жазосига *укм 
цилинган, лекин у Афинадан цочиб ^у- 
тилган. Материянинг бирламчи эле- 
ментларининг бениз^оя сифатли хил- 

'ма-хиллигини («нарсаларнинг алма- 
шинуви») эътироф этган; кейинчалик 
гомеомериялар деб аталган бу эле- 
ментларнинг турлича цушилишларн- 
дан барча мавжуд иарсалар ташкил 
топади. «Нус» (а^л)ни элементар 
зарраларнинг цушилуви ва айрилу- 
вига сабаб буладиган з^аракатланти- 
рувчи куч деб з^исоблаган ва уни~ 
,(«нус»ни) энг енгил ва энг нозик мод- 
да деб тушунган. А. нинг космогония- 
си осмоний жисмлар системасини 
моддаларнинг гирднбодсимон аила- 
ниши натижасида бирламчи тартиб- 
сиз аралашиб кетишидан пайдо бул- 
Ган, деб изо^лайди.

АНАКСИМАНДР Милетлик (тах. 
эрамнздан олдинги 610—546)—ца- 
димги грек материалист философи, 
стихияли диалектик, Фалеснинг шо- 
гирди. Грецияда биринчи «Табиат з̂ а- 
цида» деган ва бизгача етиб келма- 
гаи фалсафий асарнинг автори. А. бу­
ту н мавжудотнинг бош ибтидо ту- 
шунчасиии — «архэ» («принцип»ни) 
жорий этган 4 ва апейронни шундай . 
бош ибтидо деб з^исоблаган. А. нинг 
космологик ' • назариясига кура, кои- 
иотнинг марказида ясси цилиндр шак- 
лига эга булган Ер жойлашган. Ер 
атрофида уч осмоний з^алца: цуёш, 
ой, юлдуз з^алцалари* айланади. А. 
тарихда биринчи булиб: инсон, бопща 
тирик вужудлар сингари, балицдан 
бунёдга келган, деган эволюция идея- 
сини баён этган.

АНАКСИМЕН Милетлик (тах. эра- 
миздан олдинги 588—525)— цадимги

грек философ-матерналистн, стихияли 
диалектик, Анаксимандрнинг шогир- 
дч. Унинг таълимотига кура, бутун 
мавжудот бош материядан — з^аво- 
дан вужудга келади ва яна .унга 
цайтади. )£аво бешцоя, абадий, -\а- 
ракатчандир. У цуюцлашиб, аввал 
булутларни, суигра сувни ва низ^оят 
тупроц ва тошларни ташкил этади, 
сийраклашиб оловга айланади. Бунда 
мицдорнинг сифатга утиши идеяси 
куриниб турибди. ^аво з^амма нарса- 
ии цамраб олади: жон з^ам, коинот- 
нинг без^исоб оламлари учун ялпи 
умумий муз^ит з̂ ам унинг узидир. А, 
таълим бериб айтганки, . юлдузлар 
оловдан иборат, лекин биз уларнинг 
иссипши сезмаймиз, чунки улар жуда 
йироц (Анаксимандрнинг фикрича, 
юлдузлар сайёралардан яцинроцдир), 
А. 1^уёш ва Ой тутилишиии з^а^цатга 
яцинроц изоз^лаган. :

АНАЛИЗ ВА СИНТЕЗ . (грек, ana­
lysis— ажратиш ва synthesis — бир- 
лаштириш)— энг умумий маънода бу- 
тунни таркибий цисмларга фикраи 
ёки амалий равишда ажратиш ва 
цисмлардан бугунни цайта бнрлаш- 
тириш. А. ва с. билиш процессида му- 
з̂ им роль уйнайди ва унинг з^амма 
босцичларида амалга ошнрилади. 
Анализ-синтезлаш фаолиятинииг мар- 
кази—бош мия катта ярим шарларн- 
нинг пустидир. Бироц анализ-синтез­
лаш фаолияти фацат ижтимоий ишлаб 
чи^ариш процессида. ва асосида- 
гина пайдо булади ва амалга ошири-. 
лади. Фикрлаш ишларида А. ва с. 
абстракт тушунчалар ёрдамида юзага 
келадиган ва бир цанча фикрлаш опе- 
рациялари билан: абстракция, умум-. 
лаш ва з̂ . к. билан маркам богланган 
мантилий тафаккур усуллари сифати- 
да юзага чицади. Мантилий . А; тад- 

цилинувчи объектии фикраи тар­
кибий цисмларга булишдан ; .иборат 
булиб, янги билимлар олиш методини 
ташкил этади. Тадциц цилинувчи 
объектнинг характерига ^араб А. тур-, 
ли формаларда намоён булади. Тад- 
1̂ и^ цилинувчи объектни з̂ ар томои- 
лама билиш шарти—унинг А. ининг 
куп циррали булишидир. Бутунни 
таркибий ; цисмларга булиш тад^и*
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цилинувчи объектнинг тузилншини, 
унинг структурасини аницлаб олишга 
имкон беради; мураккаб ^одисаии энг 
оддий элементларга булиш му^имни 
ному^имдан ажратишга, мураккаб 
нарсани оддий нарсага элтиб та^аш- 
га имкон беради; предметларни ва ^о- 
днсаларнн туркумларга булиш А. 
формаларидан бири булиб хизмат ци- 
лади. Ривожланаётган процессиинг А. 
цилиниши унда тур ли бос^ичларни ва 
зидма-зид тенденция л арии ва к. 
ажратиб царашга имкон беради. Ана- 
лизлаш фаолиятн жараёнида фикр 
мураккабликдан оддийликка ^араб, 
тасодифдан заруратга цараб, хнлма- 
хнлликдан аиниятга ва бирликка ца- 
раб ^аракат цилади. А. нинг ма^сади 
кисмларни мураккаб бутуииинг эле- 
меитлари сифатида билпш ва улар 
уртасидагн алоца ва цоиуниятларни 
аншулашдан нборатдир. Биро^ А. мо- 
хиятни ажратиб царашга олиб кела- 
дики, бу мо^ият уз юз беришининг 
конкрет формалари бнлаи ^алн бог- 
лаимаган булади; абстракт ^олда цо- 
лишда давом этаётган бнрлик хнлма- 
хилликдаги бирлик сифатида ^али 
очилмаган булади. С., аксинча, А. во- 
ситаси билан ажратилгаи ^нсмларнн, 
хоссаларни, муносабатларни ягоиа 
бир бутуига бирлаштириш процесси- 
дан нборат. С. бирдайликдан, му^нм- 
ликдан тафовутга ва хилма-хнлликка 
^араб борнб, умумийлик ва айрнм- 
ликни, бнрлик ва хилма-хилликнн 
жонли конкрет бутунга бирлаштира- 
ди. С. А. ни тулдиради ва у билан 
чамбарчас бирликда булади. А. ва с. 
иинг объектив олам билан ва ннсон 
практикаси билан богли булмаган 
фикрлаш усуллари ндеалистларча Тал­
лин цилинган ^амои, шунингдек А. ва 
с. ни метафизикларча ажратиб таш- 
лаганда, уларш: царама-царшн ^уй- 
ганда ва мазкур икки процессдан бн- 
ринн абсолютлаштирганда А. ва с. 
дналектнк-матерналистларча тушу- 
иишга царама-^арши булиб ^олади. 
Философия тарихида А. билан с. ни 
^арама-^арши цуйнш табииёт фани- 
да ва 17—18-асрлардаги классик бур­
жуа сиёсин и^тисодида аналитик ые- 
тоднинг пайдо булиши билан богли^-

дир. Фикрий конструкцияларии эмпи­
рик воцелнкни тажрибавий урганнш 
билан алмаштирган бу метод уша 
ва^тда прогрессив роль уйнаган эди. 
Лекнн унинг билувчилик имкониятла- 
рини о^аддан таш^ари ошириб юбо- 
рнш метафизиканииг ва унинг учуй 
характерли булган ^одисаларни таба- 
цаланган, ажратилган ва статик ^ол- 
да олиб цараш усулииинг барцарор 
булишига кумаклашди. Фаннинг ун- 
дан кейинги рнвожланиши аналитик 
метод ва у билан маркам 6орл1ц  бул­
ган синтетик методнинг тарихий за- 
рур шарти сифатида юзага келншшш 
курсатдн. Назарий-билувчилик а^а- 
мияти ну^таи назаридан бир ёцлама- 
ликдан маэфум булган мазкур ^ар 
иккала метод диалектик методнинг 
умумий талабларнга буйсунган бир- 
бнрига борлиц мантилий процесслар 
сифатида юзага келади.

АНАЛИТИК ФИЛОСОФИЯ — *о- 
зирги замон буржуа философиясида 
кенг ва турли хилдаги о^им булиб, у 
философиянинг вазифаснни анъана 
юзасидан фалсафий проблемалар деб 
^исоблаиган проблемаларшшг мазму- 
нини аиицлаш мацсадида тнлми ана­
лиз килищДан иборат деб билувчи 
турли группаларни, йуналишларни ва 
айрим философларни бирлаштирадн. 
Уларнинг фикрича, анализ тилда проб- 
леманинг ноаниц нфодасшш шундай 
формулировка билан алмаштириши 
лозимки, натнжада бу формулировка 
проблеманииг ^а^н^ий мо^иятннн иа- 
мойиш цилиб курсатсин. Бундай ^ол- 
да проблема ё нотугрн цуйилган «сох- 
та проблема» булиб, ё бирон-бнр тил 
формаларини ишлатиш билан боглаи- 
ган булиб ^олиши ёки, шцоят, фило- 
софняга ало^аси булмасдан, хусусий 
фанлар воситалари билан ^ал этили- 
ши мумкин. А. Ф. асосан АКД1 ва 
Англияда тар^алган булиб, Сканди­
навия мамлакатларида, Австралияда 
ва б. мамлакатларда айрим вакнлла- 
ри ва группалари мавжуддир. Анг­
лияда А. Ф. нинг ^укмрон формаси 
лингвистик философиядир. АКШда 
лингвистик фнлософияга яции турув- 
чи бир цанча философлардан таш^а- 
ри, А. Ф. нинг мантилий эмпиризм
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(В. Карнап, Г. .Фейгль ва 6.) ва нгп- 
прагматизм (В. Куайн, Н. Гудмен, 
М. Уайт) тарафдорларидан иборат 
вакиллари ^ам бордир. Шунингдск 
бпрон-бир йуналншга мансуб булма- 
ган муста^ил америкалик аналитнк- 
лар >̂ ам бор (У. Селларс ва б.). Уму- 
ман узннинг асоснй даъволарига кура, 
А. Ф. ^озирги замон буржуа филосо- 
фиясида неопозитивизм йулининг да- 
воми сифатида майдонга чицмоцда. 
А. Ф. тарафдорларииинг купчилиги 
учун шу . нарса характерлики, улар 
орирлик марказини умумий тарздаги 
фалсафий масалалардан тнлнн анализ 
^илишнинг конкрет формалари ва во- 
ситаларига кучирмо^далар. Бунда 
икни асоснй царашни ажратнб курса- 
тиш мумкин: 1) аниц цайд этилган 
мантицнй структурага эга булган 
сунънй смоделли» тилларни тузиш 
(мантилий эмпиризм, неопрагматист- 
лар, бнр цанча «муста^ил» аналитик- 
лар). Бу тадци^отлар ^озирги замон 
формал логикасига таянади; 2) тил 
ифодаларини ишлатишнинг туслари 
ва хусусиятларини аницлаш мацсади- 
да тарихан мавжуд табиий тилларни 
тад^и^ этиш, токи бу тад^иц фалса­
фий проблемаларни яхшироц аницлаб 
олишга ёрдамлашсин (лингвистик фи­
лософия). А. Ф. философияни унинг 
дунё^арашлик а^амиятидан матдоум 
цилиб, уни метафилософиядан, яъни 
фалсафий проблематиканинг тилдаги 
нфодасининг форма ва усулларини 
анализ цилишдан иборат ^илиб КУЯ* 
ди, ёки умуман философия урнйга 
мантилий ёки лингвистик тад^ицот- 
ларни цуяди.

АНАЛОГ (грек. апа1о^оз^  муво- 
фиц, ухшаш)— билиш назариясининг 
тер ми ни булиб, бу термин бирон мод- 
дий пред метни, процессии, цонуният- 
ни адекват тарзда акс эттирувчи 
идеявнй объектни (тушунча, назария, 
тад^и^от методи ва к.) билдиради* 
Энгельс «Табиат диалектикаси» аса- 
рнда айтадики, табниёт фани учун 
(Энгельснинг бу сузлари социал-та- 
рихий фанлар со^асига ^ам батамом 
тааллуцлидир) диалектика тафаккур- 
йииг энг му^им формасидир, «чунки 
фа^ат диалектикагина аналогдан ва

шу билан табиатда содир булаетган 
тараодиёт процесслари учун изо^лаш 
методидан иборатдир...» (20-т., 367- 
б.). Бирон назариянннг назарий-би- 
лувчилик ^онунининг ёки мантицни 
цоиданинг реал негизи булган моддий 
объектни ^ам (бунга кишилар моддий 
практикасинииг турли куринишларн 
^ам киради) дозирги замон филосо­
фия адабиётида «А.» термини билан 
белгилайдилар. Мае.,, нарсаларнинг 
энг умумий ва оддий муиосабатларн 
тафаккурнинг му^окама, хулоса чн- 
^арнш ва б. формаларииинг объектив 
негизини (А.) ташкил этади. А. пи 
топиш пули билан'гепезиснинг, у ёки 
бошца додисанинг фактини аиицлай- 
дилар, бу эса идеализмиинг турли 
формаларига царши курашда жуда 
му^имдир. Методологик ^онуннинг, 
мантилий цоиданинг ва ц. к. узига 
хос хусусиятларини анш^лаш эса бн- 
лимнинг муайян снстемасида улар- 
иинг функцияларини а̂*р томонлама 
анализ цилишни назарда. тутадя. 
Инъикос ва моделлаштириш пробле- 
малари цараб чи^илганда , А. тушуп- 
часи конкретлашади (ц. яна Изомор­
физм ва гомоморфизм). ¿  \  ■ 

АНАЛОГИЯ (грек, analogía — му- 
рофи^лик, Ухшашлик)— айнан бирдай. 
булмаган объектлар Уртасидагн баъзи 
томонлар, сифатлар ва муиосабатлар- 
даги ухшашликни ани^лаш, А. юзаси- 
дан хулоса чицариш— шундай ух-, 
шашлик асосида цилинадиган хулоса- 
лардир. А: юзасидан хулоса чицариш- 
нинг оддий схемаси: В. объекти а, bt 
с, d, е белгиларига эгадир; С объекти 
Ь, с, d, е белгиларига эгадир; демак, 
С объекти, э^тимол, а белгисига эга 
булиши мумкин. Фан тарац^нётининг 
ил к босцичларида А. систематик куза- 
тиш ва эксперимент 1 урнини босади, 
уникг хулосалари сирт^и ва иккинчи 
даражали белгиларнинг ухшашлигига 
асосланадн. • К аДим замондаги олим- 
ларнинг натурфилософик назариялл- 
рининг куп цисми ана шу тарифа па£- 
до булади. Кейинчалик А. нинг ри- 
вожланиши изоз^лаш воситаси булиш 
а^амиятипи йу^отади. Лекин проблг- 
маларни курсатувчи компас ролпнп 
Уйнаш унинг зиммасида ^олади. Чу-



нончи, Гюйгенс ёруглик ва товуш хос- 
саларида А. ни топгач, ёрупшкнинг 
тулцинсимон табиати ^ацидаги фикрга 
келган; Максвелл бу хулосани элек­
тромагнит майдон характеристикасига 
жории этган. Айрим ^олда цараб чи; 
циладиган А. уз хулосасининг э^ти- 
моллик характерн натижаснда исбот- 
лаш кучига эга эмасдир. Шу сабабли 
ундан билишнинг бошца формалари 
билан бирлнкда фойдаланмо^ керак.
А. юзасидан цилинаднган хулосанинг 
э^тнмоллигини ошириш ма^садида 
цуйидаги талаблар илгари сурилади:
I. А. му^им белгнларга ва, мумкии 
цадар, та дослана диган объектлар 
умумий хоссаларининг купроц сонига 
асослаимоги лозим. 2. Хулоса чица- 
ришга асос цилиб олинган белгинннг 
объектларда ашщланган умумий бел- 
гилар билан алоцаси мумкин цадар 
ма^камроц булмоги лозим. 3. А. нинг 
вазнфаси ^амма муносабатларда 
эмас, балки фацат-муайян муносабат- 
да объектларнинг мувофиь; келишини 
аницлашдан иборат. 4. А. нинг бево- 
сита мацсадн объектларнинг ухшаш- 
лигнии аницлашдан иборат булганли- 
ги сабабли, у тафовутларни к^рсат- 
м о т  ва бу тафовутларни тад^иц ци- 
лиш билан тулднрилмоги лозим. Хо* 
зиргн замон фанида моделлаштириш 
•ю тда фойдаланиладнган монандлик 
иазариясн деб аталадигаи назария 
Л. нн:татбиц этишнинг кенг ривож- 
ланган со^асидир. Илмий тадцицот- 
ларда в а . бошцариш практикасида 
аиалогиясимон моделлаштирувчн мос- 
ламалар кенг жорий этилмоцда.

АНАРХИЗМ (грек. апагсЫа — бе- 
бошлик, ^окимиятсизлик)—майда бур­
жуа ижтимоин-сиёсий оцим булиб, 
бу .оцим *ар кандай ^окимият ва дав- 
латга, шу жумладан пролетариат дик- 
татурасига душманлик к^зи билан ца- 
райдн, майда хусусий мулкчшшк ман- 
фаатларини ва майда дездон хужали- 
гнни жамиятнинг йирик ишлаб чица- 
ришга асосланган тараэдиётига цара- 
ма-царши цилиб 1$яди. А., нинг фал- 
еафий асоси индивидуализм, субъек­
тивизм, волюнтаризмдир. А. нинг. пай- 
до булиши Шмидт (Штирнер), Пру• 
дон, Бакунин номи билан боглицдир;
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бу анархистларнинг утопик назария- 
лари Маркс ва Энгельс асарларид^ 
тан^ид цилииган. А. 19-асрда Фран­
ция, Италия ва Испанияда ёйилди. А, 
эксплуатация га царши умумий ran*. 
лардан нарига утмайди, у эксплуата* 
циянинг сабабларини, социализмнИ 
амалга оширншнинг ижодий кучи бул* 
гаи синфий курашии тушунмайди. А« 
нинг сиёсий курашдан ва пролетарии 
атнинг ^окимиятни цулга • олишидан 
воз кечиши объектив равишда ишчи- 
лар синфини буржуа сиёсатига буй- 
сундиришга хизмат цилади. А. га цар- 
ши курашда энг му^им нарса — рево- 
люциянииг давлатга муносабати э̂ а- 
цидаги масала ва умуман давлат TyF* 
рисндаги масаладир. Аиархнстлар 
давлатнн дар^ол йуц ^нлншнн талаб 
Ниладилар, буржуа давлатидан про- 
летариатни революцияга тайёрлаш 
учун фойдаланиш мумкинлигиии эъти- 
роф этмайдилар, пролетариат дикта- 
тураси жамиятни социалистик асосда 
^айта цуриш цуроли эканлигини 
инкор цнладилар. 1917 йилдан кейнн 
А. Россияда коитрреволюциои оцнмга 
айланди. ^озирги ва^тда А. Испания­
да, Италияда ва Латин Америкасида 
маълум нуфузга эгадир.

АНИМИЗМ (лат. anima—ру^э жон) 
жонга ва ру^ларга ишониш; гуё улар 
кишиларнинг, ^айвонларнинг ^аётига, 
теварак-атрофдаги оламнинг предмет- 
лари ва ^однсаларига таъснр курса- 
тиб турармиш. . Анимистнк тасаввур- 
лар ибтидоий жамнятда .пайдо бул- 
ган. Ибтидоий. кишиларнинг тасавву- 
рида нарсаларнинг, ^симликларнинг, 
^айвонларнинг жоии бордек туюлган. 
А. нинг пайдо булишининг асосий са- 
баби шу эдики, ишлаб чицарувчи куч- 
лар тара^иётннинг даражасн ни- 
э^оятда паст эди, бунннг натижасида 
кишиларнинг. бнлим запаслари арзи- 
мас даражада кам эди,.табиатнинг 
стихияли кучларига царши турншга 
инсои цодир эмас эди, бу кучлар унга 
ёт, сирли б^либ куринарди. Жамият 
тара^циётининг муайян бос^ичида бу 
кучларнинг жонлантириб тасаввур 
этилиши уларин узлаштириш формаср 
булиб хизмат цилди.. Анимистнк та- 
саввурлар кейинчалнк диний эъти^од-
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ларга асос булди; принцип жи^атдан 
А. *ар цандай динга хосдир.
: АНИЧКОВ Дмитрий Сергеевич 
(1733—8 8)— рус маърифатчиси, фи­
лософ, деист. Москва ун-тетнни та- 
мом цилгандан кейин (1761) унда ма­
тематика, логика, философия муалли- 
ми цнлиб ^олдирилди, / 1. «Худога на- 
турал сигинишнинг \*ошланиши ва 
юзага келиши ^ацида натурал ило- 
^иётга дойр му^окам!алар» деган фал- 
сафий асариинг авторидир (1769). Бу 
асарида у диний эътицодларнинг «та- 
биий» келиб чициши масаласини ур- 
тага цуйган. 18- асрдаги француз маъ- 
рнфатчилари сингари, А. ^ам, диний 
эъти^одлар кишиларда улар тараэди- 
ётининг «варварлик» бос^ичида уч 
сабаб натижасида: нодонлик, цурцув 
ва хаёлот натижасида пайдо буладй, 
бу вацтда кишилар теварак-атрофла- 
ридаги табиат ^одисаларини изо^лай 
олмайдилар ва тушунилмаган нарса- 
ларнинг ^аммасини гайри табиий куч- 
ларга нисбат берадилар, деб исбот 
цилган. Бир цанча уринларда А. тав- 
ротнинг баъзи афсоналарини масхара 
^нлнб кулган ва бунинг учун у реак- 
цион профессорлар ва черков томони- 
дан таъ^иб этилган. А. цуйидаги фал- 
сафий асарларнинг автори булган: 
«Инсон билишининг хусусиятлари ра­
пида бир неча суз...» (1770); «Турли 
сабаблар ^ацида бир неча суз...» 
(1774); «Annotationes in logicam, me- 
taphysicam et cosmologiam» (1782) ва 
б. Бу асарларида А. билиш назария- 
сидаги материалистик сенсуализм 
идяеларини баён цилган картезианц- 
лар, лейбницчилар ва вольфчилар- 
нинг ryFMa идеялар назариясини тан- 
цид цилган. Биро^ А. материализми 
изчил эмас эди, у деизм формасига 
бурканган эди; вольфчиларнннг азал- 
дан белгиланган гармония ^а* 
ридаги идеалистик назариясини тан- 
цид цилган *олда А. нинг узи динга 
ён бериб, ру^нинг улмаслиги мумкин- 
лнгнни фараз цилган.
. АННИГИЛЯЦИЯ (лат. nihil — \еч- 
нима) — айнан — ^ечнимага айланиш, 
йуц ^илиниш; физикада зарра ва ан- 
тизарранинг бошца зарраларга айла- 
ыиш процессининг шартли номи. 1930

йилда биринчи марта кузатилган 
электрон ва позитрон А. си яхши ур- 
ганилган булиб, уларнннг ту^нашу- 
виг.^н фотонларнинг нурланиши содир 
буладй. Бунинг тескари процесси ^ам 
мавжуддир. Шунингдек, нуклон (про­
тон, нейтрон) ва антинуклон (анти­
протон, антинейтрон), гиперон ва 
антигиперон А. си дам  маълумдир, 
«А.» термйни ноаницдир, чунки зарра 
ва антизгоранинг туцнашувидан 
уларнинг «хччнимага»- айланиши со* 
дир булмайд»:. Вавилов, Жолио-Кюри 
ва б. ларнинг асарларида курсатили- 
шича, бу процесс моддий ^аракатнинг. 
бир fypHHUHr нккннчи турига айлани-: 
ши билан характерланади ва уни ма*» 
терия бнлан ^аракат бирлигйнин^ 
принципи асосида илмий равишда 
изо^лаш мумкин булади. А. да зарра- 
лар системаси ^аракатининг умумий 
массаси, энергияси, импульси, зарядй 
ва мицдор моменти сацлаб цолинади« 
А. нинг кашф этилиши катта фалса* 
фий а^амиятга эгадир: у материя да-: 
ракати формаларининг бени^оя хил- 
ма-хиллигини ва уларнинг Узаро бир- 
бирига айланиб туришини тасдицла- 
моцда, «материянинг ftÿrç булиши» ва 
«энергиянинг моддийлашуви» ^arçii- 
даги идеалистик уйдирмаларни, мате- 
риянинг абадий ва узгармас бирлам- 
чи элементларн мавжудлиги ^ацндаги 
метафизик царашни рад этмоцда. • 

АНСЕЛЬМ Кентерберийский 
( 1033—1109) — Урта аср ило\иётчиси 
ва философи, илк схоластиканинг ва- 
кили. А. нинг даъвосича, эътицод би- 
лимдан олдин келиши лозим: «ту- 
шунмо^ учун ишонмо^» керак; бироц 
эъти^од «оцилона» асослаб берилишп 
мумкин. - Универсалиялар* ^ацидаги 
мунозарада А. ута реалнзмга амал 
цилган (Урта аср реализми). А. худо- 
нинг борлигининг онтологик исботи 
деб аталадиган диний назарияни ри* 
вожлантирган. Архиепископ булган А. 
католик черковини баланд даражага 
кутаришга царатилган сиёсатни ^ат­
тик туриб амалга оширган.. ...............

АНТАГОНИСТИК ВА НОАНТА- 
ГОНИСТИК ЗИДДИЯТЛАР (грек, 
antagonistes — мухолиф) — турли та- 
рихий шароитларда жамиятнинг pib
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вожланиши учун характерли булган 
зиддиятларнинг асосий турлари, тип- 
лари. А. з.— эксплуататорлик жамг.я- 
ти ижтимонй муносабатларининг 
га хос зиддиятлари булиб, бир-^лрнга 
душман синфларнинг, содиал группа- 
ларнинг, кучларнинг муросаснз маи- 
фаатлари уларнинг асоснни ташкнл 
этади. А. з. революцион синфнй ку- 
раш ва мавжуд ижтимоий тузумнн 
узгартирадиган социал революция 
нули билан з^ал этиладн. А. з. нинг 
характерли хусусияти шундан ибо- 
ратки, уз тара^нёти  процессида улар 
кескннлашнб, чуцурлашиб борадн ва 
улар уртасидаги кураш кескин конф­
ликт даражасига бориб етади. Бу 
конфликтнинг з^ал этнлнш формалари 
курашшшг конкрет-тарнхий шарт-ша- 
роити билан белгнланади. Капиталис- 
тик жамиятда буржуазия билан про­
летариат уртасидаги зиддиятлар, шу- 
нингдек нмперналнстнк давлатлар ур- 
тасида капиталистик мамлакатлар- 
иинг бозорлар учун, таъсир доирала- 
ри учун курашидан, рацобатидан 
келиб чи^адиган зиддиятлар А. з. 
пинг Я1ДОЛ мисолндир. Империалис- 
тик давлатлар уртасидаги зиддиятлар 
гарчн синфнй зиддиятлар булмаса-да 
ва, бинобарин, улар пролетариат би- 
т̂ан буржуазия уртасидаги антаго- 

низмга Караганда унчалнк кучли ва 
кескин булмаса-да, улар турли мам- 
лакатлардаги империалистлар урта- 
сида зуравонлик курашига олиб бор- 
ыо^далар. Дунёни ^айта булиб олиш 
учун, мол сотиш бозорлари ва ш. к. 
учун буладиган империалистик уруш- 
ларнинг сабаблари з^ам ана шу зид- 
диятлардадир. Н. з. бир-бирига душ­
ман синфларнинг эмас, балкн туб 
ыанфаатлари муштарак булган синф- 
лар, социал группаларнинг зиддият- 
ларнни ифодалайди. Бундай зиддият- 
ларнннг характерли хусусияти шун­
дан иборатки, уз тара^иётида улар 
албатта душманларча ^арама-цар- 
шиликка айланмайдилар ва улар ур­
тасидаги кураш конфликт даражаси­
га бориб етмайди. Социализмнинг то­
мили булган ишчилар синфи билан 
майда мулкдорлар синфи—деэдонлар 
уртасидаги зиддиятлар бунга мисол

булиши мумкин. Н. з. мазкур зидди- 
ятлар ор^асида келиб чицадиган иц- 
тисодий, социал ва б. шароитларни 
аста-секни ва планли равишда узгар- 
тиб борнш нули билан бартараф ци- 
линади. Н. з. з̂ ам бошца з^ар ^андлй 
зиддиятлар с:* ?гари, янгиликнинг эс- 
киликка цари: , илгорлнкнииг цоло^- 
ликка царшь, революционликнинг 
консервативликка царшн кураш воси- 
таси билан з^ал цилинади. Зиддият- 
ларнннг характери, мазмуни узгаришн 
билан уларнинг фацат з^ал цплиш 
формалари узгаради. Лекин тара:^- 
циётнинг цонуниятн сифатида зиддият 
социализм даврида з̂ ам йуц булман* 
ди. «Антагонизм ва зиддият,— дсб 
ёзган эди Ленин,— мутлацо айни бир 
нарса эмасдир. Социализм даврида 
биринчиси йу^олади, иккинчисн цо- 
ладн» (Ленин туплами XI, 1929, 357-

6 А н т е ц е д е н т  в а  к о н с е к -
ВЕНТ — ц. Импликация.

^АНТИ-ДЮРИНГ* — Ф. Энгельс- 
нинг «Жаноб Евгений Дюринг томо- 
нидан фалда цилинган тунтариш» кн- 
тобннинг тарихга кнрган номи; бу к:х- 
тобда марксизминнг уч таркибий цнс- 
ми: 1) диалектика ва тарихий мате­
риализм, 2) сиёсий ицтисод ва 3) ил- 
ыий коммунизм назариясн з̂ ар томоп- 
лама баён цилинган. «А.-Д.»да «фи­
лософия, табииёт ва ижтимоий фап- 
ларга дойр жуда катта масалалгр 
таз^лил цилинган... Бу гоят бой 
мазмуили ва ‘ ибратли китобдир» 
(В. И. Ленин, 2-т., 13-6.) Бу китобня 
Энгельс марксистик иазариянн манда 
буржуа идеологи Дюрингнинг з^ужум- 
ларидан з^имоя цилнш учун ёзган. У 
вацтда ёш герман с.-д. партиясииинг 
айрим аъзолари (мае., И. Мост) Дю­
ринг царашларнни цувватлаб юрардн- 
лар. В. Либкнехтнииг илтнмосига ку­
ра, Энгельс 1876 йилдан эътибораи 
янги оцимга царши бир туркум ма^о- 
лалар устида ишлай бошлади; бу ма- 
цолалар 1877—78 йилларда, Дюринг 
тарафдорларининг царшилик курса- 
тишга уринишларига царамай, с.-д, 
партиясииинг органи «Олга» («Vor­
wärts») газетасида эълон цилинди. 
Маркс «А.-Д.* билан цул пзмада та-
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нишиб чиадан ва сиёсий шртисод тари- 
хнга дойр бобни (2- булимнннг X боби- 
ни) ёзган. 1878 йилда китоб ало^ида 
нашр цилиб босиб чицарилган ва уша 
йилиёц тацицланган. «А.-Д.» уч булнм- 
дан иборат: Философия, Сиёсий щти- 
сод, Социализм. Муцадднмада Энгельс 
философиянинг ривожланиш очерки- 
ии беради ва илмий коммунизмнннг 
пайдо булиши муцаррарлигини курса- 
тадн. 1- булимда у диалектик ва та- 
рихий материализм асосларнни баён 
цнлади; философиянинг асосий маса- 
ласига материалистнк жавоб беради, 
оламнинг моддийлнги ^ацидаги, уни 
билишнинг асоснй цонуниятларн ^а- 
цидаги, ^ар цаидай борлиц формалари 
сифатида замон ва макон ^ацидаги, 
материя ва ^аракатнинг бирлиги ^а- 
цидаги цоидаларни асослаб беради. 
«А.-Д.» да материянинг %аракат фор­
малари ^ацидаги ва фанларнинг клас­
сификациям ^ацидаги масала баён 
цилнб берилган. Энгельс диалектика- 
нинг, унинг асосий цонунларининг ха- 
рактеристикасига, диалектик ва фор* 
мал логиканинг узаро муносабати ма- 
саласига катта эътобор беради. «А.-Д. 
да табииёт илмининг энг му^им проб- 
лемалари: Дарвин назарияси, органик 
^ужайранинг роли ва ^аётнинг мо- 
з^ияти, Кантнинг космогоник гипотеза- 
си диалектик материализм нуцтан на* 
заридан цараб чицнлади. Энгельс ах- 
лоц, тенглик, эркинлик, зарурият ва 

к. тугрисидаги масалаларнн ^ам 
тадциц цилади. 2- булимда Энгельс 
сиёсий ицтисод масалалари юзасндан 
Дюринг царашларини танцид цилиб, 
снёсий ицтисод предметн ва методини 
таърифлаб берган, товар ва циймат 
^ацидаги, цушимча циймат ва капи­
тал ^ацидагн, ер рентаси ва ш. к. ф -  
цидаги Маркс таълимотини баён ^ил-’ 
гаи. Энгельс идеалистнк зурлик на- 
зарияснни цаттиц танцид цилиб, жа- 
мият тараедиётида экономиканинг 
*ал цилувчи а^амиятини курсатган, 
хусусий мулк ва синфларнинг келиб 
чицишини тушунтнриб берган, рево- 
люциои даврларда зурликнинг про­
грессив ролини таъкидлаб курсатган. 
3 - булимда Энгельс илмий коммунизм 
иазарияси ва тарихининг порлоц

очеркнни беради, унинг утопик социа- 
лизмга муносабатини изо^лайди, жа- 
миятни . коммунистнк асосда цайта 
цуришнинг вазнфалари ва йулларини 
чуцур асослаб беради, социализм ва 
коммунизмнннг бир цанча туб маса­
лалари юзасндан: социализм ва ком­
мунизм даврида ишлаб чицариш ва 
тацсимот ^ацидаги, давлат, онла, мак- 
таб ^ацидагн, ша^ар билан цишлоц 
уртасндаги, ацлий ме^нат билан жис- 
моиий ме^нат уртасидаги царама-цар- 
шиликни йуц цилиш ва ш. к. ^ацида* 
ги.масалалар юзасндан марксча таъ- 
лимотни баён цилади. «А.-Дл> да 
Энгельс илмий дупёцарашни ва рево- 
люцион пролетариат манфаатларини 
изчиллик билан зршоя цилиш наму* 

'насини, фанни бузишларга ва сиё- 
сатдаги оппортунизмга марксистларча 
муросасизлик билан цараш намуна- 
сини курсатган. Энгельснинг. китоби 
^озир ^ам диалектик ва тарнхий ма­
териализм дунёцарашини . эгаллаш 
учун цулланма булиб, буржуа идео- 
логиясига царшн ва марксизмдан ^ам- 
ма хилдаги чекинишларга царшн ку- 
рашда ме^наткашларнинг гоявий. цу- 
роли булиб хизмат цилмоцда.

АНТИЗАРРАЛАР — моддий зарра- 
лар булиб, уларии релятивнстик 
квант назарияси олдиндан билдиргап 
(Дирак, 1928) ва улар космнк нур- 
ларда кашф этнлган (антиэлектроп, 
яъни позитрон, 1932), сунгра эса тез- 
латгичларда ^осил цнлинган (анти­
протон ва антинейтрон, 1955). Аниц- 
ланишича, э̂ ар бир одднй олементар* 
зарра билан заряднинг царама-царши 
белгнси ёкн бошца хусусиятларн ила 
фарц цилувчи А. таедослаб курилгаи. 
Материя билан коинот структура«!* 
нинг диалектик тарздаги зидднятлн 
табиати ана шунда намоён булмоцда. 
Зарра-антизарра жуфтинннг узпга 
хос хусусияти уларнинг бир-бири би­
лан аннигиляцияланиш (Аннигиля­
ция), яъни материянинг снфат жи^ат- 
дан фарц циладиган бошца турлари- 
га айланиш цобилиятнда нфодала- 
надн. Коинотнинг бизни цуршаб тур- 
ган цисмида одднй зарраларнинг куп* 
лигн з^али цаноатланарли изо^ олгап 
эмас. - . . .  • . . .
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АНТИКОММУНИЗМ — ^озиргн за­
мой империалистик реакциясининг 
асосий роявий-сиёсий цуроли. А. нинг 
асосий мазмуни — социалистик тузум- 
га ту^мат цилиш, коммунистик пар- 
тияларнинг сиёсати ва мацсадларнни, 
марксизм-ленинизм таълнмотиии сох- 
талаштириб курсатиш, капиталистик 
тузумни очицдан-очиц м ад\ этишдир 
(мае., америка социологларидан 
Л. ;Келсо. ва М. Адлершшг «Капита­
листик манифестн»). Экономика со^а- 
сида А. аввало СССР ва бошца со­
циалистик.. мамлакатлар . ицтисодий 
системасшшнг социалистик характе- 
рини инкор этишда, бу мамлакатлар 
экономикасшш давлат-капиталистик 
экономика .цилиб .курсатишга ури- 
нишда; сиёсат со^аснда совет «тота­
литаризм!!» ^ацидаги, жа^он комму- 
1ШЗМШШНГ агрессив характери ^аци- 
даги ту^мат-бу^тондан иборат уйдир- 
маларда; идеология со.\асида — со­
циализм даврида тафаккурни «стан- 
дартлаштириш» ^ацидагн бемаъни 
•сафсаталарни цайтадайта чайнашда 
намоем булмоцда. Социализм шарои- 
тида ижтимоий муносабатларии «де- 
гуманизациялаш» ^ацидаги, одамии 
«ра^барлар»шшг бирон хилдаги мац- 
садларини амалга ошириш учун од- 
днй воситага айлантириш ^ацидаги, 
нлмий коммунизм программ талабла- 
ришшг «утопиклиги» ^ацндаги уйдир- 
малар мазкур бузиб к$рсатишларнинг 

-чу^исидир. «Антикоммунизм — бур- 
-жуа идеологиясинииг шцоят дара- 
жада инцирозга кетганлигининг ииъи- 
коендир» (КПСС Программаси). Бур­
жуа . тафаккурининг ^амма томонла- 

.рига сингиб бораётган нафрат, яъни 
коммунизмга нафрат билан цараш 
коммунизмдан да^шатга келишдан, 
социал тараедиётдаи цурцишдан ке- 

:.либ чшдан. .А. ни оммавий равишда 
пропаганда цилншдан мацеад — ме '̂- 
наткашлариинг революцнон ^аракати- 
1П! тухтатиш, коммунизм шиорлари ва 

•идеалларига ишончеизлик урурини со­
чит, ^озирги замондаги барча чниа- 
кам демократик ^аракатларни обру- 

.сизлантнриш ва бостиришдир. А« 
;]идеяларнинг . мацшуидангина иборат 
эмасдир. Империалистик давлатлар

энг реакцион дойраларининг реал сиё- 
сий йулини дам А. белгилаб бермоц- 
да. Жа^он социалистик системасииинг 
эришаётган муваффациятлари, капи­
талистик мамлакатларнинг узида А. 
га царши, тинчлик ва демократия 
учун олиб борилаётган кураш А. нинг 
улимга ма^кум этилганлигини исбот 
цилмоцда.

АНТИК ФИЛОСОФИЯ — цадимги 
грек цулдорлик жамиятнда эрамиздан 
олдинги 7 -аернинг охирларндан бош- 
лаб в а цадимги Рим цулдорлик жа- 
миятида эрамиздан олдинги 2-асрдан 
бошлаб то эрамизнинг 6- асри бошла- 
ригача ривожланиб борган фалсафий 
таълимотлар мажмуи. А. Ф. инсоният- 
нинг фалсафий онги ривожида яхлит 
ва узига хос, лекин ажралмаган, як- 
каланмаган ^одисадир. А. Ф. астроно- 
мик, математик, физик ва ш. к. би- 

-лнмларнинг куртакларини Шарцдан 
грек ша^арларига кучириш асоснда, 
санъат ва поэзиядагн цадимги мифо- 
логияни ишлаб чициш, шунннгдек 
фалсафий фикрии олам ва инсон ^а- 
цидаги мифологик тасаввурлар асора- 
тидан цутцариш натижаенда вужудга 
келди. Эрамиздан олдинги 5-асрдаёц 
философик ва космологик системалар 
пайдо булиб, . уларда миф (афсона) 
асосий царашлар ролинн уйнашдан 
кура купроц фикрни ифодалашнинг 
образли воситаси ролинн уйнайди. 
Эрамиздан олдинги 6-асрда ва ^ат- 
токн 5-асрда ^ам философия ва та- 
биат ^ацидаги билим ^али бир-бнри- 
дан ажратилмаган эди. Эксперимен- 
тал текширнш усуллари йуц булган 
бир чоцда пайдо булган гипотезалар 
сони жуда куп эди. . Философия учун 
гипотезаларнинг бундай куплигн 
оламни фалсафий нуцтаи назардан 
изо^лаш типлари хилма-хил эканли- 
гини бнлдирарди. Бу хилма-хиллик ва 
ишлаб чициш даражаси А. Ф. ни ке- 
йинги замонлар учун фалсафий тафак- 
кур мактабига айлантирди. «...Грек 
философиясинииг хилма-хил формала- 
рида,— деб ёзган эди Энгельс,— эиг 
кейинги назарияларнинг деярли ^ам- 

..маей куртак ^олида, пайдо булйш 
процессида мавжуддир» . (20- т., 369- 
б.) А. Ф. тарацциётининг бошлангйч



Антик философия 29 •Антилогизм■

нуцтаси фалсафий материализм эди. 
Фалес, Анаксимандр, *Анаксимен, Ге­
раклит, улар уртасидаги фар^-тафо- 
вутларга царамай, ' з^амма нарсалар 
цандайдир битта ва бунинг устига 
моддий ибтидодан келиб чиэдан, деб 
фараз дилганлар. Бироц содда-мате- 
риалистнк асос ичида эртаро^ айрим 
назариялар куриндики, бу назария- 
лар кенннчалик идеализмнннг пайдо 
булишига олиб келди. Материалистик 
ва идеалистик йуналишларга ажралиб 
кетишнинг куртаклари илк грек му* 
тафаккирларининг узларидаёц юз 
берган эди. Эрамиздан олдинги 5- аср- 
нинг иккинчи ярмида ва 4- асрнинг 
биринчи ярмида бу куртаклар мате­
риализм билан идеализмнннг царама- 
царшилигига айланиб кетди. А. Ф. да 
диалектик ва метафизик тафаккур ме* 
тодларининг царама-царшилиги з^ам 
я^олроц  иамоёи булади. Аслини ол- 
ганда, купгина дастлабки грек фило- 
софлари диалектиклар булиб, табиат- 
ии бир бутун деб ва, бинобарин, 
унинг з^одисалари узаро таъсир кур* 
сатиб ва узаро алоцада булиб тура- 
ди, деб царардилар. А. Ф. нинг мииг 
йилдан ошиц тарацциёти ичида ца- 
димги грек философиясида вужудга 
келган материализм ва идеализм, диа* 
лектика ва метафизика мураккаб эво­
люциями бошдан кечирдилар, бу эво­
люция пировард ^исобда антик жа- 
мият тараедиёти диалектикасини акс 
эттирди. А. Ф. да материализмни 
Эмпедокл, Анаксагор, Левкипп ва Де­
мокрит ривожлантирдилар. Сократ ва 
айницса Платон сиймосида фалсафий 
идеализм таълимоти вужудга келиб, 
бу таълимот биринчи навбатда Узини 
атомистлар материализмига царама- 
Карши цилиб цуйди. Шу вацтдан 
бошлаб А. Ф. да тараедиётнинг узаро 
курашаетган икки асосий йули: мате­
риализм ва идеализм (ёки В. И. Л е­
нин сузлари билан айтганда «Де­
мокрит йули» ва «Платон йули») яц- 
Нол намоён булади. Материализм би­
лан идеализм уртасида иккиланиб 
юрган Аристотель *ам олдин Утган ва 
узига эамондош булган таълимотлар 
билан мунозарада уз идеяларини 
баён цилган. Платон идеализмининг

марказий урнини -тутган «кдея^ар» 
назариясини Аристотель томониД&н 
цилинган тамцид айницса уткир ва 
чуцур маънолидир. Полис цулдорлик 
системасининг кризиси бошланншйни 
акс эттирган эллинизм даврида А. Ф. 
мактабларииинг кураши янгидан кес- 
кинлашади. Бу вацтда эпикуреизм 
мактаби билан стоицизм мактаби 
(Стоиклар) уртасидаги кураш жадал- 
лашиб кетади, чунки бу мактаблар- 
нинг уз асос эътибори билан материа- 
листик булган таълимотларига идеа­
лизм элементлари кенг суцулиб кирган 
эди. Философия масалалари орасида 
биринчи уринга этика масалалари чн- 
цадн, аммо этика табиат з^ацидаги таъ- 
лимотга з^амда билиш ва тафаккур з<а- 
цидаги таълимотга таянади. Фило­
софия мактаблари ташци воцеаларга 
лоцайдлик билан царайдиган ва эти­
ка з^амда тарбия масалаларига жуда 
цизициб кетгаи ва мацсад нули да 
бирлашгаи кишиларнииг бициц з^ам- 
дустликларига айланиб -кетади. Айни 
вацтда философия билан махсус фан- 
лар уртасидаги нисбат узгаради, 
янги типдаги арбоб ва фацат тайёр- 
гарлиги булган кйшиларга муяссар 
буладиган янги типдаги махсус оли- 
мона адабиёт пайдо булади. Рим им- 
перияси даврида, цулдорлик жамия- 
тининг кризиси кескинлашиб кетгаи 
чоцда, дин йулида фидоийликка ва 
дин билап таскии топишга интилнш 
кучаядн. Шарцдан Рарбга диний 
эътицодлар, диний таълимотлар ва 
расм-маросимлар тулцини ёпирилиб 
кириб, тарцала бошлайди. Филосо- 
фиянинг узи диний туе олади, баъзи 
таълимотларда эса з^гтто мистик 
таълимот булиб цолади. Неоплато­
низм ва неопифагореизм а на шундай 
таълимотлардир. Булардан бнринчиси 
христиан лик фалсафий таълимотлар- 
нинг ривожланишига таъсир курсат- 
ди. 52 йилда император Юстиниан 
Афинадаги философия мактабларини 
ёпиш тугрисида декрет чицарди. 
Лекин бу декрет чицмасдан илга- 

■ ри ва унга боглиц. булмаган з^олда 
А. Ф. идеяларининг асосий доираси 
Уз тараэдиётини тамомига етказган 
эди.
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ДНТИJ10ГИЗЛ\ — логиканинг фор- 
-*уласи булиб, у цатъий силлогизм 

*осларининг унинг хулосаси бнлаи 
бирга сигишмаслигини ифодаланди. 
А. назарияси силлогистика вариант- 
ларидан бнридир.

АНТИНОМИЯ (грек. antinomia — 
цонундаги зиддият)— муз^окама даво- 
мида бир-бирига зид булган ва лекин 
айни бир даражада асослаб бернлган 
икки з^укм. «А.» тушунчаси цадим 
замонда пайдо булган (Платон, Арис­
тотель); цадимги грек философиясида 
€йпория» термиии А. маъносида тез- 
тез ишлатилган (мае., Элейлик Зенон- 
да апориялар з^аракат ва куплик ^а- 
цидаги з^укмларнинг зидма-зидлигини 
нфодалайди); ^озир семантик А. лар- 
га («Ёлрончи») нисбат бериладиган 
баъзи А. лар уша замондаёц ифода- 
лаиган. Схоластик логика олимлари 
А. иинг таърифига ва анализнга куп 
эътпбор берганлар. Кант «А.» тушун- 
часидан уз философиясшшнг асосий 
тезиенни оцлаб курсатиш учун цил- 
ган урннишларида фойдаланган; 
ушшг мазкур тезисига кура, ацл мис­
сий тажриба доирасидан чицишга ва 
«нарсалар узнда»ни билишга цодир 
эмасдир. Кантнинг таълимотига кура, 
бу хилдаги уринншлар ацлнн зидди- 
ятларга олиб келади, яыш кеиии ке- 
лувчи «соф ацл аитиномиялари»дан 
^ар бирннинг тасдицланшшши (тези- 
снии) ^ам, инкор этилишшш (антйте- 
зисиии) з^ам асослаб беришни мумкин 
дилиб цуяди: 1. Олам низ^оялийир— 
олам шцоясиздир. 2. ХаР бир мурак- 
каб субстанция оддий цисмлардан 
таркиб топган — з̂ еч цандай оддий 
парса йуц. 3. Оламда эркинлик бор— 
оламда эркинлик йуц, лекин фацат 
сабабият з^укм суради. 4. Оламнинг 
бош сабаби (худо) мавжуддир — 
оламнинг бош сабаблари йуцдир. Ге­
гель Кант А. ларининг мудим аз^а- 
миятини цайд этиб, уларни Кант ^а- 
рашларининг диалектик элементи,, деб 
Еурсатган эди. Лекин у зиддиятларни 
фзцат фикр, ацл соз^асига кучирган- 
лпги учун Кантни танцид цилган эди. 
А. яъни зиддиятлар, деган эди Гегель, 
«*ар хил предметларнинг %аммасида, 
%амма тасаввурлар, тушунчалар ва

идеяларда» мавжуддир. Кантнинг 
А. си з^озирги замон формал логика 
формаендаги А. эмасдир, чунки улар- 
да тезиенн з а̂м, антитезисни з̂ ам асос- 
лаш мантилий Ж1цатдан турри муз^о- 
камалар цилиш формасидагн тасаз- 
вурга сигмайди. 19-асрнинг охири— 
20- аернинг бошларида логика ва ма- 
тематикада (тупламлар назариясида) 
чин маънодаги бир цанча А. лар то- 
пилган эди, бу эса логика ва матема- 
тикани асослаш юзасидан цнлинади- 
ган тадцицотларнинг активлашуви 
сабабларндан бири булган эди. А. ни 
одатда асл маънодаги А. га ва семан­
тик А. га (Семантик антиномиялар, 
Парадокслар (логика ва тупламлар 
назарияси парадокслари)) буладилар. 
А. нинг пайдо булнши ннсоннинг 
субъектнв хатосшшнг натижаси эмас­
дир; у билиш процессннинг диалектик 
характер!! билан, жумладан форма ва 
мазмун уртаендаги зиддият билан 
борлицдир. А. мудокама процессн- 
нннг бир цадар (балки очиц цаид 
этилмайднгаи ва лекин з^амиша 
амалий равишда назарда тутиладн- 
гаи) формаллаштириш доирасида пай­
до булади; у, бу формаллаштириш­
нинг чекланганлигидан далолат бера- 
ди ва уни цайта цуриш вазнфасшш 
илгарн суради. А. нинг з̂ ал этилишн 
акс эттнрладиган мазмунга яхширо^ 
мувофиц келадиган янги, туларо^ 
формаллаштиришнинг жорий этилн- 
шини билдиради. Бил!!шдан А. ни аба- 
дул-абад чицариб ташлаш мумкин 
эмас; шу билан бирга з̂ ар бир А. учун 
формаллаштиришнинг А. пайдо бул­
ган доирадаги усулини тегишинча уз- 
гартиш воситаси билан уни истнсно 
цилнш мумкин. А. ни истисно цилиш- 
шшг з^озирги вактда ишлаб чицилган 
турли усуллари билиш диалектикаси- 
ни ва ундаги мантилий формаллашти­
риш 0рол\т\\ чуцурроц тавсифлашга 
имкон беради. Объектив воцеликни 
билиш процессида пайдо буладиган А. 
замирида купинча нарсаларнинг реал 
диалектик зиддиятлари яширинган бу­
лади, уларни тегишли тушунчаларда 
цайта ^осил цилиш объектив з^и ц ат- 
ни чу^урро^ пайцаб олишга имкон бг- 
ради.
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АНТИСФЕН Афиналик (эрямнздаи 
олдии 435—370)—Сократнинг шогир- 
дн, киник мактабн (кшшклар) деб 
аталган мактабнинг асосчиси. Бу мак- 
таб Сократ таълнмотини рнвожлан- 
тнрган ва фа^ат аиримлик ^ацидагй 
билймни ^ а щ а т  деб биларди. Пла- 
тоннннг идеялар ^ацидагн (мустацил 
суратда мавжуд булган умумий ту- 
шунчалар ^а^идаги) ' таълимотннн 
танцид цилган ва фацат айрим нар- 
саларнинг борлишни тасди^лаган. Би- 
роц цивнлизацпянн ва унпнг эрпшган 
барча ютуцларини киникларча цилин- 
ган танцнд, фацат знг зарур э^тиёж- 
лар билангина чекланишга даъват 
этиш, , сословияли ва сиифнй тафо- 
вутларга нафрат билан цараш ва бун- 
дан келиб чицадиган уша замондаги 
жамиятнннг демократик элементлари 
билан бирлашншга чацнриш яиада 
купроц а^амнятга эга эдн.

АНТИТЕЗИС — ц. Триада. 
АНТИЦИПАЦИЯ (лат. anticipo — 

олднцдан панцайман)— олдиндан пай- 
j^ani, бнрон нарса ^ацида плгаритдан 
^илингаи тасаввур. А. стоикларда ва 
злнкурчилардасц учрайди; у умумий 
тушуычани билднради, бу умумий ту- 
шуыча коикрет айрим лapc¿лap ^али 
бевосита логосдан идрок цилиб олии- 
ганга цадар оигда лайдо булади. 
Кантда А. ни идрок этиш ^ар цандан 
тажрибани формал равишда априори 
тарзда белгиловчи принцип сифатида 
ламоён булади. ^озиргн замой фило- 
софиясида «А.» термини э^тимол ту- 
тллган тажрибани олдиндаи куриш, 
тадцицот иатижаларини фа раз цилиш 
маъносида ишлатилиб, «ма^сад», лил- 
мий башорат* категорияснии урганнш 
.муносабати билан ишлаб чицнлмоцда. 
Лсихологияда А.— органнзмнинг му- 
айян ситуацияни кутишидаи иборат 
булиб, бу кутит бирон позада ёки *а- 
ракатда юз беради; инсоннинг уз ама- 
лиётн натижаларинн унп ^али амалга 
ошнрмасданоц тасаввур этишн. Ло- 
■гнкада А. деганда кейинроц исботла- 
наднган асосин исбот цилингаи деб 
вацтинча цабул цнлиш тушуннлади.

АНТОНОВИЧ Максим Алексеевич 
(1835— 1918)— рус философ«матер|ш- 
листи, публицист, демократ. Черни-

шевский ва Добролюбов тарафдори. 
Майда ру^онин угли. Петербург ди- 
ний академиясини тамомлаган. Ру^о- 
иийлик мансабидаы воз кечиб,. «Сов­
ременник» журналишшг ходими бул­
ган (1859 йилдан. бошлаб). «Э^озирпл 
замон философияси» (1861), «^озирги 
замой философларшшнг нкки типи» 
(1861), «Гегель философияси тугрп- 
снда» (1861), «Табиат кучларшшпг 
бирлиги» (1865) в  а б. мацолаларнда 
«Современник» редакцияси цаттлц ту- 
рнб ^имоя цплаётгаи материалистик 
царашларни ифодаловчилардан бири 
булиб майдоига чицди. А. Кантнинг 
априоризмини ва агиостицизминц, ге- 
гелчилнкии (Н. Страхов, Чичерин) , А. 
Григорьевнииг шеллингчнлигшш, Юр- 
кевич, Гогоцкий, Харпов ва боцн$а- 
ларшшг дииий-идеалистик царашла- 
рини, славянофилчилик иазариялари- 
ни, Лавров ва Михайловскийнлнг э к ­
лектика сини. тан^нд цшшб ■ ч(щдн. 
Фалсафий кураш билан снёсий кураш- 
нинг алоцадорлиги А. га равшал э д и .  
Фейербах в а Чериишевскийнпыг ант­
ропологик лрииципи асоснда А. ие*- 
наткашлар ^аётннииг; моддпй адаро- 
итларини яхшилаш, _.хат-саводликии 
жорий этиш ва снёсий эркинлнклар 
олиш талабларини илгари сурдн; ли- 
берализмга царши олиб борган кура- 
шида А. Россиядаги социал тартиб- 
ларии тубдан узгартиш зарурлигиии 
асослаб бердн. Чернишевскийнинг эс­
тетик царашларинннг тарафдори’бул­
ган А. «соф санъат» назариясннн тан- 
цнд цилди. Журнал ёпнлгандаи кейни 
(1866) А. ва^тли матбуотда материа- 
лизмни ва табний-плмий билимларни 
пропаганда цилишни давом эттириб. 
бунинг учун табинёт илмннинг ютуц- 
ларидан (Сеченов, Дарвин ва: бощ- 
цаларнинг асарларидан) мо^ирлик 
билан фойдаланди. У «Чарлз Дарвин 
ва унинг назарияси» номлн-кнтобни 
ёзди (1896), 1909 йилда А. вехичи- 
ликка царши чициб, 60- йиллардагн 
адабий таш^ид (Чернишевский ва б.) 
традицияларйни цаита бунёдга келти- 
ришга даъват этдй. А. гарчн табний- 

.илмий материалистик фнкр ютуцлари- 
нинг ва демократизм тояларпнинг 
пропагандисти ва ^нмоячиси булсада.
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.у баъзи-баъзида уз устозларинииг 
концепцияларини сийцалаштирар ва 
вульгарлаштирарди, унинг царашлари 
революцион демократларнинг Хараш- 
ларидек у : цадар изчил эмас эди. 
Унинг материализм!!, диалектиканинг 
айрим элементлари булишига ^ара- 
май, мушо^адакор,* метафизик булйб 
долган эди. А. бадиий асарларга ку- 
пинча узининг шахсий дидига мослаб, 
субъективизм нуцтаи назаридан ба^о 
берарди. Россиянинг янги шароитида 
у революцион дёмократизм асослари- 
иинг традицияларини ривожланти- 
ришга лаёцатли булмай цолди. А. гар- 
чи марксизмга яхши назар билан ца- 
расада, лекии уни тушунмаган эди. 
Аста*секин ижтимоий-сиёсий ва ада- 
бнй фаолиятдан йироцлашиб, табии- 
ёт илми билан шугулланди.

АНТРОПОГЕНЕЗ (грек, anthropos 
ва genesis — инсоннинг келиб чици- 
ши)--инсоннинг келиб чш^иш ва ри- 
вожланиш процесси. Дарвин, Гекели 
ва Геккель инсоншшг цазиб олинган 
олий даражада юксалган маимунлар- 
дан келиб чиццанлигини исбот цилди- 
лар. Энгельс курсатганндек, цадимги 
кишиларнинг ижтимоин-ме^иат фао- 
лияти А. иинг ^аракатлантирувчи ку­
чи булган. Бу нарса инсоининг худо 
томонидан яратилганлнги ^ацидаги 
дшшй-идеалистик уйдирмаларни рад 
этади. ^озирги замон фани А. нипг 
ижтимоий-ме^нат назариясини тас- 
дицламоцда. Инсоншшг пайдо булиш 
ва ривожланиш процесси бир цанча 
босцичларга булинади. 1-босцич авст- 
ралопитекларнинг (инсоининг энг 
яцнн аждодларн — Жанубий Африка- 
да цазиб олинган маймунларнинг) 
ер юзида яшашга, ^амма нарсани 
ейишга, табинй предметларни цурол- 
лар сифатида ишлатишга, сунгра 
уларни оз-моз тузатишга ва тасо- 
дифан уларни ясашга утиши билан 
характерланади. Бу ^ол икки оёцли 
антропоидларнинг —^анвондан инсон- 
га утувчи вужудларнинг пайдо були­
шига шарт-шароит тугдирган. 2- бос- 
цич А. иинг бошлангич стадиясининг 
вакилларидан — энг цадимги киши- 
л а р — питекантроплар ва синантроп- 
лардан иборат ибтидоий поданинг

ташкил топиши билан боглицдир; бу 
энг цадимги кишилар систематик су- 
ратда ва^атайлаб хнлма-хил шакллар- 
да * цупол tóiíi ^уроллар ясаганлар, 
биргалашиб ^айвонларни овлаганлар, 
оловдан фойдалана билганлар. Улар* 
нииг авлодлари — палеантроплар ёки 
неандерталлар энди шакли ва бажа- 
радиган иши анча мураккаб булган 
^уролларни ясаганлар, дастлабкн 
сунъий иншоотларни (шамол тусик* 
ларни) яратганлар, олов топиш йули- . 
ни билганлар. Юзага келган ижти* 
моий ишлаб чицариш онг ва иутцнииг 
пайдо булишига сабаб булган, инсон 
гавдасини ’шакллантирган. Инсоининг 
царор'топиши юз минг ниллар давом 
этган (Жанубий-Шарций, Ж анубий. 
Олдинги Осиё ва Африка). 3-бос* 
1̂ ич — ибтидоий поданинг ибтидоий 
жамиятга, иеандерталларнинг эсг . ър- 
зирги 1ипдаги инсонга анланишидан 
иборат.

АНТРОПОЛОГИЗМ (грек, an tro - 
pos ва logos — инсон ва таълимот) — 
Марксдан бурунги материализмнинг 
характерли хусусияти булиб, у н д а  
инсон табиатнинг олий ма^сулн д е б  
тушуннлган, инсоннинг барча хусу* 
сиятлари ва хоссалари фацат у л а р - 
иинг табиий келиб чнциши била!« 
изо^ланган. Инсон билан табиатиипг 
бирлигиии таъкидлаб курсатиш ни* 
сонни идеалистларча тушуиишга ц а р -  
ши ва ру^ билан жасадни дуалист- 
ларча ажратиб царашга царши i^apa- 
тилган эди, 17—18-асрлар м атерпа- 
лизмида А. буржуа революцияси!*}» 
роявий асослаш учуй хизмат цили©. 
феодал тузум ва диншшг инсоининг 
^ациций табиати билан сиришмасли* 
гини эълон цилди. Умуман М арксл^н  
бурунги материализм билан б о гл и ^  
умумий камчилнклар А. га хос булпО , 
.улардан энг асосийси — инсоннинг » а  
унинг онгининг ижтнмоий мо.\ияти н ;  
тушунмасликдир. А. барча инсон я 11 
хислатлар ва хусусиятларни «инл.»1* 
видга хос... абстракт» (Маркс) с и ­
фатида яъни жамиятдан, иж тим оии  
практикадан ажратилган ^олда о л и о  
царайди. Ижтимоий муносабатла р- 
иинг мажмуини эмас, ^аци^атан * 
инсон шахеини яратган нжтимоии
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раэдиёт объектив цонунларини эмас, 
балки шу хилдаги абстракт «умуман 
инсон»ни фалсафий тад^иц цилишни 
биринчи уринга сурнш билан А., асл* 
да, инсонии бнологиялаштириб цуяди. 
Бу эса муцаррар равишда тарихни 
тушунишда идеализмга олиб боради, 
чунки барча ижтимоий \однсалар ин- 
соннинг фацат табиий сифатларига 
боЬлик булиб чицади. А. Фейербах ва 
Чернишевский асарларида тулароц 
баён этилган. Чернишевскийда А. 
нинг баъзи хислатлари ^аётга актив 
ва революцион ёндошиш туфайли 
бартараф цилинган эди. >^ознрги за­
мой буржуа философиясида А. объек­
тив оламни инсон мо^иятидан ^осил 
булган бир нарса деб царовчи идеа- 
лнзмнинг турли формаларини асослаш 
сифатида майдонга чицмоцда. У фи- 
лософцянинг куп йуналишларига (эк- 
зистенциализм, прагматизм, %аёт фи- 
лософияси, антропология), социоло- 
гйяга (антропосоциология, социал- 
дарвинизм), психологияга (фрейдизм) 
ва б. хосдир.

АНТРОПОМОРФИЗМ (грек ап1- 
ЬгороБ — инсон ва шогрЬе — форма, 
шакл)— инсонга хос булган хоссалар 
ва хусусиятларни табиатнинг ташци 
кучларига кучириш ва уларни уйдир- 
ма афсонавий вужудларга (худолар- 
га, ру^ларга ва к.) нисбат бериш. 
Ксенофан ^ам А. да диннинг хусу- 
сиятйни курган эди; А. нинг диндаги
а,\амйятини Фейербах чуцур ва тула 
очиб ташлаган эди. А. анимизм, тоте­
мизм билай борлиц булиб, ^озирги за­
мой динларининг купига хосдир; ис- 
лом ва я^удо динларида у яширин 
шаклда юз беради. Янги замонда дин- 
ни содда-антропоморф тасаввурлар- 
дан тозалашга уринилмоцда (деизм, 
теизм ва к.). Айрим илмий тушун- 
чаларга ^ам антропоморфлик хосдир 
(мае., куч, энергия, бошцариш ва

к.): Лекин бу ^ол уларнинг объек­
тив мазмунини истисно ^илмайди.

АНТРОПОСОФИЯ (грек. апИто- 
ров — инсон ва ворЫа — донишманд- 
лик)— мистик декадентлик таълимот, 
теософиянинг куринйшларидан бири. 
А. га пифагорик ва неоплатоник мис- 
тикадан, гностика, каббалистика, ма-
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сонлик, шунингдек немис натурфило- 
софиясидан узлаштириб олинган ди- 
ний-фалсафнй йдеяларнинг аралаш- 
маси асос цилиб олинган. Ило^нглаш- 
тирилган ва фацат сирдан воциф ки* 
шиларга маълум булган инсон мо^ия- 
ти А. системасининг марказида тура- 
ди. А. га немис оккультисти Рудольф 
Штейнер (1861— 1925) 1-жа^он уру- 
ши арафасида асос солган эди («Фан­
нинг сири», 1910; «Антропософия те- 
зислари», 1925). Совет Россиясида 
20- йилларнинг бошларида антропосо- 
фик тугараклар бор эди, лекин улар 
социал заминга эга булмасдан тез 
орада бардам топди. А. ^озирги вацт- 
да ГФРда ^амда Англия ва А ^Ш да 
сацланиб цолмоцда.

АНТРОПОСОЦИОЛОГИЯ — со­
циологик назария булиб, бу назария 
антропологик фан маълумотларини 
сохталаштиради ва шу асосда айрим 
кишиларнинг ва улар группаларининг 
социал а^волини одамнинг анатом- 
физиологик белгилари билан (бош 
суягининг ^ажми ва шакли, буйнинг 
баландлиги, сочнинг ранги ва ш. к.) 
бевосита борли цилиб цуяди ва шунга 
асосланган ^олда ижтимоий ^одиса- 
ларни цараб чицади. Унинг асосчиси 
Ж . В. де Лапуж (1854— 1936) Ж. А. 
Гобинонинг (1816—82) олий аристо- 
кратик ирц деб даъво цилган ва  унга 
дворянлар билан буржуазияни ман- 
суб этган орийлар ^а^идаги сохта ил­
мий назариясини цабул цилиб, ривож- 
лантирди. У синфлар курашини ирц- 
лар кураши цилиб, ме^наткашлар 
озодлик ^аракатининг усишини «орий 
элементи»нинг камайиши натижасида 
пайдо булган инцироз деб курсатган 
^олда «нотинч оммани» жиловлаб цуя 
оладиган евгеник (Евгеника) тадбир- 
ларни куриш зарурлигини асослаб 
берган. А. ир^чиликнинг fohbuh цуро- 
ли булиб хизмат цилмоцда.

АНТРОПОЦЕНТРИЗМ (грек, ant- 
hropos — инсон ва kentron — мар* 
каз)— диний-идеалистик тасаввур бу- 
либ, бу тасаввурга кура, инсон кои- 
нотнинг маркази ва дунёнинг охирги )] 
мацеадидир; А. телеология билаи 
маркам боглицдир/ 'Коперник наза* 
рияси (Оламнинг гелиоцентрик ва гео*
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центрик системаси), Дарвин таълимо- 
тн ва фаннинг б. кашфиётлари А. ии 
бартараф критшга му^нм *исса ^уш- 
дилар.

АПАТИЯ (грек. араиш а — э\ги- 
россизлик, ло^аидлик) — бефарц ца- 
раш ^олати, актвллкш ш г жуда ^ам 
пасаииб кетишн, бирон-бир даракатга 
шавцдаваснинг йуцлиги (купинча 
олиц нерв фаолиятининг бузилишидан 
келиб чнцади). Стоикларнинг ах лоции 
таълимотларлда А:, деганда э^тирос- 
сизлик, ру^нн хотиржамлик, ^иссист 
ацлнинг фаолиятнга халацит берыай- 
днган ^олат туш у ни л а ди. Стоиклар- 
шшг фикрнча, А. уйлаш-фикрлаш 
учун идеал шаронтдир. Афтидан, сто- 
икларга шарц дшиш-фалсафий ^а- 
рашлари, жумладаи буддизм ва жай- 
низмнинг нирван ^ацидаги, яъни ин* 
сои ру^ининг олий даражадаги ^ола- 
ти булмиш мутлац осойишталнк ^а- 
Кпдагн таълимоти хаъсир курсатганга 
ухшапди.

АПЕЙРОН (гр ек. арекоп— чек* 
сиз)—Анаксимандр томонидан аба- 
дий ^аракатдаги чексиз, ноашц, бе- 
сифат материяыи билдириш учуй жо- 
рий этилган тушунча. Нарсаларшшг 
^амма чексиз хллма-хнллиги, б арча 
оламлар А. дан  царама-царшиликлар- 
пинг (иссиц ва совуц, эфл ва цуруц) 
ажралишидан ва уларшшг курашидан 
пайдо булган. «А.» , тушунчасн мате- 
риянинг конкрет модда (сув, ^аво) 
бнлан бнрданлиги ^акидаги тасаввур- 
ларга иисбатаи цадимги грек материа- 
лизмшшиг муднм ютугидир. Пифа- 
горсизмда А., • яъни шакленз, чексиз 
нбтидо уз царама-царшнлиги — «чек- 
лик» билан бнрликда бутун мавжу- 
дотшшг негизиднр.-

АПОДЕИКТИКА (грек. арос1е1к11- 
коэ —т ишончлн) — сузснз, радди-ба- 
далсиз_.тасдиц цнлинадиган парса, 
мутлац ншончли билимни билдириш 
учуй ишлатиладиган тушунча. Бу тер­
мин билан Аристотель мутлад чин 
асослардан цатъий зарур, дедуктив 
равишда хулоса цнлиб чицариладигаи 
исботни билдирадн. Чулончн, у енлло- 
гпзмни аподиктик билимиинг цуроли 
сифатида олиб царайди. «Аподиктик» . 
хермшш э^тимоллик (проблематик)

^укмлардан ва воцелик (ассерторкк) 
^укмлардан фарцли улароц, зарурият 
^укмларнни билдирадн.

АПОЛОГЕТИКА (грек. ароЪ^еМ- 
коэ — \имоя ^илувчи)— теологияшшг 
бир тармога. А. нинг мацеади — ¿иул- 
га таъенр эти тыл мацеад цилиб фА? 
гаи далиллар ёрдамида диний тдиш - 
мотии ^имоя цнлиш ва ^ац цилиб .кур- 
сатишдан иборат. А. католик ва лра- 
вослав нло\иётн системасига кирити- 
лади; протестантизм диинниг а!улдап 
устунлигини даъво цилнб, А. ни рад 
этадн. А. таркибига цуйидагнлар ки- 
ради: худо борлипшинг исботи, руд- 
нинг улмаслиги, худо кароматлари* 
нццг белгиларн ^ а ^ и а г л  (шу жуыла- 
дан, муъжлзалар ва лайгамбарликдар 
^ацидагл) татлимот, дннга ла у к ни г 
айрим л^цдаларига .царши царатндган 
эътирозларшшг тамили, л]унингдек 
бошца динга оид тавба-тазаррулар* 
нипг теологик аиализи. А. пинг ички 
иллати шундан лбораткн, у ацлга му- 
рожаат ццла туриб, айни вацтда 
асоснй диний ацидаларнн паГцаш 
ацлга муяссар булмаслиги т>трисида 
сузлайди, я ш  форма жи.\атдан ра- 
циоиалистлк булган А. мазмун жи- 
^атдан нррационалистикдир. Нозик 
софистика, утакетгаи гаразгуйлик ва 
догматизм, обскурантизм ва гайри ил- 
мийлнк А. шшг характерлн хусусия- 
тнднр. Х03̂ РГИ замондаги диыаш А. 
буржуа содиал А. си билан ва диний 
фалсафа бллан маркам боглицднр.

АПОРИЯ (грек, аропа — мушкул 
а^вол) — ̂ адимгл грек философ;1яси- 
да ^ал цилшшши мушкул проблемани 
билдирувчи тушулча. А. шу асосда 
юз берадики, лредметнинг узида еки 
уиинг ^ацидагл тушунчада знддият 
мавжуд б^лади. А. ни элейлик Зенон- 
нинг ^аракатнинг мумкин 'эмаслиги 
^ацидаги му^озамалари деб аташ 
раем булган (Зелоннинг узи бу тер- 
минни ишлатмайдн). «Дихотомия» А. 
сида айтилншича, бирон масофанн бо- 
сиб утишдан олдин унннг ярмини 
босиб утмоц зарур, ярмиии босиб ут- 
моц- учун мазкур яримнинг ярмини 
босиб утмо^ лсерак ва к. шцоясиз 
шундай булиб кета -берад!1. Бундан: 
шундай ^илиб, ^аракатнииг бошлаии-
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ши мумкин булмаиди, деган хулоса 
чицарилади. «Ахилл ва тошбаца» А. 
сида айтилишича, чопогон Ахилл з̂ еч 
Качон тошбацани цувиб етолмайди, 
чунки «старт» бошланган пайтда тош- 
баца турган жойга Ахилл то етиб 
боргунча тошбаца бир цанча масофа- 
га илгари кетиб долган булади ва з̂ . к. 
^аракатнинг зидма-зидлигини турри 
пайцаган ва лекин унинг царама-цар- 
ши моментлари бирлигини тушунол- 
feáran Зенон з^аракатнинг булиши 
Шумкин эмаслиги з^ацйда ва шу билан 
умуман даракат имкониятдан таип^а- 
ри эканлиги туррисида хулоса чицар- 
ган. «А», терминининг фалсафий маъ- 
носи биринчи марта Платонда ва 
Аристотелда татбиц этилади. Аристо­
тель бу терминга «царама-царши ху- 
лосаларнинг тенглиги» деб таъриф 
беради. Кантнинг антинолшялари А, 
га яциндир.

АПОСТЕРИОРИ (лат. aposteriori— 
сунггидан) — априоридан фарцли ула- 
ро^, тажрибадан олинган билимни 
билдирувчи термин.

АПОФАНСИС (грек, «инкор» маъ- 
носттдаги «апофасис» билан аралаш* 
тирмаслик керак)— Аристотель бу 
терминии %укм дейди ва уни бундай 
деб таърифланди: «)^ар цандан ran 
бйр нимани билдиради, лекин з̂ ар 
цандай тап зукм була бермайди, бал­
ки фа^ат турри ёки нотугри фикр 
булган ran з^укмдир». Ь^лассик логика- 
да А. бирон нарса т^^рисила тасди^- 
кп фацат туFpn ёки нотугри фикр 
дан иборат цилиб цуйилади. Агар А. 
хулоса чицариш мацсадида бошца 
фикрлар билан боглаб олинса, унда 
Аристотель «протасис» (tacoc*) тер- 
минини ишлатгаи.

АППЕРЦЕПЦИЯ (лат. арегсер- 
tio — идрокка)— з̂ ар бир янги идрок 
инсоннинг утмиш ^аетий тажрибасига 
ва унинг идрок этиш пайтидаги руз^ий 
з^олатига боглицлиги. Бу терминии 
Лейбниц киритган; унда А. уз-узини ’■ 
англаш билан борлй^дйр' (перцепция- ' 
дан фар^ цилиш учун). Шунингдек 
к: Трансц'ендентал апперцепция) /  I 1 л 

: АППРОБАТИВ > ЭТИКА '(лат. арр'-'* 
róbatio — маъцуллаш) идеалистйк0 
ахло^ип назариялар* булйб, • бу ’ иаза- »

рияларда яхшилик 1 деганда: бирон 
муътабар зотнинг (авторитетнпнг) 
рухсатини олиш тушунилади (у бую- 
ради ёки маъцуллайди). Ким ёки ни- 
ма бундай муътабар зот (худо, ин­
соннинг ахлоций ^исси ёки жамият) 
з^исобланишйга цараб, А. з. теолопж, 
психологик ва социал-аппробатнв на- 
зарияларга булипади. Теологик наза- 
рняларга мисол цилиб неопротестан­
тизм пинг ахлоцпй таълимотини кур- 
сатиш мумкин; бу таълимотда худо- 
нинг мутац иродаси ахлоднинг олий 
цонуни з^исоблапади. Иккинчн хилда- 
ги копцепциялар ахлоций %иссиёт на- 
зариялари деб ном олган. Социал- 
аппробатив зтикани француз соцжь 
логлари Дюркгейм ва Леви-Брюль 
яратганлар. Уларнинг «коллектив та- 
саввурлар» назариясига кура, ахло- 
ций баз^олашлар ва буюришлар би- 
рон-бир объектив ва билувчилик маъ- 
носидан маздеум булиб, улар фацат 
жамият обру-эътиборининг ‘^гасдикла- 
шига асосланади. Шу сабабли гуё 
уларнинг з^аци^атлигини • илмий ра- 
вишда исбот цилишга • уриниш бефои- 
да эмиш. Кейинчалик ахлоц додиса- 
ларини психологик ва социал-аппро- 
батив тушу!шш уларий скептикларча 
ва нигилистларча шар^лашга олиб 
келди (Мантилий позитивизм, Эмоти- 
визм). Умуман А. э. ахлоцни объек­
тив-идеа листик ёки субъектив идеа- 
листик руз^да талцин цилади, ахлоцда 
баз^о беришларнинг объектив крите- 
риялари мавжудлигиш иикор этади. 
Амалда бу 30л иисоннинг узидаги ёки 
жамиятда раем булган ахлокий та- 
саввурларга оцилона-танцидий муиэ- 
сабатда булишдан воз кечишга, улар- 
ни кур-курона ишопиш ёки субъек­
тив мойиллик асосида цабул килишга 
сабаб булади’

АПРИОРИ (лат. арпог — азал- 
дан)— идеалистик философия терми- 
ни булиб, тажрибадан илгарига 
унга борлиц булмаган, азалдан опгг* 
хос. булган билимни билдиради. Танс- 
рибадан “ва * тажрйба гнатижасида 
олйнган : г билйм г-гйпостёриррйни** 
‘тбекарйей. " Б у н д а й  ' ^арама-царш й 
Куййшг гаинй^са ~ Кант г  философияси 
¥учун; характерлидир; \иссий; идроклар
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ёрдамнда олингаи билимни чин бнлим 
эмас, деб ^исоблаган Кант унга 
ишончли бнлим шартлари сифатида 
Хлссиёт (макон ва замон) ва фаросат 
(сабаб, зарурият ва к.) априор 
формаларини. царама-царши цуйган. 
Диалектик материализм ^ар цандай 
априор билимни рад этади.

АРАБ ФИЛОСОФИЯСИ — урта 
асрчилик даврида ислом динини ка­
бул цилган ва араб тилидан фан тили 
сифатида фоидаланган Шарц халц- 
лари мутафаккирлари томоиидан иш- 
лаб чицилган фалсафий таълимотлар 
мажмуи. А. Ф. иииг пайдо булиши 
каломнинг (рационал нло^иётнинг) 
илк намояндалари булмиш муътази- 
лийлар («ало^идалар») фаолияти би­
лан богликдир; инсон иродасининг 
эркинлиги ва ило^ий атрибутлар ^а- 
цидаги масалаларни му^окама ци- 
ли!ьдаи иш бошлагаи муътазилийлар 
дин доирасидан ташцари чицадигаи 
ва *атто унинг баъзи а^ком-ацидала- 
рига футур етказадиган концепция- 
ларни ншлаб чиццанлар. 9- асрда 
араблар цадимги замоннинг табиий- 
илмий ва фалсафий мероси билан 
кенг танишадилар. Аристотель фило­
софияси ва унинг табииёт ва логика 
масалаларига шцоят даражада куп 
цизициш арабларнинг диктат марка- 
зида булади. Бироц Аристотель фило- 
софиясини урганиш унинг Афина ва 
Александрия неоплатоник мактабла- 
рндан чиедан энг кейинги шар^лов- 
чилари асарлари билан ва умуман 
неоплатонизм билан танишиш восита- 
си орцали амалга ошадн. «Неоплатой- 
лаштирилгаи» аристотелизм урта аср 
А. ф. сида етакчи йуналиш булган 
шарц перипатетизми (Перипатетика) 
йулида ривожланган таълимотларга 
асос булди. Аристотелизм концепция- 
ларшш бнринчн булиб татбиц этган 
мутафаккир Ал Киндий бу йуналиш- 
нинг отаси ^исобланади. Шарц пери- 
патетизмнннг ундан кейинги ривожи 
Урта осиёлик мутафаккирлар Форобий 
(873—950) ва Ибн Сино номлари би­
лан богликдир. Ал Киндийга царама- 
царши улароц, бу философлар олам- 
нинг абадийлигини исбот цилдилар. 
Уларнинг айтишича, худо «уз-узлиги

туфайли заруран мавжуддир», эмана* 
ция воситаси билан келиб чицадиган 
олам эса «бошца нарса туфайли зару- 
раи мавжуддир» в а «э^тимол уз-узли- 
ги туфайли мавжуддир», космик ва 
табиий ^однсалар ило^ий тадбнркор- 
ликка боглиц змасдир, чунки худони 
билиш айрим нарсага эмас, балки фа- 
цат универсал нарсага жорий цилн- 
нади.
. Форобий биринчи булиб материя- 

нинг абадийлиги, йуцолмаслиги ^ацп- 
даги фикрни олга сурди. Олнм эмана­
ция асосидан келиб чицар экан, за­
руран вужуд сабабдир, материя эса 
унинг натижаси, сабабнииг хислатла- 
ри материяга ^ам кучади. Форобий 
биринчи булиб Платоинииг ва турли 
динларда ^ам учрайдиган ру^нинг ул- 
маслиги ва кучнб юриши тугрисндаги 
таълимст:::: тапцид цялди. Миссий би­
лиш ва айницса ацлий билиш ни диний 
ацндалардан устунлигини исботлашга 
уринди, биринчи булиб ижтимоий 
^аёт, инсон практикасининг табиий ра- 
вишда зарурият натижасида келиб 
чиццанлигини асослашга ^аракат цил- 
ди. Ибн Синонинг фикрича, универ- 
саллик (умумий идеялар) уч хил 
борлицца: ило^ий ацлдаги, нарсалар- 
даги ва инсон интеллектидагн борлиц- 
ларга эгадир; материя формаларни 
цабул цилншга нлгаритдан мойилдир, 
аммо уларни ташцарндаи олади; ул- 
майдиган инсоний ру^ларии ^ам туг- 
дирадиган «фаол ацл» деб аталувчи 
ацл «ой тагидаги олам» учун «форма- 
лар ^адя цилувчн» булиб чицади. Ин­
сон борлишнинг олий мацсади — 
мазкур ацлни билишдан иборат. Фо­
робий ва Ибн Сино перипатетизми 
билан ёнма-ён равишда ортодоксал 
исломга душманлнк кузи билан ца- 
райдигаи, жумладан, «Ихвон ас-Са- 
фо» («Соф биродарлар») махфий 
ташкилоти нуцтаи назари каби баъзи 
бошца фалсафий оцимлар ^ам ривож- 
ланиб борди. Ортодоксал исломга, 
худди шунингдек рационалистик фи- 
лософняга *ам тенг муносабатда бул­
ган оппозициянинг бошца бир форма- 
си суфийларнииг (Суфизм) мистик 
оцими эди; суфийларнинг теософик 
доктриналари гностицизм ни нг (Гное-
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тиклар), неаплатонизмнинг ва баъзи 
шарц дннларишшг таъсири борлигинн 
курсатмоцда. Бу доктриналар зами­
рила модднй дунёнинг алоцаларини 
•тарк этган инсоннинг худонинг дий- 
дорини мушо^ада цилиш ва охирда у 
бнлан бирлашиб кетиши мумкинлиги- 
га ишониш асос булиб ётади. Кейин- 
роц юзага келган калом вакиллари 
булмиш мутакаллимлар, Ал Дшъори- 
нинг (874—935) издошлари рационал 
далиллар ёрдамида исломни кукларга 
.’кутариб мацтадилар. Улар худонинг 
каромати, дунёнинг яратилганлиги ва 
муъжизалар булиши мумкинлиги ^а- 
цидаги ацидаларни исботлаш учуй 
атомистикадан фойдаландилар. Ал 
Раззолий (1059—1111) диний-идеа- 
листик йуналишнинг вакили эди; у 
мутакаллимлар ва суфийларнинг кон- 
цепцияларини синтез цилиш асосида 
шарций перипатетикларининг филосо- 
фиясидаги натуралистик ва рациона- 
листик элементларни танцид цилдн. 
А. ф. нйнг ундан кейинги рнвожи Ан- 
далусняда ва Шимолий Африкада да- 
вом этиб, унда Ибн Бажжа (тах. 
1070—1138), Ибн Туфайл (1110—85) 
ва Ибн Рушд (Аверроэс) шарций пе­
рипатетика мактабининг вакиллари 
эдилар ва бунда Ибн Рушднинг ижо- 
диёти урта аср А. ф.нинг чуццисини 
ташкил этади. У Аристотель таъли- 
мотини унга кейинроц цушилган нео­
платоник гардлардан тозалабгина 
цолмасдан, шу билан бирга Форобий 
ва Ибн Снно таълимотини давом эт- 
тириб натуралистик пантеизмга мойил 
булган мустацил системани ривож- 
лантирди. Ибн Рушд ацлнинг диндан 
устун туришини асослаб берди ва 
ило^иётчиларнинг фалсафий пробле- 
лар билан шугулланишга ^ацли эмас- 
лигини исботлади. Шу билан бирга у 
философларни уз таълимотларини 
«кенг халойиц» олдида эълон цилмас- 
ликка даъват этди, чунки бу нарса 
уларни диний эътицодлардан ва, де­
мак, ахлоций принциплардан ^ам 
ма^рум цилиб цуйиши мумкин, деди. 
Ибн Рушд таълимоти урта аср Рар- 
бий Европасида фалсафий *ур фикр- 
лиликнинг ривожланишига катта 
таъсир курсатди (Аверроизм). Сунгги

йирик намояндаси Ибн Рушд булган 
умуман шарц перипатетик мактаби 
жамиятнинг илгор табацаларининг ди­
ний дунёцараш буговларидан цути- 
лишга интилишларини тулароц акс 
эттирарди. Сунгги юз йилликлар да- 
вомида мусулмон Шарци халцлари: 
нинг маънавий ^аётида догматик тео­
логия ва мистика кучлари тобора куп* 
роц бирлашиб, муста^камланиб борди 
ва фацат 19-асрнинг охиридан уларга 
царши кураш янгидан бошланди. Бун- 
дан фацат шимолий африкалик та- 
рихчи Ибн Халдуннинг (1332—1406) 
ижодиёти мустаснодир, чунки у та- 
рихий ^одисаларнинг умумий цону- 
ниятларини урганиш талабини бирин- 
чи булиб илгари сурган ва узининг 
мустацил социологик назариясини 
яратган эди.

АРГУМЕНТ — далил. 1. Логикада 
бирон бошца ^укмиииг (ёки цукмлар 
системасининг) ^ацицатлигнни тас- 
дицлаш учун келтириладиган ^укм 
(ёки зукмлар системаси); исботнинг 
асоси ёки далили, баъзан умуман бу­
ту н исбот А. деб аталади. 2. Матема- 
тикада ва математик логикада — мус- 
тацил уэгарувчи функциядир ва муай- . 
ян функциянинг ёки предикатнинг 
а^амияти мазкур узгарувчи функция­
нинг цимматига боглицдир.

АРЕОПАГИТИКЛАР — «Худонинг 
номлари цацида»ги, «Осмон иерар- 
хияси ^ацида»ги, «Черков иерархияси 
^ацида»ги ва «Сирли ило^иёт»дан 
иборат турт трактатнинг ^амда эра- 
мизнинг 1-асрида Афинанинг биринчи 
епископи Дионисий Ареопагитга (маз­
кур асарлар йигиндисининг номи *ам 
,ана шундан келиб чиццан) узоц вацт 
давомида ёзилгаи ун хатнииг йипш- 
диси; лекин сунгги вацтдаги фан бу 
йигиндини сохта деб эълон цилди. А. 
да 1-асрда ^али мавжуд булмаган 
неоплатонизмнинг кучли таъсири се- 
зилиб турибди. А. да ривожланган 
черков таълимоти баёи цилинган, ва- 
^оланки 1-асрда бу таълимотнинг 
з̂ ам булиши мумкин эмас эди. 5- аср- 
нинг Урталаригача бутун илк христи- 
анлик адабиётида бу асарлардан кел- 
тирилган бирон далил куринмайди. Бу 
^илдаги ^амда бошца куп далиллар
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олнмларни м аз кур тупламни 5-всрга 
нисбат беришга ва Дионисий Apeona- 
гит Js вацтида черков тарихининг ил к 
арбоби сифатида катта обру-эътибор- 
га эга булган лиги сабабли уни мазкур 
тупламшшг автори деб . ^нсоблашга 
мажбур этган. Баъзн олимлар Шара­
да иш курган грузин епископи Петр 
Иверпи.А. нииг автори деб ^нсоблай- 
дилар. Уз мазмунига кура, А. систе­
матик суратда уйлаб чицарилгаи урта 
аср христнаилик таълимотдаи иборат; 
Су таълнмотга кура, билиб булмай- 
дигап худо борлициинг маркази бу- 
лнб, ундан аста-секин камаииб борув- 
чн ёруглиц эманациялари фаришта- 
лар дунёси, черков з;окимияти орцали 
^амма томоига ёйилиб, то одднй ки- 
ишлар ва иарсаларгача етиб боради. 
Бу таълимотдаги пантеистик хислат- 
лар узини ящ ол  курсатиб турарди ва 
черков ацидасига нисбатан прогрессив 
хнелатлар эди. Бутун минг йиллик 
давомида,.то Уйгониш давригача, А. 
диний-фалсафий фикрпинг энг маш- 
*ур асарлари булган ва бутун Урта 
аср философиясининг гоявий манба- 
ларидан бири булиб хизмат цилган 
эди. Айни вацтда А. да урта аср мис- 
тикаси бузилиб борнши билан бирга 
натер и я ва форма ^ацидаги таъли- 
мотда диалектика элементлари ва 
нжобий белгилар курина бошлади, 
бундан урта аср аристотелизмига ва 
схоластикаснга царши курашда му- 
ваффацият билан фойдаланилди.

АРИСТАРХ САМОССКИЙ (эра- 
низдан олдин тах. 320—250) — ца- 
димги грек астрономн, пифагорчи, 
Стратошшиг шогнрди. Ушшг томони- 
дан Ердан то Куёш ва Ойгача булган 
масофаларин ва уларшшг ^ажмлари- 
I:и геометрик йул билан утказнлган 
улчашлар уни Аристотелшшг геоцент- 
рик системаси асоссиз эканлиги туг- 
риендаги хулосага ва гелиоцентрик 
системани яратпшга олиб келди 
(Оламнинг гелиоцентрик ва геоцент- 
рик системалари). А. С. системаси ца* 
дим замонда зътироф цилинмади ва то 
Коперник давригача уиутилиб . келди. 
. АРИСТИПП (эрамиздан олдин тах. 
435—355)— цадимги. грек философи, 
Сократнинг шогнрди, Кирена (гедон)

ыактаби (Киренаиклар) деб аталган 
мактабнинг асосчиси. Унинг асарлари 
сацланиб цолмаган. А. билиш наза- 

нясидагн сенсуализмни этикадаги ге- 
онизм билан цушиб олиб борган. А, 

^аётнннг олий мацеади хурсандчнлик- 
да деб билган, лекин унинг фикрича, 
инсон хурсаидчиликка буйсуимаслигн 
лознм, балки оцилона лаззатланишга 
ннтилиши керак, чунки оцилона лаз* 
затланйш унинг олий саодатидир. Ях- 
шилик ва ёмонликнинг, чин ва ёлгон- 
нинг мезонн — хурсаидчилик ва азобт 
уцубатднр.

АРИСТОТЕЛЬ (эрамиздан олдин 
384—322)— цадимги грек философи 
ва эицнклопедик олими, логика фанн 
ва махсус билнмшшг бир цанча тар- 
моцларининг асосчиси. Маркс уии 
«цадимги замониинг буюк мутафакки- 
ри» деб атаган эди. Фракияда Ста- 
гирда туг; Афинада Платон мактаби- 
да таълим олган. Жисмсиз формалар 
(«ндеялар») тугрнсидаги платоича на- 
8арияни танцид цилгаи, бнроц «идеа­
лизм бнлан материализм уртасида» 
(В. И. Ленин, 29-т, 258-6). иккила- 
ииб, платонча ндеализмни батамом 
бартараф цилолмаган. Афинада (335) 
Уз мактабшш (*Чикей) ташкнл этган. 
Философияда А. цуйидагиларни бир* 
бнрндан фарц цилган: 1) иазарий 
цисм — борлиц \ац 1!дагн таълимот, 
ушшг цисмлари, сабаблари ва асос- 
лари. 2) амалий цисм — инсон фао* 
лнятн ^ацида ва 3) поэтик цнем — 
ижоднёт .%ацида. Фаннинг предметн­
а я  билан пайцаладигаи умумийлнк- 
дир. Лекин умуминлик фацат ^иссий 
ндрок этиладнган айримлнкда мав- 
жуд булиб, у орцали билиб олииадн: 
умумийликни билиш шарти — индук- 
тив умумлашмадир, бу умумлашма 
эса миссий идроксиз мумкин эмаеднр. 
А. турт сабабнн эътнроф этарди: 1) 
материянн ёкн ^арор топишшшг пас­
сив имкониятшш, 2) форма (мо^нят, 
борлицнинг мо^няти)ни, материяда 
фацат имкоиият сифатида мавжуд 
булган: нарсанинг. вокелигнни, 3) ^а- 
ракатнинг бошланншшш ва. 4), мац: 
садни. А. бутун табиатни -«материя»* 
дан «форма»га ва аксинча изчиллик 
билан 1 утиб * турншлар тарзида: олиб
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Фрайди. Бирок материяда 'А. фа^ат 
пасспв ибтидони куриб, бутун актив- 
лшаигеса формага иисбат берарди ва' 
Зд)аш т бошланиши "билан максадни 
фррмадан иборат кнлйб .к^ярди. ^ аР 
Каидаи ^аракатнинг манбаи А. да — 
«Яздакатсиз биринчи ^аракатланти- 
рувчи»—- худодир. Шунга *каРамай» А. 
ншгг «¿форма» ^акидаги объектив- 
идеалистик таълимоти «Платон идеа- 
лизмига Караганда ' 'куп жи^атдап 
объективрок ва дзщлаштирилганро$, 
умулиЩроцдир, щ уштг учун ^ам 'на- 
турафцлософияда купрок материа­
лизме* талиб келадт- (В. И. 'Ленин, 
29-тгом., :255-б.); «Аристотель *мате- 
риатшзмга якинлашиб гборади» (упга 
ерда,259-б). А. нинг *фт)рмал-логика- 
си Форлик ^акидаги ~таълимот билан, 
бияиш жазарияси 'бклан ва ^акикагг 
няздрписи билан массам 'богликдир, 
чунки гмантикий ;формаларда А. шу 
билан Фирга тборлпк ^формаларини *ам 
Курган. Фнлиш ^акидагн таълимотда 
А.гишончли бшшмпи (Аподейктика)- 
«фикр» <т\аснда тааллукли булган 
э^тимоллик бшшмндан . <фарк килиб 
Каратан ((Диалектика). Бирок билим- 
нинг А5у ^ар июсала тури А. д а 'ти л  
аркали сузаро боглаигандир. А. нииг 
фшсрпча, тажрпба—«фикр»ни текши- 
ришда »охирги инстанция -эмасдир ва 
фаннинг олии ассгсларн ^ислар билан 
эмас, <балки ацл билан ^акнкий :асос- 
Лцр гснфатида ‘бевиспта назарда 'тути- 
лади./Аммо билимншгг акл югуртириш 
билан"пайкаб олинадигаи 1олий 'аксио-- 
малари бизнинг аклимизга'тугма к и* 
либ бернлган эмасдир ва 'улар фао- 
лият курсатишни: фактлар туплашни,- 
фикрни фактларга'каратншнн ва т .̂*к. 
назарда тутади. А. нинг фикрича, 
фаннинг охирги максадн предметни 
таърйфлашдир, гбунинг шарти эса где- 
дукцияни индукция 'билан кушипШф*' 
Унинг фикрича, “бошка барча тушун- 
чаларнинг предикатн була оладиган 
тушунча^йуклиги ва,*демак,-турли *ту- 
шунчаларни " -ягона умумий жннсда< 
умумлаштириш-мумкин *эмаслиги *са-* • 
оабли,* А: “категррияларни, * яъни ч и ^  * 
какам  ̂мавжуд~*нарсапинг- 'к °л ган : •- 

' ^ннслари1 келтирнб 4* - жамланадиган^ 
олий жинсларпи ‘курсатиб* утган. ;К о> '

моглогняда А. ‘пифагорчиларнинг таъ- 
лимотини ;рад:этган *ва теоцентрнк 
системани ишлаб чпккан; бу система 
то телноцентрик системани яратган 
Коперникка "кадар олимлар аклида 
кукмронликк^либкелган. Этика да А. 
аклнинг мушо^адакорлик .фаолиятини 
алий фаолият ;деб билган. <1\улдорлик*' 
Грецияси ;учун характер ли булган 
жисмоний ме^натни* эркин кншилар- 
нинг имтиёзи 'булмиш аклий дам 
олишдан ажратиш ана шуида курин- 
ган. А. учун маънавий намуна—^худо- 
дир ёки эт- мукаммал философ, «узи- 
ни фпкрловчи тафаккурдир». гЖамият 
какидаги таълимотида А., кулдорлик 
муносабатлари т^ё табиатнинг Узида 
нлднз отган, 'деб *исбот килмокчи ^бул^ 
ган. А. давлат т^окимиятининг . энг 
олии 1})0рмалари деб шундай форма-* 

'л ;арнн ^исобларднки, *.унда ^окимият- 
дан тамаъгирлик 'максаднда ’ фойда- 
ланиш имконияти ткггисно килинаДи ' 
ва _унда к0К11МПЯТ ‘ бутун жамиятга 
хизмат килади. А. нинг "фнлософияда* 
иккиланишлари унинг тсейинги таъси- 
рининг икки ёкламалигини белгила- 
ган *эдн: унинг ~таълимотиншгг мате- 
риалистнк тенденциялари • феодал *жа- 
мият ;философиясида -прогрессив'идея- 
ларнинг ривожланишида "му^им ^роль 
уйнайди, идеалисгик элементлари эса 
А.^таълимотини «улик схоластикаэга 
айлантнрган, уидан «^амма изланиш- 
ларни, иккиланишларпи; масалаларни 
Куйиш :усулларинн» (В. II. Ленин. 
29- т., 326- 6.) чикариб таш-таган .урта 
аср черков ходимлари • томонидан 
бурттириб курсатилган эди. А. нинг 
«Метафизика»сини (асосий асарини) 
урганиб чиккан Ленин '.унинг таъли- 
мотидаш «дналектиканинг .жонли 
куртаклари ва 'талаблари»ни аклнинг 
кучига, билишнинг кучига. кувватига,* 
объектив ^акнкатлигига» соддалйк 
билан ишонншини юксак ба^олаган 
эди (уша ерда). *
* АРКЕСИЛАЙ—  (эрамиздан олдин 

315—241) — «уртача»* Платон акаде- 
мияси деб аталган (Платон академия-• 
си) *академкянинг 'асосчиларидан би- 
р*и. Бу^иккинчи 'академйянинг :харак-1 

-тёрли'*хусуст1яти'шу'Эдики,\iyiiда Пла- • 
тоннинг пжобий^ фикрлари. бушашти^ ’
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рнлган ва скептицизм йулига утилган 
эдн. Платондан бунда фацат турли 

. хилдаги мантилий концепцияларга 
катта мойиллик долган эди, бу кон- 
цепциялар айни з^олда догматик фи- 
лософиядан ва фа^ат э^тимоллик ту- 
шунчаларининг бар^арорлигидан ибо- 
рат цилиб куйилган эди. Этикада ^ам 
А платонча ру^ий кутаринкилик таъ- 
лимотини заифлаштириб, уни ру^ий 
^олатнинг безовта булмаслиги ^а^и- 
даги таълимотдан иборат цилиб 

' цуйилган эди.
АСКЕТИЗМ (грек, аэкео — машц 

цилаётибман)— зо^идлик — дунёнинг 
^узур-^аловатидан узни ^аддан таш- 
цари тийиш ва ахло^ий ёки диний ка- 
молатга эришиш учуй ноз-неъматлар- 
дан ни^оят даражада воз кечиш би- 
лаи характерланувчи принцип. Даст- 
лабки ва^тларда, 1^адимги Грецияда 
А. эзгулик фазилатини машц цилиш 
деб аталган. А. Кадимги Шар^ диний 
таълимотларида, кейин эса Пифагор 
таълимотида назарий Ж1цатдан асос- 
лаб берилган. Илк христианликда ум- 
рини хилватда ва риёзатда, руза ту- 
тиб ва иамоз уциб утказган кишилар 
аскет (зо^ид) деб аталган. Реформа­
ция даврида А. нинг илк христиан- 
лик ва урта асрчнлик идеали узгарди. 
Протестантизм «дунёвий аскетизм» 
талабинн илгари сурди. Илк деэдон 
ва пролетар ^аракатлари А. га даъват 
цилган эдилар. Бу, ^укмрон синфлар- 
пннг зеб-зийнат ичида ва бекорчилик 
билаи яшашига царши норозилик 
формаси эди. Марксистик этика А. ни 
ацлга тугри келмайдиган ва оцлаб 
булмайдиган фидойилик деб, ахло^ий 
камолат ^ацидаги нотугри тасаввур- 
ларнииг натижаси деб царайди. Бу 
этика «5^амма иарса инсон учун, ин- 
соннинг бахт-саодати учун» деган 
принципга асослаиади. Аммо маркс­
изм бошца хилдаги ^аддаи ошишлар- 
ни — нафсни тия олмасликни, ортицча 
зеб-зийнатни, ^узур-^аловат, лаззат 
кетидан цувиб умр утказишни *ам 
цоралайди.

АСОС — бу шундай бир ^одисаки, 
у бошца бирон ^одисанинг (натижа- 
цинг) зарур шарти сифатида юзага 
келади ва унииг изо^и булиб хизмат

цилади. А. ни топиш ва урганиш ^ам- 
да унда!! натижалар чицарнш процес- 
си асослаш деб аталади. Философия 
ва конкрет фанлар тарихи А. ларии 
цидириб топишлар ^амда улар ёрда-: 
ми билан табиат ва жамнят ^одиса- 
ларинн изо^лаб беришлар силсиласи- 
дан иборат. Диалектик логика систе- 
масидаги категория сифатида А. Ге­
гель томонидан ишлаб чн^илган. А., 
Гегелнинг фикрича, олиб ташланган 
ва ^ал этилган зиддиятлар. . Унинг 
фикрича, зиддиятларнинг *ал этилн- 
ши абсолют фаолият ва абсолют А« 
булиб цолади. Буржуа философияси- 
да Гегелдан кейии А. категорияси 
бошлича умумманти^нй нуцтаи назар- 
дан олиб царалди (Шопенгауэр, 
Вундт, Зигварт, Витгенштейн ва б.) - 
А. ва натижа дналектикасига марк* 
систик цараш воцеликнинг узига му- 
рожаат этишни *амда уни шундай 
анализ цилишни назарда тутаднки, бу; 
анализ фактларни танлаш ва ш ар\- 
лашда субъективизмни, шунингдек 
асослашнинг зо^ирий куринишини 
юзага келтирадиган соф формал А« 
ларни истисно цилади. Нарсаларнинг. 
^аци^ий А. и. фацат уларшшг мо^ия- 
тини, бу нарсаларнинг ^аракатн ва 
тараедиёти цонуни сифатида уларга 
ичдан хос булгаи зиддиятларни очиб 
бернш воситаси билангина пайцалади 

нннгдек, Етарли асос цонуни). 
СОСЛАР (лат. ргаегшБзае)— логи- 

када — ^укмлар булиб, бу ^укмлар- 
дан хулоса чицаришда янги эдкм (ху- 
лоса) келнб чицади. Хулоса чицариш- 
нинг турига цараб, А. энг турли-тумаи 
^укмлар ва уларнинг бирикмаларидан 
иборат булиши мумкии. Чицарилади- 
Ган хулоса чин булмош учун А. чин 
булмош ва улар мантицан тугри бул- 
м о т , яъни логика цонунларига кура, 
хулосада бирлашмош зарур.

АССОЦИАТИВ ПСИХОЛОГИЯ — 
психологияда турли оцимлар булиб, 
улар ассоциациядан асосий изо^лаш 
принципи сифатида фойдаланадилар* 
Уз тарихининг муцаддимасида Гобс- 
га, Локка ва Спинозага бориб тацал- 
ган бу оцимлардан *ар бири, одатда, 
материалистик ва идеалистик цанотга 
булинади. Гартли, кейинро^ Пристли
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Гобсга эргашиб, ассоцианизмнинг ма- 
териалистик традициясини ривожлан- 
тирадилар ва психик фаолиятни ассо- 
циацияларнииг умумий цонунларидан 
хулоса цилиб чи^ариб, мазкур фаоли­
ятни мия процессларидан юзага 
келишини эълон циладилар. А. п. нинг 
идеалистик томонини — психик фао­
лиятни субъектив тасаввурлар ассо- 
циациясидан иборат цилиб цуйишии— 
феноминалистнк асосда Юм (у ста- 
саввурларининг богламлари» ^ацида 
сузлайди) ^амда Гербарт ишлаб чи- 
цади. 19-асрда асосан Англияда 
(Д. Милль, милль, Бен) узил-кесил 
шаклланган А. п. материалистик ва 
идеалистик цанотни механицизм (пси­
хологик атомизм, ментал химия ва 

к.) замннида бирлаштиради. 20-аср- 
да А. п. бихевиоризмда давом этиб, 
унга хос булган механистик тенден- 
циялар ни^оятда кескинлашиб кетади.

АССОЦИАЦИЯ (adsocio— бирлаш- 
тираман, цушаман)— психика эле- 
ментлари уртасидаги ал’оца булиб, шу 
алоца туфайли бир .элементнинг юзага 
келиши муайян шароитда у  билан 
богли булган бошца элементни ву- 
жудга келтирадн. А. нинг знг оддий 
натижаси, мае., инсоининг алифбе 
^арфларини изчиллик билан такрор 
з^осил цилишидаи иборат. А. субъект 
билан объектнинг узаро таъсири про- 
цессида бу узаро таъсирнинг элемен- 
тар ма^сулларидан бири сифатида 
пайдо булиб, предметлар билан ^оди- 
саларнинг реал алоцаларини акс этти- 
ради. А. психик фаолиятнинг зарур 
шартидир. И. П. Павлов кашф зтган 
вацтли нерв богланишининг ташкил 
топиш механизми, яъни бош мия пус- 
тининг (инсонда ва олий даражада 
юксалган ^айвонларда) турли участ- 
калари уртасида солинган нерв йули, 
бу участкалар нзтиробларининг беки- 
лиши .А. нинг пайдо булишинииг фи­
зиологик асосини ташкил этади. А. 
инсон психикасининг барча мураккаб- 
роц тузилишларининг асосини ташкил 
этади.
. АСТРОНОМИЯ — (грек, astron ва 
nomos т -  юлдуз ва цонуи)— осмон 
жисмлари, уларнинг системалари ва 
космик материянинг’бошца’ формала1

рининг вазияти, ^аракати, тузилишп 
ва ривожланиши ^ацидаги фан. У бир 
цанча фанларга булинади ва фанлар- 
нинг *ар бири уз навбатида яна май- 
даро^ булимчаларга булинади. Чу- 
нончи, сферик А. ни ^амда амалии 
А. нинг геодезнк, денгпзчилик ва бош- 
ца булимларини уз ичига оладиган 
астрометрия осмон жисмларининг ва- 
зиятини ва ^ажмларини улчаш маса- 
лалари билан шурулланадн; юлдузлар 
А. си юлдузларнинг ва улар система- 
ларннинг фазода та^симланиши ва 
^аракат цилиши цонуниятларини ур- 
ганадн; 2-жа^он урушидан кейин пу- 
жудга келган радиоастрономия ра- 
диотулцииларни урганиш йули билаи 
турли космик объектларни тадциц ци- 
лади; астрофизиканинг вазифаларн- 
дан бири — космик модданинг (жисн- 
лар, чанг, газ) ва майдонларнинг фи­
зик хоссаларини тадциц цилишдан 
иборат; космогония уларнинг келиб 
чициши ва ривожланишини, космоло­
гия ягона алоцадор бир бутун сифа- 
тидаги, космик системаларнинг ^ам- 
масини цамраб олувчи система сифа- 
тидаги коинотнинг тузилишининг 
умумий цоиуниятларнни урганади. А. 
табииёт фаиининг тажриба базасипн 
ва умуман инсон билишини макон ва 
замонда гоят кенгайтирмо^да. А. ту­
файли инсоннинг билиши миллиард- 
миллиард ёрурлик йиллари ^исобида 
оламий фазога, замонда юз миллион- 
лаб в а миллиардлаб йил ^исобида ут- 
мишга кириб бормоцда. А. нинг 
объектлари — роят улкан табиий фн- 
зикавий лабораториялардан иборат 
булиб, бу лабораторияларда жуда 
хилма-хнл процесслар содир булмоц- 
да, бу процессларни ердаги шароитда 
такрор ^осил цилиш ^озирча умумаа 
мумкин эмасдир ёки улар бецнёс ки- 
чик ми^ёсларда такрор ^осил цилик- 
моцдадир. Чунончи, термоядро реак- 
цнялари биринчи марта юлдузларда 
кашф этилиб, сунгра Ерда (^ознрча 
боищариб булмайдиган, портловчй ре- 
акциялар тарзида) такрор ^осил ци- 
линган эди; космик нурларда зарра- 
лар зга булган знергиялар ^озирча 
^атто знг кучли тезлатгичларга ^аи 
’муяссар булмаерцг,' космосда; биз шу-
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иннгдек ута .зич :ва шцоятда сййрак 
'^олатдаги моддани, гоят катта кулам- 
даги гравитащшн ва электромагнит 
маидонларни ^амда жуда улкан .мнц- 
сслардаги кучлар, портлашлар :ва 
зарбли тулцинларни ва к. кузатиб 
турмо^дамиз. А. ^физиканииг тажриба 
базасини чексиз кенгаитириш 'билан 
;узи з̂ ам биринчи лав'батда физика 
фанларннинг методларига ва косита- 
ларига таянмоцда. Аммо ^ар ^олда 
то сунгги ва^тгача А. кузатувчилик 
«фаии булиб .келган :эди, у экспери­
мент лар утказа олмас эди. 1957 иил- 
дан бошлаб, Совет Иттифо^ида 'Ер- 
ианг биринчи сунъий иулдоши учи- 
рилгандан ва .шу *билаи космик пар- 
возларга асос солингандан кейин, ва- 
зият тубдаи узгарди. 'Ердан бош^а 
оцаларни ^ам кузатишлар (планета- 
лараро фазода, атмосфераларда ва 
бош^а планеталар юзасида ва.ш . к. 
улчовлар утказнш) .мумкнн буладн. 
1969 иил июлда иисошишг Ойга учи- 
ши .биринчи марта амалга оширнлди 
(америка космоиавтлари). Совет ав­
томатик станцияляр Ойни ва бошь^а 
плаиеталарни ургаиншла тоят катта 
роль уйиамокдалар. А. эиг цадимги 
фаылардан бири булиб, табииёт ил- 
мииинг бошка.со^аларндаи купро^ да- 
ражада табиаггга .т>три, материалнс- 
тик ^арашларни пшлаб чн^пш ва 
сйишда кумаклашмоцда.

АТАРАКСИЯ .(грек, ataraxia — бе* 
-зовталаимаслнк) — ру.\ий осойишта- 
лик'ва безовталанмаслик ^олати бу­
либ, баъзи цадимги .грек философла- 
ípHHunr фикрича, бу холатга дониш- 
маид киши эришади. Демокрит, Эпи- 
кур, <Лукрецийнинг фикрича, А. га 
оламни билиш, ^ур^увни енгиш ва 
дунё ташвишларидаи у т и л и т  орца- 
ли бориладн. Скептиклар (Пиррон ва 
С.) эса, му^окамалардаи узни тнйиш, 
юз бераётган во^еаларга, цгодлик ва 
^айгуга бепарво цараш билан.эриши- 
л ад и ,(апатия) .дебгтаълим берганлар.. 
чМарксистик этика з^аётга ,мушо^ада- 
лорлик .билан царашни .ва, .демак,. А.
• идеалиии, .айшцса-,скептиклар .антган - 
^идеални, рад^илади- V J.... "г ^
. .АТЕИЗМ (грек. ЛЬео5г--'Худо;\;ху;- 
дони инкор этйш) — Faupii табийи куч-

ларга (ру^ларга, худоларга, oxnpai 
дунега ва ш. к) ишонишни инкор 
этувчи .царашлар системаси; з̂ ар ^аи- 
дай динни инкор этиш. ХаР бир тари- 
хин даврда 'А. эришилган билимлар 
даражаснни ^амда А. ни узинингтоя* 
вин цуроли цилиб майдонга чиэдаи 
синфлар ва социал группаларнинг 
манфаатларини акс эттирган. А. нинг 
динга царшн кураши прогрессив иж- 
тимойй кучларнинг реакцияга t^apmii 
курашининг инъикосидир. А. табиатга 
материалистик царашлар билан чам- 
барчас боглн^дир. 1\арашлар система­
си сифатнда ‘А. цулдорлик жамиятида 
пайдо булди. Фалес, Анаксимен, Ге­
раклит, Демокрит, Эпикур, Ксенофан, 
Лукреций Кар асарларида А. нинг ан- 
чагина элементлари бор эди, улар 
барча ^однсаларни табний-сайабларга 
асосланиб изо^лашга уринардилар. 
Уларнинг А. и соддафа.\млик, ацл- 
бозлпк» нонзчиллик характерига эга 
эди. У рта асрларда черков ва дии- 
шшг зуравонлнги шароитида А. унча 
ривож топмади. Спиноза, француз ма- 
териалистлари, ’Фейербах ва бош^а- 
лардан иборат вакиллари 'булган бур­
жуа А. и диннннг ^укмронлигига фу- 
тур етказишда катта а^амиятга эга 
булди. Буржуа атеистларй томоиидан 
черковнииг реакционлигишшг фош 
этилиши феодализмга царши курашда 
тарихий роль уйнади, уни агдарпб 
ташлашга кумаклашди. Шу билан 
бирга буржуача А. ноизчил ва чеклап- 
ган булиб, маърифатчилик характерн- 
га.эга эди ва х а л ^ а  эмас, балки тор 
доирадаги кишиларга ^аратилган эди. 
Рус революцнон демократлари кураш- 
чан атеистлар эдилар. А. марксизм- 
ленннизмда изчиллик формасига кира- 
ди. Пролетариатнинг манфаатлари, 
уиннг жамиятдагн мав^еи ва роли 
жамият тара^иётининг объектив тен- 
денцияларига мос булиб тушади/шуп- 
га кура марксистик А. унинг номарк- 
х:истик формалари учун характерли 
'булган синфин чекланишдан холидир. 
Лиалектик .ва ^тарихий материализм 
А..^нинг ,.фалсафий^ ^асосини ташкил 
этади, шу. саба бди атеистик;^арашлар • 
'биринчи.марта илмий тусга кирмо^ла. 
Илмии А. нинг мавзуи — диининг пай-
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до булиш ва яшаш манбалари ва 
сабабларини изо^лаб беришдан, ли­
ний ацидаларни дунёнинг. илмий ман- 
зараси: нуцтаи назаридан тан^ид ци- 
лишдан, жамиятда1 диннинг.социал 
ролиии ошкор цилишдан, диний.хуро- 
фотларни. бартараф цилиш. йуллари- 
ни аницлаб беришдан нборат. Марк- 
систик А. дннни ^ар томонлама тан- 
Кид цилиб, уии батамом бартараф ци- 
лиш йулларн ва военталарини курса- 
тиб беради. У коммунистик цурилиш 
жараёнида диннинг социал нлдизла* 
рйни йук цилиш натижасидагнна дии- 
ни батамом бартараф ^нлиш мумкии 
денди. СССРда А. оммавии полиса 
булиб цолди. Коммунизм цурилиши 
жараёнида утмиишинг диний ва бош- 
ца; сарцитларидан. холи булган янги 
киши,. илмий атеистик дунё^араш би- 
лан цуролланган киши камол топ- 
моцда.

АТОМАР ФАКТ— мантилий ато- 
мизмнинг асосий тушунчаларидан* би- 
ри булиб; таркибни.фактларга булии- 
майдиган,. нарсаларнинг ва флкр 
предметларининг цушилишидан ибо- 
рат булган фактии билдиради. А. ф. 
бнр бирндан мустацил деб фараз цилн- 
нади ва натижада бир А. ф. нинг мав­
жудлиги (номавжудлигц)дан иккин- 
чи А. ф. нинг мавжудлиги (номав- 
жудлнги) ^а^ида хулоса шцариб бул- 
майди. Шундай. цилиб оламнинг уза- 
ро алоцадорлиги,: бирлиги ннкор эти­
ла ди, билиш процесси эса амалда; А. 
ф. ни тасвирлаб курсатиш билап чек- 
ланади. Бу метафизик тушунча мате­
матик логикада му^нм роль уйнайдй- 
гаи сатомар» (элемеитар) иборалар- 
нинг.баъзи хоссаларини тацщи олам 
^однеаларига кучириш натижасида 
пайдо булдн. «А.ф.»* тушунчасн уз 
мо^иятнга кура, Махнинг «дунё эле- 
ментлари»га жинсдошдир.

АТОМ. ВА АТОМ ЯДРОСИ. 
Атом — химиявий. элементнннг энг 
майда зарраси, марказнй мусбат за ­
рядланган ядро билан ядро атрофида 
айланувчи. манфий зарядланган зар- 
.раларг-электронлар цобигидан ибо- 
рат. мураккаб".система. Атом ядроси 

дам  мураккаб структурага эгадир: у 
?нейтронлар ва протонлардан’ ибррат

булиб (сЭлементръ здрралар):, бирс- 
галикда нуклонлар деб аталадк 
Атом нинг ^ажмлари — санти метрнинг 
юз миллион улуш!г чамасида булиб, 
ядролар 10 минг карра кичикдир. Яд­
ро "зарядларииинг протонлар сонйга 
тенг булган ва ат.омдагц электронллр 
соннга тутрн келадиган сони Менде- 
леевнннг даврий системасидаги муаи- 
ян элементнннг тартиб номериии бел- 
гнланди. Атом массасинннг деярли 
бутуннси ядрода тупланган. Яхлит ту1 
зилма енфатида атомиинг мавжудли­
ги квант механика ^онунларига бук^ 
сунади, шу цонунлар асосида атои- 
нинг барцарорлиги, уцниг нурланиш 
хусусиятлари; электронлар ^аракатн- 
нинг. узига хоелнги ва бу узига хослих 
уларнинг икки ё^лама корпускуляр- 
тул^инсимон табиатига богли$- экаи- 
лиги, атом эиерспянинг бир бар^арор 
^олатдан иккинчи бар^арор ^олатга 
утиш чошда сакрашснмон узгаришп; 
атомларнинг узаро таъсири цонуннят^ 
лари ва к. изо^лаб'бернлди’ Атом- 
лар бир-бири билан цушилиш цобили- 
ятига эгадир, бунда электрон цобиц- 
лар таш^и ^атламларининг ^анта 
цурилиши юз беради, бу эса материя 
^аракати химиявий формаейнинг хил: 
ма-хил курннишларинниг асосинй 
ташкил. этади. Химпявин узгариш 
атом ядроенга дахл ^нлмайдн. Ядро 
зарядинииг катталигига нисбатпл 
электроиларнинг орти^лиги ёки етиш- 
маслиги . иоилар1шнг — электр йусин- 
да зарядланган, тегишли атомлардан 
химиявий Ж1цатдан фарц ^иладнгаи 
ва табнат ^амда ишлаб чи^аришда 
му^нм роль уйнайдиган атом зарра- 
ларнинг ташкил топишига олиб кела- 
ди. Ядронинг мавжудлиги электр куч- 
ларнинг протонларни итариш ва'ядро­
нинг ^амма зарралари уртасидаги 
ало^ида тортилиш. кучларининг таъ1 
енри билан борлшуиф. Узига хос яд­
ро кучлари фацат кичик масофалар- 
да амал цилади. Ядро массаси ^ами- 
ша унн ташкил этувчи зарралариинг 
умумий массасидан камро^ буладн. 
Ядро ташкил топганда муайян миц- 
дорда энергия . ажралиб читали ва 
:шу муносабат билан.масса тегишинча 
‘камаяди (Эйнштейн топган: масса би-
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дан энергия уртасидаги нисбатга му- 
вофи^). Ядроларнинг бир з^олатдан 
иккинчи з^олатга айланиши (Химиявий 
элементларнинг бир %олатдан иккинчи 
%олатга айланиши, Радиоактивлик) 
гоят куп мицдорда энергиянинг ажра- 
либ чициши бнлан бирга боради. Тур- 
лл элементларнинг атомлари жуда чу- 
1̂ ур диалектик узаро ало^адордир. 
Атомлар ва атом ядролар модданинг 
ыураккаблашиб борувчи умумий на­
торила «марказии нуцталар»дан ибо- 
рат булиб, материя тараэдиётининг 
муайян босцичларида юз беради. 
Атомлар з^ацидаги таълимотнинг ри- 
вожланиши философия, табииёт ва 
техникада гоят катта роль уйнади 
(Атомистика). Э^озирги замон физи- 
касининг эришган юту^лари: атомлар- 
нинг мураккаб тузилишининг кашф 
этилиши, уларнинг бир-бирига айла- 
ниш цобилияти (радиоактивлик) ва 

к. табииёт нлмида ^а^иций револю­
ция цилди ва бу революция модда- 
иннг тузилиши ва хоссалари з^ацида- 
ги илгариги тасаввурларни ^айтадан 
царашга, материализмнинг янги фор- 
мага киришига олиб келди. Микро- 
олам з^одисаларининг сифат жи^атдан 
узига хослигн очилди, бу узига хослик 
ыатерияиииг царама-царши корпуску- 
ляр-тулцинсимон хоссалари бирлиги- 
да, материянинг :цар цандай, з$ар цан- 
ча «оддий» заррасининг хоссалари 
битмас-туганмаслигида ва к. юз 
бермоцда. Буларнинг з^аммасн диалек­
тик материализмни тасдицловчи янги 
далиллардир.

АТОМИСТИКА — материянинг 
(атомлардан ва бошца микрозарра- 
лардан) дискрет (дона-дона), узлук- 
ли тузилиши з^ацидаги таълимот. А. 
га дастлабки таъриф цадимги *инд 
фалсафий таълимотлари ньяя, вайше- 
шикада, лекнн тулароц ва изчилро^ 
таъриф Левкипп, Демокрит, Эпикур 
ва Лукреций философиясида берил- 
ган. Атомларни сунгги, булиимас, ни- 
з^оятда кичик ва аслда бени^оя кичик 
зарралар деб цараганлар. Улар ошр- 
лиги, з^аракат тезлиги ва жисмларда 
Узаро жойлашуви билан бир-биридан 
фар^ цилади ва шу туфайли уларнинг 
турли сифатлари пайдо булади. 17—

19- асрлар даврида А. Галилей, Бойль, 
Ньютон, Ломоносов, Дальтон, Аво- 
гадро, Бутлеров, Менделеев в а бош- 
цаларнинг асарларида ишлаб чи^ила- 
ди ва материя тузилишининг физнка- 
вий-химиявий назариясига айланти- 
рилади. А. деярли з^амма ва^т мате- 
риалистик дунёцарашнинг асоси си- 
фатида майдонга чи^ди. Бироц эски 
А. хийла даражада метафизик эди, 
чунки дискретлик идеясини абсолют- 
лаштирарди ва материянинг сунгги, 
узгармас мо^иятининг, коинотнинг 
«бирламчи гиштчалари»нинг мавжуд- 
лигини фараз циларди. ^озирги за- 
мондаги А. материя структурасида 
хилма-хил молекулалар, атомлар, 
«элементар» зарралар ва боища мик- 
рообъектлар мавжудлигини, улар­
нинг битмас-туганмас мураккаблигини, 
бир хилдаги формалардан иккинчи 
хилдаги формаларга айланиш ^обн- 
лиятини эътироф цилмоцда. Турли 
дискрет микрообъектларнинг мавжуд- 
лигида у мицдор узгаришларининг 
сифат узгаришларига утиши цонуни 
юз беришини куради; фазовий ми^ёс- 
ларнинг кичрайиши материянинг сифат 
жи^атдан янги тузилмаларига утиш 
билан богли^дир. Лекин з^озирги за- 
мондаги А. фа^ат дискрет (узлукли) 
деб з^исобламасдан, шу билан бирга 
уни узлуксиз деб *ам з^исоблайди. 
Микрозарралар уртасидаги узаро таъ- 
снр кучлари узлуксиз майдонлар — 
электромагнит, ядро ва боища май­
донлар воситаси орцали кучирилади, 
бу майдонлар «элементар» зарралар 
билан чамбарчас боглицдир. ^озирги 
замондаги А. материянинг сунгги, уз­
гармас мо^ияти мавжудлигини иикор 
этади ва материянинг мицдор ва си­
фат жиз^атдан низ^оясизлигига асосла- 
ннб иш куради.

АТРИБУТ (лат. аИпЬио — бера- 
ман, багишлайман)—предметнинг аж- 
ралмас хоссаси булиб, бусиз предмет 
яшай з̂ ам олмайди, уни фикр з̂ ам 1̂ и- 
либ булмайди. Аристотель А. ни ак- 
циденциялардан фар^ килган. Декарт 
А. ни субстанциянинг асосий хоссаси 
деб цараган. Шунинг учун унда жис- 
моний субстанция А. и сифатда ку- 
лам, руз(ий субстанция А. и сифатида
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тафаккур юзага келадн. Спиноза А. 
нинг куламини ва тафаккурини ягона 
бир субстанция деб з^исоблаган. 18- 
асрдаги француз материалистлари ма­
терия А. ини кулам ва з^аракат деб, 
баъзилари (Дидро, Робине) эса та­
факкур *ам деб *исоблаганлар, Бу 
термин з^озирги замон философиясида 
з а̂м ишлатилади.

АФФЕКТ (лат . affectus — рузуш 
з^аяжон) кайфият ва эз^тиросдан 
фарцли улароц (Хиссиёт), инсоинннг 
кучлн, шиддат билан утадиган ва нис- 
батаи цис^а муддатда утиб кетади- 
ган эмоционал кечиимаси; разаб, да\- 
шат ва ш. к. А. кескин ифодали з^ара- 
катлар (узига хос бадан ва кул з̂ а- 
ракатлари) билан ва баланд нидолар 
(йип1, бацириш) билан бирга юз бе- 
ради. Баъзан эса, аксинча, одам ин- 
дамасдан, з^аракатсиз данг цотиб цо- 
лади. Таш^и ифода формалари, ички 
А. сингари, куп жи^атдан одамнинг 
шахсий хусусиятларига, жумладан 
унииг иродаси цандай тарбияланган- 
дигига, олий нерв фаолиятининг типо- 
логик хусусиятларига борлицдир. А. 
з^олатида одам кечинма таъсирида 
булади («онги тораяди»), бунинг на- 
тижасида ацлий процессларнинг бо- 
риши бузилади ва одамнинг уз хатти- 
з^аракатн устидан назорати сусаяди. 
А. ни тухтатиш учуй ирода кучини 
анча ишга солмо^ керак булади ва А. 
бошлаиган паллада уни тухтатиш 
аича енгил булади.

АФФИЦИРЛАШТИРИШ (лат. aí- 
ftcere — утказиш)— Кантнинг терма- 
ии булнб, предметнинг сезги орган- 
ларига таъсир утказиш кобилняти- 
ни билдиради. - «А.» тушунчасида 
кантчиликдаги материалистик момент 
уз ифодасини топди: миссий яэдол та- 
саввурлар «нарсалар узида»нинг сезги 
органларига таъсири натижасида з̂ о- 
сил булншини Кант эътнроф цилар- 
ди. Бу тушунча кантча системада 
трансцендентал апперцепция тушунча- 
сига царама-царши булиб туради. А. 
га царамай, Кантнинг. фикрича, нар- 
салар билинмайдиган долича кола бе- 

. ради. Бу тушунча. неокантчилар то- 
монидан ва кантчиликни изчил идеа- 
лизмга айлантирган • кишиларнииг

з^аммаси .томонидан тан^ид ци- 
линди.
. AXJ10K (лат. mores — хул ̂ а т ­
вор)— ижтимоий онг формаларидан 
бирн, социал тартиб-цоида булиб, бу 
тартиб-цоида ижтимоий з^аётнинг ис- 
тисносиз з^амма соз^аларида кишилар- 
нинг хатти-з^аракатини тартибга со- 
лиш функциясини бажарадн. А. омма- 
вий фаолиятни тартибга солишнинг 
бошца формаларидан ишлаб
чи^ариш — маъмурий иизомлардан, 
давлат декретларидан, хащ  анъана- 
ларидан ва з̂ . к.) уз талабларининг 
асосланиши ва амалга оширилншя 
билан фарн цилади. А. да ижтимоий 
зарурият, эз^тиёж, жамиятнинг ёкн 
синфларнинг манфаатлари стихняли 
равишда шаклланган ва з^амма ка* 
бул цилгаи, оммавнй намуна, одат# 
расм-таомил, жамоатчилик фикрининг 
кучи билан мустаз^камлангаи буйрук- 
лар ва баз^олар тарзида ифодаланади, 
Шунинг учун А. талаблари з^аммага 
баббаравар царатилган ва лекин з̂ еч 
кимнинг буйруш билан жорнй этил- 
маган шахссиз бурч формасига кира- 
ди. Бу талаблар нисбатан барцарор 
характерга эгадир. Улар урнашиб 
долган тартиб кучи билан сацланиб 
келаётган одднй расм-одат ва анъана- 
дан шу билан фарц циладиларки, ии- 
сон ^андай яшамори ва хатти-з^аракат 
^нлмори лозим, деган тасаввурлар 
шаклида fohbiih асосга эга булади* 
лар. ^уцуцдан эса, А. шу билан фарк 
циладики, биринчидан, ахло^-одоб 
талабларининг з̂ ар бир киши томони­
дан бажарилншиии з^амма назорат.^и- 
либ туради, бунда бирон-бир инди- 
виднинг маънавий эътибори цандай- 
дир расмий ваколат билан борлиц 
булмайди; иккинчидан, А. талаблари­
нинг бажарилиши фацат маънавий 
таъсир курсатиш формалари (жамо­
атчилик баз^оси, цилинган ишни маъ- 
цуллаш ёки цоралаш йуллари) билан 
тасдицланади. Бу *ол А. да онгнинг 
бошца социал назорат формаларида- 
гига Караганда каттароц роль уйна- 
шини та^озо цилади; зотан, бу онг 
тушунча ва з^укмларнинг рационал 
формасида з^ам, з^ис-туйру, инти^иш, 
майилларнинг эмоционал формасида
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^амифодаланиши мумкнн. А. да иж- 
тимоий онг билан бир цаторда инди­
видуал онг ^ам катта роль уйнайдн. 
Индивид жамият ишлаб такомиллаш- 
тирган ахлоц-одоб тасаввурларига та- 
янган, тарбия процессида уларии уз- 
лаштнриб борган хрляа  У3 хатти-^а- 
ракатини хийла мустацил равишда 
тартнбга солиши ва теварак-атрофида 
содир булаётган ^амма нарсанинг а\- 
ло^ий а^амияти ^а^ида фикр юрги- 
зиши мумкнн. Шу туфайли А. да ин­
дивид фа^ат социал назорат объектн 
сифатида .эмас, балки унниг онгли 
субъект, яъни ахло^ий шахе сифати­
да ^ам майдонга чициши мумкнн. Му- 
раккаб нжтимоий тартнбот булган А. 
Куйидагиларни уз ичига олади: маъ- 
кавпй фаолиятнн уиинг мазмуни ва 
боис-сабаблари ну^таи назаридан 
(яъни бирон жамнятда цандай хатти- 
^аракатда булиш кераклигп, купчи- 
лик кишиларнннг хаттидаракати, 
хул^атсор); бу фаолиятнн тартибга 
сэлувчи, бурчлн булишиинг, ннсоига 
*;уйиладигаи талаблариииг турли фор- 
маларнда юз берадиган (Ахло% нор- 
маси, Бурч, Масъулият, 1\адр-циммат, 
Виждон) ахлоций муносабатларни; 
мазкур муносабатларни тегншли та- 
саввурлар (иормалар, принцнплар, 
инсгимоин ва маънавий идеаллар, ях- 
шилик ва ёмонлик, адолат ва адолат- 
сизлик тушунчалари) тарзида акс эт- 
тирадиган ахло^ий оигнн. Ахло^ий 
онгшшг барча ана шу формалари 
мантилий жи^атдап тартибга солии- 
ган системага бирлаштирилган булиб, 
бу система ахлоций ^аракатларни фа- 
цат буюришга эмас, балки муайян 
тарзда далиллаш ва ба^олашга >̂ ам 
имкон беради. Ижтимонй ^аётнинг 
турли со^аларига татбицан А. да мах- 
сус цоидалар (ме^нат ахло^н, каса- 
бавии, партнявнй этика, манший тур- 
муш, оила ахло^и) ифодаланадн ва 
бу цоидалар А. нинг ягоиа асосга эга 
булган нисбатаигина муста^ил со^а- 
ларини ташкил этади.:А. тарихий \о- 
дисадир. Инсопият; жамиятн шаклла-: 
нишининг.. илк босцичларида , пайдо 
булган А. ицтисодий ва бошца муно- 
сабатларнинг.узгариши:давомида,. ин^ 
соннят моддий. ва .маънавий .мадани-.

ятининг тарак^иёти жараёиида ри- 
вожланади. А умуминсоний элемент- 
лар билан бир цаторда тарихан ут- 
кин'пг ва синфий нормаларни, прин- 
цнпларни, идеалларни ва к. уз ичи* 
га олади. Синфларга булинган жа- 
миятда А. му^аррар суратда синфий 
характерга эга булиб, синфий кураш- 
нн акс эттнрадн. ^ар  цандай синфий 
антагонистик жамиятда А. мавжуд 
нжтимоий муносабатларни тасдицлов- 
чи, ^укмрон эксплуататор синфнииг 
манфаатини муста^камловчи А. сис* 
темаси билан бир цаторда биринчи 
А. ни инкор этувчи А. шаклланиб бо- 
ради. Бу А. ни мазлум синф ишлаб 
чш^ади ва бу синф жамиятнн цайта 
Куриш учун курашга отланиб, ^укм- 
рон А. нинг маънавий ^окимлнгидан 
халос булади, келажак жамият А. пн 
шакллантириш асосн буладиган уз 
А. ини яратади. Бу жн^атдан комму- 
нистик ахлоь прннципиал хусусиятга 
зга булади, пролетариатшшг сиифий 
А. и сифатида пайдо булган комму- 
нистик ахло^ суигра умуман социа- 
листик жамиятнинг умумхал^ А. и, 
кенинчалнк эса умуминсоний ахлоц- 
одоби булиб ^оладн.

АХЛОКИП БА^ОЛАШ — социал 
во^еликнинг турли .\однсаларннн ва 
кишиларнннг хатт1к\аракатларини 
улар цандай ахло^ий а^амиятга эга 
булншига ^араб, маъцуллаш ёкн цо- 
ралаш. Кишиларга муайян ахло;^* 
одоб билан иш тутишни буюрувчи ах- 
ло^нй нормадан фар^ли уларо^, А. б. 
цилинган ^аракатларнинг ахло^-одоб 
талабларнга мувофик келиши ёки му- 
вофик келмаслигшш аншулаиди. Уму- 
мий А. б. яхшилик ва ёмонлик кате- 
горияларнда амалга оширилади. У 
ахлоц-одобнинг объектив мезонига 
таяиадн ва бу мезон тарихий харак­
терга эга булиб, нжтимоий тузумга, 
синфий курашга ва ш. к. ларга ^араб 
узгаради. А. б. нинг замирнда хатти- 
^аракатларнинг объектив«социал; а^а* 
миятнни билиш асос булиб ётади. Ана 
шу асосда А.'б. -ёрдами-билан-киши- 
ларнинг хатти^аракатини* тартнбга 
солиш мумкин. • Шу билан.‘ бирга* 
марксистик^ этика ¡хатти-^аракатлар*- 

. нинг . сабаб-боисларини -^ам , социал
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о^ибатларинн ^ам ^исобга олишни 
талаб циладн.

АХЛОЦИП НОРМА — бир хилдагн 
иш-амалларга жорнП килинаД1|ган 
умумий буйруцлар ва та^иклар во- 
ситаси билан кишилар хатти-^арака- 
тнни тартибга солувчн ахлоц-одоб 
талабларининг формаси. ^уку^ий 
нормалардан фар^ли улароц, А. н. 
ни давлат ^окимияти эмас, балки 
расм-одат ва жамоатчилик фнкри- 
нинг кучи барцарор цилади; у .жа- 
миятнинг ахло^-одоб онгнда бирон 
киши махсус равншда нашр этган 

.цонун натижасида эмас, балки стн- 
^хияли суратда шаклланади. Уз-узли- 
гича А. н. ^алн инсон хаттн-^аракатн 
учун етарлича цулланма булншн 
мумкин эмас; улар абстракт умумий 
булганлнгн сабаблн ало^ида вазият- 
ларга боглиц истиснолар булншн 
мумкинлигини назарда тутмайди. 
шунинг учун бу ёки бошца хилдагн 
А..и. ларни конкрет вазнятларга тат- 
биц этиш масаласи мазмунан уму- 
мииро^ ва айни ва^тда конкретро^ 
ахлоц-одоб прннциплари асосида 
^ал этилмоги лозим. Уз соцнал маз- 
мунн жи^атидан А. н. лар *ам умум- 
ннсоний, ^ам тарихан чеклангаи, 
синфий характерга эга булиши мум­
кин. Улар синфий характерга эга 
булганда, бир социал формацнядан 
иккинчисига утиш чошда узок вакт- 
гача эски А. н. ларнинг емирилиши 
ва янгиларининг яратилиши ва бар- 
царор булншн соднр буладн (мае., 
социалистнк жамият к ^ти д а  ком- 
мунистик А. и. билан буржуача 
А. н. уртаендагн кураш). 

АХЛОК-ОДОБ — к. Ахло%.
АХЛОКИИ ^ИССИЕТ НАЗАРИЯ- 

ЛАРИ — этикага оид субъектизистик 
назариялар булиб, бу назариялар 
ахлокнинг келиб чи^иши ва табиати- 
ни, ннсонга маъкуллаш ва коралаш- 
И1ШГ ало^пдз ^ис-туйгулари хосдир, 
деб изолланди. А. и. 17—18-аср- 
ларда Англияда пайдо буладн 
(А. Смит, Д. Юм, А . Шефстбери, 

. Ф. Хатчесон).. 20-асрда бу назария- 
ларни А. Вестермарк (Финляндия),

• У МакгДугэлл, А. Роджерс. Ф. Шарп 
(А^Ш ). А. Сазерленд ва А. Шэнд

(Англия). ривожлантирадилар. А. v
* н. нинг асосий коидасининг мазмуни 

шундан ибораткн, кишиларнинг во- 
Кеаларга ба \о  беришига ва $з хатти- 
^аракат йулини танлаб олишнга ёр- 
дам берадиган ахлоций тушунчалар 
асосида улар турлн к°Дисаларга 
нисбатан сезадиган маъ^уллаш , ёкн 
Коралаш ^иссиёти ётади. Бошцача 
Килнб айтганда, А. к* н. тарафдор- 
ларн ахло^нй му^окамаларда лозим 
булган ёкн ба.\о бериладиган объект- 
лар ^акидагн информация эмас, бал­
ки ,ннсон шу объектларга нисбатан 
.сезадиган ахлоций эр!С-туйгулар *а- 
Кидаги информация бор, холос, деб 
^исоблайдилар. Уз тадкикотларини 
асосан пенхологик ^одисалар билан 
чеклаб куйган ъа уларнн жамият та- 
раедиётининг объектив конуниятла- 
ри билан боглаб к аРа» олмаган бу 
назариётчилар ахлоций онгнинг ри- 
вожланнш конунларнни изо^лаб бе- 
ролмадилар. Ахлок ,тушунчаларинннг 
улар бориб такаладиган релятивистик 
Таллинн ^ам ана шундан келиб чица- 
ди. Умуман А. н. га *аппробатив эти­
кага хос барча иллатлар жорий эти- 
ладики, бу назариялар мазкур этнка- 
нинг бир типнга киради.

АКЛИП ВА ЖИСМОНИП МЕ*- 
HAT— инсон фаолияти ягона диа­
лектик процессининг. иккн ..томони, 
улар еннфнй . антагоннстик жамият- 
да карама-каршиликлар сифатида 
юзага келади. Бу карама-каршилик- 
нннг мо^ияти шундан ибораткн, иж- 
тимоий меунат тацеимоти натижаси­
да А. ва ж. м. турлн ижтимоий 
группаларнинг иши булиб к°лади, 
Ж . м. вакиллари, яънн моддий неъ- 
матларнн бевосита ишлаб чикарув- 
чилар эса А. м. натижаларидан 
(фан, техника, маданият ва к- к- 
ютукларидан) уз манфаатлари ва 
максадлари йулида фойдаланувчи 
^укмрон еннфлар томонидан экс­
плуатация килинаДи- табнатига 
кура, А. ва ж. м., гарчи инсон куч- 
ларини сарфлаш . жи^атидан турлнча 
булса-да, уз-узлигича карама-карши* 
лнк Ь1уносабатларини ташкил’ этмай- 
дн. . Бу соцнал муносабатлардир, 
улар ^улдорлик жамияти карор. :т0*
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паётган даврда пайдо булади, унда. 
эг.сплуататорлар (цулдорлар) синфи 
боцщариш ишларини кулига ©ла­
дя ва а^лий фаолиятни аста-секин 
уз монополиясига айлантириб бора- 
ди /Ж . м. эса эксплуатация цилинув- 
чиларга биркитиб куйилади ва экс­
плуатация объекти булиб цолади. 
А^лий ва жисмоний ижтнмоий ме^- 
пат таксимотииииг узи тарихан про­
грессив роль уйнаган: у одамлар- 
кинг бир цисмини ошр Ж. м. дан 
олод цилиб, фан, маданият, сапъат 
ва ш. к. ларнинг ривожланишига ку- 
каклашган. Лекин моддий ишлаб 
чикаришнинг маънавнн ишлаб чица- 
ришдаи ажралиш процессининг яна- 
да давом этиши ижтнмоий ^аётда
А. м. етакчи роль уйнаши каКнДаги 
кдеалистик тасаввурларнинг пайдо 
булишига ва шунга яраша Ж. (иш­
лаб чицариш) м. нинг а^амиятини 
камситишга олиб келган. Капита­
лизм шароитнда А. м. билан Ж . м. 
\ртаспдаги каРама“КаРшнлик ЧУКУР* 
лашади, ме.^натнинг бу турлари хо- 
димлари уртасидаги муносабатлар 
эса купрок зиддиятли формалар 
касб этади, чунки буржуа жамияти- 
шшг А. м. ва Ж . м. вакнлларига бу- 
линиши, утмншда булгани сингари, 
унинг синфий структурасига бата- 
мом мувофиц келмайди. Ишчнлар 
синфи билан деэдонлар тирикчилик 
манбаларига кура Ж. м. вакиллари 
цаторига киради, лекин А. м. вакил- 
ларининг ишн мураккаб а^волда бу­
лади. Бир томондан, А. м. вакнл- 
лари кзторига ^укумрон синфлар ки­
ради, уларнинг купчилиги (^ам А., 
цам Ж.) ёлланма ме^натни эксплуа­
тация килувчи паразит (текинхур) 
табакани ташкил этади, лекин, 
иккиичи томондаи, А. м., асосан ало- 
^ида социал катлам булгаи интелли- 
генциянинг ишндан иборат булади, 
бу цатлам буржуа жамиятида икки 
ё^лама мавкени ишгол килади: у 
ме^наткаш сннфларга ^ам каРама* 
Карши туради, кам улар билан бог- 
ланган булади. Унинг нжодий ме.\- 
нати натижаларндан буржуазия 
Ж . м. кишилари устидан кукмрон- 
ликни кучайтириш учун фойдала-

нади. Айни вацтда куп сонли интел­
лигенция уз ме^нати ^исобига кун 
куради, унинг ме^нати Ж. м. билан 
бир цаторда капиталистик эксплуа- 
тациянинг объекти булиб цолади, бу 
эса уни ишчилар синфи ва деэдон- 
лар билан якинлаштиради. Аммо 
буларнинг каммасидан, А. м. билан 
Ж. м. уртасидаги каРама*КаРшилнк 
^озирги замой капиталистик жамия- 
ти учун проблема эмасдир, деган 
хулоса чикмаиди. Бу проблемани 
^ал цилиш ишлаб чи^арши восита- 
ларининг хусусий мулклигинн, киши- 
ни киши томонидан эксплуатация 
Килишнинг камма формаларини ту- 
гатиш билан, яъни социализм кУРии* 
билан бог-ликдир, чунки социализм- 
да интеллигенция ме^натннннг нати- 
жалари бутун жамиятга хнзмат ки- 
лади. Социализм даврида А. м. би­
лан Ж. м. уртасидаги антагонистик 
Карама-Каршиликнинг тугатнлиши 
ме^натнинг бу турлари уртасидаги 
социал-иктнсодий ва б. тафовутлар- 
ни ^али бартараф цилмайди. Ю^ори- 
да курсатнлган тафовутлар ишлаб 
чикарувчи кучлар ривожининг муай- 
ян даражасига, социализмнинг иц- 
тисодий етуклиги камДа жамиятнинг 
маданий тарацкиёти даражасига, 
жумладан турли группадаги юмуш- 
чиларнинг маданий-техника даража- 
сидаги айирманинг сацланиб к°лн* 
шига боглнкднр. Бу эса уз навбатида 
интеллигенция социалистик жамият­
нинг ало^ида цатлами сифатида 
мавжуд булишини билдиради. Ком­
мунизм КУРИЛИШИ давомнда А. м. 
билан Ж. м. уртасидаги му^им та- 
фовутларни бартараф кила бориш 
цушалок ягона процессдан иборат. 
Бир томондан, мез^нат характери- 
нинг узини узгартириш, ишлаб чи^а- 
ришни автоматлаштириш ва илгор 
технологияни жорий килиш нули би­
лан ме^натнинг асосий турлари ур- 
тасндаги социал-иктисодий тафовут­
лар бартараф килинади, иккинчи 
томондан, ме^натнинг айни турлари- 
пинг вакиллари уртасидаги — ишчи­
лар синфи, деэдонлар ва интелли­
генция уртасидаги социал-синфий 
чегаралар орадан кутарила боради.
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Социализм базасидаги илмий-техни- 
ка революция«! А. м. билан Ж. м. ни 
янада яцинлаштирнш учун зарур 
моддий шарт-шароитларни тутдира- 
ди. Бу революция уз йШлаб чица- 
рнш фаолиятида ^ар иккала турдаги 
ме^натни узвий равишда цушиб 
олиб борадиган янги сЭДиал типдаги 
ходимни камол топтириШ проблема- 
сини кун тартибига цуйПоцда. А. м. 
билан Ж . м. уртаснда му^им тафо- 
вутларни бартараф цилиш ме^нат-

. 1
нинг бу турларидан бирортасини ту- 
гатиш деган маънони билдирмайди. 
Улар энди социал тенгсизлик манбап 
булмай цолади, чунки ме^натнннг 
^амма турлари социал жи^атдан бпр 
хил булади: улардан ^ар бири ком- 
мунистик жамиятнинг каР томонла- 
ма ривожланган кишисининг яхлит 
фаолиятига киради,. унинг биринчи 
^аётий э^тнежига айланади (Комму- 
нистик мецнат, Шахсни %ар томон- 
ламаг яхлит камол топдириш).

А
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БАБУБИЗМ — 18-асрда Франция- 
да сТенгл'ар республикаси* учун 
ягона, бир марказдаи бош^арилади- 
ган, умуммнллнй коммуна учун бош- 

. ланган революцион ^аракат. Бу б а­
раках унинг ра^бари ва энг изчил 
иазариётчн Гракх Бабёф (1760—97) 
помп билаи аталган. 1796 йилда 
Бабёф ва -унинг сафдошлари (Буо- 
нлроти, Марешаль, Антонелль, Д ар­
те, Жермен, Дебон, Лепелетье ва б.) 
«сТенглар фитнаси»ни ташкил этди- 
лар, бу ташкилот ^аракатнииг чуц- 
циси булди. Фитна фош килиниб, 
унинг куп иштнрокчнлари кам ора 
олинди ва жазоланди, Бабёф ва 
Дарте гильотннада цатл этилдн 
(1797). Б. 18-асрнннг охнрларидагн 
революция даврида вужудга келгаи 
эксплуатация цилннувчилар, плебен- 
лар иттифо^ииинг буржуазия билаи 
ало^ани узганлигннн билдирарди. 
У пролетариатдан олдинги иу^сил- 
лар табакасниинг Франция револю- 
циясига катнашган плебейлар уму- 
мий оммасидан ажралиб чица 
бошлаганлигини сиёсий ва гоявий 
жп^атдан акс эттирар эди. Бабёф- 
чилар — 18-асрдаги француз мате- 
рнализмншшг, халц революцияси 
^акидагн Мельс идеяларишшг, Мо- 
реллининг «рационалистик» комму- 
низмининг, француз революцияси 
энг сул о^имлари ташкилий ва гоя­
вий тажрнбасинииг гоявий ворисла- 
ридирлар. Б. соцналистик идеялар 
тараэдиётнда олга куйилгаи цадам 
демак эди, чунки у Франция социал- 
ицтисоднй тарацциётипинг капита- 
листик муносабатларнинг муста^кам- 
ланиши билаи богли^ булган янги 
бос^ичида пайдо булган эди. Бабёф- 
чилар биринчн булиб социализмии 
назариядан революцион ^аракат 
практикасига айлантиришга уринган 
эдилар. Улар келажакдагн «Теиглар 
рсспубликаси»нинг умумий цоидасн 
билан бир катоРДа камбагалларнинг
а.\волини яхшилайднгаи ва контрре­

волюцией кучларнннг царшилигинн

бостирадигаи тадбирларни ншлаб 
чицднлар. Улар голнбона револю- 
циядан кейии ме^наткашлар дикта- 
турасини сацлаб цолиш зарурлнги 
^ацидаги идеяии илгари сурдилар; 
тарих, бойлар билан камбагаллар, 
патрнцнйлар билан плебейлар, ху- 
жайинлар билаи хизматкорлар, ту^- 
лар билан очлар уртасидаги кураш- 
дан иборат, деган фикрии айтдилар. 
Б. тарихин реализм хислатларига 
эга булишига царамай, у социалис- 
тик революциянинг гегемони сифати- 
да пролетариатнинг ролинн очиб 
курсатмаган, фитначилик тактикаси- 
дан нарига утмаган эди, бу ^ам упи 
утопнк социализм сифатида тавсиф- 
лайди, аммо шуниси ^ам боркн, Ба­
бёф ва уиннг сафдошларининг гоя­
вий ва ташкилий мероси социализм- 
нинг утопиядаи фанга цараб ривож- 
ланиши йулнда му^им босцич бул­
ган эди.

БАВОСИТАЛИК — нарсани (ту- 
шунчани) унинг бош^а нарсага 
(тушунчага) муносабатикп очиб бе- 
риш орцалн анн^лаш. Нарсаларнинг 
хоссалари уларнинг бош^и нарсалар 
билан узаро ало^адорлигида очиб 
берилади. Фацат бош^а нарсага му- 
носабатн оркалигина нарса уз боли­
да булиши ва муайян конкрет нарса 
сифатида ани^ланиши мумкии. Б.— 
Гегель философияснда асосий катс- 
гориялардан биридир. Бавоситалик 
билан бевоситалик бирлигннииг ге- 
гелча талцинидагн чу^ур диалектик 
фаразга В. И. Ленин юксак ба\о 
берган эди (ц. 29-т., 92-6.). Б. кате­
гориям бевоситалик категорияси би- 
лаи бирлнкда нарсаларнинг ялпи 
узаро ало^адорлиги фактини улар­
нинг конкрет ашщлигининг, улар­
нинг муайян нарсалар тарзида мав- 
жудлигииинг шарти сифатида ифо- 
далайди.

БАДЕН МАКТАБИ — 20-асрнинг 
бошларида^ неокантчиликнинг нуфуз- 
лн ■мактабларидан бири. Бундай 
ном олишига сабаб шу. эдики. Б, м.
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таълимотлари профессор Виндель- 
банд па профессор Риккерт томони- 
дан Баден еридаги — Гейдельберг 
вз Фрейбургдаги ун-тетларда баён 
цилинарди. Б. м. нингасосий идея- 
си — тарих методини табииёт илми 
методига ^арама-царши цуйишдан 
иборат; тарих гуё тараэдиетнинг 
маданий' бойликдан иборат индиви­
дуал фактлари каНиДагн Фан эмиш; 
табииёт илми табпат к°ДнсалаРи- 
нинг такрорланиб турувчи ва уму- 
мин цонуниятлари кацидаги фак 
эмиш. Фанларнинг унисида Хам» бу- 
нисида ^ам тушунчалар реаллик- 
нинг инъикоси эмас, балки унинг 
априор принципларга буйсунадиган 
фикрга' айланишидир: у табииёт 
илмида умумийликни, тарихда инДи- 
впдуалликни билишга царатилган. 
Б. м. Кантга суянган ^олда, бор- 
лицни ёки мавжудотнн воцеликка 
царама-царши цуГшшга асосланади. 
Унинг учун характерли булган тари- 
хий цонуниятни инкор этиш циммат- 
дорлар иазарияси деб аталган наза- 
рия билан богланади. Бу таълимот- 
ларни Г. Мюнстерберг (1863—1916),
Э. Ласк (1875—1915), эстетикага 
татбицан И. Кон (1869—1947) ва 
Б. Христиансен, социологияга татби- 
цан эса Вебер ривожлантирдилар. 
Э^озирги замон немис социологияси- 
да Б. м. идёяларини марксизмга ца- 
рама-царшн цуйилган ^олда ошкора 
субъективизм ва волюнтаризм ру- 
з^ида ривожлаитирилмокда. Бу со- 
циологиянинг ГФРдаги вакиллари
В. Таймер ва Г. Риттерднр.

БАДИИЙ М ЕТОД— борли^нн, 
реалликни акс эттиришиинг ва ин- 
соннинг оламга булган эстетик му- 
иосабатларини ифодалашнинг тари- 
хан белгиланган, узига хос усули, 
воцеликни англаб олиш ва цайта 
ишлаб санъат образларида акс этти- 
риш усули. Б. м.— муайян эстетик 
идеални гавдалантйриш ва барцарор 
цилиш воситасидир. Бирон-бир Б. м. 
нинг характери ва йуналиши, унн 
татб й ^  этиб, кишилар-' ^аётини,« шахе 
билан жамиятнинг узаро" муносаба- 
тини -ва -V к: бадиий «образларида- 
акс эттириш. меъёри,. ч^обилияти ва

ймконияти инсониятнинг каР бир 
муайян тарихий моментда ривожла- 
нишининг социал-сиёсий ва маъна- 
вий - шарт-шароитига, бирон-бнр 
синфнинг жамият ^зётида уйнайди- 
ган объектив ролига богли^дир. 
Хар цандай Б. м. дунё^араш билан 
чамбарчас боглиц; бу дунёцараш ба­
диий ижодга ижобий ёки салбий 
таъсир курсатади. Бирок бу мурак- 
каб, диалектик тарздаги зиддиятли 
муносабат, мазкур муносабатда 
(Энгельс Бальзак мисолида к^рсат- 
ганидек) санъаткор уз реалистик ме- 
тодининг кучи туфайли, уз караш- 
ларининг ма^дудлигини бнрор да- 
ражада бартараф цилиши мумкин. 
Социалистик реализм сифат жи^ат- 
дан янги Б. м. дир.

БАДИИЙ ОБРАЗ — объектив во- 
целикни муайян эстетик идеал нуц- 
таи назаридан конкрет-^иссий, бево- 
сита идрок этиш формасида такрор 
^оснл цилишнинг санъат учун узига 
XOC усули. Б. о. НИНГ МО^ИЯТИНИ TyF~ 
ри тушунишнинг гносеологик aco­
cil — марксча-ленинча инъикос наза- 
риясидир. Б. о. нинг бир цанча 
хусусиятлари борки, бу -хусусиятлар 
у ни илмий тушунчалардан, сиёсий 
ндеялардан, ахлоций принциплардан 
Da ш. к. лардан фарк цилдиради.
У кнссийлик ва мантикийликнинг, 
конкретлик ва абстрактликнинг, бе- 
воситалик ва бавоситаликнинг, ии- 
дивидуаллик ва умумийликнинг, * 
ташцн ва ички ^олатнинг, цисм ва 
бутуннинг, ^одиса ва мо^иятнинг, 
форма ва мазмуннинг бир-бирйга 
утиб турувчи чамбарчас бирлигидан 
иборат. Бу карама-карши томонлар- 
нинг моддий воситалар (санъатнинг 
^ар бир тури учун узига хос моддий 
воситалар) ёрдамида мужассамлан- 
ган диалектик бирлиги асоснда му­
айян эстетик идеялар ва кис‘туйгу- 
ларни ифодаловчи образ-характер- 
лар, образ-во^еалар, образ-вазиятлар 
пайдо булади. Б. о. ни яратиш про- 
цессида тасаввур, фантазия ■ фавцу- 
лоддй роль* уйнайди. - г - , •

БАЗИС В А У СТКУРМА — муайян 
жамиятнинг • • иктисодий-ижтимойй* 
муносабатларинннг в а б а р ч а б о ш ц а
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муносабатларининг алоцадорлигини 
очиб берадиган тушунчалар. Ж а- 
миятнинг ицтисодий структурасини 
ташкил этувчк ишлаб чицариш му- 
носабатларининг мажмуи Б. деб 
лталади. «Б.» ва «ишлаб чицариш 
муносабатлари» тушунчалари тенг 
маъноли булсалар-да, лекин айнан 
бир маънодаги тушунчалар эмас- 
дир. «Ишлаб чицариш муносабатла- 
рн» тушунчаси «ишлаб чицарувчи 
кучлар» тушунчаси билан нисбат- 
дошдир. «Б» тушунчаси эса «У.» ту­
шунчаси билан нисбатдошдир. У. га 
идеялар, ташкилотлар ва муассаса- 
лар киради. Устцурма идеяларга 
сиёсий, ^уцуций, ахлоцнй, эстетик, 
диний, фалсафий царашлар, бошца- 
ча цилиб айтганда, ижтимоий онг 
формалари киради. Ижтимоий онг- 
нинг барча формалари бироп-бир 
жамиятнинг ицтисодий муносабат- 
ларнни, ицтисодий структурасини 
акс эттирадн: баъзилари, мае., онг- 
нинг сиёсий ва ^уцуций формалари 
бсвосита акс эттиради; баъзилари 
эса, мае., санъат, философия билво- 
сита акс эттиради. Бу кейинги фор­
ма лар ицтисодий Б. билан сиёсат ва 
бош^а воситалар орцали боглицдир. 
Устцурма муносабатлари идеологик 
мупосабатларни (Идеология) уз ичи­
га олади. Кишиларнинг онгига бог- 
лиц булмаган цолда вужудга кела- 
диган ишлаб чицариш муносабатла- 
ридан фарцли улароц, идеологик 
муносабатлар вужудга келишдан 
олдин онг орцали утади. Б. томони- 
дан белгиланган устцурма кодисала- 
ри уз тарацциётида нисбнй муста- 
цилликка эгадир. Ижтимоий онгнинг 
*ар бир формаси билан муайян таш­
килотлар ва муассасалар боглнцдир: 
сг.ёсий идеялар билан сиёсий пар- 
тиялар, сиёсий ва эдцуций идеялар 
билан давлат муассасалари, диний 
идеялар билан черков ва Чер­
нов ташкилотлари боглицдир ва ц. к. 
)\ар бир ижтимоий-ицтисодий фор­
мация муайян Б. га ва унга му- 
вофиц келадиган У. га эгадир. 
Кулдорлик, феодал, капиталистик ва 
коммунистик жамиятларнинг Б. ва 
у. лари тарихан бир-биридан фарц

цилади. Б. ва у., нинг узгариши бир 
ижтимоий-ицтисодий формациянинг 
иккинчиси билан алмашинуви натн- 
жасида юз беради. У. айни форма­
ция ичида цам маълум эволюциядан 
Утади. Мае., империализмга утиш 
даврида У. нинг узгариши реакция- 
нинг кучайиши билан характерлана- 
ди. Социализм шароитнда сиёсий У. 
тобора купроц демократлашув томо- 
нига цараб ривожланади. Ицтисодии 
Б. бунёдга келтирган ва унинг 
инъикоси булган. У. пассив, фаолият- 
сиз бир нарса эмасдир. У тарихий 
процессда актив роль уйнаб, унинг 
цамма томонларига, шу жумладан 
уни вужудга келтирган экономикага 
таъсир курсатиб туради. Хусусин 
мулкчиликка асосланган жамиятда 
Б. ва у. антагонистик характерга эга­
дир. Мае., капиталистик жамиятда 
буржуазия билан пролетариат Уртаси- 
да — бир-бирига душман булган бу 
синфларнинг сиёсий, ахлоций, фалса- 
фнй ва к. царашлари уртасида цат- 
тиц идеологик кураш олиб борилмо^- 
да. Синфларга булинган жамиятда У. 
нинг антагонистик табиати турли 
синфларнинг ицтнеодий Б. га булган 
муносабатида уларнинг идеология- 
лари царама-царши роль уйнашига 
э̂ ам сабаб булади. Агар капиталис­
тик жамиятда буржуа сиёсий У. си, 
буржуа идеологияси ва ш. к. капи- 
талнзмнинг ицтисодий Б. ига актив 
хнзмат цнлишга царатилган булса, 
пролетар идеологияси ва пролетар 
ташкилотлари капитализмни рево- 
люцион йул билан агдаришга ва 
унинг ицтисодий асосларини туга- 
тишга царатилган. Ишлаб чицариш 
муносабатлари антагонизмлардан хо­
ли булган социалистик жамиятдаги- 
на У. социал жи^атдан тобора як- 
жинс булиб бормоцда ва умумий 
мацеадга: социализмнинг ицтисодий 
Б. ини изчиллик билан такомиллаш- 
тиришга ва ривожлантиришга хиз- 
мат цилмоцда.

БАКУНИН Михаил Александрович 
(1814—76)— рус майда буржуа ре­
волюционера анархизмнинг ва на- 
родникликнинг идеологи, филосо-
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фияда — эклектик. Келиб чициши 
жи^&тидан дворян. 1836—40 йиллар- 
да Москвада истицомат цилиб, Фихте 
ва Гегелга цизиццан, Гегелнинг фи- 
лософиясини консерватив руцда 
Ъ’алцин цилган («Гегелнинг гимназия- 
даги нутцлари. Таржимоннинг суз 
бошиси», 1838). 1840 йилдан муцо- 
жирликда булиб, ёш гегелчиларга 
цушилган («Германияда реакция», 
1842). Прага ва Дрезденда 1848—49 
Гшллар революцияснга цатнашган. 
1851 йилдан цамоцда булган; 1857 
йилдан Сибирда сургунда булган. 
'1861 йилда сургундан цочган. 60-г» 
70-йилларда Гарбий Европада яша- 
ган; Герцен ва Огарев билан цам- 
корлик цилган; анархистлик цара- 
катйни ташкил этишда актив цат- 
йашган, I Интернационалда Маркс 
билан курашган ва 1872 йилда Ин- 
тернационалдан чицарилган. 70-йил- 
лардаги рус народниклик царака- 
тининг таницли назариётчилари ва 
ра^барларидан бири. Бернда вафот 
этган. Б. нинг назарияси 60-йиллар- 
нинг ох ир ид а узил-кесил таркиб 
топди («Давлатчилик ва анархия», 
1873 ва б.). Б., инсониятнинг золи- 
ми — уйдирма худога таянувчи дав- 
латдир, деган фикрга асосланади. 
Дин «коллектив жиннилик», эзилган 
омма онгининг айниган ма^сулидир, 
черков эса «осмон цовоцхонасининг 
бир хили» булиб, унда халц узининг 
кундалик кулфатини унутишга ца- 
ракат цилади. Инсониятни «эркин- 
лик салтанати»га етказмоц учун энг 
аввал давлатни «портлатмоц» ва цо- 
кнмият прниципини халц хаётидан чи- 
цариб ташламоц керак. Социалистик 
инстинктларга ва халц оммасининг, 
асосан деэдонлар ва люмпен-проле- 
тарлар оммасининг стихияли револю- 
ционлиги битмас-туганмаслигига 
кур-курона ишонган Б., аслда, рево- 
люцияни тайёрлаш зарурлигини ин- 
кор этар, купинча революцион аван- 
тюраларга ‘ берилиб. кетарди. У 
жамият тугрисидаги илмий назария- 
ни тушунмас эди, пролетариат дик­
татурам  * тугрисидаги марксистик 
таълимотга царши чицардн. Б. нинг 
анархистик Идеялари Россияда 70-

йиллардаги народниклар орасидаги- 
на тарцалиб цолмасдан, ицтисодин 
жицатдан заиф булган бошца мам- 
лакатларда (Италия, Испания ва ,б .) 
цам анча тарцалган эди. Б. нинг 
анархистик назарияларини Маркс, 
Энгельс ва Ленин танцид цилган 
эдилар.

БАТУРИН Пафнутий Сергеевич 
(тах. 1740— 1803) рус маърифатчиси, 
деист; «Янглишлар ва цацицат туг­
рисидаги китобнинг тадцицоти» 
(1790), «Аравлянлар цацида цисцача 
цисса» (1787) ва б. асарларнинг ав- 
тори. Б. нинг «Тадцицот...» фалса - 
фий асари мунозарали булиб,'унда 
мистик Сен-Мартеннинг «Янглиш­
лар ва ^ацицат тугрисида ёки одам- 
зоднинг билимнинг умумий ибти- 
досига мурожаати» китобида баён 
цилинган идеялари та^лил цилинган. 
Б. нинг асари Сен-Мартеннинг маз- 
кур китобини узларининг гоявий цу- 
роли цилиб олган масонларнинг 
диний-мистик таълимоти’ танцид ци- 
линган деярли бирдан-бир асар эди. 
Б. уз замонасидаги табииёт-  ил ми 
эришган ютуцларга таяниб, табиат 
цодисаларига материалистик изо^ 
берарди, космогонияда гелецентризм 
гояларини, материя ■ ва царакатнинг 
сацланиш цонунини цаттиц туриб 
ёцларди, материалистик билиш на- 
зариясини цимоя цилиб, кузатишга 
ва тажриба маълумотларига катта 
урин берарди. Б. мистикларнинг 
«гайри жисмий субстанция» ёки 
предмет оламнинг «руций ибтидола- 
ри» цацидаги таълимотини рад цил- 
ди. Б. нинг материализми метафизик 
характерга эга булиб, деистик фор- 
мада юзага чицарди. Б. маорифни, 
табииёт фанларини ривожлантириш- 
ни, «яхши» цонунчиликни ва гума- 
низмни ёцлаб сузларди.

БАУМГАРТЕН Александр Готтлиб 
(1714—62)— немис философи, Вольф 
ва Лейбницнинг издоши. «Поэтик 
асарга дойр баъзи масалалар туг­
рисида фалсафий уйлар» (1735) де­
ган асарида биринчи марта «эсте­
тика» терминини киритди ва *бу 
термин билан циссий билиш фаНини 
белгиладй/ Унинг фикрича, циссий
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билиш гузалликни. пайцаб,. уни яра- 
тади. ва. санъат. образларида,, логика- 
нкнг царама.-царшилигида, яъни фа- 
росатли. булиш. ^ацидаги фанда 
ифодаланади. Миссий, бйлиш. масала- 
ларнга Б1 «Эстетика» асарини баппц- 
лади ва. лекин бу асар тугалланмай 
колди (1-т. 1750 йилда, 2-т.. 1758 
йнлда босилнб чш да). Б, фан сифа- 
тидаги эстетиканинг асосчиси эмас- 
дир, лекин у киритган «эстетика» 
тушунчаси эстетик фикр тарацциёти- 
нинг талабларига. мувофиц келарди 
ва шунинг учун кенг тарцалган 
эди. .

БАХОФЕН Иоганн Якоб (1815— 
87)— швейцариялик цуцуц ва дин 
тарихчиси.. Узининг «Она цуцуци» 
деган асарида (1861) Б. оила тари- 
хини, айницса оналик проблемалари- 
ни урганишга асос солди. Аммо 
ндеалистик дунёцараши унга оила — 
эру хотинлик муносабатлари риво- 
жининг з^ациций негизларини очиб 
беришга. халацит етказдн.. Диний 
тасаввурлар эволюциясини Б. тарих- 
иинг з^аракатлантирувчи кучи деб 
^исоблардн. Энгельс Б. нинг цараш- 
ларига .\ар томонлама баз^о берган 
(сОила, хусусий мулк. ва давлатнинг 
келиб чи/^иши*).

БАРОНА — ташци, купинча тасоди- 
фии, воцеа, вазият булиб, у бошца 
воцеаларнинг бошланиши учун ун- 
довчи туртки беради. Б. сабабдан 
фарц цнлади, чунки у бошца воцеа- 
лар, з^аракатлар (иатижалар)нинг 
заруран бошланиши билан боглиц 
булмаган энг хилма-хил фактлардан 
иборат булнши мумкнн (Сабабият). 
Б. бирон-бир му^нм з^одисани фацат 
шунинг учун юзага келтириши мум- 
кинки, бу з^одиса тарацциётнинг цо- 
нуннятли, зарурий бориши билан 
тайёрлаб цуйилган булади.
. БЕБЕЛЬ Август (1840—1913)— пе­

ние с.-д. партиясининг асосчилари- 
дан бири, марксизмнинг таницли 
пропагандист ва. назариётчиси, Б. 
назарий цизицишларинннг марка- 
зи — тарихий материализмдир. Б. 
нинг аёллар . масаласи юзасидан. 
цилган тадцнцоти айницеа цйммат- 
лидир. «Аёллар ва социализм» деган

асарида (1879) у аёлларнинг адроли 
пировард. ^исобда ижтимоий муноса- 
батларга боглиц. эканлигинш к£рсат> 
ди. Хусусий мулкнинг пандо; б^улл1- 
ш и—«аёлларни камситишнпшг ва. 
цатто уларга нафрат билан: цадаш1 
нинг» бошланншндир. Шу саЬйбДи 
аёлларни озодлпкка чицариць— экс- 
плуатацняни ва социал зулмнш т.у- 
гатиш проблемасининг бир цисмидир. 
Б. буржуа ндеологиясига царшй 
тинмай кураш олиб борди, мальтур- 
чиликни фош этди, идеализации ва 
динни чуцур танцнд цилдн, б'у. икка- 
ласи ичдан муштарак эканлппши 
курсатди. Б. нинг пролетариат: интер­
национализм инн ёцлаб, миллатчилик- 
ка ва шовинизмга царшн чицншлари 
катта а^амиятга эга эди. Бернштяйн- 
нинг царашларн пролетариата ту&- 
дан душман эканлигнни у биринчи- 
лар цаторнда тушунган ва рсвизиа- 
низмни танцид цилиб чиэдан эди. 
Гарчи Б. да баъзи хато фикрлар ва 
тактик хатолар булган булсада, 
унинг назарий ва амалнй фаолиятн 
ишчилар синфининг социал зулмни 
тугатиш учун олиб борган курашн- 
да гоят катта а^амиятга эга эди.

БЕВОСИТА БИЛИМ ёки интуи­
ция — нсбот ёрдамисиз олинган би- 
лим, фацат тажриба маълумотлари 
билан эмас, балки мантнций муз^о- 
кама билан <\ам цамиша воситалан- 
ган диску рейв, ёки намойншкорона 
билимдан фарцлн уларо^, ^а^и^ат- 
ни бевосита мушо.^ада этнш. Билиш 
назарнясининг ривожланишида Б. б. 
нинг икки турининг: циссий ва ин­
теллектуал турларининг (миссий ин­
туиция ва интеллектуал интуиция) 
тафовути пайдо булиб, бу турлар 
метафизик таълимотларда бир-би- 
рига кескин карама-царши цилиб 
куйнлди. Кантдан илгари миссий 
Ё. б. з^амиша уз манбанга кура тажри- 
бавий билим деб цараларди. Кант- 
нинг даъвоенча* тажрибадан келиб 
чицадиган Б. б. дан ташцари гуё 
миссий Б. б. нинг з̂ ар цандай тажри­
бадан олдин келадиган (априор)

’ формалари (макон ва замон) з̂ ам 
; мавжуд эмиш.. Инсон ацлн .учун 

интеллектуал интуициянйнг мумк1Ш-
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Ънтини Кант *рта -этарди-ю, такин 
унтгог *инсон ъцлита Караганда 'юцб- 
рироц ацл учун «мумкянлтггини эъти- 
роф 'циларди. фкбби ?Б. 1б. ни 'Чбилим- 
нинг олий тури ^ксоблардн; У><цис- 
сиёт*ни, юе?йинги агарларида "эса 
«ацл»ни шувдаТ! ‘бнлимнинг органк 
деб ^исобларди. Ч^дииги замонда 
*Пжтон, Плотин, Л7-*асрда рациона- 
лжгглардан Декарт, -'Спинъза, Лейб­
ниц. 18-асрнинт гохпри—;19-асрш11гг 
ЧЗошларида -немис ^идеалистлари 
иа -романтизм ^философларидан 
7/. Г. Фихте, Шиллинг, Фр. Шлетель, 
‘20-асрда Э. 'Гуссерль гинтеллектуал 
Ъ. гб. 'ни эътирс^ф питан эдилар. Ин­
теллектуал интуиция ~деганда улар 
ацтшинг цацпцатшс «ацл -кузи билан 
к^риш *ва ^Ургатаа з^ам 'тутридан- 
тутрн, исбот чгоаггасисиз «курит» 
цйбилиятшш тушунардилар; мае., 

теометрия ектжомалари шундаи эра- 
цпцатлар тртсббланарди. 20-асрда 
теометриянштг ‘‘формалистик йуиа- 
тпттпида аксиомаларни таърифлар'би­
лан -айна н бирдаи цилиб .цуйган *ва 
утгагрни бевттстгта *куз билан курит* 
лтткдан -ма^рум чрплган ■цараш паидо 
'бушд-и. Г егель у з и дан олдинги ГБ. :б. 
тгсарияларини "нодиалектик наза- 
рияттар деб тапцтгд'цнлди. У 15.‘б .1 да 
'бевосита тга 'бавосята билимнинг 
'бирлттгини курарди. $\ммо Тегель ри- 
Божланаётган тафаккурнинг ^зини 
’хато 'равипгда *бу ’бирлпкнинг асоси 
де'б •^исЬбтгард’и. Диалектик 'мяте- 
фатализм бет о сита ша "б а в оси та ’би- 
лпмнинг 1бирлити асисини -М0ДДП?1 
ттрактиканинг 'ривожяанишида де'б 
'битгади: практика ’тга унинг сабаби 
'билан юзага тсетгган тафаккур воси- 
тга булган цацицатлар —  цайта-'цаГь 
та Т’акрор досил 'цилиниши туфаи- 
ли — бевосита^ишончли цацицатлар 

'булпб цолади.
'БЕВОСИТА ХУЛОСА ЧИКАРИШ- 

ГЛАР — мантиций -хулосалар чицариш 
'булиб;* уларда 'Хулоса бевосита -фа- 
цат б и р . асосдан келиб чицади. 

*Б. тс. ч г га*'мантилий -квадрат юзаси*- 
'дан 'чицариладиган -хулосалар,- ‘ман-. 
тиции /  ̂ эга *гбила1г**кесимнинг :урин * 

‘алмаштирилиипг, • ‘ ^бир^ шаклдан 
‘иккинчи *шаклпа "айлаптириш-^а :<б.

киради. *Б,- х. гч. икки ёки Хундаи г куп 
тгсосга ^га гбулган воситали хулоса 
чицаришларга ;царама-царши :цилнб 
^уйилади.

•БЕГОНАЛАШИШ бу тушунча, 
биринчидан, Iинсон ‘фаолияти ма^сул- 
ларининг (^ам амалий фаолипт ма^- 
гуллари — ме^йат ма^суллари, »пул. 
пжтимоий 'муносабатлар ва к^ ?̂ ам 
назарий 'фаолият ма^сулларининг), 
шунингдек 'инсоннинг хусусиятлари 
«а  цобилиятларининг ^кишиларга 
боглиц ^булмаган тза улар устидаа 
^укмронлик циладиган :цандайдйр 
б 1ф нарсага айланиш ¡процесси ;ва 
натижаларини, иккипчидан, бирои- 
бир ^одисалар <ва муносабатларнинг 
уларнинг аелн цолатидан бошцача 
йир нарсага айланишини, кишилар 
онгида уларнинг реал цаётий^муноса- 
^атлари бузуц :шаклга кирганлигинн 
^арактерлайди. »Б. идеясииинг май* 
баларини француз -'(Руссо) ва немис 
(Гёте, «Шиллер) маърифати ^вакил- 
•ларидаи топиш ’мумкин. Юбъектиа 
равишда 'бу идея хусусий мулкчи-
VI ик муносабатларинннг антигума- 
нистик ^характерига царши ^норози* 
'ликни »ифодаларди. >Б.’» ттроблемаси 
кейин -немис классик *философцясида 
11шлаб чицилди. Фихтедаёц * предмет- 
ни »(Мен-мас) <соф «Мен» деб фараз 
^нлиш ;Б. сифатида юзага келади.
Ъ. 'нинг -идеалистик шарцини энг ту- 
лиц равишда -Гегель ривожлантир- 
ди, -унда гбутун объектив олам сбе- 
тоналашган 1ру^> сифатида юзага 
•келади. )Гегелнинг фикрича, :тарац- 
•циётнинг 'вазифаси — билиш процес- 
хида гбу *Б. ни 'Олиб ташлашдая 
иборат. Шу 'билан бирга Гегелнинг 

•Б. тушуичасида антагонистик жами- 
■ят шароитида *ме^натнинг баъзи 
хусусиятлари тугрисида оцилона 
■фаразлар бор. Фейербах динни нн- 
гон мо^иятининг Ъ. и деб, ^идеализм- 
нй эса ацлнинг Б. и деб царарди. 
•Бироц "Б.-ни ^фацат онг цодисалари-. 
гдаи чиборат^цилиб-'цуйгач,;Фейербах 
уни ’тузатишнинг1 реал<- -иуллартш 
тополмади/ чунки^-уларни сфацат 4га- - 
•заряи танцидда - >курарди.: ХозиРгп 
Ьамон •‘буржуа ^филос^фиясида/л шу- 
*нинпдек ^евизионистик- адабйётда.Ш.



-  Бегоналашиш -5 6 Бейль

тацдирга ёзилган муцаррар з^одиса 
деб тавсифланади,; бу цодиса ё тех- 
кнкавий ва нлмнн тарацциётдан, еки 
инсон фаолиятининг гайри тарихий 

•хусусиятларидан келиб чиедан 
эмиш. Бундай концепциянинг наза- 
рнй асоси Б. ни предметлашиш 
(Предметлашиш ва предметликдан 
чициш) бнлан тенглаштиришдан ибо* 
рат, узининг социал мо^ияти жн^а- 
тидан эса бу концепция маддо^лик 
вазифаларини бажармоцда. Маркс 
«1844 йилги ицтисодий-фалсафий 
цул ёзмаларда», «Немис идеология- 
си»да ва 1857—59 йиллардаги иц- 
тисодий цулёзмаларда Б. ни анализ 
цилишга айницса катта эътибор бе- 
раркан, у Б. жамият тарацциёти 
муайян босцичининг зиддиятларини 
ифодалашига асосланиб иш курадн. 
Б. антагонистик ме^нат тацсимоти- 
дан вужудга келган булиб, хусусий 
мулк билан боглицднр. Бундай ша- 
роитда ижтимоий муносабатлар сти- 
хияли равишда шаклланади, киши- 
ларнинг назорати остидан чицади, 
фаолиятнннг иатижалари ва ма^сул- 
лари эса индивидлардан ва социал 
группалардан бегоналашиб, ё бошца 
кишилар томонидан, ёки гайри та- 
биий кучлар томонидан пеш цилин- 
ган нарсалар сифатида юзага кела- 
ди. Маркснинг диццат марказида 
?.!е\натнннг Б. инн анализ цилиш 
туради, бу анализ ёрдами билан у 
капнталистик муносабатлар система- 
сини ва пролетариатнннг а^волини 
тавсифлаб беради. Ме^натнинг Б. 
пни бошца барча Б. формаларининг, 
шу жумладан ндеологик формала­
рининг асоси сифатида эътироф 
этиш бузуц, сохта онгни реал ижти­
моий цаёт зиддиятларннннг натижа- 
си деб тушуниш имкониятинн берди.

- Шундай цилиб, назариянинг практи- 
кага царамлиги аницланди ва шу 
асосда философия цайтадан тузил- 
дн. Айни вацтда Маркс Б.—ни жа- 
миятни коммунистик асосда цайта 
цуриш йули билан тугатнш вазифа- 
•сини асослаб берди. Кейинчалик 
узининг классик асарларида («Капи- 

, тал»да), Маркс Б.= нинг аспектларини 
.узвий булакларга; булиб, капитализм

ижтимоий муносабатлари бутун сис- 
темасининг ишлаши ва ривожлани- 
шини анализ цилиш учун бу катего- 
риянинг методологик ролини асослаб 
беради (Фетишизм).

БЕДИЛ Мирзо Абдул Цодир 
(1644—1721)— диндистонда яшаб 
нжод этган Шарцнинг маш^ур шоир- 
мутафаккирн, чуцур фалсафий маз- 
мундаги шеърлар ва 20 босма ва- 
рацца яцин насрий асарлар ёзиб цол- 
дирган. Унинг «Куллиётн»—«Ир- 
фон», «Чор унсур», «Ишорат ва 
цикоёт», «Нукот» кабн 16 мустацил 
асарни уз ичига олади. Б. оламн'инг 
бирлиги, моддийлиги, нуцолмаслиги 
ва абадийлиги з^ацидаги фнкрни 
цимоя цилади. Турли нарсалар, кон- 
крет з^одисалар вужудга келиб, уз- 
гариб йуц булиб туради, лекин та- 
бнат абадийднр, модда’, табиат тур­
ли шаклларда — рангларда мавжуд 
булади, у доимо ^аракатда, мавжу- 
дотнинг асосида 4 моддий унсур 
(элемент)— тупроц, сув, олов, цаво 
ётади ва улар турлича таркибда цу- 
шилиб, конкрет предметларни таш- 
кил этадилар. Жисмларда элемент- 
ларнинг таркибий узгариши зарурн- 
ят асосида юз беради, цар цандай 
узгариш сабаб-оцибат принципига 
буйсунади. Б. сезгн ва айннцса ацл- 
нинг билувчилик цудратнни алоз^н- 
да таъкидлайди, илмни билишнинг 
ва з^ацицатни аницлашнинг калити, 
деб билади. Б. нинг фалсафий ца- 
рашларн материалистик гояларга 
бойдир, днний тасаввурларни, тац- 
дирга ишонишни танцид цилади. 
Ижтимоий царашларда Б. жамият- 
нинг синфии табацаланишини, бой ва 
мез^наткашлар манфаатшшнг зид 
эканлигини тушуниш даражасига ку- 
тарилди, золимларни адолатснзлик- 
да, зулмда айблади, ижтимоий та- 
рацциётда илм-фалсафанинг ролига 
юцори баз^о берди, ме^нат аз^лига 
хайрихо^лик билдирди, з^унар эгал- 
лашни таршб цилди.
. БЕЙЛЬ Пьер (1647—1706)— пуб­
лицист, философ-скёптик, француз 
маърифатпарварлигининг илк намо- 
яндаларидан бнри; Седан академия- 
си ва Роттердам- ун-тетининг про-
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фессори булга н. Б. католицизмга 
царши мунозара бошлаб, сунгра ^ар 
цандай диндан воз кечган ва диний 
эркинликни таргиб цилган. Гарчи Б. 
узи атеист булмаса-да, лекин унинг 
диний индифферентизмини (динга 
лоцайдлигинн) Вольтер нозик нукта- 
донлнк билан пайцаган ва, агар Б. 
узи динга ишонмовчи булмаса-да, 
лекин бошцаларни динга ишонмовчи 
цилади, деган. Б. шунингдек хрис- 
тианлик таълимотини мажусийлик 
мифологиясининг куринишларидан 
бири деб танцид цилншни бошлаб 
берган. Декартнинг шаккоклигига 
борнб тацаладиган ва Маркс ибора- 
си билан айтганда, цар цандай мета- 
физикага ва ило^иётга ишонишга 
путур етказган скептицизм унинг 
танцидий далил исботининг асосини 
ташкил этарди. Б м эстетик пробле- 
маларнн дин билан боглаш ярамай- 
ди, улар табиий ацл нуцтаи назари- 
дан олиб ^аралмоп! лозим, деган 
фикрни айтган эди. У ёлгиз атеист- 
лар жамияти мавжуд булиши мум- 
кинлигини нсботлаган эди. Б. уз 
асарлари билан (улардан асоснйси — 
«Тарихий ва танцидий лугат», 1695) 
18-асрдагн француз материализми 
учун замин ^озирлади.

БЕЛГИ — моддий миссий равишда 
идрок этиладиган предмет, воцеа 
ёки царакат булиб, бу ^аракат би- 
лишда курсатмалар, ишоралар снфа- 
тида ёки бошца предмет, воцеа, 
амал ва субъектив тузилманинг ва- 
кили сифатида юзага келади. Б. ту- 
шунчасининг анализн философия, 
логика, лингвистика, психология ва
V к. да му^им Урин тутади. Антик 
философлар (Платон, Аристотель, 
стоиклар), 17—18-асрларнинг мута- 
факкирлари (Локк, Лейбниц, л  он- 
дильяк) Б. нинг гносеологик функ- 
цияларини цараб чицишга катта 
эътибор берган эдилар. 19-асрда 
лингвистика ва математик логика Б. 
ни тадци^ цилишга янги моментлар 
киритди. Сунгги вацтда Б. ^ацида 
махсус фан-семиотика вужудга кел- 
дн (Пирс, Соссюр, Ч. Моррис, ^о- 
зирги замон структурализмининг ва- 
киллари). Махсус социал ситуация-

лар (яъни белги ситуациялари) нинг 
ажратилиши биринчи даражали а^а- 
миятга эгадир, чунки бу ситуация- 
ларда Б. дан фойдаланилади. Бу 
хилдаги ситуациялар нущ  (гыл^нинг 
ва тафаккурнинг царор топиши би­
лан чамбарчас боглицдир. Б. одатда 
тил ва тайри тнл белгиларга булина- 
ди; гайри тил белгилар цам ;уз нав- 
батида белги-копиялар, белги-ало- 
матлар, белгн-сигналларга ва к. 
булинади. Б. нинг информация уза- 
тиш процессн билан алоцаси фав- 
цулодда му^имдир. Б. нинг таъри- 
фидан унинг энг му^им хусусияти 
келиб чицади: бирор моддий объект- 
дан нборат булган Б. бошца бирон 
нарсани белгнлаш учун хизмат ци- 
лади; шунга кура, Б. нинг маъноси- 
ни — предмет (объектни билдиради- 
ган) маъносинн цам, мазмун маъ- 
носини (белгиланган объектнннг 
образи) цам ва экспрессив маъносн- 
ни (Б. нинг циссиёт ёрдами билан 
ифодаланадиган маъносинн ва к.) 
цам аницламасдан туриб, Б. ни ту- 
шуниш мумкин эмас (Маъно . ва 
мазмун). Семиотикада белгиларнинг 
бир-бирига муносабатлари (синтак­
сис), белгиларнинг улар' билан бел- 
гиланаднган нарсаларга муносабат­
лари (семантика) ва белгилардан 
фойдаланувчининг у ишлатадиган 
белги системаларига муносабатлари 
(прагматика) бир-биридан фарц ци- 
либ царалади. Формаллаштирилган 
белгн системаларининг математик 
логика ва мете математика доирасида 
утказиладиган тадцицоти Б. наза- 
риясини яратиш учун катта а^амият- 
га эгадир. Юцорнда курсатилган 
барча со^аларда жадал иш олиб бо- 
рилаётганлигига царамай, Б. нинг 
^озирги замондаги синтетик концеп- 
циялари етарли даражада цаноат- 
лантирмаётир. Бунинг сабаби аввало 
шуки, Б. мураккаб структур тузил- 
маларга оид булиб, бу тузилмалар- 
ни тадци^ цилиш методлари ^али 
цозирча етарли даражада ишлаб 
чицилган эмасднр. Б. нинг синтетик 
назариясини тузиш вазифасини 
унинг айрим томонларини тадциц 
цилиш йули билан цал этиб булмай-
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д и .Б и н обари н , ' *купдан-куп белги 
система ларини, ^бирннчи • талда та* 
биии тнлларнн ^зужудга келтирувчи 
ижтимоий-ншлаб чпцарпш фаолияти 
структураси ва функцияларини ба* 
тафсил анализ цилиш зарур. Белги 
системаларини тадциц цнлиш цуйн- 
дагиларни уз ичига олади: I) улар 
билан бажарнладиган амалларни 
аницлаш; 2) .Б. гбилан инсон фаолия- 
тининг бойца влеыептлари уртасида 
урнатиладиган ^лоцяларни тасвир- 
лаш ва тавснфлаш; 3) шу алоцалар 
туфайли~Б. да шаГссо буладнган хос- 
салар-функципларнн тасвирлаш. Ана 
шу 'компонеттгарипнг ^аммасннн 
цанд цилиш иатижасида Б. нинг 
маъноси таркиб тогсадн.

1Б ЕЛИН СКИП »Виссарион Григорь­
евич (1811—̂ 8)— рус революцион 
демократи, адЯбий тапцидчи, рус 
реалистик эстетикасннинг асосчисн. 
Б .-— рус озодлик ^аракатнда раз- 
ночинецлар томонидан дворянларни’ 
батамом сурнб чицаришни бошлаб 
берган кишн. • Свеаборгда врач 
онласнда тушлган. 1829 йнлдан 
бошлаб Москва ун-тетининг фило­
логия булимида уцнди ва 1832 йилда 
ун-тетдан чицарилди. 1833 йилдан 
«Телескоп» журиалишшг ходими, 
бу журиалга илооа цилиб чнца- 
риладигаи «Молваада Б. нинг «Ада- 
бий орзулар» дегаи бприпчи Гшрик 
мацоласи босилиб -чнцди (1834). 
Унинг узи редакторлнк цилган «Мос­
ковский наблюдатель» журнал и да 
мацолалари босилиб турди (1838— 
39). 11839 йилнинг -охиридан бошлаб 
Петербургда истнцомат цилди ва 
«Отечественние записки» журналида  
адабнй-танцидий -булимии бошцар- 
дн, 1846 Гшлдан бошлаб «Современ­
ник» ‘Журналининг -танциднй булн- 
мига бошчилнк цилди. Петербургда 
сил касалидан вафот этди. Б. .нинг- 
гоявни ижоди шундай бир даврга- 
тугри келадики, - бу даврда илгор: 
рус »ижтимоий фикри (декабризм са -; 
Соцларидан “ хулоса чицариб) >■ само-- 
державие ' ва^-крепбстникликка -цар- ' 
ши курашнинг *янгн; йулларини о^али* 
эндигикз излай» бошлагаН, жжтимоий С 
тарацциётнииг - илмнн -»назариясини.*

излаб: топишга киришган эди. Бу 
^ол Б .гоявин  эволюциясининг фав- 
цулодда мураккаб'ва жадал тусоли-: 
шига сабаб булди. 40-йилларда Б. 
деэдонларнинг кайфиятларини акс 
эттирган революцион демократизм- 
га, -социализм, атеизм ва материа­
лизм гояларига утади. Ана шу йул- 
да Б. га 19-асрнинг фалсафий ва 
социал-сиёснй таълимотларига: Фих­
те ва Шеллинг, Гегель ва Фейербах, 
ёш гегелчилар, француз социал-уто- 
пистлари ва ёш Маркснинг таъли- 
мотларига уз муносабатини белги- 
лаб олишга тугри келди. Б. фалса­
фий трактатлар ёзган эмас, лекин 
унинг бирон каттароц мацоласи 
нуцкн, унда фалсафий масалалар уз 
ифодасшш топмаган булсин. Бир 
вацтлар (1837—39) Гегель фило- 
софиясига жуда берилиб кетган Б. 
унинг «воцеий нарсаларнинг ^амма- 
си оцнлонадир» деган цоидасини 
снёснй консерватизм ру^ида, воце- 
лнк билан муроса цилиш идеяси 
сифатида талцин цилади. Лекин 
^атто шу даврда ^ам, яъни Б. нинг 
умри тугаётган, ацлга хилоф булган 
нарсаларнинг цаммасини инкор ци- 
лиш идеяларини ва уларга царши 
кураш принципиии илгари суриши 
билан тамомланган даврда ^ам, 
унинг гоявий нзланишларининг асо- 
сий тенденция«! жамият ва инсон 
цаётн цандаи цонунларга буйсуии- 
шнни тушунишга интилишдан ибо- 
рат эди. 40-йилларнинг бошларида 
Б. материализм позицияларига ута- 
ди. Моддийлик билан идеявийлик' 
нинг бирлиги масаласини цараб чиц- 
цанда Б. «ру^ийлик» «фнзикавий- 
ликнинг фаолиятидан бошца нарса 
эмасдир» деб исбот цилади. Шу би­
лан бирга у инсоншшг му^ит билан 
узаро таъсирн процесснда онгнинг 
актив роль уйнашини курсатади. Ге­
гель снстемасининг консерватизмини 
танцид цилар экан, Б. унинг диалек-* 
тикасида илмий !тадци^от методн- 
га ва революцион ^аракатга: асос 
солинганлнгннн, * -унда -чинакам «та-* 
рих /философия»сН ' -куртаги .'борли-* 
гини * -куради. -Объектив^« цонуннят* 
идеясини -»Б. >кишилар -фаолиятининг
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мажмуи ор^али йул; очиб борадиган 
ва, жумладан, . букж шахсларнинг 
ишларида уз ифодасини .топадиган 
нжтимоий тара^иётнинг зарурият 
идеяси сифатида конкретлаиггирди. 
Бу, Б. нинг марказий идеяларидан 
бири булиб, бу идея: унинг рус та- 
рихи проблемаларини (Петр. I: ва 
бошцаларнинг ролини) цараб чициш 
усулига, мазкур идеянинг жа^он 
тарихи процесслари билан узаро му- 
носабатига асос. булди, бу* идея 
шунингдек идеал билан воцеликнинг 
узаро муносабати проблемаларини 
Б. томонидан талцин этнлишига 
омил булди. Б. «бойлар ^ам,. камба- 
галлар ^ам,. подшолар ^ам,. фуца- 
ролар ^ам булмайдиган ва лекин 
биродарлар, одамлар буладиган» 
чинакам адолатли жамиятнинг со- 
циалистик . идеалини табрнклаш би­
лан бирга Гарбнй Европадаги баъзи 
социалистларнинг реформаторлик 
лойи^аларига скептикларча .шуб^а 
билан царарди; У, янги жамият зур- 
лик билан тунтаришлар цилмасдан, 
цон тукилмасдан туриб, «замон.ра- 
виши билан» царор топиши мумкин 
булмаса керак, деб фараз цнларди; 
биро^ унинг узи э̂ ар ^олда . социа- 
лизмнинг му^аррарлнгинн. илмий 
асослашга киришмаган эдн. Б. нинг 
кслажак ахлоцинннг асослари сифа­
тида дастлабки христианлик. идеяла- 
рига мурожаат цилиши ^ам шунга 
боглиц эди. Б. буржуа тартиблари- 
нинг Урта аср тартибларига нисба- 
тан прогрессивлигини эътироф ци- 
ларди ва патриархал-крепостниклик 
з^аёт формаларини (биринчи галда 
крепостнойлик ¿¡уцу^ини) тугатиш, 
бир цанча буржуа-демократик ре- 
формалар утказиш — Россияда иж- 
тнмоий узгартишларнинг энг яцин 
вазифаси, деб ^исобларди. Ана шун­
га: асосланиб, Б. революцион маъ- 
рифатчилик нуцтаи назаридан ту­
риб, «расмий халцчилар»нинг opea­
ra цайтувчилик гояларига царши 
шафцатсиз кураш олиб борган, слав- 
янофилларнинг ; Россиянинг патри- 
архал • утмишини идеаллаштириб 
кУрсатишларини масхара ‘̂ илиб кул- 
ган, турли i хилдаги »либерал <ва; ре-

волюцион-утопик хаёлларни (Баку­
нин билан мунохора) цатти^ .танцид 
цилган эди. Б. нинг Гоголга. ёзгап 
хатн (1847 йил июль) унинг револю­
цион; демократизмининг. чувдиси, 
унинг маънавий оасияти эди: ва бу 
хат: 19-асрда Россиянинг цензурасиз 
демократии: магбуагпшинг энг: яхши 
асарларидан бнри: эди. Б. нинг: эсте­
тик: му^акамаяари ^ам историзм 
(тарихийлик)кидеяси билан сугорил- 
ган. .Санъатнингт моэршти ва узига 
хос: хусусиятпни во^еликни; унинг 
типик хислатларн билан такрор ^о* 
сил. цилишдан. иблрат; деб билган Б. 
реакцион ромалтизмга,. декадентлик 
белетристикасига. («риторизмэга) 
кескин царшн чицди, Пушкин ижо- 
дидаги реализм прницнпларнни ва 
Гоголь бошчилпк: цилган «натурал 
мактаб» принципларнни пропаганда 
цилди. Б. санъатда халцчиллик ва 
реализм тушунчаяарининг алоцадор- 
лигини: курсатиб, адабиётнинг нж­
тимоий а^амияти . гуё. маърифатли 
«жамият» билан халц оммаси урта- 
сидаги жарликни бартараф цнлнш>а 
боглиц эканлиги ^ат^ндаги, «Замона- 
вийликка», яъни ^аци^ии санъаткор- 
нинг ажралмас. .сифати булмиш 
тараэдиётга «ханрихо^лик билан ца- 
раш» ^ацидаги .энг му^им цоидалар- 
ни илгари сурди. Б. нинг санъатга 
булган царашлари эстетиканинг ри- 
вожланишида -катта роль уйнади. ..

БЕЛЛЕРС Ж он. (1654-1725)— 
инглиз майда буржуа утопистн, фи­
лантроп, экономист, цийматнииг. ме^- 
нат назарияси салафларидан бири. 
Меркантилистларга царама-^арши 
уларо^, Б. ме^нат унумдорлигини 
оширнш ва ишлаб чи^аришнинг 
мавжуд усулини узгартиш зарурли- 
гинн таъкидлаб курсатган эди. Ко­
операция . принципнни. биринчилар 
^аторида илгари сурган эди; «...Иш­
лаб чи^ариш: колледжларининг- тузи- 
лиши ^ацида: таклифлар» деган аса- 
рида (1695) у ишлаб чицариш воси- 
таларига коллектив эгалик. цилишга 
ва мез^натни «ме^нат: ^илмаган киши 
овцат емайди». принципига мувофиц 
ю^илона гташкил этншга асосланган 
.ишлаб гчицаршш кооперация«* пла-
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нини кенг баён цилган эди. Б. со- 
' диал страхования ва ме^нат тарбияси 

зарурлигини таъкидлаб курсатган 
•эди.

БЕНИ^ОЯЛИК ВА НИ^ОЯЛИ.—
объектив оламнинг узаро чамбарчас 
•богли!  ̂ булган царама-царши томон- 
ларини ифодаловчи категориялар, 
Чунончи,; мае., чексиз ошиб (кама- 
йиб) узгарувчи мицдор бени^оя ми^- 
•дор деб аталади, бу мицдор олдин- 
дан берилган з̂ ар цанча ва з^ар 
цандай катта (кичик) ми^дордан 
каттароц (кичикроц) була олади ва 
була беради; низ^ояли мицдор шун- 
дай муайян мицдордан иборатки, 
унга нисбатан бошца, каттаро^ 
(кичикро^) муайян мицдорни кур- 
сатиш мумкин. Объектив оламга 
.татбицан Б. цуйидагиларни харак- 
терлайди: 1) оламнинг маконда мав­
жудлигини, барча моддий система- 
ларнинг принципиал нобици^лиги- 
ни; 2) оламнинг замонда мавжудли- 
гини, материяни яратиб ва йу^ 
цилиб булмаслигини, унинг борлиги 
абадийлигини; 3) материянинг те- 
ранликда мицдор жиз^атдан бнтмас- 
туганмаслигини, унинг хоссалари, 
узаро алоцалари, борлиц формалари 
ва ривожланиш тенденциялари бе- 
низ^оя хилма-хиллигини; материя­
нинг тузнлиши сифат жи^атдан бир 
хил эмаслигини, материянинг струк­
тур тузилишининг без^исоб купдан- 
куп сифат жиз^атдан турлича дара- 
жалари мавжудлигини ва бу дара- 
жаларнинг ^ар бирида материя 
турлича узига хос хусусиятларга 
эга булишини ва турли ^онуният- 
ларга буйсунншини. Н.—Б. нинг ин- 
коридир, лекин з^ар ^андай низ^ояли 
объект Б. нинг юз бериш формаси- 
дир. Низ^ояли объект мавжуд му­
айян сифат тарзида чеклангаи замой 
ичида .мавжуддир. Аммо уни таш- 
кил этувчи материяни яратиб ва йу^ 
цилиб булмайди, у бениз^оя мавжуд- 
ликка эга булиб, фацат бир хилдаги 

. формалардан иккинчи хилдаги фор- 
маларга айланиб туради. Муайян 
жиемнинг мавжудлигини коинотнинг 
Лар цандай, истаган даражада узо^- 
•лашган со^аларида курит- мумкин,

бу жисм томонидан бошца жисмлар 
билан: узаро таъсир процессида яра- 
тиладиган моддий нурланишлар 
мазкур соз^аларга киришга ^однр- 
дир. Шундай цилиб, Б. сон-саноцсиз 
куп низ^оялн предметлар ва з^одиса- 
лардан таркиб топиши сингара, Н. 
з^ам. Б. ни уз ичига олади. Б. ва 
н. нинг зиддиятли бирлиги Б. ни 
билишга имкон беради, тугри, шуни- 
си з^ам борки, амалий фаолият да 
билишнинг з̂ ар бир з^аракатида ин- 
сон фацат низ^ояли нарсалар ва про- 
цесслар билан иш куради. Бироц 
з^ар бир низ^ояли нарсада ёки з^оди- 
сада Б. мавжуд булиши ёки юз 
бериши сабабли, «табиатни з̂ ар цан- 
дай з^а^иций билиш — абадий, бени- 
з^оя нарсани билишдир...» (К. Маркс 
ва Ф. Энгельс. 20-т., 549-6.) (шу- 
нингдек Мужмал бенщоялик,
Абадийлик).

БЕНТАМ Иеремия (1748—1832)— 
инглиз ахло^шуноси ва з^уцу^шуно- 
си. Узининг этика назариясида Б. 
хатти-з^аракат боисларини хурсанд 
лик ва азоб чекишдан иборат цилиб, 
ахлоцийликни эса хатти-з^аракатнинг 
фойдалилигидан иборат цилиб цуя- 
ди (Утилитаризм). Б. нинг фикрича, 
ахло^ийлик бирон-бир хатти-з^ара- 
кат натижасида з^осил цилинган хур- 
сандлик ва азоб-уцубатларнинг ба- 
ланей сифатида математик - тарзда 
з^нсоблаб чи^илиши . мумкин. Ахло- 
цийликни тушунишдаги метафизик- 
лик ва механицизм («ахло^ий арифме­
тика») Б. да капиталистик жамиятни 
очицдан-очи^ кукларга кутариб мац- 
таш билан цушилиб кетган эди, чун- 
ки у «энг куп кишилар учун энг куп 
бахт» таъминлаб бериш («альтуризм 
принципи») воситаси билан хусусий 
манфаатни цондиришни («эгоизм 
принципи») эълон цилган эди. У та- 
биий ХУЪУЪ назариясини тан^ид цил- 
ган эди. Б. худо тушунчасини ерда- 
ги з^укмдорларга ухшатиб тузадиган 
«табиий дин»ни инкор этиб, «каро- 
мат дини»нн ё^лаб чиццан эди. Б. 
билиш назариясида — номиналист. 
Унинг логикага оид цулёзмаларида 
предикатни квантификациялаш идея- 
си бор .булиб, бу идея: назариясини
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кейин Буль ва Гамильтон ифодалаб 
берган эдилар. Асосий асари: «Деон­
тология ёки ахлоц ^ацидаги фан» 
(1834).

БЕРГСОН Анри (1858—1941) — 
франдуз идеалист философи, ин­
туитивизм намояндаси. 1900 йилдан 
Коллеж де Франс профессор», 1914 
йилдан• Франция академиясининг 
аъзоси. Б. идеализмининг марказий 
тушунчаси —«соф», яъни номоддий 
(«замон»дан фарцли улароц) «да- 
вомийлик»дир — бутун мавжудот- 
нинг бош . негизидир. Материя, за- 
мон, ^аракат «давомийлик»нинг биз- 
нинг тасаввуримизда куринишларк- 
нинг турли формаларидир. «Даво- 
мийлик»ни билиш фацат интуицияга 
муяссар булади, интуиция эса анг- 
лаб булмайдиган, бевосита «куриш», 
«пай^аш» тарзида тушунилади . ва 
унда билиш амалиёти во^еликни 
тугдирувчи амалиёт билан мосла- 
шиб тушади». Диалектика га Б. узи- 
нинг «ижодий эволюция» ^ацидаги 
таълимотини, яъни биологик ндеа- 
лизмдан (витализм) узлаштириб 
олинган - тушунчаларни универсал* 
лаштиришга асосланган таълимоти­
ни царама-царши цилиб цуяди. Б. 
жамнятга булган царашларида син- 
фий ^укмронликни ва итоат ^»лиш­
ни оцлаб курсатиб, буни «табиий» 
^олат деб, урушни эса муцаррар су- 
ратда юз берадиган «табиат цону- 
ни» деб ^исобларди. Б. нинг филосо- 
фияси империализм давридаги бур­
жуа идеологияси учун характерли 
булган иррационализмнинг яэдол 
ифодасидир. Асосий асарлари: «Онг- 
нинг бевосита маълумотлари» 
(1889), «Материя ва зе^н» (1896), 
«Ижодий эволюция» (1907), «Ахлоц 
ва диннинг икки манбаи» (1932).

БЕРДЯЕВ Николай Александрович 
(1874—1948)— рус буржуа мистик 

. философи, экзистенциалист, «янги 
христианлик» деб аталадиган оцим- 
нинг асосчиси, вехичилик идеологи. - 
Уз фаолиятини «легал марксизм»дан 
бошлаган, 1905 йилга келганда Б. 
нинг марксизмга «танцидий муноса- 
бати» бориб-бориб очиц контррево- 
люционликка айлаиади, - неокантчи-

ликка берилиб кетиши эса худоиз* 
ловчиликка, мистикага айланиб кета- 
ди. Озодлик учун олиб бориладиган 
синфий курашга Б.- диний мистика 
йулларида шахснинг «ички», ру^ий» 
озодлигини царама-царши цилиб 
цуяди («Эркинлик философияси», 
1911; «Ижоднинг маъноси», 1916; ва 
б.). Октябрь революциясидан кейин 
Б. (му^ожирлик чошдаё^) иккила- 
ниб юрган интеллигенцияни маркс- 
измдан йироцлатишга уриниб. та ко- 
миллаштирилган «ру^ий цурол»ии 
ишлаб чнцишга киришади. Б. капи- 
тализмни «инсон шаъннга тугри кел- 
майдиган тузум» деб, эски христиан- 
ликни «эксплуатация цуроли» * деб 
атайди, ^атто ишлаб чи^аришнн 
умумлаштиришдан иборат «комму­
низм ^ацицати»ни тан олади. Шу би­
лан бирга Б. нинг даъвосича, гуё 
синф билан инсонни* тусиб дунган 
марксизм шахснинг актнвлиги ва эр- 
кинлиги проблемасини' ^ал цилишга 
цодир эмас эмиш. Б. нинг фикрича, 
бу проблемани христианча экзистен­
циализм (ёки персонализм) *ал ци- 
либ берар эмиш. «Тубсизлик»дан 
олиб чикиладиган (Бёмедан узлаш- 
тириб олинган) «абсолют эркинлик»- 
ни уз ижодига асос цилиб олган 
субъектнинг «мавжудлиги»ни Б. бир- 
дан-бир реаллик деб эълон цилади; 
бу ижоднинг мазмуни —«худоинсо-. 
ният» д е б . аталувчи нарсадан, «Ху- 
донинг инсонда ва инсоннинг Худо- 
да тугилиш» мистериясидан (Дос- 
тоевскийдан узлаштириб олинган) 
иборат. «Худоинсон . - ижодиэнннг 
амалга ошишини Б. «янги урта аср- 
чилик» деб аталувчи -даврга, «тур- 
тинчи • Улчовнинг охират дунёсига 
кучиради ва бу дунё ижодини 
умидсиз деб эълон цилади («Мен ва 
объектлар олами», 1934;- «Эстахоло- 
ги к . метафизика тажрибаси. Ижо- 
диёт ва объективлаштириш», 1947; 
ва б.) Б. нинг реакционлиги унинг 

-асосий * асари «Нотенглик философия- 
си»да (1918 йилда *ёзилган булиб, 
1923 йилда нашр этилган) яздол на- 
мойиш цилинган. Бу асарда социал 
нотенглик «саодат,* эзгулик, э^аци- 
цат» деб эълон цилинади, империа-
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листик урушлар эса инсоният ижоди 
^аракатннннг негизи деб KÿpcaTH* 
лади; Б. нинг идеялари ^озирги ан- 
тикоммунистик адабиётда кенг про­
паганда цилинмоцда...........

БЕРКЛИ Ж орж (1685—1753) — 
инглиз философи, субъектив идеа­
лист. 1734 йилдан Клойнада (Ирлан­
дия) епископ. Б. инсон фацат уз 
«идеяларини» (сезгиларини) бевоси- 
та идрок цилишига асосланиб, нар- 
саларнинг мавжудлнги уларнинг ид­
рок этилишидан иборат (esse est 
percipi) дегац хулосага келган. Б. 
нинг фикрича, идеялар пассивдир, 
уларни жисмсиз субстанция, ру^ 
идрок этади, бу субстанция, ру^ ак- 
тивдир ва у идеяларня идрок этищ 
(а^л) ва уларни вужудга келтириш 
ёки уларга таъсир курсатпш (ирода) 
|;обилиятига эгадир. Б. солипсизм- 
дан цочишга уриниб, ру^ий субстан- 
цияларнинг куплигини • ^амда «ни- 
^оясиз ру^нннг», худонинг мавжуд- 
лигини эътироф этади. Идеялар 
потенциал равишда плозий ацлда 
мавжуд булиб, лекин улар инсон 
а^л-фаросатида актуал мавжудлик- 
ка эга булади. Кейинчалик Б. неопла- 
тонизмга яцинроц булган объектив- 
идеалистик позицияларга утиб, ндея- 
ларнинг худонинг а^лида абадий 
мавжудлигини эътироф этади. Б. 
атеизм ва материализмни рад цилнш 
ыа^садида материя тушунчасини, 
ички томондан зиддиятли ва билиш 
учун бефойда, деб танцид цилади. 
Материяни берклича тан^ид цилнш-- 
нинг асоси — идеа листик номина- 
лизмдир. Б. бирламчи ва иккиламчи 
сифатлар тугрисидаги локкча наза- 
рияни (Локк) рад цилиб, барча сн- 
фатларни субъектив деб эълон rçn- 
лзди. Б. фашшнг дунё^араш а^амия- 
тини ннкор цилиб, олимнинг вазифа- 
си «^амма нарсани фацатгина жис- 
моний сабаблар билан изо^лашнн 
даъво ^илмасдан, балки яратувчи- 
нинг тилини‘урганиб олишдан ибо-• 
рат», деб ^исобларди.; Б. ана - шу ’ 
позициялардан туриб, ньютонча аб­
солют фазо назариясини рад этади,  ̂
ньютонча тортилиш «назариясига^ар-* 
шн чи^иб, .уни моддий- жксмлар rça-.-

ракатининг табиий сабаби ^а^идаги 
таълимот деб ^исоблайди, ва^олан- 
ки Б. узи фацатгина ру^ий субстан- 
циянинг активлигини эътироф ^ил- 
ган эди. Б. Лейбниц ва Ньютон ярат- 
ган бени^оя кичик мицдорларни 
^исоблашга салбий назар билан ца- 
рарди, чунки «реал фазонинг» бени- 
^оя булинишлигини эътироф этиш 
Б. философиясининг асосий хулоса- 
сига зид келарди. 19-асрнинг иккин- 
чи ярмидан эътиборан Б. филосо- 
фияси жонлана бошлайди ва идеа- 
лизмнинг куп мактаблари: имманент 
мактаб, эмприокритицизм, прагма­
тизм ва к. мактаблар уни узлаш- 
тириб олади. Б. философияси ва 
унинг та^лидчилари 20-асрнинг бош- 
ларида В. И. Лениннинг <гМатериа­
лизм ва эмпириокритицизм» асарида 
цатти^ танцид цнлинди. Асарлари: 
«Янги куриш назариясининг тажрн- 
баси» (1709), «Инсон билишининг 
асослари ^а^ида трактат» (1710), 
«Гилас ва Филонус уртасидаги уч 
су^бат» (1713).

БЕРНАЛ Жон Десмонд (1901 — 
71)— инглиз физиги ва жамоат ар- 
боби, «Халцлар уртасида тинчликни 
муста^камлаш учун» хал^аро Ленин 
мукофотининг  ̂ лауреати (1953). 
Лондон цироллик жамнятинннг аъзо- 
си (1937 йилдан), бир цанча мамла- 
катлар академняларннинг, шу жум- 
ладан СССР ФА аъзоси (1958 йил­
дан), Жа^он Тинчлик Кенгашинннг 
президент-ижрочиси эди. Физика, 
биохимия, кристаллография со^аси- 
даги тад^и^отлардан таш^ари, Б. 
цаламига мансуб булган асарларда 
(«Фаннинг социал функцияси», 1939; 
«Фан ва жамият», 1953; «Жамият 
тарихида фан», 1954) умуман фан 
ютуцлари умумлаштирилган, фан- 
нинг фалсафнй а^амияти, инсоният 
тарихидаги роли, унинг эксплуата- 
торлик жамиятида ривожланиши-' 
нинг зиддиятлилиги ва социализм 
даврида муттасил ривожланиб бори- 
ши очиб берилган. Б: фан тарихини • 
анализ цилганда- диалектик материа-; 
лизм ну^таи назаридан иш кура'ди.: 
«Урушсиз дунё» > китобида \(1958) * у # 
фан юту^ларидан инсоният бахт-сао- *
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д а т  З'чун ишчлнк ¿план фойдала- 
шиш ятц б олд арш ш  тасвирлаб бе- 
ради., •

БЕРНШТЕЙН Эдуард (1850— 
1532)— здемнс сощиал-демократи, ре- 
¡волюцпон яшчнл&р ^аракатнда .реви­
зионизм *а рефармпзмнинг тарихан 
ftipjiHuu ¿систематик формасига лсос 
осипли aciuniL «Социализм проблема- 
JiajxH» деб -;умугшй сарлав^а остида 
чиедан лта^олаларвда (1897—98) 
.марксизмнинг философия, снёсий 
-ицтнсод ва литий дшммунизм наза- 
.рияси со^асцдап! асосий цоидалари- 
ни ревизия дешди. 2х. сКаптга томон 
юр^аш» деган лпгорни ?майдонга таш- 
лаб , «филссофиянлнг асоснй масала- 
сшш .изчил травшцда зиатериалистик 

. з^ал цнлшцдан *юш тортди; Б. лщрк- 
CTICTHK диалектнканп Тегель дналек- 
тикасн ,бнлан «бирдай ^илиб (курса* 
тмб, ллмип социализм имконияти* 
нинг узини инкор цилди. Б. нинг 
фикрича, социализм маънавни-ахло- 
ций идеалдан иборат. Б. пролетар 
диктатураси идеясини рад цилиб, 
синфий курашнинг суниши назария- 
сини таргиб цилди ва, .ишчилар син- 
фининг бирдан-бир вазифаси капи­
тализм доирасида майда реформа* 
лар учун курашдан иборат, деб даъ- 
во цилди. Ана шундан унинг: «Туб 
мацеад пуч, ^амма ran ^аракатда1» 
деган ибораси келиб чи^ди. Фило­
софия со^асида Б. нинг ревизионис- 
тик царашларига царши * курашда 
Плехановнинг чи^ишлари катта а^а- 
мнятга эга булди. Б. нинг Россняда- 
гн издошлари булмиш «экономист- 
ларэни ва меньшевикларнн ^амда 
хал^аро ревизионнзмни Ленин фош 
цилиб ташлади.

БЕРУНИЙ Абу Рай^он (973— 
>1048)— хоразмлик маш^ур энцикло­
педист, мутафаккнр, урта аср нлмн- 
*нинг -турли со^аларига —  тарих, 
гматематика, астрономия, медицина, 
минералогия, география каби илм- 
ларга оид 200 га я^ин асарлар му- 
аллифи.. Урта аср табиатшунослиги- 
пинг йирик намоёндасн - сифатида 

: Беруний ^з ижодида «антик ва уз 
. даври /  фанлари • юту^ларини _умум- 

лаштнришга, гтажриба, эксперимент

ва кузатиш .методларини кенг цул- 
лашга ^аракат *цилди.1 Узининг би- 
ринчи йирик «асдрл «Едгорликларэ 
даёц табиатни тушунишда стихияли 
материалисхик фцкрларни олга сур- 
ди. Турли табиий ^одисаларн'и саба- 
бий богланишлар асосида тал^ин 
этди. Куп Шарц мамлакатлари, Ка- 
димги Греция .^ацида цимматли маъ- 
лумотларни уз нчнга олган бу асар- 
да во^еаларни илмий урганишга 
ёндашиш устнда фнкр юрнтиб, ил- 
мий ^ацицат ^ар цандай афсоналар* 

.дан, субъектив фикрлардан, э^тирос- 
лардан холи булиши, воцеаларнинг 
объектив тарткбшш акс эттиришга 
асосланиши зарурлигини таъкидла- 
ди. Э^инд хал^ининг маънавий мада- 
нияти, тарихига багишланган катта 
.илмий цимматга эга б^лган «}^ин- 
дистон» асарида ^инд фалсафасида- 
ги нлгор табиий-нлмий, материа* 
листик фикрларга уъ хайрихо^лиги- 
.ни лфода этди. Материя доим узга- 
риб, турли шаклга кириб туришн, 
моддий нарсалар ва ..уларнинг ^ара- 
кати абаднй эканлиги ^а^идаги 
фикрларни ало^ида ^анд ^илди. Б. 
осмон жисмларининг .^аракатини ур- 
ганар экан, геоцентрик система на- 
зариясининг камчиликларини кур- 
сатиб, гелиоцентризм позициясини 
ё^лашга интилди. Хоразм утмншига 
батшланган асарида ер кобнгн, 
турли геологик .процесслар уз мод­
дий сабабларига эга булиб, узоц та- 
рихий узгаришларнинг .натижаси 
эканлигини курсатди. «Геодезия», 
«Минералогия», «Масъуд . ^оиуни> 
асарларн Б. нинг табиий процесслар- 
ни урганишда диний-мнетик фнкр- 
лардан узо^ булганини, илмий хуло- 
салар эмпирик кузатишларга, ани^ 
фактларга асосланиши ^а^идагн 
фикрда цатъий турганлнгини ^ар 
томонлама исботлайди. Дорилар 
классификация«!, характеристика«! 
ва манбаига багишланган «Фарма­
когнозия» асари Б. нинг илмий ^а- 
^и^атни билишда ^иёсий методга 
катта а^амият^ берганлнгини курса* 
тади,- Б. .билиш жараёнида; \иссий 

. билиш — сезги,..идрок, хот1!ра .каби-
• ларга катта ^эътибор бериб,' уларсиз
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табиат ^одисалари ^ацида тасаввур 
досил цилиш мумкин эмаслигини 
таъкидлайди. Фандаги умумий хуло- 
саларга эса тафаккур ёрдамида 
эришилади ва назарий билимлар 
конкрет тасаввурлар, фактларни ку- 
затиш ва умумлаштириш асосида 
вужудга келади. Б. табиий фанлар- 
иинг турли со^аларида, геометрия 
ва тригонометрияда бир цанча янги 
фикрлар, кашфиётларнн олга сурди 
ва бу кашфиётлар ^рта аср Шарцн- 
да узоц вацтгача фан рнвожини бел- 
гилаб берди. Б. цадимги юнон илм- 
ларидан кенг фойдаланган ^олда, 
уларнинг камчиликларини ^ам очнб 
беришга э^аракат цилди. Б. нинг фал- 
сафий царашларн деистик характер- 
га эгаднр. У олло^нн бирннчи яра- 
тувчн сифатида эътироф этади, 
лекин табиий процессларнн ички 
реал моддий узгаришларга, детерми- 
иизмга асосланувчи материя кури- 
нпшлари сифатида тал^нн цилади, 
табиатдаги турли ^одисаларнн олло^- 
нинг цудрати деб тушунтиришга 
уринувчиларни билимсизликда цора- 
лайди. Дунёнинг тузилишинн талцин 
этишда атомизм принципига яцин- 
лашади. Б. нинг Йбн Сино билан 
Аристотель асарлари ^ацидаги ёзиш- 
калари, хусусан турли табиий про- 
цесслар, осмон ^аракати ^ацидаги 
ажойиб муло.\азаларн унинг стихия- 
лн материалистнк царашларининг 
ранг-баранг ва бойлигнни исботлай- 
дп. У коинотда Ердан, бизнинг ^аё- 
тимиздан таш^ари яна бошца дунё- 
лар мавжудлиги ^а^идаги, ^аракат 
зпддиятга асосланишн, материя фор- 
масининг узлуксиз узгариб, янгила- 
ниб туриши ^а^идаги илмий фнкр- 
ларни олга суради. Уз ижтимоий 
царашларида Б. жамоа ва тил ин- 
сонларнннг бирлашувга булган э^- 
тиёжи асосида келиб чиедан деб 
таълим беради. Б. ^унар, савдо-со- 
тщ, мамлакатлараро маданнй-ил- 
ыин ало^аларни кучайтириш, соци- 
ал ^аётда илм-фаннн рнвожланти- 
рнш, унинг ролини ошнришнинг кес- 
кин тарафдори булиб танилади, 
зулм, -адолатсизлик, бос^инчилнкнн 
цоралайди.—Б. -Урта Осиёдаги -араб

босцинчилигини, маданин ёдгорлик- 
ларни йуцотиш со^асидаги араб фео- 
далларининг сиёсатинй цоралайди. 
Маздак цузголонига, карматийлар 
^аракатига хайрихо^лик билан ка- 
райди. Б. маданий тара^циётда во- 
рисликнинг зарурий эканлигини таъ- 
кидлайди ва уз илмнй ишлари билан 
буни исботлайдн. У утмиш Шарц, 
Греция ва Рим маданиятининг, хусу­
сан, илми ва фалсафасининг чу^ур 
бнлимдони эди. Б. мамлакатнинг 
ободончилиги илм-фаннинг гуллаши- 
га боглиц, инсоннинг бахти эса 
унинг билим ва маърнфатида, деб 
билди. Б. нинг ижтимоий царашларн 
идеалистик характерга эга булсада, 
ислом диний ацндаларига нисбатан 
прогрессив ва рационализмга асос- 
ланган эди.

БЕШУУР, беихтиёр — актив психик 
процессларнинг характеристика«! 
булиб, бу процесслар муайян пайтда 
онгнинг мазмунли фаолияти булма- 
ган ^олда онгли процессларнинг 
оцимига таъсир курсатадн. Чунончи, 
анни пайтда инсон бевосита уйла- 
майдиган ва лекнн принцип жи,\ат- 
дан унга маълум булган, унинг фик- 
ринннг предмети билан ассоциатив 
равишда богаи^ булган нарса зами- 
рий мазмун сифатида фикрнинг оци- 
мига таъсир курсатишн, унга ^амро.\ 
булиб бориши мумкин. Худди шу- 
нннгдек, вазият, ситуациянинг, авто­
матик равишда цилинадиган ишлар- 
нннг (^аракатларнинг) идрок этнла- 
диган (гарчи бевосита англамайди- 
ган) таъсири з̂ ам ^амма онгли 
^аракатларда бешуур, беихтиёр ид­
рок сифатида ^озир булади. Нут» -̂ 
нинг тил контексти, айтилмаган ва 
лекин иборанинг тузилишидано^ 
фа^мланадиган фикр *ам муайян 
маънавий роль уйнайди. Б. да *еч 
цандай мистик ёки билиб булмайди- 
ган нарса йуц. Бу ^одисалар — онг­
ли фаолиятнинг ёрдамчи ма^сули- 
дир, бинобарин, улар айни пайтда 
инсоннинг диэдат-эътибори туплан- 
ган объектларни фа^млаб олишда

• бевосита • -цатнашмайдига'н психик 
процессларнн уз ичига оладн. Б. ту-

♦ шунчасини ^идеалистик бузишлар \а*
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Кида ~ царалсин:....онгсизлик, ". фрей-
&иЗМ. • • ! -
- БЕМЕ. Якоб (1575—1624) — теоло­
гия .билан: маркам ало^асини са^лаб 
-цолган ' немис философ-пантеисти.' 
'Уз*узидан $'рганиб маълумот олган, 
у изчил ва мунтазам система ярат- 
ган _эмас. ’ Нарсаларнинг ва умуман 
оламнинг.зиддиятли табиати з ^ и д а --  

.гшдиалектика'фаразларини у поэтик 
образлар тили билан ва христиан- 
ликдаи; астрология; алхимия ва каб- 
баладан ^злаштириб олган символ- 
лар билан ифодалаган. Унинг асари- 
да* таврот афсоналарннинг диний' 
хаёл билан бурттирилган содда иацли 
чуцур кузатишлар билан туташиб 
кетади. Б. нинг фикрича, худо ва та- 
биат: бирдир, табиатдан таш^ари з̂ еч 
нарса иуц. >^амма нарсада зиддият 
бор, з^атто худода з^ам яхшилик ва 
ёмонлик мавжуд. Ана шу икки ёц- 
ламаликни .Б . оламни рнвожланиш 
манбаи: деб биларди. Б ирцанча з̂ о- 
зиргн замон буржуа философлари: 
Б. таълимотининг ' мистик томонига 
ало^ида • цизицнб царамо^далар. 
Б. пинг «Аврора ёки юксакликдаги 
тонг. шафагй...» номли асосий асари 
{1612) да^рилик асари деб цоралан- 
гаи эди. Б. нинг идеялари немис фи- 
лософиясининг ундан кейинги риво- 
жига таъеир курсатган эди (Гаман, 
Гегель, Шеллинг ва б.).

БИДЪАТ (грек. Ьа1ге$15 — алоз^и- 
да диний таълимот)— бирон диннннг 
расмий аз^ком ва ацидаларидаи тур- 
лича чекнниб, уларга оппозиция ёки 
душманлик назари билан цараш. Б. 
хал^ оммасининг феодал жамияти 
адкмрон таба^аларининг католик 
черкови з^имояси остида цилаётган 
жабр-зулмларига царшн социал но- 
розилнгининг диний пардаси булиб 
хнзмат циларди. Дастлабки христиан- 
лик Б. и — монтанизм, яз^удохристи- 
анлиги, гностицизм —2—3-асрларда 
пайдо булиб, урнатилаётган христи­
ан ацидаларига царши царатилган 
эди. Арианчнлик, несторианчилик, 
монофизитчилик А—5-асрларга . оид 
булиб, . бу даврда христианлик Рим 
империясининг давлат дини булиб 
долган эди. Б. урта асрларда жуда
5—737

равнац топади, чунки бу даврда ка-, 
толнк черкови феодал жамиятининг 
эксплуататор синфлари ва унинг 
цудрати билан цушнлиб кетган була- 
ди (богомиллар,* вальденслар, альби- 
гойлар, беггардлар, лолардлар, табо- 
рнтлар ва б.). Б. з^аракати феодал 
тузумн гоявий цуроли ислом динн 
^укмрон булган урта асрда Яцин 
Урта Шарада з^ам кеиг тар^алган 
эди. . Араб истилосига царши кураш 
ислом з^укмронлигидан норозиликнн 
ва турли б. о^нмларни келтнриб чи- 
царди. Хусусан • ортодоксал ислом,' 
суннизм томонидан шунингдек ис-~ 
монлизм, карматилар, Форобий ва 
Ибн Сино таълимотлари з̂ ам Б. деб ’ 
цораланди. Бидъатчилнк з^аракати- 
нинг а^амияти жуда катта эди, чун-, 
ки у Гарбий Европанннг бнр ^анча 
мамлакатларида феодал ̂  тузумнинг 
з^алокатини тайерламоцда эди. Бу„ 
жн^атдан дез^он-плебейчилик Б. 
лари яц^ол ажралиб туради, бу Б. лар 
хал^ оммасини идеология жн^атдаи _ 
цуроллантирйб, деэдонлар ^узголои- 
ларининг байроги . булиб долган эди; 
Капитализм пайдо булнши билан Б. 
узининг жанговарлик хараКтерини 
йу^отнб, диний маз^абга айланиб ке- 
тади.

БИЛВОСИТА ИСБОТ — мантиции 
исботнинг бир тури булиб, у тез и спи 
асослаш усули билан фарц цилади. 
Бевосита исботдан фар^ли уларо^, 
Б. и. да исбот.г цилинувчи тезиснинг 
чинлнгн баъзи ^оидаларнинг ёлгон- 
лигини аницлаш воситаси билан асос- 
ланади. Бу цоидалар исбот цилинув- 
чи тезис билан шу цадар боглангаи 
буладики, уларнинг ёлгонлигидан те­
зиснинг чинлигн заруран келиб чица- 
ди. Б. и. нинг з^ар хил турлари мав­
жуд. Айирувчи Б. и. да айни \олда 
мумкин булган з^амма тасди^ларни 
бутун мажмуида тамомига етказади- 
ган’фаразларнинг бир иечтасн караб 
чи^илади; . биттадан булак, барча 
фаразларнинг ёлгонлиги ани^лаиади 
ва шундай . цилиб, бунда битта фа- 
разнинг. чинлигн з^а^и^ат булади. 
Б. и. нинг бош^а бир тури — апаго- 
гик исботдир.

БИЛ ИМ — кишилариинг ижтимоиц
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ме^нат ва л* фикрии .* фаолиятининг 
ма^сули- булиб, бу ма^сул амалий 
равишда узгартирилаётган объектив 
оламнинг объектив, цонуниятли ало- 
цаларинн тил формасида идеявий 
^айта з^осил цилишдан иборат. Ин- 
сон практикасининг ижтимоий харак- 
терини очиб олмасдан туриб, Б. нинг 
мо^иятини тушуниш мумкин эмас. 
Инсоннинг ижтимоий кучи Б. * да 
марказлашади ва ойдинлашади. Фи­
лософия тарихида бу факт инсон 
ижтимоий фаолиятининг уз-узи би­
лан цаноатланувчи ва белгиловчи 
а^амияти ^ацидаги объектив-идеа- 
листик системаларнинг тасаввурла- 
рига реал асос булиб хизмат цилди 
(Платон, Гегель). Марксча материа- 
Лизмдан олдинги гносеологияда Б., 
аксинча, индивидуал бнлувчилик ^а- 
|5акат-гайратларннинг, индивидуал 
тажрибанинг натижаси деб тушуни- 
ларди. Аммо сенсуалистик принцнп- 
ии эфмоя цилиш бнлаи боглнц бул­
ган бу хилдагн нуцтаи назар кнши- 
1шнг жамият томонидан ишлаб чи- 
^илган «тайёр» тушунчали ва кате- 
гориялн аппаратни эгаллаган ^олда 
билншга цадам цуйишн кабн ^олати- 
ни тушунтнрнб беролмас эди. Б. нинг 
бевоснта вазифаси — тарцоц тасав- 
вурларни умумиилик формасига ут- 
казишдан, уларда амалий з^арака*- 
ларнинг барцарор негизн снфатнда 
бошцаларга бериш мумкин булган 
иарсаларни сацлаб цолишдан ибо­
рат. Ана шу нуцтаи назардан Б. 
фикрга — нарсаларнинг эмпирик, уз- 
ггрувчан хоссаларнни цайд цилнб 
борувчи кундалнк тасаввурларга ца- 
рама-царши цилиб цуйилади (шу- 
нингдек ц. Билиш).

БИЛИШ — ижтимоий тараеднёт 
цонунлари та^озоси билан юз берган 
ва практика билан чамбарчас боглик 
булган процесс — воцеликнннг ин­
сон тафаккурида акс этиш ва такрор 
з^осил булнш процесси. Б. нинг ма^- 
садн — объектив %ацицатга эришиш- 
дир. Б. процессида кишилар реал 
додисалар з^ацнда билимлар, тушун- 
чалар орггйрадилар, теварак-атроф- 
даги оламни англаб оладилар. Бу 
билнмлардан . дунёни узгартиш, та-

^5иатни \  кишиларнйнг : -^тиёжлзрига 
буйсундирйш м а ц с а Д й д а  а м а л и й  
'фаолиятда ‘ фойдаланадилар. Б. би­
лан табиат ва жамиятнй ам алий^ уз­
гартиш я*г5на бир тарнхин про-

* цесснинг узаро‘ бир-биринй тацозо 
г цилувчи ва бир-бирига ;утиб турув- 
чи икки томониднр. Б. нинг 5зи Ц- 
жамият амалий фаолиятининг зару^ 
моментидир,' чункй бу фаолият тси- 
шилар томонидан нарсалар ва преЯ* 
метларнинг хоссаларн ва функция- 
ларини Б. асосида амалга оширнл^- 
ди. Иккинчи томондан, жамнятнинГ 
ижтимоий-ищлаб чицарйш фаолиятй, 
практика Б. процессининг узннинг 
зарур момеити сифатида юзага чица- 
ди. Практикани билиш назариясига 
киритишгина уни моддий олам з^аци- 
дагн билимларнинг келиб чи^иши ва 
шаклланишининг объектив цонунла- 
рини очиб берадиган ^ацицин фанга 
айлантирди. Б. нинг сарчашмаларида 
табиатга актив амалий таъсир кур-, 
сатиш, табиат моддаларини амалий 
равишда цайта ишлаш, нарсаларнинг 
хоссаларидан ишлаб чш^аришда 
фойдаланиш мавжуддир. Ишлаб чи- 
цариш, амалий фаолиятшшг бирон- 
бир малакаси — айни вацтда объект- 
нинг узининг хоссаларини ялпн уму- 
мий формада такрор з^осил цилнш 
демакдир. Чунончн, тошга, металлар- 
га ва ш. к. ларга ишлов бериш мс^- 
нат процессларида бу объектларнинг 
фундаментал хоссалари акс этиб, 
муста^камланиб долган. Шу сабаб- 
ли тош ёки металл инсон олдида 
шунчаки ташци, миссий суратда ид- 
рок этиладиган сифатлар (цаттиц, 
ялтиро^ ва ш. к.) комбннацияси шак- 
лида гавдаланиб турмас эди.

Инсон объектни мушо^ада ^илар- 
кан, уига тарнхан шак-тланган ^айта 
ишлаб фойдаланиш малакаларини 
«юклайди» ва шу билан мазкур 
объект инсон олдида унинг амалий 
ишининг максадп сифатида ^ам гав- 
даланади. ХИССИ1"1 образнинг узида 
амалий фаолият малакалари акс эт- 
тнрган объектив суратда ялпи уму- 
мий нарсанннг .белгмлари мавжуд- 
днр. Ана шу ‘ Маънода К. Маркс 
с-^иссиёг бевосита уз лрактикасида
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- назариётчибулиб цолди» деб ёзган- 
. эди («Илк. асарлардан», 692*6.) ва 

ало^ида разишда таъкидлаб, «беш 
в таш^и сезгининг тузйлганлиги бу 
"цозирга ^адар давой этйб келган 
. бутун жа^он ' тарихйнннг йшидир» 

деган эди (уша ерда, 594-6.). Шун* 
дай цилиб, объектларни жонли му« 
шо^ада цилиш з^иссий-амалий ф а о - .

* лият моментидир! Бу мушо^ада сез- 
^ га;  ид рок, ̂ тасаввур, фактларни урга- 
‘ ниш; ^однсаларнн кузатйш ва ш. к.
4 формаларда амалга ошириладй. Сез- „ 

гилар инсонни нарсаларнинг таш^и 
Усифатларй билан таништиради. Ин* 

сон иссиц, совуК, ранг, *ид, цаттиц, 
юмшо^ ва ш. к. ларни фарц цилиш 
билан нарсалар оламида тугри Лул 
топади, уларни бир-биридан ажра- 
тади ва теварак-атрофидаги му^итда 
содир булаётган ^згаришлар ^ацида 
турли информацияни идрок этади. 
Предметларнинг образларннй идрок 
этиш ва уларнн тасаввурда сацлаб 
цолиш предметлар билан эркин иш 
куриш, предметнинг ташци циёфаси 
билап унинг функциялари уртасида- 
ги алоцани пайцаб олиш имкониятй* 
ни беради. Нарсаларнинг хоссалари, 
уларнинг . функциялари, практика 
учу я . уларнинг объектив а^амияти 
кишиларнинг сигнал-нутц фаолняти- 
да мустаз^камланиб, сузларнинг 
маъноси ва мазмуни булиб цолади 
ва бу сузлар ёрдами билан инсон та* 
факкури нарсалар, уларнинг хосса­
лари ва зуз^уротларй з ^ и д а  муаиян 
тушунчалар яратади. Лекнн бу бос- 
цичда Б. нарсаларнинг вазифаси з^а-‘ 
цида умумий тасаввурлардан ю^ори 
кутарила олмайди. Ме%нат тацсимо*

" ти шароитида предмет фаолият усул- 
ларининг янада тарихий ривожлани- 
ши узига хос назарйй фаолиятнинг 
пайдо булишйга олиб келади. (Иаза- 
рия ва практика). *. Тафаккурнинг 
мантилий фаолйяти *хилма-хил фор­
маларда: тушунча, муцокама, хуло- 
са, индукция ва дедукция, анализ ва 

/ синтез фор'маларида, ' гипотезалар, 
'назариялар ва ш. к. ларни яратишда 

амалга ,оширйлади.. Хаёл, нжодий 
/фантазия, интуиция ’Хам Б. да катта 

роль ’уйнайди, чункн улар’тажриба-

нинг баъзи маълумотларига асосла- 
ииб, нарсаларнинг табиати з^а^ида 
кёнг суратда умумлаштирилган та- 
Саввурлар тузишга : имкон беради. 
Идеялар, билимлар, назарняларнннг 
вокелик билан мос келишини ижти- 
моий-ишлаб чицариш практикаси 
тасдицлаган та^дирдагнна, фа^ат 
ана шундагина уларнинг чннлиги 
тугрисида сузлаш мумкин. В. И. Л е­
нин бундан деб ёзган эди: «Жоили 
мушоз^ададан абстракт, тафаккурга 
цараб ва ундан практикага цараб 
бориш — %аци$атни билишнинг, 
объектив реалликни билишнииг д н а -. 
лектик нули ана шундай». (29-т., 
152—153*6.), Фан да*;ицатлари ^ан- 
дайдир бир якка ^олда, махсус ра- 
вишда ^тказиладиган экспериментда 
(тажрибада) узнл*кесил амалий су­
ратда текширилмайди. Жамиятиинг 
бутун йжтимоий-ишлаб чн^ариш мод- 
дий фаолиятн, унинг борлиги унинг 
бутун тарихй давомида билимларни 
ани^лаб, - чуцурлаштириб, текшириб 
келмо^да. Объектив з;а^и^атии я«г- 
лишдан ажратиш, билимларимизнинг 
чинлигини тасди^лаш учун жуда му- 
айян мезон булган практика шу би­
лаи бирга узи з^ам ривожланиб бо- 
раётган процессдир, бу процесс з^ар 
бир муайян бос^ичнда ишлаб чи^а- 
риш имкониятлари билан, унинг тех­
ника даражаси’ ва з̂ . к. лар билан 
чеклангандир. Бунинг ^аъносн — 
практика з^ам нисбийдир, '^инобарин, 
уиинг ривожланиши з^а^и^атда дог- 
мага, узгар^ас абсолютга анланиб 
кетишга имкон бермайди, демакдмр 
(Абсолют ва нисбий %ацицат). Объ­
ектив ижтимоий ва табинй ^онунлар- 
ни чинакам билган та^дирдагина 
жамиятни революцион йул билан 
цайта ^уриш ва коммунизмни амалий 

’ равишда барпо этиш мумкин.
БИЛИШ НАЗАРИЯСИ — фило- 

софиянинг бир булими, бу булим би- 
лувчилик фаолияти процессида субъ­
ект билан объектнинг узаро муноса- 
батини, билимнинг воцеликка муно- 
сабатини, инсоннинг оламни билиши 

.’мумкинлигшш, . билимнинг з^аци^ат- 
лик ва ишончлилик критериясиин 
урганади. Б. п. инсошшнг.оламни би-
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лувчилик муносабатининг. , мо^ияти- 
ни, уминг ^ошлаигич шарт-шароит^ 
ни ва умумий асосларини тадциц ци* 
лади. .. Билиш з^ацидаги фалсафий 
таълимот булган з^ар цандай Б. н, 
муцаррар равишда. философиянинг 
асосий масаласини аии^ з^ал этишга 
бориб тацалади. Шунинг учун Б. н. 
иинг барча вариантлари аввало мате- 
риалистик ва идеалистик вариант- 
ларга булинадн. Гарчи Б. н. фило- 
софиянинг нисбатан мустацил цисми 
сифатида майдонга келса-да, наза- 
рий-бнлувчилик тасаввурлари хами­
т а  бош^а фалсафий тасаввурлар — 
борлицнинг табиати з^ацидаги тасав- 
юурлар билан, этикавий ва эстетик 
царашлар билан боглш^днр. Жумла- 
дан, з^аттоки Б. н. нинг бутун фило- 
софияни ундан (билиш назарияси- 
дан) иборат цилиб цуядиган ва би- 
рои хилдаги онтологиянинг яшашига 
^ац-з^уцуц бермайдиган йуналишлари 
з̂ ам борли^нинг табиатига муайян 
царашларга очнц-ойдин асосланмай- 
дилар. «Ташци оламнинг з^ам, инсон 
тафаккурннинг з^ам з^аракатининг 
умумий цонунлари з^ацидаги фан» 
(К. Маркс ва Ф. Энгельс, 21-т., 302-
б.) булган материалистнк диалектика 
бнлиш тугрисидаги фалсафий таъли­
мот сифатида, марксизм логикаси ва 
билиш назарияси сифатида майдонга 
чицадм; материалистнк диалектика- 
пинг цонунлари ва категориялари 
объектив олам тарац^иёти умумий 
цонуниятларннинг инъикоси булиш 
билан бирга билувчи тафаккурнинг 
умумий формалари з^ам булиб чица- 
дилар. Бииобарин, марксизмнинг Б. 
п. илгариги гносеологиядан фар^ли 
улароц, фацат билишнииг узига хос 
цоиуниятлари з^ацидаги таълимот бу- 
либгнна цолмайди, балки оламни 
билиш тарихининг якуни, йипшдиси, 
хулосаси булиб чицади (Ленин). Бу- 
1шнг маъноси шуки, марксча-ленинча 
философияда онг билан материянинг, 
идеявийлнк билан модднйликнинг, 
бнлимнинг ишончлилик критерняла- 
рннинг, миссий лик в а мантилий лик 
нисбатининг, инъикос проблемаси ва 

к. муносабатларининг узига хос 
гносеологии тематикаси материалис-

тик диалектика , методи.; асдсида ва 
тарихий материализм таълимоти. би* 
ден. чамбарчас боглиц з^олда тадциц 
цйлйнади; тарихий материализм таъ­
лимоти инсоннинг. оламга булган би- 

. лувчилик муносабатининг моз^иятинн, 
унинг предмет-амалий.узгартувчилик 
фаолиятини анализ цилишга асосла- 
ниб, очишга имкон беради. Б. н. та- 
рихи, аслида, философияда билим 
нима деган масаланинг цуйилишидан 
бошланади (Платоннинг «Теэтет» 
диалоги), аммо бунда шуни айтиб 
утмоц керакки, «Б. н.» термини анча 
кейин пайдо булган. Философия та- 
рихида Б. н.проблематикаси з^амиша 
муз^им роль уйнаган ва з^аттоки 
баъзан марказий уринни ишгол цил- 
ган. Буржуа философиясининг бир 
цанча йуналишлари учун шу нарса 
характерлнкн, улар философняни 
Б. н. дан иборат ^илнб ^уядилар 
(кантчилик, махизм). Махсус-илмий 
тадцицот методларининг гуркираб 
ривожланиши (математик логика, се- 
миотека, информация назарияси, пси­
хология ва з̂ . к.) баъзи позитивист-, 
лар ва позитивистларча фикр цилув- 
чи олимларнинг нуцтаи назарича, 
фалсафий фан сифатида Б. н. ни ту- 
гатишга олиб борар эмиш. Диалек­
тик материализм эса, махсус-илмий 
тадци^от методларининг ривожланн- 
ши принцип эътибори билан Б. и.» 
нинг фалсафий проблематикасини 
олиб ташлаши мумкин эмас, деб з̂ и- 
соблайди. Аксинча, бу ривожланиш 
Б. н. олдига янги проблемалар цуйиб 
(мае., интеллектуал мез^натни авто- 
матлаштиришнинг принципиал нмко- 
ниятларини тадциц цилиш) ва классик 
проблемаларда янги аспектларнн то- 
пиб (мае., логик формализация ме- 
тодларннинг ривожланиши билан та­
факкурнинг мазмуни ва формаси 
муносабати) уни рагбатлантирадй. 
Диалектик-материалистик Б. н. уз 
тараэдиётида билиш тугрисидаги з̂ о- 
зирги замон махсус фанлари маълу- 
мотларидан фойдаланнб, уларнинг 
фалсафий-методологик асоси сифати­
да юза га келмоцда.

БИЛИШ ПРЕДМЕТИ — объект- 
ларнинг тажрнбада цайд этилган ва



Бйоъенетик $онун 69 . w  _ ' Биологи ft'

инсоннинг амалий фаолият процес- 
сига киритилган томонлари, хоссала- 
рй ва муносабатлари булиб, улар 
муайян шароитлар ва вазиятларда 
маълум ма^сад билан тадциц цили- 
нади. Билишнинг ривожланиш дара- 
жасига цараб, мо^иятй билишнинг 
бирор даражасида билиб олинган \о- 
дисалар з^ам тад^иц этилиши мум- 
Кин. ;Бу з^олда объектнинг туб ва 
умумийроц цонуниятлари билиб олн- 
нади, унииг мозртяти чуцурро^ очиб 
берилади, билиш эса биринчи дара- 
жадаги мо^иятдан иккинчи даража- 
даги мо^иятга томон з^аракат цилиб 
боради ва к. Бундан таицари, 
объект з^и д аги  билимлар ривожла- 
на борган сари, объектнинг янги то­
монлари очилиб, улар Б. п. булиб 
цолади (мае., анатомия — организм- 
нинг тузилишинн, физиология — 
уиинг органларининг функцияларини, 
медицина — касалликларни урганади 
в а з̂ . к.). Б. п. унииг билиш объекти- 
га тааллу^лиги, ннсондан ва инсо- 
ниятдан мустациллиги маъносида 
объективдир. Б. п. нинг танланиши 
з^ар бир айрим з^олда юзаки Караган­
да узбошимча ва субъектив булиши 
мумкин, аммо пировард з^исобда у 
ижтимоий практика ривожининг э\- 
тиёжлари ва даражаси билан белги- 
ланади. Б. п. бевосита з^иссиётда бе- 
рилиши ёки берилмаелиги мумкин. 
Сунгги з^олатда у уз зуз^уротлари 
ор^алн урганилади. Узининг яхлит- 
лигида ва уз-узидан ривожланишида 
предмет фикрнинг абстрактлнкдан 
конкретликка томон з^арака;г рилиши 
билан билинади (Абстрактлик ва 
конкретлик). Б. п. узи билиш процес- 
си булиши МУМКИН.

БИОГЕНЕТИК КОНУН (грек, 
bios — з^аёт ва genesis — келиб чи- 
циш)— биологик цонун булиб, бу цо- 
нунга кура, з^ар бир организм узи­
нинг индивидуал ривожланиши 
(онтогенези) процессида унинг аж- 
додлари эволюция (филогенез) жа- 
раёнида кечирган формаларнинг 
баъзи белгилари ва хусусиятларини 
такрорлайди. «Б. ц.» терминини 
Э; Геккель“ (1866) киритган, тугри, 
унинг юз беришлари илгари з̂ ам пан-

цалган эди (немис натурфилософ» 
Окен, рус биологи Рулье ва б.), 
филогенез билан антогенезнинг 
узаро муносабати проблемаларшш 
эса Дарвин асосли равишда тад!;и^ 
цилган. Б. нинг методологик аз^а- 
миятн шундан иборатки, у т а р а а д ^ т  
назариясн учун мустаз^кам таянчнн 
ташкил этади (Ф. Энгельс). Б. ц. 
оддийликдан мураккабликка томон 
сифатли ривожланишни табиин-ил- 
мий равишда тасди^лаб берди, эво- 
люцнон назариянинг исботи булди. 
Буржуа психологик ва педагогик ада- 
биётида (Болдуин, Стенли, Холл, 
Фрейд ва б.) Б. ц. нинг а^амиятинк 
шахенинг психик ривожланиши со- 
з^асига татбиц этишга уриниб* курил-, 
ди, бу эса ижтимоий з^одисаларин 
биологик цонунлар амали билан изо^> 
лашга ожизона механистик уриниш- 
лариинг куринишларидан биридир.

БИОЛОГИЯ (грек, bios — \ает) — 
цаёт з^а^ндаги таълимот. Б. материя 
з^аракатннинг ало^ида формаси бул­
га н з^аётдан, тирик табиатнинг тара*;-» 
циёт цонунларидан, тирик организм- 
ларнинг жуда хилма-хил формаларн. ■ 
тузилиши, функциялари, индивидуал, 
ривожланиши ва теварак-атрофдаги. 
муз^ит билан узаро муносабатнда*г 
баз^с цилади. Б. хусуснй биологи к : 
фанларнннг бутун бир комплексини 
(зоология, ботаника, физиология, эм­
бриология, палеонтология, микробио­
логия, генетика ва б. фанларни) цам- 
раб олади. Билимларнинг тартибга 
солинган снстемаси сифатида Б. ца- 
димги греклардаёц пайдо булган. 
Аммо илмий Б. нинг асослари фа^ат 
янги замонда таркиб топди. Яшаёт- 
ган ва улиб кетган организмларнинг 
нисбатан тули^ систематикасини би­
ринчи булиб Рей (17-аср) ва Линней 
яратган. 17, 18-асрларда ва 19- аср- 
нинг биринчи ярмида Б. асосан тас- 
вирий характерга эга эди. Биологик 
з^одисаларнинг материалисток, сабаб- 
ларини билмаслик, бу з^одисаларнинг 
узига хос хусусиятларини назар-пи- 
санд цилмаслик натижасида идеалне-' 
тик ва метафизик концепциялар (ви­
тализм, преформизм, механизм оа б.) 
юзага ' келди. Тирик вужудларшшг.
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эджайрали тузилишининг кашф эти- 
лиши илмий Б. нииг к a pop топишида 
му^нм роль уйнади. Дарвиннинг эво- 
люцион назарияси Б. да тунтарйш 
цнлдн; бу назарня эволюциянинг асо- 
сии факторларини ва ^аракатланти- 
рувчи кучларини очиб берди, тирик 
©ргаиизмларнинг нисбатан мацсадга 
мувофицлнгига материалистик ца- 
рашни асослаб берди ва шу билан 
бнологик назарияларда телеология- 
пинг утмишдаги ^укмронлиги илди- 
зига болта урди. 19-асрнинг охири —
20-асрнинг бошларида биологнк фан* 
лар анча муваффациятларга эришди. 
Лскин Б. нинг айницса гуркираб рн- 

. вожлаииши уиинг физиология, цито­
логия, биохимия ва биофизика ва 
хусусан генетика каби булимлари 
лайдо булгаи пайтдан бошланиб 
кетдики, бу булимлар асосий ^аётнй 
лроцессларнинг: озицланиш, купа- 
йиш, моддалар алмашинуви, ирсии 
белгиларии авлодларга бериш ва бош- 
j^a процессларнииг цонуниятларини 
урганмоцдалар. Худди Б. нинг бош^а 
фаилар (физика, химия, математика 
ва б.) билан туташуви натижасида 
Сир цанча му^им биологик проблема- 
ларни ^ал цилиш мумкин булди. Б. 
длги марказий масала — ^аётий ^оди- 
саларнинг мо^иятиии изо^лаб бериш, 
органик олам тара^иётининг биоло- 
гик цоиуниятларини тадциц этиш, 
^астий процессларии, хусусан орга- 

. пизмларнинг моддалар алмашинуви, 
ирсняти-ва узгарувчанлигини бошца- 
ришиииг турли усулларини ишлаб 
чицншдан иборат булиб цолди. \о -  
зирги ва^тда Б. да физикавий, хи- 
миявий ва математик тад^ицот усул- 
ларидан кенг ва муваффациятлн 
фойдаланилмо^да. Натижа шу бул- 
дики, Б. нинг турли со^аларида ва 
бириичи навбатда генетикада асос 
солувцц кашфиётлар цилииди. Гене­
тикада ирсиятиинг моддий ^омилла- 
ри очиб берилди, уларнинг структу­
р а м  ва фуикциялари аницлаб олин- 
ди з^амда биологнк структураларнинг 
лккиланиш ва ирсий белгиларни ав­
лодларга бериш механизми умумий 
тарзда аницланди. Сунгги йнгирма 
йил мобайнида о^силлар структура-

дшни тадциц цилншнинг турли метод- 
ларинн ншлаб чицишга муваффац 
булинди, улардан баъзилари (энг 
оддийлари) синтезлаштирилди. Ни^о- 
ят, сунгги иилларда бнологлар хи- 
>шклар ва физиклар билан бирга- 
ликда оцсилларнннг биосинтези ме- 
хаиизмини аиш^лаб беришда анча 
илгари силжидилар. Бир цанча био­
логнк цоиуииятлар ва биринчи нав­
батда ирсият ^онунлари тирик ^у- 
жайранинг хнмиявий процессларида 
изо^лаб берилди ва бунинг асосида 
молекуляр биология деб аталувчи 
биология юзага келиб, биологик фан- 
ларнинг бир цанча со^аларинииг ри- 
вожланишига омил булди. Биологик 
фанларнинг эрншгаи ютуцлари Дар- 
виннннг эволюцион таълимотиии яна- 
да купроц ойдинлаштириб берди, 
Турларнниг узгарувчаилнги сабабла- 
рини дарвиича тушуниш мутациялар 
^ацидагп тасаввур билан ани^ланди 
ва мутацияларнииг мо^ияти моле­
куляр даражада ойдннлаштирнлди. 
Хозирги замой Б. си нуцтаи назари-. 
дан ташци му^ит таъсири натижаси- 
да пайдо буладиган мутациялар ор­
ганик эволюциянинг асосий фактори 
ролини уинамо^да; бу эволюциянинг 
асосий ^аракатлантирувчи кучи та- 
биий танланишдир. Х^ознрги замой Б. 
сининг эрншгаи ва уз а^амияти жи- 
^атидан атом энергиясини эгаллаш 
билаи таэдосланадиган ютуцлари 
халц хужалигининг энг му^им проб- 
лемалари ^олатига ^ам цатъий таъ- 
сир курсатмо^да. Молекуляр Б. иимг 
ютуцлари катта фалсафий а^амиятга 
эгадир, чунки бу ютуцлар ^али яцин- 
дагина виталистик тасаввурлар о^укм 
сурган со^аларда материалистик ца- 
рашларии барцарор цилди. Б. нинг 
вазифаси — инсон фаолиятинииг 
биосферага салбий таъсир курсатиш- 
ларини бартараф ^нлишга ёрдам бе- 
ришдан ва организмлар турларининг. 
Узаро таъсиринн з^амда Ер юзидаги 
моддаларнинг айланиши умумий про- 
цессларннн маълум ма^садга ^арата 
тартибга солишдан иборат.

БИОСФЕРА (грек, bios — ^аёт ва 
sphaira :— шар)— ^аст цамраб олг^н 
ва шу муносабат билан ^зига хос
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геологи к \аы да физикавий-химиявий 
уюшцо^ликка Эга булган ер ^обиги, 
Бу тушунчани фанг*а Э. Зюс киритган 
булиб, уни Вернадский ривожлан« 
тирган; Вернадский Ер юзнда з^аёт* 
нннг пайдо булишинй ва у билан 
богли^ з^олда Б. нннг ташкил топи* 
шини анрим якка-якка нуцталард^ 
айрим эмбрионларнинг юзага келишн 
деб эмас, балки планетанинг тегишли 
тпарт-шароит булган со^асининг бу? 
тунисини цамраб олган «монолит» 
^аёт ташкил топишинннг цудратл^ 
ргона процесс и деб цараган. Инсо* 
Ният жамияти юзага келиб, фан ва 
уехника та р ан и й  топгач, Б. цону* 
ннятли равншда1 ноосферага утадн.

БИР ВАКТДАЛИК — фазода бир. 
биридан узо^да булган во^еаларнинг. 
бир ва^тда тугри келиши. Классик 
механикада' абсолют вацт з^а^ида, 
вацтнинг ягона' оцнмн з^ацида, бу 
оцим з^амма жойда бир тарзда о^и« 
ши ва у ла^залардан иборат экан« 
лиги, бу лаз^залардан з̂ ар бири бутун 
фазода бошланиши з^ацида тасаввур 
мавжуд эди. Бу тасаввур ёруглик 
снгналлари тар^алишининг чекснз 
тезлнгини фараз цнлншга асосланар 
эди. Нисбият назарияси ёруглик тез- 
лигннинг шцоялилигига асосланиб, 
абсолют Б. тушунчасидан воз кечди. 
Биз воцеаларни бирон муайян санаб 
чнциш система доираснда олиб цара* 
ганимизда, икки во^еаиииг ва^т мо« 
ментлари айниятинннг маъноси була« 
ди. Бир санаб чициш системасида бир 
ва^тдалнк во^еалар иккинчи санаб 
чи^нш системасида бир ва^тдалик 
булмаиди.

БИРЛАЛ1ЧИ ВА ИККИЛАЛ1ЧИ 
СИФАТЛАР — бу терминлар нарса- 
ларнинг сифатларнни (хоссаларини) 
объектив белгига цараб фар^ ^илиш 
учун ишлатилади. Бу терминларнн 
Локк киритган, т>три, ундан нлгари 
Демокрит, ГалилейДекарт , Гоббс 
*ам уларни шундай фар^ цилнб ца- 
раганлар. Локк з^аракатни, зарра* 
ларнинг сингдйрмаслигини, зичлиги- 
ни, ёпишувинн, фигуранн, з^ажмни ва
б. ни бирламчн, ёки объектив сифат­
ларга; ранг,'з^ид, там, товушни икки- 
ламчи, ёки субъ&ктнв сифатларга кн-

рнтган. Механика нуцтаи назарндан 
изо^лаш ыумкин булмаган барча 
хоссаларни Локк фа^ат субъёктнинг 
уюшувн ва з^олатлари билан белг^- 
ланадиган иккиламчи хоссалар деб 
эълон цилган. Субъектив сифатларни 
ажратиш сифатларнйнг объектив 
мавжудлигинн уларнинг онгда акЬ 
этиш формаси билан аралаштириб 
|оборишга з^ам асосланган, шунинг- 
дек у нарсаларнинг сйфатлари шгы(- 
косида тафаккурнинг ало^ида ролини 
тушунмаслик билан боглиц булган. 
Субъектив идеалистлардан Беркли, 
Юм ва б. метафизик материализм- 
нинг ноизчиллигндан фойдаланиб, 
бнрламчи сифатларни *ам субъекти» 
сифатлар цаторига цушганлар. Д иа­
лектик материализм нарсаларнинг 
сйфатларини объектив ва субъектив 
сифатларга булишни инкор этади.

БИХЕВИОРИЗМ (инг. behaviour — 
хатти-з^аракат)— з^озирги замон бур­
жуа психологиясида энг куп тар^ал- 
ган йуналишлардан бири. Б. пинг 
фалсафий негизи — прагматизм с а 
позитивизмдир. Б.— га 1913 йилда 
Ж . Уотсон (1878—1958) (Чикаго yii- 
ти) асос солган. Э. Торцдайк (1874—* 
1949) томонндан з^айвонлар хаттй- 
з^аракатини цилииган тад^нцотлар 
Уотсонда Б. нннг экспериментал acoV 
си булиб хизмат цилди. К. Лешли: 
(1890—1958), A. Beftc (1879—1931) 
ва бош^алар Уотсоннинг назарияси- 
га цушилдилар. Б. психологияда мс- 
ханистик йуналишни давом эттириб. 
психик з^одисаларни органнзмнинг 
реакцияларидан иборат цилиб ^уй- 
мо^да; у онг билан хатти-з^аракатня 
бирдай ^илиб курсатади ва стимул 
билан реакциянинг ало^аснни (кор- 
реляциясини) хаттн-з^аракатнинг асо- 
сий единнцаси деб з^исоблайди. Бутуп 
билишни Б. организмларда (инсоннл 
з^ам цушган з^олда) шартли реакцнп- 
ларнинг ташкил топишидан иборат 
^илиб цуяди. 30-йилларда Уотсон на- 
зариясининг урнини бир ^анча необи- 
хевиористик * назариялар эгаллади! 
К. Халл (1884—1952), Э. Толмен 
(1886—1959), Э. Газри (1886—1959)5 
ва Б. Скиннер (1904 йил. туг.) мазкур 
назарияларнннг асосий вакилларич
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дирлар. Толмен назариясидан таш^а- 
рн, бу назариялар Павлов таълимоти 
таъсири остида пайдо булди. Необи- 
хевиористлар хатти-^аракат форма- 
лари термииологиясини ва .туркумла- 
ИИШНШ1 И. П. Павлов таълнмотидан 
узлаштнрнб олиб, павловча таъли- 
мотнинг матерналистик асосларин}! 
операционализм ва мантилий позити­
визм билан алмаштирдилар. Улар 
шартли-рефлектор методикани тат- 
бщ  цилган Л°лда, хаттн-^аракатда 
миянинг ролини назар-эътиборга ол- 
майдилар. ^озирги замон Б. си «сти­
мул — реакция» формуласини шак- 
лан узгартириб, бу формуланинг икки 
аъзоси уртасига «орали^ узгариш- 
лар» (куникнш, цузгалиш ва тусиц- 
ланиш потепциали, э^тиёж ва ш. к.) 
дсган сузларни киритдилар. Бироц бу 
^ол Б. нинг механистик ва идеалис- 
тик мо^иятини узгартирмайди.- Пав- 
ловнинг «Физиологнинг психологлар- 
га жавобн» деган мацоласида (1932) 
Б. танцид цнлинган эди. Скиннер не- 
обнхевиоризм царашларини педагоги­
ка со^асига татбиц цилиб, линеяли 
лрограммалаштирилган таълим иаза- 
риясини яратди. Бу назарияни совет 
пснхологларн (А. Н. Леонтьев, 
П. Я. Гальперин ва б.) танцнд цнлнб 
.чикдилар.
; БЛАНКИ Луи Огюст (1805—81) — 
француз утопик коммунист», ато^ли 
революционер, 1830 ва 1848 йиллар- 
даги революцияларнинг цатнашчиси; 
икки марта улим жазосига ^укм ци- 
^ппнган, умринннг деярли ярмшш ца- 
мо^да утказган. Б. пинг дунё^араши 
:13-асрдаги маърифатчилик филосо- 
фияси таъсири остида, шунингдек 
утопик социализм, бошлнча бабувизм 
(Сабсфчилик) таъсири остида шакл- 

лаиди. Умумфилософик царашларига 
кура материалист булган Б. тарихий 
тара^иётни идеалистларча изо^лаб, 
уин маърифат тарцатишдан келиб 
чи^ади, деб ^исобларди. Б, тари^нннг 
,-асосий мазмунини ва^шийларнинг аб­
солют индивидуализмдан бошлаб 
бир цанча фазалар орцали комму- 

. 11нзмга —«келажак жамиятга», «циви- 
^лнрапия тожига» трмон даракат ци- 
-Лишидгн иборат, деб ^исоблардн.

Айни вацтда Б. тарнхда социал куч- 
лар курашини.курарди, капиталистнк 
жамият зиддиятларини кескин тан- 
‘кид цнларди ва -социал революция 
тарафдори эди. Биро^ у илгари.сур- 
ган фитна тактикаси хато эди .ва 
бланкистлар уюштирган цузголонлар- 
нн барбод булишга олиб келган .эди. 
Революцияда революцион партия 
бошчилик цилган . ме^наткашлар 

‘оммаси цатнашгандагина унинг му- 
ваффацият цозониши мумкинлигини 
Б. тушунмас . эди. Бланкизм бошца 
мамлакатлардаги, жумладан Россия- 
даги (Народниклик) революцион ^а- 
'ракатга таъсир курсатди. Марксизм- 
ленинизм классиклари Б. нинг рево- 
люцион хизматларинн юксак ба^о- 
лаб, бланкизмни цатти^ танцнд цнл- 
днлар. Б. нинг асосий асари: «Социал 
тан^ид» (1885).

БОГДАНОВ (Малиновскийнинг та- 
халлуси) Александр Александрович 
’(1873—1928)— рус философи ва эко- 
номистн, публицист, социал демократ. 
Маълумоти жи^атидан врач. 1903 
йилдан бошлаб большевикларга ку­
ши лди. 1905 йилда МК аъзоси ^илиб 
санланди. Реакция йилларида отзо- 
вистларнинг лидерларндан бнри бул­
ди. Каприда партияга царши мактаб- 
пн ташкил этишда цатнашди. 1909 
йилда большевистик партиядан чица- 
рилди. 1917 йилда тузилгаи Пролет- 
культнинг ташкилотчнларн ва ра^- 
барларидан бири эди. 1926 йилдан* 
Кон куйиш ин-тшшнг директори. Уз 
баданнда тажриба утказишдан вафот 
этдн. Ленин Б. нинг царашларини 
тавсифлаб, 1908 йилда унинг «фал- 
сафий адашиши»нинг турт палласинн 
курсатнб утган эди. Энг аввал Б. «та- 
биин-тарнхий» материалист («Таби- 
атга тарихий царашнннг асосий эле- 
ментлари», 1899), 90- йилларнннг 
охирларида у энергетизм деб ата- 
лувчи о^нм позицияларига утди (ц., 
мае., «Тарихий ну^таи назардан би- 
лнш», 1901). Сунгра Мах фплософня- 
сининг тарафдори булди. Ни^оят, ма- 
хизмнинг зиддиятларини. бартараф 
Килишга ва «объектив идеализм син- 
гарн» ,н а р са ту з^ ш га  уриииш ^уни 
эмпириомонизм га олиб келди («Эмпй-
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риомоннзм», 1—3 кит., 1904—06). 
Кейинчалнк Б. тектология— умумий 
ташкилии фан, деган нарсани тузиш- 
га урннди. Бу фаннннг. максади — 
барча фанларни бирлаштнриб, ка Р 
^андай уюшмаларнинг формалари ва 
типлари ^ацида тасаввур .\осил кнл- 
днрйшдан иборат эди, чунки, Б. нинг 
фнкрнча, бутун олам тажрнбанинг 
бирор йусннда уюштирилншидир. 
жТектология»нннг ндеалистик асосла- 
ри, абстрактлнги ва тарихийлнкка хи- 
лофлиги унинг вокеликнн анализ к»- 
лишнинг ялпи методи снфатнда ярок- 
сизлигини белгилаб -берди. Маркс 
иазарнясига Б. мувозанат назариясини 
карама-карши килиб КУ“ДИ- Ленин 
«Материализм ва эмпириокритицизм» 
да Б. ни каттнц тан^ид кнлДн» ШУ* 
нингдек Плеханов асарларида ^ам у 
танцид ^илинган. Асарлари: «Иктисо- 
дий фан киска курси» (1897), «Жон- 
лнй тажриба философняси» (1913), 
«Умумий ташкилий фан (тектоло­
гия)-», (1913—17), «Пролетар мада- 
IIпяти каНиДа- 1904—1924» (1924) ва 
бош.

БОКЛЬ Генри Томас (1821-62) — 
1ШГЛИЗ тарихчиси ва социолог-позити- 
висти, «Англияда цивилизация тари- 
*хи»нннг автори (1857—61). Тарихни 
теологик таллии этишни танкид ки- 
ларкан, Б. тарихий процесс конуният- 
ларини очиб берншни ва бир ^анча 
мамлакатлар мисолида уларнинг ама- 
лини курсатншни уз олдига вазифа ки­
либ куйД”. У Контга эргашиб а^лий 
прогрессии тарихий тараккиётнинг 
асосий фактори деб кисоблар ва ах- 
ло^ий прогресснинг мавжудлигнни 
инкор этарди. Географик детермнзм- 
нинг (Географик му$ит, Социология- 
даги географик йуналиш) вакили бул- 
ган Б. айрим хал^ларнинг тарихий 
таракциёти хусусиятларини табиий 
•факторларнииг (ландшафт, тупрок, 
и^лим ^амда озик-ов^ат характери- 
иинг) таъсири билан изо^ларди. .
• БОЛЬЦМАН Людвиг (1844— 
*1906)— австрия физнги-назариётчиси. 
Б. нинг асосий асарлари нурланиш 
иазарнясига, газларнинг кннетик на* 
Зарнясйга ва термодннамиканинг 
иккинчи койушши статистик асослаш-

га бапииланган. Б. нинг маш^ур 
Н-теоремаси (1872) молекуляр-кинё* 
тик назарияси асосида ^айтарилмас 
процесслар фундамента л конунига — 
энтропиянинг ошиб бориши конунига 
изо-  ̂ бердн. Б. нинг формуласи тер­
модинамика снстемалар колатинннг 
э^тимоллигини уларнинг энтропиясн 
билан боглади. Коинотнинг «иссйцлик 
улими» ^акидаги ндеалистик концеп- 
цияни бартараф килиш учуй Б. узи- 
нинг флуктуацнон гипотезасини ил- 
гари сурдн. Бу гипотезага мувофик,? 
яхлит ^олдагн оламнинг умумий му- 
возанатли ^олати айрим сохаларда ги­
гант флуктуацнялар (четга ошшлар) 
билан, яъии айрим оламлар тараэднё- 
тини номувозанатли процессга келти- 
рувчи ана шу флуктуацнялар билан 
доимо ва мукаррар равишда бузилнб 
туради. Уз дунё^арашига кура Б. 
эътнцодн муста.\кам материалист бу* 
либ, энергитизм ва махнзмни танкид 
Кил га н эди.

БОНАВЕНТУРА Жовании Фидаи- 
ца (1221—74)— католик схоластикаси 
ва мистпкасининг вакили, фрайцис- 
кан ордени (тарикати)нинг генерали, 
кардинал. Уз замонасинннг илгор 
гояларига карши чицди, Р- Бзконнинг 
асарларини эълон цилишни такикла- 
ди. Августинча (Августин) неоплато- 
низм ру^ида худони мушо^ада ци- 
лишнинг шартлари ва боскнчлари ка* 
Кндаги таълимотни ривожлантнрднз 
такводорлик билан к а^т кечиришни 
ва ибодат килишнн у каКиЦатни би- 
лишшшг шарти деб ^исобларди, каКи~ 
Катни мушо.\ада килишнинг олий бос- 
Кнчи экстаз, яънн гайри табинГГ 
латда жуш-хуружга келиб, зикрга 
тушишдир, бундан колатни зса факат 
худо назар килган бандасига багнш- 
лайди, Универсалиялар каКнДаги МУ- 
нозарада у реализм позицияларнда 
туради (Урта аср реализми). Б.— 
13-асрдаги католик ортодоксйяси- 
нинг мужассам тнмсолидир. 1482 йил- 
да у авлиё даражасига кутарилди, 
1587 иилда черков устози деб эълон 
Кнлинди.
* БОР Нильс (1885—1962)— данпя- 
лик физик, квант назариясини яра^ 
тувчилардан бири, Нобель мукофотц-
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нинг лауреати. 1929 йилдан СССР 
.ФА аъзоси/Копенгаген ун-тетини та* 
момлаган, Маичёстрда Резерфорд ла- 
бораториясида йшлаган. Б. томони- 
дан яратилган водород атом модели 
ва мувофицлик формулировка си 1913 
Гшлга борнб тацалади. Б. нинг.ил- 
мий кизикишлари физика билан фи- 
лософиянинг туташ со^асида, физик 
назарияларнинг тушунчали аппарати 
доирасида буллб, умумметодологик 
.проблематика билан якиндан ёндаш- 
гаи. Квант механиканинг ривожида- 
ги методологик кийинчиликларни бар- 
тараф килиш, уни изоутаб бериш 
учун Б. цушимчалик. принципини — 
Кушнмча тасвирлаш усулини — нл- 
тари сурган ва ривожлантирган. Бу 
принципни у билишнинг турли со^а- 
ларнда татбпк К»лиш мумкин деб ^и- 
соблаган. Б. сунгги йилларда пози­
тивизм таъсирини енгнб, квант меха­
никанинг ва билиш иазариясининг 
бир канча проблемаларини материа- 

.листик тал^ин цилишга я^инлашиб 
борди. Тадкикотнинг объектив асбоб- 

.лари сифатида улчов приборларининг 
ва микропроцессларнинг адекват тас- 
вирлаш воситалари сифатида матема­
тик формализмнинг ошиб бораётган 
ролини таъкидлаб курсатаркан, Б. 
.«тушунчалар системасининг кенга- 
Гшши... объектив тасвирлашнинг кеи- 
гайиши учун керакли воситаларни 
бермокда», деб ^айд килади («Атом 
физикаси ва инсоннинг билкши», 1961, 
98—99:б.). Б. тадкикотларининг объ­
ектив мазмуии микроолам процесс- 
ларинииг диалектик характер» а̂и;и* 
дага илмий тасаввурларни тасдикла- 
мокда ва боиитмокда. Атом физикаси 
ривожининг социал-сиёсий окибатла- 
рндан ташвишланган Б. уруш хавфи- 
ни бартараф цилиш мацсадида атом 
Куроли устидан каттик хал^аро конт­
рол урнатишга каракат килди. У 

,атом энергиясидан тинчлик максади- 
да фойдалаииш Хал^аро конферен- 
циясида сузлаган нут^ида «бизнниг 
билимимизнинг максади табиат куч- 
лари устидан эдкмронлик килишдир, 
бинобарин, билишнмизнинг каР цан- 
дай олга..сцлжищи. билан боглик бул-

ган масъулиятни» англамок керак, 
деб даъват килган эди. . ,.. ,

БОРЛИК- 1. Онгга боглик бУлмаган 
Колда мавжуд булган объектив .олаад- 
ни, материяни билдирувчи фалсафии 
; тушунча. Жамиятга татби^ан «ижти- 
мойй Б.» термини ишлатилади. Диа­
лектик материализм оламнинг мод- 
дийлигини ва унинг борлнпши айна и 
бирдан тушунчалар деб караркан, 
ни материядан олдин ёки унга бог- 
лик булмаган к°лда мавжуд деб ка- 
ровчи идеалистик тасаввурларни, шу- 
ниигдек, Б. ни опгдан келтириб чица- 
ришга идеалистик уринишларни рад 
Килади. Иккинчи томондан, Б. нинг 
.факат объективлигини таъкидлаб 
курсатишгина кифоя килмайди, чунки 
бундай колда Б. нинг моддийлик ёки 
идеявийлик характер» тугрнсндаг» 
масала аникланмай к°лади. Диалек­
тик материализм Б. нинг бирламчи- 
лигини, онгнинг эса иккиламчилигини 
эътироф килар экан, шунга карамаи, 
у онгнн факат пассив инъикос деб 
эмас, балки Б, га таъсир курсатиб ту- 
рувчи актив куч деб кам Карайди.
2. Умуман бирон нарсанинг мавжуд- 
лигини билдирадиган энг умумий ва 
абстракт тушунча. Бу ^олда Б. ни 
объектив процесслар ва ^одисалар- 
нинг конкретрок ва чукуррок тавсиф- 
лари булмиш реаллик, мавжудлик, 
во^елик ва к. дан фарк килм0^ 
керак.

БОРЛИЦ АНАЛОГИЯСИ (analo­
gía entis) — католик философиясида 
марказий методологик тушунча (Нео­
томизмСхоластика, Томизм, Фома 
Аквинский). Б. а., ^ар кандай вужуд 
(модднй предмет ёки кодиса, идея) 
бошка вужудга ухшашднр ва анни 
вактда ундан фарклидир, дегаи 
маънони билдирадн. Шу принцнпга 
мувофик католик философияси бор- 
ликнинг иерархик зинапоясини яса- 
ди. Модомики ухшашлик, бирлик ,Б.
а. да бирламчи, белгиловчи деб кисоб- 
ланар эканг демак, схоластик мета- 
физикага к)фа (Фома Аквинский, ко* 
зирги.замон схоластларидан Э. Пши- 
вара ва б.) борликнинг сифат хилма- 
хиллигининг сабаби, биринчи манбаи 
факат ташки. Fañpn табинй куч, худо
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булиши мумкин, чунки' худода барча 
тафовутлар мосЛашиб тушади/Шун- 
дЗй цилиб Б: а. тушунчасида предмет 
'в£:'' з^одисаларнинг бнрдайлиги, ух- 
шашлиги абсолютлаштирйлади/ улар*» 
нинг сифат тафовутлари эса мнцдор 
тафовутларйдан иборат цилиб цуйи- 
лади. Бу туШунча урта аср схоластй- 
касНда жорин этилган эди. ^озирги 
схбластлар Б. а. ни Нарама-царшшшк- 
Лар'диалектик бнрлигининг антиподн 
(царама-царшиси) деб зълон цнлмоц- 
Далар (Царама-царшиликлар бирЛиги 
ей кураши цонуни).

БОРН Макс (1882—1970} —немис 
физик назариётчиси. 1921 йилдан Гет­
тинген ун-тетинйнг профессори. Гер- 
манняда фашизм з^укмронлик цилган 
йилларда Англияга кетиб цолди. 
Сунгги йилларда ГФРда исти^омат 
Цилди. К^п академияларнннг, шу 
жумладан 1934 йилдан СССР ФА 
аъзоси. Атом ва крпсталлар назария- 
сига оид бир цанча йирик асарлар- 
Пннг автори. 1925—26 йилларда кваНт 
механиканн яратишда иштироки, 
унинг статистик э^тймолли изозртни 
ншлаб чициши билан жуда шу^рат 
цозондн. Квант механиканинг фунда- 
ментал идеяларидан бири Б. га ман- 
субдир: «элементар» зарраларнинг 
^аракати бирон тулцинсимон про­
цесс билан боглиц эканлиги ва уии 
тулцинсимон тенглама ёрдами билан 
з^исоблаб чнциш мумкннлиги аниц- 
лангач, Б. тулцинсимон тенглама з^ар 
бир момеитда фацатгина зарралар­
нинг муайян з^олатининг э,\тималлиги- 
йи белгилаб беради, холос, деб фараз 
Цилди. «Элементар» зарралар з^арака- 
тининг конуниятлари з^а^идаги бу 
тасаввурдан идеалистлар микроолам- 
да содир булаётган процесслар инде- 
терминизминн квант механика маъ- 
лумотлари билан «асослаш» ^чун 
фондаландилар. Б. узи шу хнлдаги

* идеяга тан берарди, лекин у умуман 
«элементар» зарраларнинг хатти-^а- 
ракатини белгллаб бераднган статис­
тик цонуниятларни уз ичига олувчи 
умумийроц детерминизм тушунчйсн 
тугрйсидаги тасаввурга мойил эди. *
V БОТЕВ Христо (1849—7б)1̂  <юлгар 
шоири ва материалист философи. Б.

дунёцарашида революцион демокра­
тизм ва утопик социализм зич цуШи- 
либ кетган эди. Унинг царашларининг 
шаклланишнга Герцен ва Чернишевс- 
кий катта таъсир курсатган эдилар. Б, 
уларнинг гояларинн Болгарияда про­
паганда циларди. Болгар деадонлар 
революциясининг йулбошчиси ва 
оташин ватанпарвар булган Б., мам- 
лакат турк феодаллари ва з^амюрт 
эксплуататорлар зулмидан шод »до* 
Лингандан кейин дарлол унда социа- 
листик тузум барпо этиш мумшш, деб 
3£и со б л ар д и  ва деодонлар жамоаснга 
«социалнстик асослар» хосдир, деб 
уйлардн. Маркс «Капитал»шшнг ва 
Гарбдаги ишчнлар з^аракатининг таъ- 
сири остида Б. уз з^аётинйнг суиггл 
йилларида, социалнзмни пролетариат 
яратади, дегаи хулосага келди да ле-, 
кин, у хато циллб, умуман замма 
камбагалларни пролетариат деб тут 
шунарди. Уз фалсафий царашлариг^ 
кура, Б. диалектиканинг баъзи эле- 
ментларини риволсллнтирган материа­
лист ва атеист эди; ижтимоий з^ о д и -  
саларнн тушунишда у -идеалист эди; 
тарихий процессии у, хал^ о м м а с и -  
/шнг кураши жараёнида а^л-идрок- 
нинг камолатга етиш натижаси, деб 
^арарди. Эстетнкада Б. Чернишевс- 
кий назариясннннг тарафдори эди. 
Унинг революцион з^аракатда аича 
катта роль уйнаган шоирлик ижодида 
реализм билан революцион романтика 
узвий равишда душили б кетган эди.

БОХЕНСКИЙ Иозеф (1902 йилтуг^ 
Польша)— неотомист, доминиенчи, 
1945 йилдан Фрейбург ун-тетининг 
(Швейцария) философия профессори, 
Б.— антикоммунизм идеологи. Логи­
ка тарнхи ва назарияси со^асида йш- 
ламо^да. Б. ёзган ^ир ^анча асар- 
ларда марксизм ва совет философия- 
си сохталаштирилган («Совет-рус 
диалектик материализм!!», 1950, 
ва б.).

БОЭЦИЙ, ёкн ани^рош, Аниций 
Манлий Северин (480—524)—кейнн- 
роц даврдаги Рим философи, Теодо- 
рих томонидан ^атл этилган, расман 
неоплатонизм вакили. ^ацицатда эса 
унинг философияси катта эклектизм 
билан, аниц фанларга мойиллйк би­
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лан, з^аттокн ахло^да стоицизм билан 
ажралиб турарди. Б. Арнстотелнпнг 
логнкага онд асарларини з^амда Пор- 
фирийнинг «Аристотелнинг категорня- 
ларнга кирнш» деган асарнни таржн- 
ма цилган ва шархлаган. У Эвклид 
асарларини таржима цнлган ва Ни- 
комахнинг «Арифметика асослари>ни 
нзо.\лаган. Шунингдек у музика 
Лацида трактат ёзиб, грек музика на- 
Зариясини синчиклаб ишлаб чиц^ан. 
Унинг асосий фалсафнй асари — сто- 
икларча туе берилган «Фалсафий тас- 
кин» деган асарднр. Унинг Аристотел- 
дан цилгаи баъзи таржималарн сохта 
таржима *нсобланадн.

БРЕЙ  /Кон Фрэнсис (1809—95) — 
и игл из социалист-утописти, эконо­
мист, ишчилар ^аракатининг арбоби. 
Уз-узича у^иб маълумот олган ишчи. 
У ннсоният тара^циётининг з^аракат- 
лантирувчн кучи кншиларнинг мод- 
дкй э^тиёжларида деб, ме.\наткашлар 
кулфат-азобларииииг илдизи айир- 
бошлаш системасида деб биларди. 
У таълим бериб антар эдики, ^ий- 
матни фа^ат ме,ушт яратади. Ишлаб 
чнцарувчн кучларнн ва ме^натнн 
умумлаштирмоц зарур. Келажакдаги 
коммунистик жамнят Оуэн идеалига 
яцннро^ тарзда намоён булади. Бу 
жамиятга айрим со.\аларда тузилади- 
ган ишлаб чицариш ишчи кооператив- 
лари орцали ва уларни бирлаштирув- 
чи район ва миллий марказлар воси- 
таси билан з^амда ме.\нат пуллари, 
айирбошлаш бозорлари ва банклар 
ор^али борилади. Бу идеялар Пру- 
донга ва унинг мактабига таъсир кур- 
сатди. Чартистлар ^аракатининг 
актив цатнашчнеи булган Б. жамият- 
йагн синфий зидднятларни з^амда 
коммунизм фацат ишчилар синфининг 
>;аракати туфайли цурилишн мумкин- 
лигини яэдол англарди, лекпн ком- 
муннзмга реформалар ор^али бори­
лади, деб ^исобларди. «Ме^натга нис- 
батан адолатсизликлар ва уларни 
бартараф цилиш воситалари...» (1839) 
ва «Утопиядан саё<\ат» (1841) китоб- 
ларида у Англия ва А^Ш мисолида 
капитализмни ^аттн^ танцид цилди.

4 'БРЕН ТАН О  Франц "(1838—1917) — 
австриялик идеалист-философ. Вюрц­

бург ва Венада философиядан даре 
берарди. Кантча критицизмга зид ула- 
роц, Б. узининг теизм ва католик схо- 
ластикаси ру^и билан сугорилган фал­
сафий системасини — метафизикасини 
илгари сурди. Б. тадцицотларининг 
асосий мавзуи психология булиб, унда 
Б. психик феноменларнннг «интенцио- 
наллиги» ^а^идаги идеалистик таъли- 
мотини яратди. Бу таълимотга кура, 
объект фацат субъектнннг «интен- 
циялари» (ниятлари) тарзидагина, 
фа^ат унинг кечинмалари мавзуи тар- 
зидагнна мавжуддир. Б. нннг цараш- 
лари Гуссерлга ва боища буржуа фн- 
лософларига катта таъсир курсатди. 
Б. Австрия философиясида циммат- 
дорликлар тугрисидаги идеалистик 
назариянинг асосчиларидаи бири деб 
хисобланади. Б. нинг асосий асарла- 
ри: «Эмпирик нуцтаи назардан психо­
логия» (1874), «Ахло^ий бнлишиииг 
келиб чи^иши тугрненда» (1889), 
«Философиянинг турт фазаси ва 
унинг з^озирги а^воли» (1895).

БРИЖМЕН Перси Уильямс (1882— 
1961)— америкалик физик ва философ. 
Гарвард ун-тетида (Кембридж) та.%- 
енл курган, шу ун-тет математика ва 
табиий философияспнинг профессори 
(1954 йилгача); ю^ори босимлар физн- 
касига оид асарлари учун Нобель 
мукофоти лауреати (1946). Филосо- 
фияда Б.— one рационализм деб ата- 
лувчи субъектив-идеалнстнк оцим- 
нинг асосчиси ва бошлип!. Б. нинг 
фалсафий ^арашлари «>^озирги замон 
физнкаси логикаси» (1927), «Физика 
назариясининг табиати» (1936) ва б. 
кнтобларида баён цилинган.

БРОЙЛЬ Луи де (1892 йил.туг.) — 
француз физиги, Пар!!ж ун-тетининг 
профессори, СССР ФА чет эл аъзоси. 
Микрообъектлар з^аракати — з^озирги 
замон квант механика назариясининг 
яратувчнлардан бири. 1923—24 йил- 
ларда Ланжевен ра\барлигида ба- 
*карган диссертацйясида «материя 
тулцинлари» ^ацидаги гипотезани ил­
гари сурди. Б. шундай эиг му^им та- 
биат: ¡^онунини ани^ладики, бу цо- 
нунга кура з^амма микроскопнк мод-, 
дин объектлар ^ам корпускуляр хос- 
саларга, з̂ ам тул^инсимон хоссаларга
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эгадирлар. Б. нинг бу назарий тад- 
цицотлари дозирги замон квант ме- 
ханикасининг фундаментини ташкил 
этди. Мазкур цонун математик тарз- 
да маицур «де Бройль тенгламаси» 
шаклида нфодаланади, бу тенглама 
микрообъектларнинг корпускуляр ва 
тулциисимон характернстикаларини 
бир-бири билан боглайди. Б. э^озирги 
замон физикасининг бир цанча бу- 
лимларига катта ^исса цушди; у ре- 
лятивистик квант механика билан, 
электронлар назарияси билан, ядро 
тузилиши масалалари билан, волно- 
водларда электромагнит тулцинлар- 
нинг тарцалиши назарияси билан ва 

к. шугулланди. Б. квант механика­
ми «сабабли» шар^лашнн ёцлаб чиц- 
моцда, микроолам ^одисаларини Тал­
лин цилишда материалистик позиция- 
ларни каттик туриб ^имоя цилмоцда.

БРУНО Жордано (1548—1600)— 
нтальян философи, схоластик фнлосо- 
фияга ва рим католик черковига цар- 
ши курашган курашчн, у панте­
изм формасига кирган материалистик 
дунёцарашнннг оташин пропагандис- 
ти. 8 йил цамоцда ётгандан кейин 
Римда инквизиция томонидан утга 
ташлаб куйдирилди. Асосий асарла- 
ри: «Сабаб, ибтидо ва якка-ягона \а- 
цида», «Бени^оялик, коинот ва олам- 
лар э^ацида» фалсафий дналоглар. Б. 
Пинг дунёцараши антик философия 
идеялари таъсири остида (аввал не­
оплатонизм ва пифагореизм, сунгра 
материалистлардан Эмпедокл, Анак­
сагор, Эпикур ва Лукреций таъсири 
остида), Уйгоннш давридаги италян 
материалистик ^ур фикрлилнк ва уз 
замонасининг нлм-фани, хусусан Ко- 
перникнинг гелиоцентрнк назарияси 
таъсири остида таркиб топди. Б. бе- 
ни^оя худо билан табиатни изчил 
равишда циёс цилнб борнб, бир вацт- 
лар таъсирини бошдан кечирган Ни­
колай Кузанскийга цараганда янада 
цатъийроц суратда табиатнинг узи- 
нинг бени^оялигини тасдицлади. Б. 
Коперникнинг кашфиётндан фойдала- 
ниб, мазкур фалсафий принципнинг 
физик ва астрономик мазмунини кон- 
кретлаштиришга ннтилди ва айни 
вацтда Коперник назариясшш энг

катта камчиликлардан: ^аракатсиз 
юлдузлар доираси билан бициниб 
цолган коинотнинг ни^оялилигн ^а- 
цидагц анъанавий тасаввурдан, цуёш 
^аракатсиз булнб, коинотнинг мутла^ 
марказини ташкил этади, деган ца- 
рашдан холи цилдн. Натижада Б. 
оламларнинг сон-саноцсизлиги ^аци- 
даги, шунингдек уларда а^оли яшаши 
^ацидаги хулосага келди. У схоластн- 
каиинг натурфилософик дуализми- 
га бардам бериб, тупроц, ^аво, сув, 
олов ва эфнрдан нборат ер билан 
осмон оламининг физикавий якжинс- 
лигини тасдицлади. Неоплатонизм 
таъсири остида Б. оламий ру^ мав- 
жудлигини тан оларди; бу ру^нп у 
^аёт прннципи ва ру^ий субстанция 
сифатида тушунардн. Унинг фикрича, 
бу ру^нй субстанция истисносиз ^ам- 
ма нарсаларда мавжуд булиб, улар- 
нинг ^аракатлантирувчи ибтидосини 
ташкил этади. Бунда Б. антик мате- 
риалистларнинг купчилиги сингари, 
гилозоизм . позицнясида турарди. Б. 
шунингдек бир цанча диалектик цок- 
даларни: табиатда бирлик, ало^адор- 
лик ва универсал ^аракат ^ацидаги, 
бени^оя каттада о а̂м, бешцоя кичнк- 
да ^ам царама-царшиликларнннг мос- 
лашиб тушншн ^а^идаги ^оидаларни 
ривожлантирди.

БУДДИЗМ — истак, нафсни тийнш 
ва «олий рушноликэка — нирванага 
эришиш йули билан азоб-у^убатдан 
цутилишни. таргиб цилувчи дин. Б. 
ахлоэда дойр купдан-куп еретик таъ- 
лимотлардан бири сифатида ^индис- 
тонда вужудга келган. Бу таълимот 
эрамиздан олдинги 3-асрда расмин 
дин деб эълон цилинадн. Хознрги 
вацтда Б. Япония, Хитой, Непал, Бир­
ма, Тибетда (ламаизм шаклида) ва 
бош. мамлакатларда тар^алган. Б. га 
500 миллионга яцин киши топинади. 
Б. нинг асосчиси Будда (дили рав- 
шан) деб лацаб цуйилган Сидд^арт- 
ха ибтидоий жамоа муносабатлари ‘ 
емирилиб, синфий давлатлар ташкил 
топаётган даврда халц оммасннинг 
бра^манлик динига царши, бу дин 
муцаддаслаштириб цуйган касталар- 
га булинишларга царши ва худоларга 
сигиниш ва цурбонлик цилиш каби;
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сердахмаза маросимларга царши но- 
розилигини ифодалади. У азоб-уцу- 
батлардан цутилншни социал узгар- 
тишлардан эмас ва табиат кучлари 
бнлан курашишдан эмас, балки \аёт- 
ни тарк этнб, 'ннрванага »(рушнолик- 
ка) гар^ булиш нули билан эришила- 
диган ахлоций камолатдан излардн. 
Будда худо-халло^нинг мавжудлиги- 
ни рад этдн. Ведал ар динини инкор 
цилдн, лекин у !Ведаларнинг тугилнш- 
лар доираси (сансара) ^ацидагн ва 
ажрини бериш (карма) ^а^ндаги таъ- 
лимотини цабул цилди. У фа^ат туги* 
лнш исти^боли кастага мансуб бу- 
лишга ва цурбонликлар цилишга 
эмас, балки инсон хул^-атворинннг 
цандай булншига богли^ эканлигинн 
курсатди. Аввалида (эрамиздан ол* 
динги 3—1-асрларда) Буддашшг цу- 
тилиш ^а^идаги идеяси материя ва 
онг элсментларининг — дхармалар- 
шшг — бир-бирнни алмаштириб ту- 
рувчи о^ими сифатида олам ва инсон 
шахси ^а^ндаги таълимотда фалса- 
фий жи^атдан асосланиб берилган 
эди. Эрамизшшг бпршгчи асрларнда 
будда дини бутунлай бошцача туе 
олади. Устоз хотнрасинн оддингина 
^урматлаш урнпн,! ило^ийлаштирил- 
ган Буддага енгнииш эгаллайди. Ин- 
соннинг халос булиши худонипг мар- 
хаматига боглш^ цилиб цуйиладн ва 
Су мар^аматга му^аддас сутраларии 
такрорлаш билан эришиш мумкин бу- 
лади. Янги дин Буддадан бошланган 
анъанавий маз,\абдан — хинаянадан 
фар^пи улароц, махаяна деб ном ола- 
ди. Б. нинг фалсафий мазмуни ^ам 
узгарадн. Моддий ва психик дхарма- 
ларни реал деб ^исоблаган наяначи 
философларга ^арама-царши уларо^, 
махаяначи философлар дхармалар* 
нинг нореаллигнни, бутун оламнинг 
нореаллнгини исбот ^илишга урина- 
дилар. Дхармаларнинг нореаллиги ра­
пида™ ёки шунёт (бушлиц) ^ацида- 
ги таълимотни Нагаржуна (2-аср) 
мантилий равншда асослаб берган 
эди. Нагаржурна трактатлари барча 
махаяна сутраларидан мантилий ис­
бот цилинишлиги ва изчиллиги билан 
фар^ цилардн. • Нагаржуна рациона­
лизма будда логикасининг ривожла*

ниши учун бош ну|(та булиб цолди, 
Диганга ;ва Дхармакирти "(5—7-аср- 
лар) бу логиканинг вакиллари эдилар. 
Нагаржунанинг тушунчали тафаккур- 
нинг нореаллиги ^а^идаги ва мутла^ 
ннтуитив бнлнм ^ацидаги таълнмоти 
кейинроц пайдо булган идеалистик 
^мактаблар (мадхьямика, внжнянава- 
да)нинг, тантричи Б. нинг ва ^атто 
дзэн-буддизмнинг асосн булиб т^олди. 
ЗСозирги ва^тда Б. тарафдорлари 
унннг «рационалистик», «атеистик» ха- 
рактернни таъкидлаб курсатмо^да- 
лар. ^а^ицатда эса бу янги номлар 
замоналаштирилган будда динини 
пропаганда цилишнн уз олдига ма^- 
сад цилиб ^уйган.

БУЛГАКОВ ‘Сергей Николаевич 
(1871—1944) — рус экономист ва 
идеалист философи, вехнчилнк идео­
логи, 1922 йилдан кейино^ эмигрант; 
Париждаги ило^иёт нн-тинннг про­
фессор!! (1925—44). €Легал маркс­
изм» познцияларидан туриб, народ- 
никликнп тан^ид цилиб чивди («Ка- 
питалистик ишлаб чицариш шароити- 
даги бозорлар тугрненда», 1897); куп 
утмай капитализмнинг ошкора э^имоя- 
чиси булиб ^олди. Б. Марксни Кант 
орцали «текшириш»га ревизионист- 
ларча уринишлардан тарнхий мате­
риализм билан, марксча прогресс на- 
зариясн билан курашишга утади 
(«Прогресс назарнясининг асосцй 
проблемалари», 1902). Б. нинг эво- 
люцняси дини и-мистик философияга 
мурожаат ^илиш билан тамомнга 
етади. Б. фан, философия ва динни 
«синтезлаштирнб», шу йул билан ^ам- 
масини эъти^одга буйсундиришга ва 
айни ва^тда соф диннинг бемаъиилик- 
ларндан цочишга уринган эди. У «аб­
солют» (худо) ва «космос» билан бир 
цаторда худо билан табиатии узида 
бирлаштирадиган «софия», «учламчи 
борлиц» тушунчасини киритади. Б4 
нинг илмга хилоф системаси унинг 
«пооцшом ёруглигн» (1917), «Сокин 
уйлар» (1918), «Илоуш ннсоннят ^а- 
^ида» (1-^исм, 1933) деган асарлари- 
да баён этнлган.

БУЛЬ Жорхс (1815—64) — ннглиз 
логика ва -математика олнми. 1849 
йилдан умрининг охиригача Коркдаги



Бурж уа революциям 79 Буржуа революциям

Куинс-колледжида математика .про- 
фессори. Б. кейинчалик, логика алгеб­
рам  деб аталган математик логика* 

•нинг тарихан : биринчи системасшш 
: ишлаб чнцди. Алгебра билан логика 
уртасидаги аналогия идеяси унинг 
мантиции тад^и^отларининг . бутун 
йуналишини белгилаб берди.. Бу тад- 
ци^отлар унинг сЛогиканинг -матема­

ти к  анализи» (1847) ва «Фнкр цонуи- 
ларининг тадцицоти...» (1854) номли 
нкки асарида баён цилинган. Логика 
билан бир цаторда Б. э^тимоллик на- 
зарияси ва математик, анализ масала- 
лари билан шугулланди, Аристотель 
ва Спиноза философиясига цизицди, 
Булча логика алгебрасининг ндеяла* 
рн Пирс, Э. Шрёдер ва Порецкий 

. асарларида ривожлантирилди ва сис* 
темалаштирилди.

БУРЖУА РЕВОЛЮЦИЯСИ — со- 
. циал революция типи булиб, унинг 

асосий .мазмуни — ишлаб чицарувчи. 
кучлар билан феодал ёки ярим фео­
дал ш^тисодий ва. сиёсий тузум урта- 
сидаги зидднятларни ^ал ^нлншдан. 
иборат. Империализма ва. феодал, 
сарцитларга царши царатилган мус- 

, тамлака ва царам мамлакатлардаги. 
революциялар ^ам Б. р. га киради. Б..

■ р. нинг тарнхий роли капиталистик. 
тарацциёт йулидаги туси^ларни олнб 
ташлашдан иборат. Баъзи Б. р. ларда. 
муайян антикапиталистнк, тадбирлар- 
нинг амалга оширилиши мумкннлиги 
уларнинг умумий характерини узгар* 
тирмайдн, чунки улар буржуа жа- 
миятининг энг чуцур негизига — иш­
лаб чнцарнш воснталарининг хусуснй 

ь мулклигига дахл цилмайдилар. Тур- 
, ли мамлакатларда ва турли вацтда 
юз берган купдан-куп Б. р. лари, та* 
рихдан маълум. 16-асрда бошланган 
феодализмни тугатиш процесс« (Гёр- 
маниядаги Буюк. де^онлар револю- 
цияси, Нндерландия. Б. р.) *али та- 
момнга етган эмас (Африка, Осие ва 
Латин Америкасн мустамлака ва ка­
рам мамлакатларидаги купдан-куп Б'* 
р. лари). Бу, Б. р. конкрет формалари* 
нинг жуда хилма-хиллигини, уларнинг, 
^аракатлантирувчи кучларн турлича 
.эканлигинн олдиндан белгилаб бер- 
моцда. Агар монополистик капитал

лизмдан олдинги. даврда- Б. р, д а . бур-. 
жуазия тгн\о. ра-\барлик ролини уй- 
наган булса, империализм, даврида 
пролетариатнинг Б. р. нинг боришига. 
ва иатижаларига таъснри кескин су- 
ратда ошади; бир цанча ^олларда ге­
гемония (ра^барлик) пролетариатга 
утади (мае.,. .1905 йилдаги рус. рево- 
люцияси). Б. р. нинг-умумийроц- тур- 
кумланиши уларнинг ю^ори цатлам 
буржуа революцняларига ва буржуа* 
демократнк революцияларга булини* 
шидир. Юцори цатлам Б. р.. буржуа-*, 
эия - гегемониясида (ра^барлигида) 
халцнинг кенг иштирокисиз амалга 
ошади ва чуцур нжтимоий.узгартиш- 
ларга олнб бормайди.. Мае., Япония- 
да 1867—68 йиллардаги революцияг 
Еш турклар революцияси, шунингдек 
Осиё,. Африканинг баъзи мамлакатла- 
рида булаётган ^озирги революция-, 
лар миллий давлатчилнкни -кулга 
олишдан нарига Утмадн. Б. р,нинг 
ало^ида формаси буржуа-демократик; 
революция булиб, бу революцйянин!1 
характерлн хусусияти шундан иборат*.‘ 
ки, унда пролетариат ва деэдонлар 
актив цатнашадн, у ер муносабатла- 
ршш тубдан цайтадан та^симлаш 
учун бошланган аграр революция би­
лан, деэдоилар ^аракатн билан бог- 
ланган булади, унда омма буржуазия 
талабларидан жуда фар^ циладнган 
Уз талаблари билан майдонга. чицади^ 
Тарихнй роли ва ^аракатлантирувчи 
кучларига кура бир-биридан фарцки- 
ладнган буржуа-демократик револю- 
цияларнинг бир неча тури маълум:. 
1) феодализмга царши кураш даври­
да буржуазия гегемонлигида утган. 
ва унинг ицтисодин ^амда сиёсин 
^укмронлигнни таъминлаб берган 
буржуа-демократик. революциялар. 
Мае., 1789—94 йиллардаги. француз 
буржуа революцияси; 2) империа- 
лизмнинг дастлабки , давридаги. ва 
капитализм умумий кризиеннннг* 1- 
босцичндаги буржуа-демократик рево­
люциялар. Деэдонлар билан иггифоц 
булиб майдонга чи^адиган пролетари­
ат бу буржуа-демократик. революция- 
ларнинг гегемони . булади. Бундай 

-революциялар. буржуа-демократик 
революциянинг Усиб социалистик ре-*
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волюцияга утиши учун шароит зф- 
зирлаб бердилар,. мае.’ Россиядагн 
Феврал революциями (1917); 3) капи­
тализм умумий кризисшшнг 2-босци- 
чидагн буржуа-демократик револю- 
циялар (халц демократияси мамла- 
катларидаги революциялар); 4) капи­
тализм умумий кризиеннннг 3-бос- 
|{ичида мустамлака ва царам мам- 
лакатлардаги миллий-демократик 
революциялар деб аталадиган бур­
жуа-демократик революциялар. Бу 
революцияларнинг муваффа^ият би­
ла н ривожланиши мустацил миллий 
демократия давлати тузишга олиб 
боради.

БУРЧ — этикапииг асосий катего- 
рипларидаи бири булиб, бу категория 
ало.^ида ахло^ий муиоеабатни акс 
Эттиради. Барча кишиларга жорий 
^илинадигаи ахло^ий талаб (ахло% 
нормаси) шу вацтда Б. формасига 
кирадики, бу талаб муайяи индивид- 
иинг тутган мавцеига ва бирон-бир 
коикрет вазиятга татби^ан унинг 
йтахеий вазифасига айланади. Шахе 
бунда ахлоцнинг актив еубъекти си- 
фатида майдонга чицади ва унинг узи 
англаб-тушунган з^олда уз фаолияти 
билан ахлоций талабларни амалга 
Оширади. Номаркеистик этика тари- 
хида Б. пинг манбаини худоиинг иро- 
дасн ёки ацлида деб (неопротестан­
тизм, неотомизм), априор ахло^ ^ону- 
нида деб (Кант, интуитивизм), инсон- 
иинг гайри тарихий табиатида ёки 
табиий оламшшг цонунларида деб 
(Этикадаги натурализм) билардилар. 
Б. нинг асосшш купинча бирои кимса- 
шшг ало,\ида обру-эътиборнда деб ца- 
рардилар (Аппробатив этика). Бу 
проблемаларнц илмий равишда фа^ат 
марксистик этика ^ал цнлади. Бу 
этика Б. нинг туб манбаини жамият 
ва синфларнииг э^тиёжлари ва вази- 
фалари тарзида юз берадиган тарих. 
^онунларнда деб билади. Жамият- 
нинг (коллективнинг, айрим шахе- 
нинг) обру-эътибори Б. нинг туб асоси 
эмасдир, балки унинг узининг объек­
тив асослари бордир. Бинобарин, ин- 
сон кимдир ифодалаб берган ёки сти- 
хгяли суратда бар^арор булган 
талабларни шунчаки бажариб ^ол-

масдан, балки уларнинг социал келиб 
чи^ишини *амда узининг шахсии ва 
биргалашиб цнладиган ^аракатлари-- 
нинг о^ибатларини тушунмоги лозим.- 
Коммуниетик ахлоциинг узгармас та- 
лабларидан бири ана шундан иборат; 
шу талаб туфайли инсон бутун ба- 
шариятнинг ва тарих яратувчилик- 
Нинг манфаатларига онгли (демак,*, 
шахеан сабаб-боиси ифодаланган ва 
асосланган) равишда хизмат цилиш 
даражасига кутарилади. Оламшумул- 
тарихий вазифани з̂ ал цилаётган 
социалистик жамият шароитида шахс- 
нинг олий Б. и турли конкрет ва- 
зиятларда уз з^аракатлари билан шу 
ма^садни амалга оширишга ёрдамла-* 
шишдан, з̂ ар цандай хусусий социал 
Вазифа замирида умумий тарихий 
истнкболии куришдан иборат.

БУТЛЕРОВ Александр Михайлович 
(1828—86)— рус химия олими. Б,- 
яратган химиявнй тузилиш назария- 
¿и унинг томонидан жа^он фаннга 
Кушилган энг муз̂ им з^исса булди. Бу 
йазария химиявий бирикмалариииг 
табиати з^акидаги, модда хоссалари- 
иинг унинг ички тузлишига богли^ 
эканлиги ^ацндаги з^озиргн замон та- 
саввурларига асос булди. Химиявий 
тузилиш назариясн модда хоссала-* 
рининг модданииг з$ар бир тури учун 
унинг молекулаларидаги атомлар-- 
иинг узаро алоцалари ва муносабат- 
ларининг бар^арор ва узига хос тар- 
+иби мавжудлиги билан сабабли бог- 
Ланиш принципига асосланади. Б. 
тадцицотлари туфайли химияда бар- 
царор булган бу структур принцип 
моддани таджик цилишда фунда- 
ментал методологик принциплардан 
бири, моддалар'ни илгарнтдаи берил- 
ган хоссалар билан яратишнинг на- 
зарий асоси булиб цолди. Б. молеку- 
лани улик, з^аракатсиз бир нарса тар- 
зида эмас, балки таркибий цисмлари 
доим з^аракат ^илиб турадиган узига 
хос динамик система тарзида тасав- 
вур цилардн. Химизмни у материя 
>;аракатннинг куринишларидан бири 
деб царарди. Унинг назарияси ва 
илмий билимларни ривожлантириш- 
нинг умумий проблемалари юзасидан 
*шцишлари химияда идеалистик ва
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агностик тентирашларга царшн ку- 
рашда катта роль уннади. Фалсафий 
царашлари -ноизчил булишига цара- 
май, химия фанинннг асосий пробле- 
маларинн з̂ ал ^илишда Б. материал 
лизм ва стихияли диалектика пози- 
цияларида турарди.

БУЮМЛАШУВ — предметлашув- 
дан фарцли улароц, тарихан уткинчи, 
товар ишлаб чикарншга ва айни^са 
капнталистик жамиятга хос булган 
хусусият булиб, унда социал муноса- 
батлар шахсий муносабатлар з^олати- 
дан чи^иб буюм муносабатларига 
(нарсаларнинг муносабатларига) ай- 
ланади. Б. га мувофиц инсоннинг" 
Шахслик з^олатидан чициши, депер- 
<5онлашувн юзага келади ва нарса-^ 
ларга субъектнинг хусусиятлари бе- 
рилади (персонификация). Б. фети- 
ашзмда намоён булади. Б. да инсон- 
Нинг фаолияти машинанинг ишлашига 
^хшатилади, гайрн ижодий функ-. 
Цияларни бажаришдан иборат цнлнб 
1{уйнлади. Инсоннинг узи >;ам фацат. 
т'айёр ролларни бажарувчи булиб, 
нарсалар ишлаб чицаришнинг функ­
ционал воситаси булиб чш^ади. «Иш 
кучннинг шунчаки мавжуд борлиш 
деб царалувчи инсоннинг узи —табнат 
Нредметндир, гарчи тирик булса-да, 
нарсадир, узини англовчи нарсадир, 
ме^натнинг узи з̂ ам - шу кучнннг 
буюмлашган ифодасидир» (К.Маркс);

БХУТАВАДА (элементалнзм)— ^а- 
димги з̂ инд материализмининг кон-, 
цепцияларидан бири. Бу назария. 
Упанишаоаларда ва Махабхарата 
эпосидаёц тилга олинадн. Кейинроц 
пайдо булган баъзи манбаларда ло- 
каята турларидан бири сифатида на­
моён булади. Б. таълимотига кура, 
Аредметларнинг уз хоссалари жи>;а- 
тидан тафовутлари мазкур предмет- 
ларни ташкил этувчн моддий эле- 
втентларнинг бирга цушилишидан 
юзага келади. Онг — моддий элемент-, 
ларнинг ало^ида тарзда бирга цуши- 
лишининг натижаси булиб, бу бирга 
Кушилиш бир марта пайдо булгач, 
узига ухшаш бирга цушилишларни 
цайта з^осил цилиши мумкин, аммо 
бойца хилдаги бирга цушилишлар 
з̂ еч цачон онгнинг пайдо булишига
6— 737

олнб келолмайди. Локаятанинг из- 
дошлари сннгари, Б. нинг мухлисла- 
рн з̂ ам гносеологияда сенсуалистлар 
ва этика да гедонистлар эдила р. Б. 
нинг энг цадимги текстларн са^лаб 
^олинмаган.

БЭКОН Роджер (тах. 1214—94) —-' 
урта аср инглиз мутафаккири-новато- 
ри, янги замон тажриба фанинннг да-, 
ракчнси, шаз^ар з^унарманд таба^ала-. 
рининг идеологи. Феода лл арии нг 
хул^-атворини, идеологнясинн ва сне-* 
сатини фош цнлган. Уз каРашлаРи 
учун Б. 1277 йилда Оксфорд ун-тетн- 
да муаллимлнкдан четлаштнрилган. 
ва черков маъмурларининг буйруги 
билан монастнр турмаснга цамалган.;. 
Б. нинг дунё^араши ноизчил матерка-. 
листик дунёцарашдир. У схоластик 
^ироатхонликни ва авторитетларга 
Кур-курона сажда ^илишни ^оралаб, 
табиатнн * тажрибавнй урганишга, 
мустацил тад^и^отлар цилишга ва* 
фанни янгилашга даъват этарди. Экс- 
пернментга ва математикага асослан- 
ган билиш методини з^имоя циларди. 
Б. фанларнинг мацсади — инсоннинг. 
табиат устидан з^укмронлигини оши-- 
ришдан иборат, деб з^исоблардй.! 
Унинг асарларнда алхимик, астроло­
гик ва сезфгарлик зсурофотлари були­
шига царамай, Б. бир цанча дадил. 
илмий ва техникавий фаразларии, 
айтган эди.

БЭКОН Фрэнсис (1561—1626) —г 
инглиз философн, материализмнннг 
ва янги замон экспериментлаштирув- 
чи фанининг асосчисн. Король Яков I . 
даврида давлатда олий мартабага 
эришиб, лорд-канцлер булди. Машз^ур 
«Янги Органон» трактатннинг автори 
(1620). Аристотелнинг «Органон»ни-, 
Дан фарк цнладиган бу трактатида 
Б. фаннинг вазифаларини ва илмип 
индукция асосларнни янгнча тушу- 
нишии ривожлантирди. Инсоннинг та­
биат устидан з^укмронлнгинн ошнрииь . 
га фаннинг цодир эканлигини билим- 
нинг мацсади деб эълон цилган Б. бу 
мацсадга фа^ат з^однсаларнинг з^аци- 
ций сабабларини пайцайдиган фан 
эришиши мумкин, деб з^исобларди. 
Шунинг учун \ам  у схоластикага цар- 
шн чш^ан эди. Олдин утган фан ё
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«догматнзм*га мубтало . эди, чунки: 
олим' ^оидалар системасини, ургум- 
чак уз турини туцигани сингари, уз 
тушунчаларидан келтириб. чи^аради, 
ски у . «эмпиризм»га мубтало эди, 
чунки олим англаб олинмаган факт- 
ларни туплашга интиларди, холос, 
Шундай килиб, олдин утган буту'н 
билимга нисбатан Б. скептик позиция 
тугишни талаб цилади. Бирок Б.

. ишончлн билим булиши мумкинлигй- 
ми эътироф килади, аммо Kaiw a jra  
стиш учуй методни реформа килиш 
зарур деб ^исоблайди. Бу реформа- 
iiinir биринчи каДами з^лни ‘ унга 
доимо хавф солиб турувчи янглйш- 
лардаи («идоллар*дан) . тозалашдан 
иборат булмош лозим. Бу янглишлар- 
гпшг бир кием и бутун одамзодга хос 
булган акл мойиллнкларидан, бнр 
Кием и олимларнинг айрим группала- 
рига ва к^тто-айрим шахсларга хос 
булган мойилликлардай тушлади, 
Сир кнеми тилнинг номукаммаллиги 
ва иоаниклигидан келнб чикади ва, 

Шцоят, бир кисми бировларнннг 
фикрлариии нотаикидий узлаштириш- 
Д211 пайдо булади. Сохта каРашлар 
бартараф килннгандан .кейнн янги 
фаининг ^акикий методига утиш мум- 
кии. Б. пинг фикрича, фан тажриба 
фактларнни рационал кайта ишлаш- 
дан иборат булмоги лозим. Методик 
умумлаштириш ёки индукция восита- 
си билап ^осил килииган тушунчалар- 
га суянган конДалаР мазкур фан 
хулосаларининг асослари (уртача 
аксиомалар») булади. Экспериментни 
аналитик тушуннш индукциянинг асо- 
сини ташкил этади. Бир томонлама 

. риЕожлантирнлган бу аналитик ту­
шуннш, Энгельс сузлари билан айт- 
гапда, шунга олиб келдики, Б. (ун- 
дан кейнн эса Локк) 15-—16-асрларда 
таркиб топган метафизик тафаккур 
метод нни табииётдан философияга

кучирди. Уз индукция назариясида БР 
«салбий инстанциялар^нинг, яъни 
умумлаштиришга зид келадиган ва шу 
билан уни, етарли булмаган асос си- 
фатида, канта каРашН11; талаб эта- 
диган ^олларни танлашнинг а^амня- 
тини биринчи б^либ курсатиб утган 
эди. Б. нинг. философияни рнвожлан- 
тиришдаги хизмати шундан нборатк^ 
у, биринчидан, материалнетик тради- 
цияни Ka«Ta тиклади ва iuy нуктаи 
назардан — утмишнинг фалсафий 
таълимотларини кайтаДан ба^олаб 
чикди: нлк грек материализмини юко- 
ри кутарди в а идеал измнннг янглиш- 
ларшш очнб ташлади. Иккинчидаи, Б. 
табиатни узича материалнетик тушу-* 
нишии ишлаб чикиб, материяни зар- 
раларнннг мажмун деб карашпи, та- 
биатнн эса хнлма-хил сифатларга эга 
булган жисмларнинг мажмуи деб ка* 
рашни мазкур материалнетик тушу* 
нишига асос кпли  ̂ НУиди. ХаРакат 
материянннг ажралмас хоссаси бу- 
Либ, Б. нинг назарича, бу каРакат ме­
ханик равишда урин алмаштнрнш би­
лан чекланмайди (у каРакатнинг 19 
туршш санаб чнккан)* Б. нинг бу ка- 
рашларннннг барчаси янги э^тиёжлар 
ва талабларнн акс эттнрардики, Лиг-* 
лияда дастлабки капитал жамгари- 
л ищи даврида фан олдига ана шун- 
дай талаблар куйилган эди. Бирок, Б. 
йзчил материалист эмас эди. Унинг 
таълимотн, Маркс таъбири билан 
айтганда, «теологнк нонзчиллнк би­
лан» ^али тула эди. Б. иинг сиёсий 
эътикодлари «Янги Атлантйда»да акс 
этган эди, утопиядан иборат булган 
бу асарда иктнеодий жи^атдан рав- 
нак топадиган жамият таевнрланган. 
Бу жамиятда ка^т фаншшг ва-юксак 
техниканпнг окилона асосларида таш­
кил этилган булади, аммо унда *укм- 
рон ва итоат кнлУвчи еннфларшшг 
карама-каршилнгн сакланиб колаАи*



ВАВИЛОВ Сергеи Иванович
* (1891—1951)— совет физиги, СССР 
< ФА президент (1945—51). В .нннг

асосий асарлари физик оптикага, 
бошлича, фотолюменесценция табиа- 
тнни урганишга багишланган. В. нинг 
хизмати шу эдики, у янги физнканинг 
бир цанча революцион кашфпётлари- 
ни диалектик-материалистик ну^таи 
назардан тал^ин цилди. У материя- 
иииг ало^ида тури сифатида майдон 
з^ндаги тасаввурии ривожлантнрди,

. корпускуляр-трл^ин оуализмнинг из-
• чил материалнетик шарз^нни ишлаб 
' чи^ишга муз^им з^исса цушди, матема­

тик гипотеза з^озирги замон фнзика- 
Сининг етакчи билиш методи эканли- 
•гини курсатди ва з̂ . к. В. Лукрецкий, 
•Галилей, Ньютон, Ломоносов, Фара­
дей, Лебедев ва б. з^ацида маро^лн 
ва чу^ур тадкикотлар езди.

ВАЗНСИЗ СУБСТАНЦИЯЛАР 
(вазнсиз сукиуликлар, флюидлар)— 
гипотек вазненз моддалар (теплород, 
ёруглик, магнит, электр — мусбат ва 
манфий — суюцликлар, флогистон ва 
б.) булиб, бу моддалар жисмларнинг 
таркибий элементлари, тегишли.хос* 
саларнинг з^омиллари ^исобланарди. 
В. с. ^ацидаги тасаввур 18-асрда ва 
19-асрнинг бошларида анницеа куп 
ёйилган эди. У ва^тда жисмларнинг 
тузилиши ва хоссалари з а̂ли уларнинг 
бирлигида ’ идрок этилмас эди ва 
объектнинг турли хоссалари куп лол­
ларда, бир жиемдан нккинчи жиемга 
утиб турувчи алоз^ида сиртци актив 
ибтидоларнинг атрибутларн, деб та­
саввур этнлардн. В. с. з^ацидагн таъ- 
лимот элементлар з^а^идаги, актив 
форма ва пассив материя з^ацидаги 
цадимги натурАилософик тушунча- 

.ларнинг (мае., Аристотель) ривожла- 
нишидир ва химиявий элементлар з̂ а- 
цидаги тасаввурларнинг шаклланиши 
билан богли^дир. Хоссалар, сифатлар, 
з^аракат, кучларни улар объектив ра- 
вишда хос булган иарсалардан ажра- 
тиш, уларни цандайдир мустацил пар­
са деб |;араш динамизм, энергетизм,

витализмда з̂ ам уз аксинн топган. В. 
с. з^ацидаги таълимот нечоглик зсато 
ва содда булишига царамай, табииёт 

. илмида муз̂ им роль уйнади, у хилма- 
хил физикавий ва химиявий з^одиса- 
ларни умумлаштириш ва система- 
лаштирншга имкон берди, уларии 
тадци^ цилиш учун умумий асос яра- 
тнб берди.

ВАЙШЕШИКА (санскритча: «више- 
ша»— хусусият)— цадимги з̂ инд фи­
лософия системаси. Бу философия 
биринчи марта Канада (эрамиздаи 
олдинги 3-аср) томонидан систематик 
баен цилннган («Вайшешикасут- 
ра») В. Прашастападанинг (эрамиз- 
нинг 4-асри) асари «Падартха-дхар- 
ма-санграха»да анча ривожлаитирил- 
ган. В. системасида • материалнетик 
тенденцнялар жуда кучли. В. бутун 
мавжудот учун етти-категория бел* 
гнлаиди: субстанция, сифат, а мал, 
умумийлик, хусусият, хослик, йу^лик. 
Дастлабки уч категория реал сурат- 
да мавжуддир. Ундан кейинги уч 
мантилий категория — ацл фаолияти- 
нинг маз^сулларидир. «Хусусият» ка- 
тегорияси (В. таълимотига ном бул­
ган бу категория) билиш учун муз^им 
роль уйнайди, чунки унда субстанция- 
ларнинг реал хилма-хиллиги акс эттн- 
рнлади. Олам сифатга эга булган ва 
амал цилиб тураднган субстанциялар- 
дан иборат. В. туцциз субстанция 
борлигини курсатади: тупроц, сув, 
нур, з̂ аво, эфир, замон, макон, ру^ 
а^л. Дастлабки турт субстанция атом- 
лари барча моддий объектларни таш- 
кил этади. Атомлар абадий, булинмас, 
куринмас булиб, куламлари йуцдир, 
лекин уларнинг комбинацияларн бар­
ча куламли жисмларни ташкил этади. 
Оламий ру\ атомларнинг бнри киши- 
ни бош^аради. Атомларнинг доимий 
з^аракати натнжасида замонда, макон- 
да ва эфирда мавжуд булган олам 
вацт-ва^ти билан яратилиб, бузилиб 
туради. Атомлар келиб чи^ишига ца- 
раб сифат Ж1цатдан турт жинсга бу- 
линади ва сезгиларнинг турт турини:
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бадан, тамъ, куз, з̂ ид сезгиларинй 
пайдо цилади. В.; нинг гносеологияс» 
нъяйянинг билиш назариясига яцин 
булиб, турт хил чин, TÿpT хил ёлгон 
билиш борлигини курсатади. Идрок, 
хулоса, зе^н ва интуиция ^ацицатни 
юзага келтнради.

ВАН ЧУН (27—104)— хитой фи- 
лософ-материалисти. «Тан^идий муло- 
^азалар» («Лунь хэн») деган асосий 
асарида у мистика ва идеализмга, ^о- 
дисалар ва нарсаларнинг пайдо були- 
шн ва ривожланишшш белгнлайд», 
маълум мацсадга йулловч» олий куч 
^нсобланган «осмон» ^ацидаги таъ- 
лимотга ^атъий царш» чицди. В. Ч. 
таълимотига кура нарсаларнинг э̂ ам- 
маси моддий элементлар «ц»»дан ибо- 
рат уз манбаига ва бош иегизига эга- 
дир. «Ци» тар^алиб кетса ^амма нар- 
са ^алок ва »ÿrç булади. Инсоннинг 
миссий ндрокларини ва сезгиларини 
В. Ч. объектив оламни билиш процесси- 
нинг бошлангич момент» деб эълон 
цилди. У «тугма» билим мавжудлиги- 
11» »нкор цилардн. В. Ч. нжтпмоий 
^аёт табиатнинг стихияли ^однсалари- 
га боглнц эканлиги ^а^ндаг» назария- 
га царш» чицди. Тарих давра бу»лаб 
рнвожланади, равна^ даврндан кейин 
таназзул бошланади, сунгра процесс 
яна такрорланади.

ВАТАНПАРВАРЛИК (грек, pat- 
r is — ватан)— ахло^ий ва сиёснй 
принцип, социал ^нс-туйру; бу ^ис- 
туйгунинг мазмуни — ватанга ме^р- 
ыу^аббат боглаш, уига соди^ булиш- 
дан, унинг утмнши ва ^озир» учун 
фзхрланишдан, ватан манфаатларини 
^имоя цилишга интилншдан »борат. 
В.—«ало^ида-ало^ида ватанларнинг 
асрлар ва минг йилликлари давомида 
муста^камла»нб кслган энг чуцур ^ис- 
туйрулардан биридир» (В. И. Ленин, 
37-т., 190-6.). Тарихан В. элементлар» 
тугилган ерга, тилга, анъаналарга 
ме^р цуйиш шаклида цадим замон- 
даёц шаклланад». Синфий жамиятда 
В. мазмуни синфий булиб цолади, 
чуики ^ар бир синф ватанга унинг 
узнга хос манфаатлар» орцал» уз му- 
носа бати ни ифодалайди. Капитализм 
ривожланаётган, миллатлар шаклла- 
наётган,. миллий давлатлар ташкил

топаётган шароитда В. ижтимоий 
онгнинг ажралмас таркибий цисм» 
булиб цолади. Бироц синфий антаго- 
низмлар кескинлашиб борган сари 
буржуа жамиятининг ривожланиши 
процесс»да В. нинг зиддиятл» харак­
тер» намоён булади: буржуазия ^укм- 
рон сннфга айланиши билан унинг 
В. и умум-миллий моментларни акс 
эттирмай цуядн (мае., феодализмга 
^арш» кураш даврида шундан булган 
эди), у эксплуататорлнк манфаатлар» 
билан чекланиб, миллатчилик ва шо­
винизм билан туташиб кетади, чунки 
«капитал ме^наткашларга 1̂ арши бар- 
ча мамлакатларнннг капнталистлар- 
дан иборат уз иттифоцини цурицлаш- 
ни ватан, халц манфаатларндан ва 
бошка ^амма нарсадан юцор» цуяди» 
(В. И. Ленин, 36-т., 328—329-6.). Май- 
да буржуазия В. и учун миллий ма$- 
дудлик ва миллий худбинлик харак- 
терлидир, унинг ватанга булган муно- 
сабатида белгиловчи омил социал 
тара^иёт манфаатлари эмас, балки 
тор тамаъгнрлик манфаатларндир. 
Буржуазия жамиятида пролетариат- 
нинг вата ни йу^дир, лекин уз социал 
табиатига кура у шундай бир синф- 
дан иборатки, бу синф халцнинг туб 
миллий манфаатларининг ифодачиси 
ва шунинг учун ^ам ^аци^ий В. нинг 
^»моячне» булиб майдонга ч»цад». 
Социалистик революция давомида ва- 
таниинг социал мо^ияти узгарадн, со­
циализм — миллий ифтихор объект» 
ва ме^наткашларнинг ^аци^ий ватан» 
унинг бош элемент» булиб цолади, 
интернационализм билан чамбарчас 
борлш  ̂ булган социалистик умумхалц 
В. и шаклланад». Жа^он социалистик 
системаси пайдо булиши билан ме^- 
наткашларнинг ватани кенгайиб бор- 
мо^да. Социалистик В. фацат уз ва« 
танига эмас, балки бутун жа%он со­
циализм системасига %ам содицликда, 
империализма царши барча мамла- 
катларнинг ме^наткашлари олиб бог 
раётган кураш билан бирдамликда 
ифодаланади.

ВА^ИП — каромат — диний-идеа- 
листик философия тушунчас» булиб, 
бу тушунча ^ацицатга гайр» миссий 
равишда бевосита эришишн» билд»-
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ради/ аммо бу фацат мистик равшан-. 
лик пайтида мумтоз кишиларга муяс- 
сар булади. Идеалист философлар 
нуцтан назарича, В. з^ацицатга ва 
эзгуликка интилиш билан боглицдир. 
6. ни пайцашга цодир булмаган киши- 
лар учун 'з^ацицат эътицод • мавзун. 
булиб цолади. Фаи бундай изогни рад 
цнлади, чунки у В. ни райри миссий 
кучга кур-курона эътицод цилиш та- 
лабн билан боглайдн. В. ни интуиция- 
дан фарц цилмоц зарур.

ВВЕДЕНСКИЙ Александр Ивано­
вич (1856—1925)— рус буржуа фило- 
софи ва психологи, неокантчи, Петер­
бург ун-тетининг профессори (1888), 
Петербург философия жамиятииииг 
раиси (1899). В. Кант философия- 
сннинг идеяларини изчиллик билан 
рнвожлантириб, эъти^од билан би- 
лимнинг, жон билан жисмнинг дуа- 
Лизмини чуцурлаштирдн ва к. 
сЖонлантириш чегаралари ва белги- 
лари» асарида (1892) В., бегона ру- 

ии з^аётнинг ^еч цандай объектив 
елгилари иуц ва шунинг учун уни 

билиб булмайди деган эди. («В. нинг 
Психо-физик цонунн»). В. факт руз^ий 
^одисаларни тасвирлаш билан чекла- 
нувчи психология системасини асос- 
лаб беришга уринган эди («^еч 
цандай метафизикасиз психология», 
1914). Логикада — собит цадам идеа­
лист («Логика — билиш назарияси- 
нинг бир цисмидир», 1909). Улур Ок­
тябрь социалнстик революциясидан 
кейин атеизмга царши чицди («Ате- 
йзм билан курашда худога ишониш 
та^дири», 1922).
’ ВЕБЕР Макс (1864—1920) — не- 
мис социологи. Неокантниликка ва 
позитивизмга яцнн эди. В. нинг фик- 
рича, з̂ ар цандан социал-ицтисодий 
з^одисанинг моз^ияти фа^ат унинг 
объектив томонлари билангина эмас, 
балки аввало тадцицотчи нуцтаи на- 
зарндан, муайян процессга нисбат 
берлладнган маданий циммат билан 
белгиланади. Ижтимоий фанлар фа- 
цат з^одисалардагн айрим фактни 
Урганади, деган фикрга асосланиб, В. 
Клмии абстракциялар урнига узбо- 
шймча ; фикрнй конструкцияни 
«идеявий тип»ни ти^иштиришга урин­

ган эди. «Идеявий тип», В. нинг фик- 
рича, воцеликни акс эттирмайди; бу 
фацат айрим фактларнн системалаш- 
тириш ва тушуниш учун ишЛатилади- 
ган цуролдир, тарихчи воцелик билан 
таццослаб курадиган тушунчадир. В. 
нинг идеяларн уз мазмуни жиз^атидан 
ижтимоий-итисодий формациялар з̂ а- 
цидаги марксча таълимотга царши ца- 
ратилган эди. В. нинг «идеявий тип- 
лар» назарияси з^амда унинг тарихий 
факторларнинг «куплиги» тугрисида- 
ги концепцияси з^озирги замон буржуа 
социологиясига катта таъсир курсат- 
ди. Асарлари: «Миллий давлат га 
хал^ хужалигн сиёсати» (1895), «Про- 
тестантлик этикаси ва капитализм- 
нинг руз̂ и» (1905), «Хужалик ва жа- 
мият» (1912) ва б.

ВЕДАЛАР — цаднмги з^индларникг 
турт асосий муцаддас кнтоби: Ригве- 
да, Атхарваведа, Самаведа ва Яжур- 
веда. Бу китоблар эрамнздан олдинги 
12—7-асрлар мобаинида яратилган. 
Мазкур китоблар сирасига кирадиган 
браздоанлар (ведачнлик мароснмла- 
рнни баён цнлувчн ва шарз^ловчи ки­
тоблар), ведачилик маросимларннииг 
мистик мазмунини тушунтириб бера- 
диган ва ведачилик символикаларинн 
йчиб курсатадиган аранъяклар («Ур- 
мончилик китоблари») ва кейинро^ 
яратилган Упанишадалар (В. нинг 
диний маросимлари ва мифологияси 
фалсафий нуцтаи назардан асослаб 

^берилган з^амда худо, инсон ва табиат 
^ацидаги у мумий муз^окамалар бирки- 
чи уринга сурилган китоблар) з̂ ам 
4В» сузн билан белгиланади. «В», 
сузи шунингдек турдош тарзда, «му- 
цаддас китоб», «олий донишмандлик» 
маъносида з̂ ам ишлатилади. В. да 

адимги диний тасаввурлар билан 
ир цаторда мавз^ум му^окамаларга 

дойр булимлар з̂ ам бордир, бу булнм- 
ларда энди оламнинг мавжудлиги- 
нинг сабаблари ва мацсадлари з^амда 
инсон хаттн-^аракатларннинг сабаб- 
лари масалалари уртага ташланади.

ВЕДАНТА (айнаи: сВедаларнинг 
таммати»)— з^инд философйяс1шинг 
ортодоксал системаларидан бкри, 
Упанишадалар базасида пай до бул- 
ган днний-фалсафий таълимот. В*
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о^озирга фдар \a i ix  индуизм фнлосо- 
фиясида му^нм урин тутиб кёлмоцда. 
В. нинг асосий цоидалари биринчи 
марта Бадаряна томонидан унинг Ве- 
даитасутраларида (3—4-асрлар) баён 
этилган. Кейинчалик В. мазкур асар- 
га ва Упанйшадаларга ёзилган шар^- 
ларни нашр этиш нули билан ривож- 
лантирилди. В. да лкки йуналиш мав- 
жуд. Улардан бирн — адвайта (мут- 
лац нодуалнзм) булиб, унинг асос- 
ч'иси Шанкара (8-аср) эди. Адвайтага 
кура, оламда ягона алий ру^ий мо- 
$ият (худо)дан бошца ^еч цандай 
узгача реаллик йуцдир. Бу худо эса 
Хсч нима билан белгиланмайди, ^еч 
и и мага богли^ эмас ва бесифатдир. 
Коннот предметлари ва ^одисалари- 
иинг хилма-хиллиги ^ацидагн тасав- 
вур бехабарлик натижасидир (ави- 
дья): ^а^ицатда эса худодан бошца
^амма нарса иуцул хом хаёлдпр 

майя). Адвайта интуиция ва каро- 
иатни билишнииг асосий методлари 
деб билади ва хулоса билан сезги 
иккинчи даражали роль уйнайди, деб 
^исоблаиди. Индивиднииг зур бериб 
царакат цилишларидан ма^сад — бу- 
тун хилма-хиллик замирида яккаю- 
ягоиа худо тургаплигшш пайцаб 
флишдир. Инсошшнг психик ^олатла- 
|иГ (авастха) тугрисидаги, тайней во- 
келикка сабаб буладиган нарса ра­
пида™ таълимот Шанкара В. сида 
катта роль уйнаган. В. нинг пккинчи 
куиалиши — вишишта-адвайта (фар!^ 
^илувчи нодуалнзм) булиб, уига Ра- 
маиужа (11—12-асрлар) асос солган. 
Рамаиужа таълимотига кура, уч реал­
лик: материя, жон, худо мавжуддир. 
Улар узаро бир-бирига буйсунади: 
индивидуал жон моддий жисмнн узи- 
га буисундиради, худо з̂ ар иккаласл 
устидап ^укмронлик цилади. Худосиз 
жон ^ам, материя ^ам во^елик сифа- 
тида эмас, фацат соф тушунчалар си- 
фатида мавжуд булишлари мумкин. 
Нндивидшшг зур бериб ^аракат ци- 
лишларндан ма^сад — моддий мав- 
жудликдан цутилишдир, бунга эса ру- 
^ий активлик, билим ва ^худога му- 
з^аббат боглаш нули билан эришила- 
ди. Бу кейннгл ^ол аЛни^са му^им 
^исобланади. Адвайта худо Шивага

бирмунча купроц даражада сигинйш 
билан боглн^ эди, вишишта-адвайта 
эса купроц худо Вишйуга Чигинйш 
билан боглицдир. * . ' ' 

ВЕЙТЛИНГ ВильгельМ (1808—» 
71) —коммунизмнинг биринчи немис 
назариётчнсй, коммунист-утопист; 
агитатор, пропагандист 'ва ишчилар 
ташкилотчисл, тйкувчнлик лшхонаси- 
нниг халфасл. «Адолатлнлар лттпфо- 
ци» ишига цатнашнб, унинг учун про­
грамм жужжат сифатйда «Инсоният 
^озир цандай а^волда ва аслда у 
цандай а^волда булмоги лозим» де- 
ган брошюрани ёзган (1838). Му^о- 
жир булиб АКШга кетгап, унда ком­
муна тузган ва бу коммуна кейин 
тарцалиб кетгаи. Умрининг охирнда 
I Интернационал фаолиятини таб- 
риклаган. Асосий асари «Гармония 
ва озодлик гарантиялари» (1842); 
(1962 йилда русчага таржима ци- 
лингаи). Бу асарни Маркс немис 
ишчиларйнинг тенги йуц ва порло^ 
цалдиргочи, деб атаган эди. В. аирим 
^олда ^ар /5ир индивиднинг ва яхлит 
^олда бутум жамиятнииг цобнлият- 
лари билан э^тирослари уртасида уй- 
гунликни таъмишпайдиган коммунис- 
тик жамият цуришга йнтиларди. В. 
бу жамият ^урилиши системасшш ба- 
тафснл тасвнрлаб, уткннчи даврнинг 
цийинчиликларини ^ам назарда тута- 
ди ва бу давр учун диктатура ни энг 
яхши идора усулн деб ^исоблайди. 
В. нинг фикрича, янги жамиятда етак- 
чн ролнп фо^Да-7111 фанлар уйнайди. 
Барча фаиларга философия ра^бар- 
лик ^иладн. Фанларни В. уч тармоц- 
ца булади: 1) инсон жиаюний ва ру- 
^ий ^аётининг ^амма курйнишларини 
^амраб оладнган фалсафий мёдици- 
нагат 2) фалсафий физикага ваЗ) фал- 
сафиЛ механикага. Шу билан бирга 
В. абстракт философияга ва айницса 
Гегель философиясига ме^ри йу^ли- 
гини яшнрмас эди. В. нинг фикрича, 
коммунистик жамият революция ва 
революцион ^окимият тузиш ор^али 
^урилади; лекии шу билан бирга у. 
тинч йул билан ^урилиши мумкинли- 
гиии зам аитар'ди. В. коммунизм идея- 
ларини * таргиб ;  цйлнш ‘ учун инжйл 
текстларндан кенг фойдалаиар ва
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айни вацтда * диннк танцид циларди. 
«речора . гуно^корнинг. . инжили»ни 
тайёрлаб нашр этгани учун турмага 
цамалган эди (1843—44).

ВЕЛЛАНСКИЙ (Кавушшк) Да­
нила Михайлович (1774—1847) — рус 
медицина олимн ва идеалист фнлосо« 
.фир шеллингчи. Петербург медицина- 
хирургия академиясида та^сил кур* 
гай (1796—1802) ва упда 1805—3/ 
шГлларда ^амда Германияда (1802— 
05) муаллимлик цилган. «Медицинага 
пролюзия...» (1805), «Табиатнинг био* 
логик тадци^оти...» (1812), «Тажри« 
бавий, кузатувчилик ва а^л югуртн* 
риш физикаси» (1831), «Умумий ва 
>усусий физиологиянинг асосий бел* 
гиларн» (1836) ва б. асарларида В. 
ндеалистик натурфилософиями ри*. 
вожлантирди, ва унда Россияда бц«' 
ринчи булиб идеалнстик. диалектика 
идеяларини пропаганда цила бошла- 
ди (^одисаларнинг у мумий алоцадор- 
лиги, триада формаспдаги тараедиёт, 
тараэдиёт манбан сифатида цутблар 

аши ва к.).
ЕНА ТУГАРАГИ —* мантилий по- 

зитивизмнинг гоявий ва ташкилий 
^заги булиб хизмат цилган бирлашма. 
Ш лик томонидан 1922 йилда Вена ун-,* 
Фетида индуктив фанлар философияси 
кафедраси ^узурида ташкил этилган 
семинар асосида рнвож топди. В. т. га 
Карнап (1926 йилдан), Ф. Вайсман, 
Г* Фейгль, О. Нейрат, Г. Ган, 
В. Крафт, Ф. Кауфман, Гёдель ва б, 
кирган эдилар. Франк (Чехослова* 
кия), Э. . Кайла (Финляндия),
А. Бламберг (А1^Ш), И. Иергенсон 
(Дания), Айер (Англия) ва б. В. т. би­
лан ^амкорлик цилган эдилар. В. т* 
махизм идеяларининг бевосита вори- 
си булди. Унинг иштирокчиларн Вит* 
генштейннйнг бир цанча идеялари«. 
ни — бнлимнинг мантилий анализй 
концепциясини, логика ва математи- 
канинг аналитик характери ^ацидаги 
таълимотни, «метафизика»нинг ил- 
мий мазмунидан мадоум цилинган 
традицион философияни танцид ци- 
лишни дам цабул цилган эдилар. Ма« 
хистик йуналишдаги В. т. .цатнашчи- 
ларн махистйк. позптивизмнк билнм- 
линг: мантилий.анализи идеялари би­

лан синтезлаштирнб,“ мантилий пози« 
тивизмнинг. асосий ^оидасинн туларо$ 
ва аницроц формада ифодаладилар. 
.1929 йилда Карнап, Ган ва Нейра* 
«Илмий дунё^араш. Вена тугараги» 
манифестини эълон цилдилар. Худди 
шу вацтда В. т. ташкилий жн^ат- 
даи узил-кесил расмийлашади ва 
бощца неопозитивистик группалар би­
лан (В. т. Берлиндаги Рейхенбах — 
Дубислав группаси билан боглагац 
алоцаларидан ташцари) халцаро ало- 
ка урнатилади (Неопозитивизм). 1930 
нилдан бошлаб В. Т. Рейхенбах груп- 
пасн билан биргаликда сЕгкеппЫэ» 
(«Билиш») журналини нашр этадо. 
30-йнллврда В* т. иштирокчилара 
мантилий позитивизм идеяларини ак­
тив ишлаб чицаднлар. 30-йилларкинг 
охирига келиб, В. т. нинг бир цанча 
арбоблари Венадан жунаб кетиши, 
Шликнииг ^алок булиши ва, ни^оят, 
Австрияни Гитлер босиб олиши му- 
носабати билан В. т.,уз фаолиятига 
холима беради. Мантилий эмпиризм  
(Карнап, Фейгль ва б.) В. т. нинг'6с- 
восита ворисн булди.

ВЕРАС Дени—«Севарамблар та- 
рихи» деган роман-саё^атноманинг 
автори (1677—79). Бу, Францияда 
утопик социализм идеяларини таргиб 
цилган биринчи асар эди. В. севарамб- 
ларнинг хаёлий жамиятида уларнинг 
цонун чи^арувчнси Севарис томони­
дан утказилган социал реформаларин 
тасвирлайди. Реформалардаи олдингп 
жамиятнинг тасвирланиши В. ни та- 
биий назариётчилари билан ва
18-асрдагн социалист утопистлар би­
лан я^инлаштиради. Реформалашти- 
рилган Севарамбия шундай жамият- 
даи иборатки, унда тутлиш билан 
богли^ булган имтнёзлар бекор цилп- 
нади; хусусий мулкка бардам бери- 
лади: ер ва бутун байлнк х ал ^а  тс- 
гишли эканлиги барцарор цилинади; 
ме^нат цариялар ва касаллардан бош- 
ца з^амма учун мажбурий деб эълоя 
цилинади. Мамлакат ишлаб чицариш 
принципига мувофи^ ша^ар ва циш- 
лоц осмазияларига б^линган булиб. 
уларда болаларга умумий ва ^унар 
билимлари бирга цушилган . ^олда 
таълим берилади. Севарамблар под-
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шонн санлаб цуядилар, унинг ^оки- 
мияти сайлаб цуйилган муассасалар 
билан чекланган булади. Олий доким 
ва худо деб цуёшга топинилади. В. 
нинг романи катта шу^рат цозониб, 
куп тацлидларга сабаб булди.

в е р и ф и к а ц и я л а ш т и р и ш
ЛРИНЦИПИ (лат. Verificare —^а- 
ци^атни исботламоц)— мантилий по- 
зитивизмпннг бошлангич принцнпла- 
ридан бири булиб. бу принцнпга кура 
олам тугрисндагн э̂ ар цандай даъво- 
нннг ^ацицатлиги пировард ^исобда 
уни миссий маълумотлар билан тац- 
цослаб куриш йули билан аницлани- 
ши лозим. В. п. асосида, Вена тугара- 
гида нфодалаб берилганидек, билиш 
принцип жи^атдан ^иссии тажрнба 
доирасидаи таш^ари чш^олмайди, де- 
ган тезис ётадн. Бунда тажриба маъ- 
лумотларини т>тридан-тугрн тасвир- 
ловчи даъволарнинг бевосита верифи­
кациялаштириш билан бирон цоидани 

. тугридан-тугри верикациялаштирув- 
чн даъволарга мантилий элтиб бог- 
лаш йули билан билвосита верифи­
кациялаштириш бнр-биридан фар^ 
цилиб царалади. Олам тугрисидаги 
Оилимни «бевосита муро^аба» дан 
нборат цилиб цуядиган, бевосита 
тажриба йули билан текшириб бул- 
майдиган илмий даъволарнн билувчи- 
лнк а^амиятндан ма,\рум цнладиган 
В. п. нинг очшухан-очиц философик 
ва методологик асоссизлиги мантилий 
гозитивнстларни илмий цоидаларнинг 
цисман ва билвосита тажрибавий тас- 
дицланнши талаби тарзида мазкур 
прннципнинг сусайтирилган варианти- 
ии цабул цилишга мажбур этдн. Маз­
кур принцип бу формасида назарий 
^оидаларни эмпирик фактлар билан 
мувофнцлаштиришнинг фа^ат оддин 
методологик талабини ноадекват ифо- 
даландн ва бу методологик талаб на- 
gapnii билимнинг мацбуллигининг 
.(унинг эвристик кучи, мантилий сод- 
далиги ра б.) бошца факторлари ва 
критерия лари билан бирга цушилмо- 
ги лозим.
- ВЕРНАДСКИЙ Владимир Ивано­
вич (1863—1945)— академик, табиат- 
шунос, геологик ва биологик фанлар 
билан атомлар тугрисидаги фанларни

туташтириб иш олнб боргаи. 1898— 
1911 йилларда Москва ун-тетининг 
профессора 124 профессор ва муал- 
лим цаторнда чор ^укуматининг 
жабр-зулмига царши норознлик юза- 
сидан ун-тетнн ташлаб кетди, сунгра 
Фанлар академиясида ишлади. В. гео- 
химиянинг бар^арор булишинн тугал- 
лади: унинг янги тармош — биогесй- 
химияни яратди; ноосфера ^ацидаги 
таълимотни ривожлантнрди; у — ге­
нетик минералогия ва радиогеология- 
ни яратувчилардаи бири; шунингдек 
кристаллография, тупро^шунослик, 
метеоритика, тарих ва табииёт мето- 
дологияси со^асида ^ам ишлади. Уз 
илмий ижодиётида В. материализм 
позицияларида туриб, дналектикаиннг 
бир цанча идеяларига стихиялн ра- 
вишда амал цилардн. Илмий тадци- 
цот учун философиянннг а^амиятнга 
юксак ба^о берарди. Логнкани ва 
табииёт нлми методологияснни ишлаб 
чицнш зарурлигини курсатарди. Фан 
тарихи ва назарияспга оид бир цанча 
асарлар ёзган (мае., «Илмий дунёца- 
раш ^ацида», 1902—03 ва б).

ВЕТТЕР Густав (1911 нил туг.) — 
австриялик католик философ, неото­
мист, иезуит, Римда Папа шарц 
ин-тининг профессори эди. Унинг 
буржуа мамлакатларида тар^алган 
асарларида («Совет диалектик мате­
риализм!!», 1952, «Бугунги совет ндео- 
логиясн», 1962 ва б.) диалектик мате- 
риализмнинг тарихи ва иазарияси, 
^озирги замой табиий-илмий назария- 
лар сохталаштирилмоцда. В. филосо- 
фиянинг материалистнк ва идеалне- 
тнк философияга марксистча булини- 
шига эътнроз билдириб, «бетараф» 
нуналишни —«неотомистнк реалнзм»- 
1Ш (Неотомизм) цаттш^ туриб *имоя 
цилади, бу йуиалиш эса ^ащцатда 
объектив идеализмнинг теологнк фор- 
масиднр.

ВЕХИЧИЛИК — рус буржуазия- 
сининг идеологиясн булиб, унинг сиё- 
сий ^аракати мамлакатда ривожлан- 
ган дёмократик ва пролетар ^аракати 
даврида расмиилашди. Шунга кура, 
деб ёзган эди.'В. И. Ленин, «рус бур- 
жуазияси узининг «имманент контр- 
революционлигини* (17-т.; 13-6.) _тез
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ошкор цплиб цуйди. 1902 йилда собиц 
легал марксистлар Струве,. Бердяев, 
Булгаков ошкора мистиклар билан 
бирликда «Идеализм проблемалари» 
тупламини нашр этиб, матерИализмга 
ва материалистларча талоны этилувчи 
позитивизмга царши чицдилар. Ундан 
кейин тупламлар нашр этиш ва диний 
фалсафий жамиятлар тузиш шцоят 
Столипнн реакцияси даврида . про- 
граммали.«Вехи» туплами (1909) чи- 
циши билан тугалланади. Бу «либе­
рал ренегатлик энциклопедияси», деб 
курсатган эдн Ленин, цуйидаги уч 
темани уз ичига олади:. 1) рус ва 
халцаро демократиясининг бутун дун- 
ёцарашннинг гоявий асосларига 
царши кураш; 2) озодлик ^аракати- 
даи юз угириш; 3) чоризмга нисбатан 
узинннг «малайлик» ^исларини ва 
шунга мувофиц .«малайлик* сиёсати- 
>ш ошкора эълон. цилиш. «Вехи» ма­
териализм ва атеизмга Юркевич, Со­
ловьев, Достоевский илгари сурган 
рус диний-фалсафий традицияни ца- 
рама-царши цуйишга урииарди. Син- 
фий кураш шиорига улар' «ички», 
«ру^ий» озодлик нулида жонбозлик 
цилувчи шахсни ^имоя цнлиш прин- 
ципини царама-царши цуйган эдилар. 
Улар подшо ^окимияти «биргина узи- 
шшг найзалари ва турмалари билан 
бизларни халц газабидан ^али тусиб 
турмоцда» («Вехи», 89-6.) деб, под­
шо ^окнмиятига шукрона билдирган 
эдилар.. Вехичилар 1-жа^он урушини 
ашаддий шовииистлар лагерида, Ок­
тябрь революциясини монархиячи 
контрреволюция лагерида кутнб ол- 
дилар. («Бе рго1ип<115» туплами, 
1918; Н. А. Бердяев ва бошцаларнинг 
«Нотеиглик философияси»), Му^о- 
жирликда юрганда собиц вехичилар 
му^ожир зиёлилардан бир цисми- 
нинг (сменовехичилар деб аталув- 
чиларнинг) контрреволюциядан узоц- 
лаша бошлаганига царши чицдилар. 
Узининг. ривожланишида В. ^озирги 
замон буржуа философияси учун тиг* 
лик булган бир цанча хислатларини: 
марксизмга царши кураш учун дин- 
нинг.. нозиклаштирилган формалариг 
дам фойдаланишга уриниш, этикада 
ута кетган индивидуализмни %имо'я

%илиш, философияда антиинтеллек­
туализм ва субъективизмни домоя |{ит 
лнш. каби хислатларини намоён 
цилди. .

ВИВЕКАНАНДА (асли . номи — 
Нарендранатх Д атта). (1863—1902)—- 
^ннд идеалист фнлософи. Рамакриш- 
нанинг шогирди. 1880—84 йилларда 
Калкутта ун-тетида философияни ур- 
ганди. 1893 йилда ведента идеялари- 
ни пропаганда цилиш мацсадида 
А1\Ш, Англия, Японияга сафар цил- 
ди. 1897. йилда диний «Рамакришна 
Мнссияси»ни таъсис этди. В. адвай- 
та-веданта идеяларини уз замонаси 
фанининг цоидалари билан. «яцин- 
лаштириш»га уринди. . Рамакришна 
сннгарн, у ^ам ведантага асосланган 
«ягона дин»ни цаттиц туриб ^имоп 
циларди. Аммо В. нинг фаолияти ку- 
чайиб диний исло^отчилик тор доира- 
ларидан чициб кетди. У йирнк ижти- 
моий-сиёсий арбоб сифатида май- 
донга .чи^иб мнллий-озодлик учун 
курашга даъват этди, з̂ инд либерал- 
лари юргизаётган инглиз маъмурла- 
рига мурожаат цилиш сиёсатини цо- 

алади. Аиа шуларнииг ^аммаси у пи 
0-аср бошларида ^инд миллий-озод- 

/шк ^аракатининг ута . сул цаноти 
гоявий лидерларининг бевосита сала- 
фи цилиб цуйди. В. эдкмрон варна 
.(сословия) га: бра^манлар, кшатрий- 
лар, вайшлар ва шудралар сословия: 
сига цараб фарц цилииадиган ижти: 
монй прогресснинг турт палласи на- 
зариясини цаттпц туриб ёцларди. Вг 
уз замонасининг буржуа жамиятини 
«Вайшлар салтанати» деб, келажак 
«социалистик» жамиятни «шудралар 
салтанати» деб атарди. У империа- 
листларнинг миллатларни эзишини, 
ир^чиликни,. мнлитаризмни ^оралар- 
ди. Шу билан бирга унинг «социа- 
лизми» утопик майда буржуа харак- 
терига эга эди.
/ ВИЖДОН — этика категориясн, бу 
категория шахснинг ахлоций жи^ат- 
дан уз-узини назорат цнлишга, уз- 
узини англашга ^обилиятннинг олий 
формасини ифодалайди. Боис-ба^о- 
надан (бурч ^нссидан) фар^ цилиб, 
В. кишинннг .жамият , олдидагн уз 
масъулиятини тушуниШи асосида î ii-
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линган ишларга уз-узича баз о̂ бери- 
шпяк дам 93 ичига оладй. В/ киши- 
ии уз ^арактглари билан шунчакп 
Лурмат цозониш (узпни камснтмас- 
лик), айтайлик, уз ор-номусини. ва 
цадр- и̂мматини са|угаш учун хизмат 
^нлмасдан, балки узинн тамомила 
жамиятга, илгор синфга, инсониятга 
хизмат этишга багишлашга мажбур 
этади. Бундаи таш^ари, В. индивПд- 
шшг узининг ва узгаларнинг фикрига 
жамиятнинг объектив эз^тиёжларига 
мувофи^ равишда баб-баравар тан- 
цидий куз билан царай олиш лаё^ати- 
ни,: шунингдек кишининг фацат уз 
з^аракатлари учун эмас, балки тева- 
рак-атрофида сбдир булаётган во- 
цеалар учуй з̂ ам жавобгарлигини 
иазарда тутади. В.— кишининг ижти* 
ыоий йусинда тарбияланадиган цо- 
билиятидир. У кишининг тарихий 
камолоти даражаси дамда кишининг 
узи яшайдиган объектир шароитдаги 
позицияси билан белгиланади. Жа- 
мият талабларига ва унинг прогрес­
сив рнвожланишига кишининг актив 
жавоб реакцияси сифатида В. шахе- 
нинг фа^ат ахло^ий жиз^атдан уз* 
узини ка мол топтириш ички з^аракат- 
лаитирувчи кучигина эмас, балки шу 
билаи бирга уни воцеликка фаол- 
амалий муиосабатга ундовчи з^амдир, 
В. уз з^аракатларининг ахлоций а^а< 
ииятини англашнинг рационал фор- 
масида з̂ ам, эмоционал ^ечинмалар 
комплексида з̂ ам («виждон азоби») 
юз бериши мумкин. Хар бир кишини 
В., ли цилиб тарбиялаш — коммунис- 
тик ахло^ни шакллантиришнинг энг 
муз̂ им шартларидан биридир.

ВИКО . Жамбаттиста (1668—' 
1744)— италян буржуа философи, со­
циологи, Неаполдаги ун-тст профес- 
сори. В. тарихий доиравий айланииг 
назариясининг, яратувчнеи. В. гуё та* 
рих .^онунларини яратиб берадиган 
плозий ибтидонинг мавжудлигини 
тан.олиб, шу билан бирга, жамият 
ички, цоиуниятли сабаблар та^озоси 
билан ривожланади, деб курсатган 
эди. . В. таълимотига кура, з̂ ар бир 
халц уз тараэдиётнда уч даврни (ху* 
дол ар даврини, ца^рамонлар даври- 
ни; .инсоният>даврини). кечнради; бу

бамисоли инсон з^аётининг болалик, 
ешлик ва етуклик даврларига ухшаи- 
ди. Давлат фацат ца^рамонлар дав- 
рида пайдо булади ва у аристократия 
з^укмронлигидан иборат булади. Ин-. 
соният даврида унинг урнини демо­
кратии давлат эгаллайди ва унда 
эркинлик ^амда «табиий адолат» тан- 
тана цилади. Бу — инсоният тара^- 
циётининг чуэдиси, унинг етуклик 
даври булиб, шундан сунг таназзул 
даври бошланади. Жамият бошлан- 
гич з^олатига цайтади. Сунгра янги- 
дан ю^орилаб з^аракат цилиш, янги 
доиравий айланиш бошланади. В. уз 
тарихий тараний принципларини 
тил, з̂ уцуц, санъатга ^ам жорий цил- 
ган эди. Асосий асари—«Миллатлар- 
нинг умумий табиати з^а^идаги янги 
фаннинг асослари» (1725).

ВИНДЕЛЬБАНД Вильгельм
(1848—1915)— немис идеалист фило­
софи, неокантчиликнинг баден макта- 
би деб аталувчи оцимнинг асосчиси; 
философия тарихи, логика, этика ва 
цимматдорлар назарияси со^асида 
ишлади. Философия тарнхинннг ри- 
вожини кантчилик ну^таи назаридан 
ёритди. Табиий ва ижтимоий-тарихий 
фанлар методларининг фарцини асос- 
лаб беришга уринди. В. нинг фикри- 
ча, табиий фанлар —«номотетик», 
яъни умумий цонунларни тадцш^ ци- 
лувчи фанлар булиб, тарихий фан­
лар г— «идиографик», яъни хусусий- 
лик, айримлик з^а^ида з^икоя цилувчи 
фанлардир. Умумийликни хусусий- 
ликка ва айримликка хато равишда 
царама-^арши, гфшшга асослалган 
бу фарц марксизмнинг тарихий та- 
ра^иётнинг объектив цонунларн з̂ а- 
цидаги таълимотига царши царатил- 
ган эди. Асосий асарлари: «1\адимги 
философия тарихи» (1888), «Янги фи­
лософия тарихи» (2 томлик, 1878— 
80), «Муцаддима» (1884), «Тарих ва 
табииёт» (1894).

ВИНЕР Норберт (1894-1964) — 
америка математнги, Массачусет тех­
нология ин-ти профессори (А1^Ш). В. 
нинг илк асарлари бошлича матема­
тика асосларига багишланган. В. шу­
нингдек назарий физика билан шу- 
гулланиб, математик анализ ва э\ги-
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молликлар -назариясн: соз^асида -бир 
цатор катта натижалар з^осил цилган. 
Нерв фаолиятн юзаендан (мексикалик 
физиолог А. Розенблют билан бирга- 
ликда) т^нлингаи тадцш^отлар билан 
бир цаторда электрон кузатиш ва 
з^исоблаш машиналарининг ишлаши- 
нн урганиш В. ни кибернетика идея- 
лари ва принципларини ифодалаб бе- 
ришга олиб келди («Кибернетика 
ёки з^аивон ва машинада бош^арпш 
ва алоца», 1948). В. нннг ум ум фило- 
софик царашлари эклектик царашлар- 
дир.

ВИНКЕЛЬМАН Иоганн Иоахим 
(1717—68)— немис маърифатчисн, 
тарихчи ва саиъат назариётчиси. В, 
пинг «Кадимги замон санъати тари- 
хи> (1764) деган асосий асари санъат 
тарихиии нлмий тадциц-цилишга би- 
рннчи уриниш эдн. В. нннг фикрича, 
санъатнинг ривожланишн з̂ ам табиин 
факторларга (ицлим), з̂ ам нжтимоий 
факторларга («давлат тузумннинг ва 
бошцарншнннг таъсири ва улар юза- 
га келтирган фикрлар тарзн») бог- 
лшушр. Эркинлнк натижасида, «олий- 
жаноб одднйлик ва вазмин улугвор- 
лик» тнмсоли енфатнда тушлган ца- 
днмги грек санъати В. нннг эстетик 
ндеали эдн, у шу идеалга амал ци- 
лишга даъват этарди. В. нинг эстетик 
царашлари эстетика ва санъатнинг 
уидан кеиингн ривожига таъсир 
курсатдн.

ВИТАЛИЗМ (уПаНв — *аётии}— 
биологияда идеалистнк таълимот*бу- 
либ, у з^аётий фаолиятнинг з^амма 
процессларини гуё тнрик организм- 
ларда жо цилинган алоз^ида номод- 
дий факторлар (энтелехия, «яратув- 
чи куч», «формага интилиш» ва 
з̂ . к.)— амалиётига боглаб изоз^лай- 
ди. В. нинг бош манбалари Платон- 
1шнг гуё з^айвонлар ва ^симликлар 
бламига жон багишлайдиган жон з̂ а- 
Кидаги таълимотига ламда Аристо- 
телнинг энтелехия ^ацидаги таълимо- 
*ига бориб тацалади. В. концепция 
сифатида 17— 18-асарларда таркиб 
топди/ Г, Шталь, *Я.’ Икскюль, Д риш , 
^озирги вацтда — Л. Берталанфи,
А. Венцль ва б. В. нинг вакиллари- 
дирлар; В., тнрик табиатнинг -сифат

Ж1цатдан ^знга лхослигиш! далилци- 
либ к^рсатиб, з^аётий фаолият, про- 
цессларини моддий физикавийосимия- 
вий . ва бнологик цонуииятлардан 
ажратнб цуяди. Тирик табиатнн ти- 
рикмас табнатга ^аддан ташцари 
царама-царшн. цилиб цуйиш В. ни 
тирик нарсанинг* тирикмас нарсадап 
пай до * булиши мумкинлнгини инкор 
цилишга олиб келади. Масала бу 
тахлитда цуйилганда з^аётнинг ё ило- 
з^ий к ел и б чи^ишини, ёки унинГ аба- 
дни мавжудлигини тан олиш цоладН, 
В. биологнянинг кам ишлац^н проб- 
лемаларини дастак цнлибяшаб кел- 
моцда. Э̂ аёт моз^иятн, структура ва 
функцияларнинг яхлитлиги, маце ад га 
мувофп^лигн, эмбриогенез, регенера­
ция, организмнинг яллигланиши проб-' 
лемалари ва з̂ . к. вита листик бузиш- 
ларнинг асосий объектларидир. Мас^ 
В. нуцтан назаридан эмбрионал ри- 
вожланиш — муртакнинг нлгаритдан 
белгилаб цуйилган мацеадни амалга 
оширишга интилишиднр. Фаннинг ри- 
вожланиш тарихи В. ни рад этиш та- 
рнхидан иборат. Энгельс, Тимирязев, 
И. Мечников, И. Павлов ва бошца- 
ларнинг асарларнда В. чуцур тан^ид 
цилинган.

ВИТГЕНШТЕЙН Людвиг (1889— 
1951)— философ ва логик, аналитик 
философияни яратувчилардан бирл, 
Венада тугилган. «Мантиций-фалса- 
фий трактат»ида (1921) «мантилий 
жиз^атдан мукаммал» ёки «идеал* 
тил концепцияснии ялгари сурди; 
у нинг назарида Рассел ва Уайтхед- 
нинг «Ргтс 1р1а МаШетаИса» дегап 
бош асарида баён цнлинган тарздаги 
мантилий логика тили мазкур «идеал* 
тилнннг тимсоли эди. Бу концепция 
билимнн конъю нкция ва дизъю нкция  
ва з̂ . к. мантилий операциялари бн- 
лан узаро боглиц булган купдан-куп 
элементар даъволар сифатида тасвир- 
лашга а сослан га н маз^дуд мантилий 
формализм хусусиятларини юлам; з̂ а- 
цидаги билнмнинг бутун мажмуига 
ноз^а  ̂ равишда экстраполяция ^илиш 
<жорий цилиш)дан иборат. В. ман­
тилий атомизм назарияси шаклидаги 
онтологик асослашни манти^ий-гно^ 
ссологик концепцияга эиу^аддима
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дадн. «Идеал» тил схемасига тушма- 
ган нарсаларнинг з^аммасини тради- 
цион философия, этика ва к.— В. 
ил мни мазмундан маз^рум этилган деб 
эълон цилади; философия фацат 
«тилни тан^ид цилиш» сифатидагина 
булиши мумкин деб эътироф этилади. 
В. «тил»га, онгга боглиц булмаган 
з^олда мавжуд булган объектив реал- 
лик з^ацидаги масаланинг цуйилиши- 
нк рад цилиб, солипсизмга келади. 
«Манти^ий-фалсафий трактат» идея- 
íiapiiHii мантилий позитивизм цабул 
цнлиб олди. В. нинг бир цанча ман- 
тикий идеялари (з^ацнцатлик аз^амия- 
тиии ани^лашшшг жадвал ёки матри­
ца методини татбик этиш, э^тимолик- 
ка булган царашлар ва з̂ . к.) з^озирги 
замон логикасининг ривожланишига 
таъсир курсатди. В. нинг «Фалсафий 
Тад^и^отлар» асарида (1953) якун- 
ланган ^арашлари лингвистик фило- 
софияга таъсир курсатди.

ВОЛЬТЕР Франсуа Мари Аруэ 
(1694—1778)— француз ёзувчиси, фн- 
лософи, тарихчиси, француз маъри- 
фатчилиги иулбошчиларндан бири. 
Нотариус оиласида тушлган, иезуит- 
лар коллегиясида тарбияланган. Фео- 
дализмга царши ёзган сатираси учун 
иккн марта цамалган (1717 ва 1725). 
Умринннг куп цисмини Франциядан 
ташцарида утказгаи. Дидро Энцикло- 
педиясида з^амкорлик цилган. В. 
денет (Деизм); у нинг дунё^араши 
зиддиятлидир, у Ньютон механикаси 
ва физикаси тарафдори булиб чнк;цан 
з^олда худо-халло^нинг, «биринчи 
туртки»нинг мавжудлигини эътироф 
цнладн. В. нинг фикрича, табиатнинг 
з^аракати абадий ^онунларга муво- 
фнц содир булади, лекин худо табиат- 
дан ажралмасдир, у ало^ида субс­
танция эмас, балки купроц табиат- 
иииг узига хос амалиет принципидир. 
даци^атда В. худони («буюк гео- 
ыетр»ни) табиат бнлан бирдай цилиб 
курсатишга мойилднр. У дуализмни 
танцид цилади, ало.\ида турдаги суб­
станция сифатнда жон тугрнсидаги 
тасаввурни уло^тнриб ташлайдн. В. 
иинг. фикрича, онг материянинг хос- 
саси булиб, ̂ фацат тирик жисмларга 
хосдир,- лёкнн у бу тугрн цоиданн ис-

ботлаш учун теологик далил келти- 
риб, материяга фикрлаш цобнлиятини 
худо ато цнлган, дейди. 17-асрдаги 
теологик метафнзикага царама-цар- 
ши улароц, В. табиатни нлмий тад­
жик цилиш талабини илгарп сурди. 
У Декартнннг жон ва тугма ндеялар 
з^ацидаги таълимотнни рад этнб, ку- 
затиш ва тажрнбани билимларнинг 
манбаи деб з^исобларди ва Локкнинг 
сенсуализмнни таргиб циларди. Фан­
нинг вазнфаси — объектив з^а^и^ат- 
ни урганншдан нборат. Биро^, В. 
«охиргн сабаблар» борлнгини фараз 
цилар ва твжриба бнзга «олнй ацл» 
ва коннот «архитектори» мавжудли- 
ги э^тимолидан дарак бермоцда, деб 
уйларди. В. социал-сиёснй царашла- 
рининг феодализмга царши царатил- 
ганлиги яэдол курнниб турардн. У 
крепостникликка царши курашар, 
гражданлариинг цонун олдида тенг- 
лигини ё^лаб чи^ар, мол-мулкка ца- 
раб соли^ солишнн, суз эркинлигини 
талаб цнлардн ва з̂ . к. Лекин у, жа- 
миятнинг бойлар ва камбагалларга 
булинишини му^аррар, деб уйлаб, 
хусусий мулкни танцид цилишни 
цатъиян рад этардн. В. нинг фикрича, 
о^нлона давлат тузуми тепасида маъ- 
рифатли монарх (подшо) турадиган 
конституцион монархия эди. Умри­
нинг охирида В., давлатнинг энг 
яхши типи республикадир, деган 
ншончга мойил эди. Тарнхий асар- 
ларида у жамият тарацциётига тап- 
рот-христиаича нуцтаи назардан ца- 
рашни тан^нд цилиб, инсоният тари- 
хи манзарасининг тарихини чизиб 
берди. «Тарих философняси»га (бу 
терминнн В. киритган) худоиинг про- 
дасига богли^ булмаган ‘з^олда жа- 
миятнинг прогрессив тарацциёти идея- 
си асос цнлиб цуйилган. Лекин та- 
рихнинг боришини В. идеяларнинг 
узгаришнга боглаб ндеалистларча 
изо^ларди. В. нинг клернкалнзмга ва 
дииий фанатизмга царшн олиб бор- 
ган кураши унинг фаолиятида гоят 
катта аз^амнят касб этган эди. В. са- 
тирасшшнг уклари каратилган асосий 
му^лжал христйанлик ва католик чер- 
кови эди, католик черковйни у тарац- 
циётнинг асосий' душма^и,“деб з̂ исоб-
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ларди. Ш.унга царамай, В. а теизм ни 
маъцул курмас эди. У конкрет образ- 
да (Исо, Мухаммад, Будда ва к.) 
гавдаланган худони инкор этар экан, 
жазоловчн.худо идеяси хал^ орасида 
яшамоги . керак, деб уйларди.. Бунда 
В. нинг синфий ма^дудлнги уз таъси- 
рини курсатган эди. Асарлари: «Фал- 
сафнй мактублар» (1733), «Метафи­
зика ^ацида трактат» (1734), «Нью­
тон философиясининг, асослари» 
(1738), «Хал^ларнинг хулц-атворларн 
ва ру^и ^акидаги тажриба...» (1756).

ВОЛЬФ Христиан (1679—1754)— 
иемис идеалист философн, маърифат- 
чиси, Лейбниц. философиясини снсте- 
мага солгаи ва оммалаштирган киши, 
Галледаги ун-т профессори. В. Лейб­
ниц таълимотидан диалектик элемент- 
ларни ситиб .чицариб, умумий ало^а- 
дорликни, борлицнинг уйгунлигини 
гуё худо томонидаи азалдан белги- 
лаб цуйилган мацсадларга боглаб 
изо^ловчи метафизик телеологнзмни 
ривожлантирди. Шуиингдек В. схо- 
ластиканн ^ам системалаштирган ва 
уии янгилаган киши эди. Уз систе-. 
масииинг тузилншига.у рационалис: 
тик дедукция методини асос цилиб 
цуйдн. Бу методга кура, философия- 
иинг барча ^аци^атлари зиддиятнинг 
формал-мантнций цонунидан хулоса 
цилиб чицарилади. В. математика, 
физика, химия, ботаника ва ш. к. лар- 
ни таргнб цнлишда катта роль уйна- 
ди. Жамиятга булган царашларида 
у. маърифатли абсолютизм ни ^имоя 
циларди. В. иинг асосий асари: «Ло­
гика, ёки инсон фаросатининг кучла- 
ри ^ацида окилона фикрлар» (1712).

ВОЛЮНТАРИЗМ (лат. voluntas — 
ирода)— идеалистик философиянинг 
бир йуналиши булиб, бу йуналиш, 
бошца идеалистик йуналишлардан 
фарцлн улароц, идрокни, тасаввурни 
еки тафаккурни эмас, балки иродани 
бирламчи деб эътироф цилади ва уии 
бутуи мавжудотнннг бош асоси деб 
билади. В. нинг икки турини — 
объектив идеализм формасини ва 
субъектив идеализм формасини фарц 
цилиб царамоц керак. Шопенгауэр ва 
Э. Гартман бири нчи форма нинг типик 
вакнлларидирлар. Шопенгауэр Кант-

нинг. агностицизминн унгдан танцид 
цилиб, ^одисалар (тасаввурлар) асо- 
сида ётган «нарса узида»— бирламчи, 
^еч нимага боглнц булмаган «оламий 
ирода»дир, деб даъво цилади. Шог 
пенгауэр фикрича, барча тирик ву- 
жудларнинг даракатлантирувчи ку­
чи — стихияли инстинктив харак- 
терга эга булган «яшашга интилиш 
иродаси»дан иборат. ■ Онгли ирода 
кур-курона, инстинктив индивидуал 
иродага нисбатан ^осиладир. Шопену 
гауэрча, В. буддизм еликтнргаи ин­
дивидуал яшаш иродани тарк этиб,‘ 
индивидуалликни космик оламий иро  ̂
дага цориштириб юбориш ^ацидаги 
фаталистик доктринани таргиб цила- 
ди. В. нинг субъектив идеалистик 
формаси Штирнер ва Ницше учуй ха-: 
рактерлидир. Уларнинг таълимотла- 
рида индивидуал ирода, «мен» ^ара- 
катлаитирувчи куч булиб чицади. Шу 
билан умумий объектив цонуният 
принципи цатъиян рад этилади. Шо* 
ленгауэрнинг пессимистик ва фата-„ 
листик В. идан фарцли улароц, Ниц- 
шенинг В. и агрессив характерга эга 
булиб, олий ирода потенцияси сифа- 
тида «иродани ^окимият мартабасн»- 
га кутаради. Ницшенинг доктринаси 
вулгарлаштирилган формада фашизм 
идеологиясининг манбаларидан бири 
булиб хизмат цилди. Узннинг *ар 
иккала формасида В. идеализмнинг. 
иррационал баёнидан' иборатдир, бу 
баёнда борлицнинг ру^ий бош ибти- 
доси мантиций, рационал цонуниятли 
цбтидо тарзида эмас, балки рацио-, 
нал, илмий б ил и ш га буйин бермайди- 
ган ибтидо тарзида Таллин цилинади. 
Гарчи «В.» термини философия дон- • 
расига фацат 19-асрнинг охирларида 
киритилган булсада (Тенниес, 1883, 
Паульсен, 1892), аслида, В. идеялари 
борлицнинг яратнлган бош ибтидосн 
сифатида ило^пй ирода тугрисидаги 
теологик догмалардан бошлаб узоц 
утмишга бориб тацалади. Августин, 
сунгра эса Дунс Скотт таълимотла- 
рида волюнтаристик фикрлар айниц- 
са яццол ифодаланган. В. 19-асрда-> 
ги буржуа психологиясида (Вундт, 
Мюнстерберг) катта. таъсирга эга 
булди. Бу психология нродашшг
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бошца психик -функцияларга ннсба- 
тан устунлигини эътироф циларди. 
Идсалнстиклогикада ва билиш наза- 
риясидз В. цизи^ншлар, интилишлар 
функцияск деб цараладиган му^ока- 
мадаги са уму мак бклкшдаги цатъий 
ролики тасдшуташда нфодаландн. 
Прагматизм философияси бу хилдаги 
царашнииг энг изчнл ифодасидир. Со- 
циал-сиёсий назарняда ва практикада 
В. тарихнинг объектив цонуиларини 
билишга таянадиган, илмий равишда 
а сослан га н нжтнмоий фаолиятни ин- 
кор этишни,, бу фаолиятни сиёсий 
нулбошчиларнинг субъектив узбо- 

' шнмчалкгидан иборат цилнб цуйиш- 
ни билдиради. Сиёсий В. турли фор- 
маларга: бнр томондан, народниклик- 
нинг субъектив социологиясн, анар- 
хйстик авантюризм формасига, ик- 
киичи томоидаи, фашизм агрессияси 
ва фюрер диктатураси формасига ки- 
ради. В. нинг турли формалари 
Маркс ва Энгельснинг «Немые идео­
логиямI» дай бошлаб марксизм 
классикларниинг асарларида чуцур 
таи^ид цилннди. Илмий марксистик 
дуиёцараш табиат, жамият ва билиш 
процессиии тушуиншда илмга хилоф, 
индетерминистик, иррациоиалистик 
идеализм билан енгишмайдн. Маркс­
изм сиёсатдаги В. га душмзнларча 
цараб, ижтимоии практиканинг цам- 
ма со^аларида ижтимоии тараэдиёт- 
иинг объектив цонунларинн ва теи- 
деицияларини илмий билишга ^амда 
волюитаристик узбошимчалнкка ёт 
булгаи кеиг социалистик демократия 
принципларига таянад!!.

ВОРИСЛИК — тарацциёт процес- 
сида янгилик билан эскилик уртаси- 
дагн объектив зарурий алоца, инкор- 
ни инкор цонунннинг энг му^им бел- 
гиларидак * бмри. Метафизикадан 
фарцли улароц, материалнетнк диа­
лектика асосий дшдат-эътпбории та- 
Оиат, жамият ва тафаккурдаги илга- 
рилаб ривожланиш процессларини 
Урганишга • кучиради. Материя ^ара- 
ка'гй формаларинииг геиезисиёц шуни 
курсатадики» даракатнинг ^ар бир 
юцорнроц ‘формаси, цуни формалар 

■билан ворйсларча алоцадор булгаи- 
лАгидаи,'- уларни бекор цилмайди,

балки " узнга- киритиб," б^исунднриб 
олади. Дналектнкларча тушунилган 

1 инкор фацат * эскиликни тугатишни 
эмас, балки олдингн боецнчларда 
кулга киритилган прогрессив. рацио- 
нал нарсани сацлаб, янада ривожлан- 
тирншни назарда тутади, буейз бор- 
лицда ^ам, билишда *ам олдинга 
цараб ^аракат цилиб булманди. В. 
процессларини тугри тушуниш фан- 
нинг, санъатнинг ривожланиш цону- 
ниятларини анализ цилиш учун, ут- 
мйш ютуцларига нотанцидий муно- 
сабат билан ^ам, маданий меросни 
нигилистларча инкор цилиш билан 
^ам курашиш учун ало^ида а^амият- 
га эгадир.

ВОРОВСКИП Вацлав Вацлавович 
(1871—1923)— марксист публицист, 
революционер, совет дипломатн. 
1891—97 йилларда Москва ун-тетида 
ва Москва олий техника билнм юртн- 
да уцидн. Октябрь революцнясидан 
кейнн дипломатик ишда ишлади. Bw 
нинг асарларида марксистик идея* 
ларни пропаганда цилнш ва омма- 
лаштириш, уларии бузишга ва сийца- 
лаштирншга царши кураш катта урин 
тутарди. Унинг Маркс ^ацидаги био- 
график асарларида («Берлиндан 
хат», 1908; «Карл Маркс», 1917 ва б.) 
марксизм асосчиларининг фалсафий, 
ицтисодий ва сиесий царашлари баёи 
этилган. «Коммунистнк манифест» ва 
унинг Россиядаги тацдири» (1907), 
«Россиядаги марксизм тарихига дойр» 
(1908) асарларида Россияда марк­
систик таълнмотнинг тарцалиш та- 
рихп баёи цилннгаи, «Манифест»- 
нинг рус тилига цплииган таржимала- 
ри батафеил та^лнл этилган: В. 
«КомМуНИСТ!!К манифест»!!!!, Маркс- 
нинг 1849 ннл 7 февралда присяжний- 
лар суди олдида сузлаган иутцнни ва 
«Гегелнинг ^уцуц философияси тан- 
циднга дойр» асаринн таржима цил- 
ган. В. нинг бнр цанча асарлари иш- 
чилар ^аракатидаги стихиялилик ва 
онглилик масаласнга, партияиинг ка- 
саба союзларига, аграр масалага му- 
носабатига ва Россиядаги революци- 
ои ^аракат тарихига, иеокантчилик, 
махистлик, диний-мистик идеология- 
ни танциднй та^лил цилишга батш -
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Ланган («Жизнь» журнали редакция- 
сига хат», 1901; «Саросималар ва ти* 
пирчнлаб цолганлар», 1906;. «Герце** 
социалист эдими?» 1920.6а б.). В.-А 
дастлабки марксистик адабий тан* 
цидчнлардан бирй. У санъатда рево- 
люцион ндеалларнииг ролини, социал 
пессимизм ва декадентликнинг син-, 
фий мо^нятинн очиб курсатди («Мо*

‘ дернистларнинг буржуалиги цацида*, 
1908; «Базаров ва Санин», 1909; 
«Максим Горький», 1910; «Леонид 
Андреев», 1910 ва б.).

ВО ЦЕЛ И К — реал суратда мав- 
жуд булиб, ривожланаётган, уз мо- 
^нятини в а ; цонуииятини $'з-узида 
^амда уз а^алиёти ва тарацциёти- 
нинг натижаларини узида жо этган 
парса; Бундай В.^узининг бутун 
коикретлигида объектив реалликдан 
иборат. Ана шу маънода В. бутун 
зо^ирий, уйднрма ва хаёлнй нарса- 
дангина эмас, балки фацат мантнций 
(фикрий) булган нарсаларнинг цам* 
масидан ^ам (гарчи бу нарсалар бу* 
тунлай т>три булса-да), шунингдек 
цали ^озирча 1иавжуд булмасдан, фа- 
цат мумкин деб билинган, э^тимол 
тутилган нарсаларнинг цаммасидан 
з̂ ам фарц цилади (таццосланг: Бор-, 
лиц, Реаллик, Моуият, Мавжудликг 
Имконият ва воцелик).

ВУЛЬГАР МАТЕРИАЛИЗМ (лат, 
vulgaris — содда, оддий) 19-асрнинг 
урталаридаги фалсафий оцим буйлаб, 
у материализмнинг асосий принцип- 
ларини сийцалаштирар ва дагаллаш- 
тирарди. Табииёт илми гуркираб 
ривожланиб, унинг ^ар бир янгн 

‘ кашфиёти идеалистик ва диннй та- 
саввурларнинг емирилишига ёрдам 
бераётган шароитда, В. м. табииёт 
илми стихияли . материализмнинг 
идеалистик (аввало классик . немис) 
философияга позитив реакциянйнг 
ифодаси булиб майдонга чицди. Бу 
оцимнйнг вакиллари (Фогт, Бюхнер, 
Молешотт) табиин-илмий назариялар- 

’ ни актив оммалаштириб, уларни уз 
' таъбирларича, фалсафий «шарлатан- 
лик»ка царама-царши цуйдилар.,Ле- 

. кин улар идеализм ва дин билан б,ир­
га умуман философия ни рад этдилар, 
барча фалсафий масалаларнн табииёт

илмининг • »койкрет тадцицотларида 
^ал цилишни уйладилар, Улар мета* 
физик материализмнинг камчиликла- 
рига'шерйк булиб,’ он гва ‘бошца йж- 
+имоий цодисалар фацат физиологик 
процессларнинг натижасидаи иборат- 
дир, овцатнинг таркибига, ицлимга ва

к. боглицднр, деб ^исоблардилар. 
Вульгар материалистлар физиологик 
Процессларни оигиинг сабабчиси деб 
эътйроф цилиб, онг била и материяни 
бирдай цилиб курсатардилар, фикрпн 
миянинг модда ажратиб чицаришидан 
иборат деб царардилар.; Вульгар ма- 
териалистик тенденция турли форма- 
ларда кейинчалик ^ам, хусусаи та­
бииёт илми ва, жумладан, физиоло­
гия фактларини баъзи фалсафий 
умумлаштиришларда намоён булди. 
Чунончи, инсониинг онги ижтимоий 
ма^сул эканлиги ва барча психик 
процессларнинг мазмуни ижтимоий 
борлицца сабабли боглиц экаилигшш 
тушунмаслйк баъзи философлар ва 
табиатшуносларнинг , фикрларимизт 
^исларимиз, . дасаввурларимизиииг 
мазмунини белгилайдиган конкрет 
физиологик процессларни топишга 
уринишларига цали цам сабаб бул- 
моцда.

ВУЛЬГАР СОЦИОЛОГИЗМ
ижтимоий цодисаларни синца талцин 
цилишдан иборат булиб, бундай тал­
цин цилиш тарихий. материализмви 
бузади, чункй у ижтимоий тарацциёт- 
нинг айрим факторларини: техникани, 
ишлаб чицаришни ташкил этиш фор- 

. маларини, зкономикани, сиёсатпи, 
ндеологиянн бир томонлама буртти- 
риб курсатади. Тор маънода — идёо- 
логиянинг синфий шарт-шароитга 
боглиц эканлигиий сийца тушуниш, 
Философиядаги В. с. (Богданов, Шу- 
лятиков) адабий танцид ва эстетика- 
даги В. с. (В. Шулятиков, В. Перс- 
верзев, В. Фриче) идеологиянинг нпс- 
бий мустациллигини инкор этишда ва 
барча идеологик формаларии бевося- 
та ишлаб чицариш усулидан келтн- 
рнб чицарншда намоён булди. В/, с» 
нинг тилшуносликдаги куриниши тил- 
ни сйнфий , ва .устцурма з^одиса деб 
талцин цилишдан иборат таълимот 
эди. В. И. Ленин В. с. ни материа-
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лизмни бе^ад сийцалаштириш, тарих- 
даги - материализма карикатура деб 
ятаган эдн.

ВУЛЬГАР эволюционизм —
бу; назария тарацциётни бирон-бир 
^одисанинг бошланшч хоссаларииинг 
оддий купаиишн ёки камайиши деб 
царайди, тарацциётнинг сакрашсимон 
юз беришини, мнцдор узгаришлари- 
шшг сифат узгаришларига утишини, 
бир сифатнинг узгариб бошца сифат- 
га айланишини инкор цилади; диалек- 
тиканинг царама-царшнси. В. э. ре­
формизм ва оппортунизмнинг фалса-. 
фий асосидир; ^озирги вацтда у 
капитализмнинг социализмга «транс­
формациям» ^ацидаги буржуа наза- 
рияларннинг методологик асосн бу- 
либ цолди. Преформизм деб аталув- 
чн концепция В. э. шшг биологияда- 
ги куринишидир.

ВУНДТ Вильгельм (1832—1920) — 
иемпс психологи, физиологи ва идеа­
лист философп, Лейпциг ун-тетида 
философия профессори. В. экспери- 
меитал психологиянииг асосчиларидан 
бири. Бу психологияни у материализм 
ва идеализмдан юцори турувчи фан

деб царарди.. .Психофизик . паралле* 
лизм назарняси унинг психологик 
царашларинииг асосини ташкил этар- 
ди. В. шшг фалсафий царашларида 
Спиноза, Лейбниц, Кант, Гегель ва б. 
идеялари эклектик тарзда цушилиб 
кетган эди. Билиш процессини В. уч 
босцичга булган эди: биринчи бос- 
цич. — кундалик оддий . турмушни 
миссий билиш, иккинчи босцич — айии 
бир тадцицот мавзуига фацат турли- 
ча нуцтаи назардан царашдан ибо- 
рат хусусий фанларни фаросат билак 
билиш; учинчи (оцилона .билиш) бос- 
цич—«метафизика» шугуяланадигап 
хар-цандай билимнинг фалсафий син- 
тези. В. пинг фикрича, метафизикада 
табииёт билаи психологиянииг дуа- 
лизми бартараф цилиниб, материа­
лизм билан идеализмнинг цушилииш- 
га эришилади. Метафизика предметн- 
ни — борлицни — В. ирода бахш 
этилган ру^ий цимматдорлар система- 
си деб таърифлайди. В. шшг.. фалса­
фий царашлари В. ЙГ. Лениннинг «Ма­
териализм ва эмпириокритицизм» ки- 
тобида цаттиц танцид цилинган.



ГАЛАКТИКА (грек, galaktikos — темасниииг цацицатлнгнни тасднцлов-
сомон пули)— Срмон нули система- чи муцим далил булди. Г. пинг дупЬ
си — тахминан 100 миллиард юлдуз- цараши цам уз замонаси учун про-
пи ва шулардан бири булмиш Куёшни грессив дунёцараш эди. У, олам
цам уз *ичига оладиган космик систе- бени^оя, материя абадий, табиат яго-
ма. Г. га кирувчи юлдузларнинг туда- надир, деб цисобларди. Табиатнинг
лари ва ассоцнациялари, газ ва чанг замирида механика цонунларига бун*
.туманликлари бутун олам тортилиш сунувчн мутлац узгармас атомлар-
кучлари билан ягона мураккаб систе- нинг цатъий механик сабабияти асос
мага богланган булнб, бу системада булиб ётади. Кузатиш, тажриба та-
жуда хилма-хил царакатлар содир биатни бнлишнинг бошлангич нуцта-
булиб туради. Г. да цушни юлдузлар сидир. ^одисаларнинг ички зарурня-
уртасидаги масофа тахминан бир неча тини билиш, Г. фикрича, бнлишнинг
еруглнк йилнга баравардир, Г. нинг олий босцичидир. Бироц Г. дииий хуро-
кундаланги — тахминан 100 минг фотлардан халос булмаган эди, у
ёруглик нилига баравар. Г. га ух- плозий бнринчи турткинн эътироф
шайдиган ва цар бири бир неча мил- этарди. Асосий асари: «Оламнинг энг
лиарддан тортиб то юз миллиардлар- . асосий икки системаси —- Птоломей
гача юлдузларни уз ичига оладиган системаси ва Коперник системаси \а-
космик системалар, шунингдек газ цида диалог» (1632).
(бошлича водород) ва чанг цам га- ГАЛИЧ Александр Иванович

лактикалар деб аталади. Улар жам .(1783—1848)— рус философи, эстетик
булиб Метагалактикани та'шкил эта- .ва психолог, Петербург педагогика
днлар. Адабиётда цали цам «Fafipii нн-тинн тамомлаган (1808), Германия*
галактик туманликлар» деган анъана- да та^сил курган (1808—13). Объек-
внй ном учраб туради. Бу ном шу тив идеалист, Г. университет лекция-
нарса билан боглнцки, галактикалар- ларида (у 1817—21-йилларда Петер-
нннг юлдузлик табиати атнги 20-аср- бург ун-тетида даре берган) ва
нинг 20-йилларида узил-кесил аниц- «Инсон манзараси„.»да (1834) индн-
ланди. видуал тафаккурнинг борлнц цоиун-

ГАЛИЛЕИ Галилео (1564—1642)— ларига буйсунишинн, билиш процес-
пталян физиги ва астрономи. Г. Арс- сида сезгиларнинг катта роль уй-
тотелнинг обру-эътибори олдида кур- нашинн, билишнинг босцичма-босцич
курона сажда цилишни, догматик ривожланиб боришини (гипотеза —
схоластикани танцид цилди ва бирин- тушунча — идея), тафаккурнинг фи-
чи булиб табиат цодисаларини мате- зиология билан боглицлигини таъкнд-
матик ва айницеа геометрик модел- лаб курсатган. «Фалсафий системалар
лаштириш шаклида нлмий экспери- тарихи...» асарида ( 1 — 2 кнтоб, 1818—
метни систематик татбнц эта бошла- 19) философия тарихишшг рнвожла-
ди. Г. нинг механикадагн асосий ниш цонуниятларнни ифодалаб бе-
ютупг инерция цонунини, нисбият ришга уринган, материализма царши
принцнпини аницлашдан иборат эди; чиццан, лекин тажрибавий фанлар-
бу цонуига кура жисмлар система- нинг методологиясига юксак ба^о бер-
сининг бир маромдагн ва тугри чизиц [ган. «Нафосат фани тажрйбаси» аса-
буйлаб циладиган царакати бу систе- рида (1825) Россняда биринчилардан
мада содир буладиган процессларда бири сифатица романтизм эстетикаси-
акс этмайди. Г. нинг астрономик каш- ни таргиб цилиб, классицизмга тац-
фиётлари диний ацидаларга царши лид иазариясини танцид цилган.
курашда му^нм ацамнятга эга эди ва ' ГАЛЛЬ ’Людвиг (1794-1863)—

,улар Коперникнинг-гёлиоцентрик-снс- ‘нлк немне . соцналист-утопистлардаи
7 - 7 3 7
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бири булиб, француз ва инглиз ком- 
муннстик * ндеяларнннг таъсиринн 
бошдан кечнрган; Фурье бнлан, баъзи 
сен-симоннстлар ва Оуэн билан шах- 
сан таииш булган. 1825—28 йилларда 
эълон цилинган асарларида («Ме- 
нииг истакларим ва царакатларим» 
'ва б.) Г. эндигина тушлиб келастган 
капиталистик тузумни танцид цнлган. 
Г. халц оммасининг цашшоцлаиишини 
тухтатишнинг нули кам ерлн дез^цон- 
ларни ва дунармандларни кооператив- 
лаштиришдан нборат деб бнлган-у, 
лекин революцнон тунтарнш идеясиии 
з̂ ам, капиталнстларни экспроприация 
цилиш идеясини з̂ ам илгари сурмаган. 
Г. нинг ндеологиясн — пролетарла- 
шиш процессини дард-алам билан з̂ ис 
цнлаётган ва лекин хусусий мулкка 
асосланган тузумни идеаллаштириш- 
дан воз кеча олмаган манда мулкдор- 
иинг социалнзмидан иборат. Трирда 
Г. иш билан ва бошпана бнлан таъ- 
минлаш жамняти ташкил этган. Аме- 
рикага бориб, унда соцналистик жа- 
моа ташкил этишга уринган. Муваф- 

'фациятсизлнкка учрагач, уз ватани- 
га цаитнб келган.
* ГАМАН Иоганн Георг (1730—88)— 
исмнс идеалист философи, бевосита 
билим %а%идаги таълимот тарафдорн, 
«Бурон ва ^ужум» адабий з^аракати- 
га таъсир курсатган. Г. маърифатчи- 
лик ва рационализм идеяларига цар- 
ши чнцди. Мистик иитуициянинг 
ижоднй кучига ишонишни уларга ца- 
рама-царши цилиб цуйди. Шу билан 
бирга Г. борлицнинг у му мни цонуни 
снфатнда царама-царшнликлар бир- 
лиги цацида чуцур фикр айтиб, бу 
билан Фихте, Шеллинг ва Гегелнинг 
идеалистнк диалектикасига таъсир 
курсатди. Г. нинг асосий асари: «Фи- 
лологиинг салб юришлари» (1762).

ГАМИЛЬТОН Уильям (1788—
' 1856)-— инглиз идеалист философи ва 
логика олими. Г. билишни «билинувчи 
предметнинг мавжудлик шароитлари- 
иииг юз бериши» деб тушуниб, объек­
тив ^ацицатни инкор цилган ва агнос­
тицизм позициясига утган; «абсолют*

: ликии», яъни* моддий воцеликни, Т. 
.иинг фикрича, фацат гайри табинй 
тсаромат воситас11 орцали билиш мум-

кин. У Каитга эргашиб, априоризмни 
з^амда ахлоций постулатларни динии 

' эътицоднинг асоси деб эътироф цил- 
ган. Логйкага предикатиинг мицдо- 

*рий таърифи (квантификацияси) з̂ а- 
цидаги таълимотни киритйб, шу билан 
з^укмни тенгламадан, логиками эса 
з^нсобдан йборат цилиб цуйишга урн- 
ииб курган; з^ознрги за мои матема­
тик логиканинг салафларидан бири 
эди. Асосий асари: «Метафизика ва 
логйкага дойр лекцнялар» (4 томлик, 
1859-60).

ГАНДИ Мохандас Кармпанд 
(1869—1948)— ^нндистонда мнллий- 
озодлнк з^аракатининг лндерларидаи 
бири, гандизм идеология«! ва тактн- 
касининг асосчиси. Философияда Г. 
объектив идеалист. Ушшг систсмасн- 
нинг бош принципн — худо билан з̂ а- 
цнцатнинг айнан бирдайлигидир. >̂ а- 
цицатга эришиш ахлоций жи^атдаи 
уз-узшш камол топтириш процесси 
билан боглицднр. Г. нинг ахлоций ца- 
рашлари жайннзмдаги ахимс принци- 
пига, «севги цонуни» ва «азоб-уцубат 
цоиуниэга (Жайнизм), шунингдек 
бра^ма^ария (уз заифликларига эрк 
берншдан сацлаииш), апарнгра^а (та- 
маъгир булмаслнк) ва бошца прнн- 
ципларга асосланади. Гаидизмнинг 
характерли хусусияти ижтнмоий-сис- 
снй лроблемаларии з̂ ал цилишга ах- 
лоций нуцтаи назардан царашдан, 
сиёсий фаолиятни «ахлоцлаштириш»- 
дан иборат. Г. нинг ижтимоий-сиссий 
карашлари аввало унинг сатяграха 
(айнан: з^ацицатда цаттиц туриш) 
концепциясида баси этилгаи. Сатяг- 
раханн амалга оширишнинг асосий 
формаларн — з^амкорлик цилмаслик 
ва граждаиларча итоат цилмасликднр 
(инглиз империализмиинпг з^укмронли- 
ги шароитида). Г. эксплуататор синф- 
ларнн экспроприация цилишга царши 
чициб, жамиятни тубдан революцнон 
йул билан цайта цурнш мумкинлигини 
инкор этиб, нжтимоий тарацциёт 

'^сишдан иборат эмас, балки киши- 
ларнннг э^тиёжларинй йхтисрий чек-, 
лашдан иборат;-деяр эдп. Г. ^индлар 

" бнлан мусулмонлар бпрййгининг ци- 
*мояч 11Си! ■ "б^либ, пacf, ^абаналарнинг 

: (касталарнинг) ‘ 1 хурл£йнш1!ии туга-
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тншни, хотин^изларни озодликка чн- 
царишн'и, . халц маорнфини миллнй 
сисгемага солишни ра ш. к. ецлаб чйц- 
ди. Махатма, («буюкцалб») унвоннга 
сазовор булди. Гандизм Диндистон 
миллим конгресси цукмрон буржуа 
партиясининг расмнй идеологнясидир.
. ГАРТЛИ Дэвид . (17.0£—57)— иш- 

лиз медицина олими па материалист 
философи, узинннг идеялар ассоциа* 

;цияси вибрацион назарирси билац 
'шу^рат цозонган. Г. нинг таълимоти 
Унинг асосий асари «Инсоц цацида, 
унинг тузилиши, бурчи ваумидларй 
цацида уй-фикрлар»да баен цилинган. 
Г. нинг фикрича, тащцй объектлар 
сезги органларнга. таъсир курсатиб, 
Сенсор нервларда модданинг энг май* 
да зарраларининг вибрацияларинй 
{изтиробланишларини) юзага. келти* 
ради. Бу вибрациялар (изтиробланиш* 
лар) нервлар буйлаб эфир орцали бир 
Заррадан нккинчн заррага утказилиб 
мияга берилади. Миядагн вибрация* 
ларнинг гтартибн, йуналиши, мнцдорн 
ва частотаси тегишли сезгилар ва 

, идеяларнинг пайдо булишнни белги*
. лайди. Г. идеяларнинг келиб чициши* 

йннг.моддий характернни таъкидлаб 
курсатаркан,. шу билан , бирга меха* 
ник. вибрацияларни идеяларнинг узла? 
ри билан айнан.бирдай цилиб цуймас 
эди, чуйки «вибрациялар жисмоний 
булиб, идеялар эса ру^нй табиатга 
эгадир». Г, нинг матеркализми \гр  

олда механистик материализм эдй, 
угина эмас, у ^атто деистик форма* 

га буркалган эди. Г. нинг таълимоти 
' Пристлига ва Ж- Миллга катта таъ* 

сир курсатган ва ассоцйатив психоло* 
гиянинг манбаларидан бири булиб 
хизмат цилган эди.

. .. ГАРТМАН , Николай . (1882— 
1950) —7 немис...идеалист , философи. 
Марбург, Берлин, ва б. ун-тетларнинг 
профессори. Исокантчиликнинг мар- 
бург мактабига /цушилди,. суигра:

■ унинг' субъектйв — идеалистйк ра*. 
ционализми билан . , цаноатланмай,-. 
ундан. узоцлашди,- Борлиц цацидаги, 
борлиц категориялари.ва бнлиш ка* 
тегорнялари 'цацидагя таълимотни ри*

. вр^антирдй. Г/нинг, ^т^нцидий. рн- 
, дология»‘ „деб ^аталувчн,.назарияси

марказнда борлицнннг цатламлари: 
анорганик, органик цатламлар, жон 

РУ* дацидагй таълимот турарди. 
Унинг. философиясида иррациона­
лизм ва агностицизм хислатлари 
куриниб туради, чунки . борлицнинг 
цамма цатламлари^а кирувчи асосий 
формалари сирли ва билиб булмайди- 
ган формалар деб эълон .цилннади. Г. 
Уз онтологияси асосларнда .натурфи- 
лософиясини, объектив ру^ филосо- 
фиясини, «цимматдорлар» назария­
си билан бирга этикани,. эстетика 
ва билиш назариясини тузган эди. Г. 
нинг асосий асарлари: «Этика» (1925)» 
«Онтологиянй . асослашга дойр» 
(1935), «Табнат философияси» (1950). 
«Эстетика» (1953).

ГАРТМАН Эдуард (1842—1906) — 
немис идеалист философи, цознрги зг- 
Мон иррационализм, ва волюнтаризм 
мактабларйнйн^ салафларидан бири. 
Г. нинг асарлари орасида «Онгсизлик 
философияси» (1869) энг катта таъ- 
сирга эга эди. Шопенгауэр сингари, у 
^ам онгсиз ру^ий нбтидонн борлиц- 
нинг асоси деб цисобларди. Шундай 
нбтидо идеясн Г, нинг этикасига син- 
гиб кетади. Унинг фикрича, бахт ти- 
лаш бахтсизлик манбаиднр; барча 
йстак ва тилйклардан воз кечиш — 
машаццатсизлйкка, бахтнинг ягона.ту- 
рига ва ягона замнрига эришиш йулн- 
днр. Машаццатсизликка эришиш учун 
ннСониятни унинг. устидан ^укмрон- 
лик цилувчи уч иллюзиядан: бу дуне- 
даги бахтдан, охират дунёдаги бахт- 
дан ^амда >камийтни узгартнрнш ва 
такомиллаштйриш . воситаси. билан 
эришиладиган бахтдан халос цилмоц 
зарур. Г» нинг социал тарацциёт на- 
тижасида бахтга эришишнинг ^ар 
цандай. имкониятини инкор цилувчи 
таълимоти фацат фалсафий маъно* 
дагина эмас, балки социал-сиёсий 
маънода цам реакцион таълимотдир.
-ГАССЕНДИ Пьер . (1592—1655) — 

француз материалист философи, . фи- 
. знк ва астроном, поп, бир. цанча ун- 
тетларнинг профессори, Г. схоластика- 

. ни, Аристотелнинг схоластика томони- 
дан. ¡бузилган таълимотини цамда 

. Декартнинг тугма идеялар цацидаги 
гтэълим6тинй . цаттиц ’ танцйд цилиб
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чицди; Эпикур материализмнни цай- 
тадан бунёдга келтириб, унинг асо- 
сида уз таълимотини цурди. «Филосо­
фия мажмуаси» (1658) номли асосии 
асарида у философняни уч цисмга 
булди: 1) логика, унда билишнинг 
«шончлилик. проблемаси анализ ци- 
либ берилади цамда скептицизм ва 
догматизм, танцид цилинади; 2) фи­
зика, унда Г. атомистик назарияни 
асослаб, макон ва замоннинг объек- 
тивлигини, уларни яратиб ва йуц ци- 
либ булмаслигиии исбот цнлган; 
3) этика, унда Г. черковнинг тарки- 
дуиёчилцк ахлоцига царши чнцди ва, 
Эпикур сингари, у цам ^ар цандай 
мамнуният уз-узича саодатдир, цар 
цандай фазилат — цаичалик «^узур- 
^аловат» бахш этса, шунчалик сао- 
датлндир, деган фикрни тасдицлади. 
Уз ижтимоий-сиёсий царашлари жн- 
^атидан Г. чекланмаган монархия 
тарафдоридир, бу эса буржуазипнииг 
абсолют монархия билан сиёсий му- 
роса-мадора цилншиии ифодалард’и. 
Г. астрономия со^асида купгина ку- 
затишлар утказган ва кашфиётлар 
цнлган (Меркурийиинг цуёш гардиши 
буйлаб юриши ^ацидаги кузатиш, 
Юпитершшг илгари кашф этилган 
турт йулдошидаи ташцари яиа беш 
йулдошннииг кашф этилиши ва б.) 
^амда фан тарихига дойр асарлар 
сзгаи. 17-асрнинг тарихий шароитида 
Г. философ ва олим сифатида про­
грессив роль уйнаган эди. Бнроц 
уиинг материализми нзчил эмас эди, 
бу ^ол дин ва черков билан муроса 
цнлишда намоён оулган эди. Мае., у 
дудони атомларнинг яратувчнеи деб 
эътнроф цнларди, инсонда материа- 
листларча тушуниладиган «^аётий 
жонэдан ташцари, яна Fañpn миссий 
«ацлий жон» э̂ ам бор, деб цнеоблардн.

ГЕГЕЛЬ Георг Вильгельм Фридрих 
<1770—1831)— немис философн, объ­
ектив идеалист, немис классик фило- 
софиясининг вакили. 1801 йилдан 
Иена ун-тетида, 1818 йилдан Берлин 
уи-тетида муаллимлик цилдн. ЁшлИ- 
тмда Г. радикал тафаккур тарзи би­
лан ажралиб турарди, у француз 
рсволюциясини - табриклаган эди,- 
юрусс“Монархиясининг феодал тартиб-

ларига 'царши чиццан эди. Вена кои- 
грессидан кейин бошлангаи реакция 
Гегелга ^ам таъсир курсатди. Г. фи- 
лософияси буржуа революцияси ара- 
фасида Германия тарацциётииннг 
эиддиятли характерини узига хос бир 
тарзда акс эттирардн: Г. немис бур- 
жуазиясининг идеологи эди, биноба- 
рин унинг философияда мазкур бур- 
жуазиянинг иккн ёцлама табиати акс 
эттирилган эди. Шунинг учун ^ам, бир 
томондан, унинг философнясн Герма- 
нияда буржуа революциясинн гоявнй 
тайёрлашнинг ифодасн сифатида про­
грессив ва ^атто революцион тендсн- 
цияларга эга эди, иккинчи томондан 
эса, унда немис буржуазиясининг 
ноизчиллигн ва цурцоцлигининг, уиинг 
реакциои юикерлик билан муроса- 
мадора цилншга мойиллигининг на- 
тижасн сифатида консерватив ва ре­
акциои ндеялар яццол куриниб ту­
рарди. Бу икки ёцламалик Г. пинг 
цамма асарларида, шу жумладан 
уиинг «Ру^ феноменологияси» (1807) 
асарида ^ам уз ифодасшш топган эди): 
Бу асарни Маркс «Гегель философия- 
сининг ^ацнций сарчашмаси ва сирн» 
деб атаган эди. Бу асарда инсои он- 
ппшнг дастлабки учцуиларидан бош- 
лаб то фанни ва илмий мстодологня- 
нн онгли равишда эгаллаб олгаига 
цадар давом этган эволюцияси ца- 
раб чициладн (феноменология — онг- 
нинг тарихий тарацциёт ^олатида 
олннган цодисалари (феномеилари) 
цацидагн таълимот демакдир).Г. бе-■ 
гоналашиш категориясини анализ 
цилгаида, гарчн идеалпстнк формада 
булса-да, «ме^натнннг мо.уштнни 
фа^млаиди», яъни инсоининг пред­
мет фаолиятининг купгина му^нм то- 
монларини англаб олади, инсонни ва 
унинг тарихини «унинг &з лщнатининг 
натнжаси» (Маркс) деб царайдн, де­
мак, тарихнинг баъзи реал цонуният- 
ларини пайцаи бошлайди. Г. субстан­
ция тугрнсидаги тезисни субъект 
сифатида, фаол, актив * ибтидо сифа- 
тнда асослайдн. Г. философнясининг! 
бошлангич цоидаси — борлиц билан 
тафаккурнинг айниятидир,* яъни реал - 
оламни идеянинг, тушунчанинг, ру*- 
нипг зу^уротн деб тушунишднр. Бу
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айннятии Г. абсолют идея бнлан уз- 
узнни билишнинг тарихан ривожланув- 
чи . процесс» деб царайди. Г. нннг 
абсолют. (объектив) идеализми систе- 
масининг («Фалсафий фанлар Энипк- 
лопедияси»да (1817) цисцача баён 
цилинган идеализми системасинннг) 
кенгайтирилган тарздаги мазмунн 
цуйидагилардан иборат. Табиат ва 
жамиятнинг барча цодисалари зами- 
рнда,—«абсолют идея», «оламий ацл» 
ёки «оламий ру^» асос булиб ётади. 
Б у , ибтидо актив ва фаолдир, шу би- 
лан бирга унинг фаолияти тафаккур- 
да,. аницроги эса, уз-узини билишда* 
дир. Уз тараццнётида абсолют .идея 
уч босцичнн босиб утадн: 1) идеянинг 
уз багрида, «соф тафаккур стихияси»- 
да ривожланиши — Логика, бунда 
идея бир-бирига боглиц булган ва 
бир-бирига утиб турадиган мантиций 
категориялар системасида уз мазму- 
нини очиб курсатади; 2) идеянинг 
«узга шакл» формасида, яъни табиат 
формасида ривожланиши — табиат 
философияси; табиат ривожланмайди, 
балки унинг ру$ий мо^иятини таш- 
кил , этувчи мантиций категориялар- 
нинг:уз-узича ривожланишининг таш- 
ци куриннши булибгнна хизмат цила- 
дп; 3 ) . идеянинг тафаккурда ва 
тарихда («ру^»да) ривожланиши — 
ру^ философияси. Бу босцичда абсо­
лют идея яна уз-узига цайтади ва 
инсон онги ва фаолиятининг турли 
куринишларида уз мазмунини пайцаб 
оладн. Г. нинг назарича, абсолют 
идеянинг уз-узича ривожланиши ва 
шу- билан бирга уз-узини билиши 
унинг уз системаси бнлан тугаллана- 
ди. «Логика . фани»да (1812—16) 
айницса тулиц баён этилган диалек­
тика Г* философиясининг энг циммат- 
ли ютуги эди. Бу асарида Г. диалек- 
тиканинг энг муцим цонунлари ва ка- 
тегорияларини анализ цилиб берган, 
диалектика, логика ва билиш наза- 
риясининг бирлиги тугрисидаги те- 
зиснн асослаган, тафаккур тарихида 
диалектик логнканинг биринчи кенгай­
тирилган системаснни яратган. Г. нинг 
билиш. назариясига цушган ^иссаси 
грят ¡катта, хусусан унинг мушо^ада- 
чиликни, «нарсалар.узнда»нинг ва \о-

дисаларнииг кантча дуализмшш цнл- 
ган чуцур- танциди катта а^амнятга 
эгадир. Г. нинг шунингдек «^уцуц фн- 
лософияси» (1821), «Философия тари- 
хига дойр лекциялар» (1833—364. 
«Тарнх философиясига дойр лекция- 
лар, (1837) каби асарлари ^ам гоя г 
мароцлидир. У диалектикани татбиц 
этиб, фаннинг актуал проблемалари- 
ни анализ цилиб, философиянинг \ам- 
ма со^аларида чуцур из цолдирди. 
Аммо Г. нинг диалектнкаси мистик 
пардага бурканган эди. Г. филосо­
фиясининг идеализми цамда унинг 
буржуача ма^дудлиги уни уз диалек­
тик ндеяларига тугридан-тугрн хиё- 
нат цилишга (оламнннг ва билишнинг 
ривожланиши тугалланганлигпни 
эътнроф этиш, диалектикани мисти- 
фикациялаштириш, тарацциаг прнн- 
ципини фацат идеявий ^одисаларга 
жорий этиш, бир цанча мантнцнн ка- 
тегорияларни ривожлантиришдаги 
схематизм ва сунъийлик, улар систе- 
масининг бицицлиги, диалектикадан 
изчил социал хулосалар чицара бил- 
маслик ва чицаришни истамаслнк, 
мавжуд нарса бнлан муроса цилнш 
ва уни оцлаб курсатиш, прусс монар- 
хиясинн жамият тарацциётининг тожн 
деб эътироф цилнш), миллатчилнк 
хурофотларига олиб келди ва ц. к. Г. 
нинг философияси марксизмнинг шакл- 
ланншида катта роль уйнайди; маркс­
изм унинг философиясидаги энг цим- 
матли нарсани — диалектикани сац- 
лаб цолиб, уни цайта ишлаб, табиат, 
жамият ва тафаккурнинг тарацциёти 
цацидаги жиддий нлмнй таълнмотга 
айлантирди. Марксизм бу немис фи- 
лософннинг агностнцизмга царшн ку- 
рашига, унинг историзмига, инсон 
ацлининг кучи ва цобилиятига ишонн- 
шнга, унинг логика ^ацидаги таъли- 
мотнга юксак ба^о берди; Г. логика 
цацидагн таълимотида реал олам би­
лан назарий ва амалий фаолиятнинг 
муцим цоиуниятлари алоцадор экан- 
лигини пайцай билган эди. -  • -

ГЕГЕЛЧИЛИК — ц. Еш гегелчилар; 
Эски гегелчилар. .

ГЕДОНИЗМ, (грек. Ьес!опе— цу- 
зур-цаловат)— этика назариясидаги

- ахлоцийталабларни-асослаш принци*:
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пи були'б, бу принцнпга кура, цузур- 
э^аловат келтнрувчи ва азоб-уцубат- 
дан цутцазувчи нарса яхшилик деб, 
азоб-уцубат келтирувчи нарса зса 
смонлик деб таъриф цилннади. Наза- 
рий Г. этикада натурализмнинг бир 
курннншидир. Инсондагн унга табиат 
томонидан жо цнлинган ва унинг бу- 
тун иш амалини белгилайднган бош 
^аракатлантирувчи ибтидо цузур-^а- 
ловатдан нборат, деган тасаввур Г. 
нннг асоснни ташкнл этади. )\узур- 
^аловатга эришиш мацсади бирдан- 
бир иштнёц ва шу билан бирга ахло- 
ций талаб деб эълон цнлннадн. Г. 
ахлоц-одоб принципи сифатида киши- 
ларга дунённиг шод-хуррамликлари- 
га, узлари учуй ва бошцалар учуй 
макси мал ро^ат-фарогат олншга ин- 
тилишпн буюради. Г. цадим замоида- 
сц пайдо булган. Грецияда Аристипп 
этнкасннинг мухлнслари булган ва 
эсузур-цаловатни олий саодат деб цн- 
соблаган кишилар гедониклар деб 
аталган. Г. Эпикур иазариясида энг 
ривожланган формасига эришган. Г. 
идеялари Милль ва Бетнам утилита- 
ризмида марказий уриннн ишгол ци- 
лардн. \озирги замон буржуа наза- 
рияларида Г. одатда фацат методо­
логии приицип — яхшиликни таъриф- 
лаш усули сифатидагина мавжуддир. 
Лскин цатто буржуа этика олимлари- 
1шнг купчилнги ^ам яхшиликни ^узур- 
э^аловат орцали таърнфлашии ахлоц 
ироблемаларини цупол снйцалашти- 
риш ва вульгарлаштириш деб .%исоб- 
ламоцдалар.

ГЕЙЗЕНБЕРГ Вернер (1901 йил. 
туг.) немис физик назариётчисн. )^о- 
8иргп вацтда ГФРда ишланди. Квант 
механикани яратувчилардан бирн. 
1927 йилда ноаницликлар нисбатини 
ифодалаб берди. 30-ва 40-йилларда 
квант механиканииг ва атом физика- 
сининг турли назарий проблемалари- 
ли ишлаб чнцди. 50-йилларнинг боши- 
дан «элементар» зарраларнинг ягона 
иазариясн устида ишламоцда. Бу на- 
зарня зарраларнинг юз беришнни 
субстанциянинг («бош материянннг») 
^зи билан (унииг^уз таъсири» билан) 
;узаро таъсирига боглаб изо^лайди. Г.

_Лозирги замон назарий чЬизикасннннг

фалсафий /масалалари юз а си дан куп- 
дан-куп 'чнцишларида позитивистик 
платформа га моииллнк «урсатдн: фи­
зик .реалликнинг кузатишга боглиц 
эмаслигннн пнкор. этардн, микропро- 
цессларнинг «нндетермиинзми» дацида 
сузларди. Бироц табнатшунос сифати­
да у махсус тадцицотларнда, аелда, 
табиатга материалистик царашларга 
цушиладн.

ГЕПНЕ Генрих (1797—1856) — не­
мис шоири, революционер-демократ, 
Маркснинг дусти. Г. биринчи булиб 
немис классик философнясига (ва Ге­
гель диалектикасига), хос революцион 
характерни курсатиб, ’бу философияни 
сиёснй революцияии тайёрлаш деб 
царади. Философия тарихи, Г. нинг 
фикрича, спиритуализм билан сеи- 
суализмнинг кураш тарнхидан ибо- 
рят; шоир узинн сенсуализм тараф- 
дори деб эълои цнлдн. («Германияда 
дин ва философия тарихига дойр», 
1834). Дин ва идеалнзмни танцид ци- 
лишни Г. феодализмга, ъюпархняга 
ва филистерликка царши кураш би­
лан боглайди. У демократик револю- 
цияни, сен-симонча ру^да тушунила- 
диган социализмни ёцлаб чнцадн. Г. 
нинг фикрича, ннсониятнинг келажа- 
гн халц оммаснинг уз моддий э^тиёж- 
ларн ва мапфаатлариин цондириш 
>;уцуцини амалга ошириш билан чам- 
барчас боглнцдир. «Материализм» 
термининн Г. 18-асрдаги механистик 
материализм «билан ’бнрдай деб тушу- 
нйб, унга -Спиноза ру^идаги панте- 
измни царама-царшн цилнб цуйдн.

ГЕККЕЛЬ Эрнст (1834—1919) —* 
немис дарвинист биологи, Иена уи-тё- 
тн профессори. Дарвиннинг эволюци- 
он назариясини са табиий-тарихий 
материализмни ёцлаб чицишлари би­
лан шу^рат цозондн. Г. дарвинизмни 
янада ривожлантирншга царатилган 
бир цанча назарий цойдаларни айт- 
ди — биогенетик цонун, филогенез 
^ацидагн таъЛ11мот (филогенез ва он­
тогенез), даётнннг анорганик модда- 
лардан табиий пайдо -б^лишн. идеясн. 
П. Дарвиннин^ ‘ оргя!Г1Ж эволюция 
фактори сифатида’ табнци' тан лапищ 
Хацндагн .* дасаввуринн ’ лгу^урлашти- 
риб,'юргани^!ларнф1.г. тйъсирн
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остйда узга()увчанлйгинйнг' мосла: 
шувчйлйк ’ характёрини ? таъкидлаб 
курсатди. Г. нинг «Дуне жумбоцла- 
ри» кйтобй (1899) унинг шу^ратннн 
кенгёйди. Бу китобида олим диннй 
идеалистик дунёцарашнн фош цнлди 
ва табиатга материалистнк цараш- 
лариН цаттйц тури б" ёцлади. Идеалис­
тик философия ва дин тарафдорлари, 
идеалистик кайфиятдаги табиатшу- 
нослар (Лодж, Хвольсон) бу китобга 
царши курашга отландилар. Илгор 
олимлар Г. ни Химоя цнлиб чицдилар. 
В. И. Ленин «Дуне жумбоцлари»га 
юксак ба^о берди. (18-т., 413—425- 
бет) Г. дин ва черков билан алоцаси- 
ни расмий равпшда узди. Аммо у 
цамма вацт собит цадам эмас эди, 
материализм ва атеизмдан чекиниш- 
ларга йул цуйиб, расмий дин урнига 
худо — Табиатга йшонишни (Спиноза 
пентеизми ру^ида) жорий этишни 
таклйф цилди.

ГЕКСЛИ Томас г Генрй (1825— 
95)— инглиз табиатшуноси Дарвин- 
нинг дусти ва - давомчисн. Г. биоло­
гия, циёсий анатомия, палеонтология 
ва антропологи’яга дойр бир талай 
асарлар ёзган! Уз асарлари билан у 
дарвиннзмни '^нмоя цилиш ва асос- 
лаб бернш ишига катта цисса цушди. 
У философия'соХасида узИни Юм та- 
рафдорн ^исобларди, унга эргашиб, 
сезгйларимизнйнг ^ацицйй сабабини 
цеч цачон ишончли равишда билиб 
булмайди, деб * йсбот 'цилмоцчи бу- 
ларди. Г. узининг фнлософияда тут- 
ган бу позицйяейни * «агностицизм» 
сузи билан*роса урйнлатиб тавсифла- 
ган эди  ̂ Лекин агностицизм унинг 
стихиялн-матёриалйстик позициила- 
ринй (айницеа табииёт илми со^асн- 
да) хаспушлаш ^чунгина хизмат цй- 
ларди. • '

ГЕЛЬВЕЦИЙ - Клод ‘ Адриан 
(1715—71) ~  '18-асрдаги француз 
матёрйализмйнйнг намояидаси. Г. 

гфилософиясшшнг асосини Локкнйнг 
сенсуализмй ' ТтДшкнл - этарди ва бу 
таълймотдан ' йдеалистйк/ з!лёментлар 
чйцарнб та шлангам эди!- Объектив ра­
вишда ‘ :мавнсуД' б^лгай ■ материя, Г. 
нинг: фйкрича, сёзп^ар ер дам ид а бн- 
лййади: ГУхбтиранй ‘ бйлйШймиг йк-

киичй цуроли деб цисобларди ва у»ш 
«булинувчи ва лекин заифлашган 
сезги» деб таърифлар эди. Г. тафак- 
курни сийцалаштнрган *олда талцнн 
цилиб, уни фацат сезгиларнинг ком- 
бинациялаштирилиши деб тушунар- 
ди. У нжтимоий му^итнинг инсон ха- 
рактерини тарбиялашдаги ролини 
таъкидлаб курсатар ва шунга боглаб 
феодал муносабатларни капиталис- 
тик муносабатлар билан алмаштириш 
зарурлигини асосларди. ‘ Бйроц, Г. 
нинг фикрича, ижтнмоий тарацциётда 
инсон онги ва э.угироси белгиловчи 
роль уйнайди. Т. нинг царашларини 
Маркс ва Энгельс чуцур тавсифлаб 
берганлар: «Миссий таассурот, худ- 
бинлик ва тугри тушунилган шахеий 
манфаат бутун ахлоцнинг асосини 
ташкил этади. Инсон ацлий цобили- 
ятларининг табиий тенглиги, ацл му- 
ваффациятларининг саноат муваффа- 
циятлари билан бнрлиги,; инсоннинг 
табиий эзгулиги, тарбиянинг бутун 
куч-цудрати — унинг системасининг 
энг асосий моментлари ана шулардан 
иборат» (2-т., 144-6.). Г. нинг инсон­
нинг камол топишида му?(итнинг \ал  
цилувчи роль уйнашини эътироф эти- 
ши, унйнг шахеий ва ижтймойй ман- 
фаатларнинг уйгунлашиб бирга цу- 
шилиши ^ацидаги йдеяси, ацлий цо- 
билиятларнинг тенглиги цацидаги 
идеяси утопик социализмни тайёр- 
лашда катта роль уйнайди. Г. ийиг 
асосий асарлари: «Ацл тугрисида* 
(1758) ва «Инсон тугрисида» (1773).

ГЕЛЬМГОЛЬЦ Герман (1821 — 
94)— немис табиатшуноси. Кенигс­
берг, Бонн, Гейдельберг ва Берлинда 
профессор эди. Унинг тнрик орга- 
низмнинг физикавий-химнявий тад- 
цицот методлари витализмга зарба 
берди ва биологияда материалистик 
царашларнинг ривожланишига ёр- 
дамлашди. Физиологияда Г. бир цан-. 
ча йирик кашфиётлар цилди (нерв 
толасидаги изтиробнинг тарцалиш 
тёзлигининг узгариши, сезги оргаила- 
ри физиологияси ва "фазони идрок 
цилиш цонуниятлари юзасидан утка- 
зилган тадцицотлар ва 6.). Назарий 
физика ва табииёт илмининг бошца 
бул ймлари'га* ойд асарлар и да Г. ст и-
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хияли-материалистик царашларга 
г.мал циларди. Аммо бир цанча цол- 
.:арда Г. материализмдан чехиниб, 
1 пнтчиликка моГшллик курсатган эди. 
Чунончи, «сезги органларининг узига 
хос эиергияси» ^ацидаги таълимотдан 
у нотугри хулоса чицарган эдп. Бу 
хулосага кура, сезгилар нарсаларнинг 
объектив хоссаларининг субъектив 
образлари эмас, балки мазкур хосса- 
ларга цеч цандан ухшашлиги бул- 
маган белгилар, «иероглнфлар»дир, 
холос (Иероглифлар назарияси). 
В. И. Ленин узининг «Материализм 
еа эмпириокритицизм» китобида Г. 
фалсафий царашларининг иоизчилли- 
гини танцид цилган.

ГЕНЕТИКА (грек, genetikos — ке- 
либ чицишга оид)— организмларнинг 
ирсияти ва узгарувчанлигн ^ацидагн 
таълимот. Г. нинг предмет»! — орга- 
инзмларни цайта цосил цилиш мо- 
^иятидан иборатднр, бу эса моле­
куляр ички ^ужайра структураларида 
ёзилган генетик информация орцали 
насллар уртасндаги модднй алоцани 
иазарда тутади. Генетик информа- 
циянинг (мутациянинг) молекуляр 
ёзувидагн узгаришлар нрсий узгарув- 
чанлнкнинг юзага келишига сабаб бу- 
лади. ^ужайрадагн бошцарув систе- 
малариии, уларнинг келиб чициши- 
иинг тарихий узига хослнгини ва 
уларнинг узгаришларга сабаб була- 
диган процессларнн тадциц цилган- 
да, Г.— биологиянинг асосий тармо- 
гида»! нборат. Г. фан снфатида 
генларнинг мавжудлиги кашф этил- 
гандан кейнн (Г. Мендель, 1866) 
шаклланди. Ирсиятиинг хромосома 
назарнясининг яратилишн (Т. X. Мор­
ган, 1910) ва бу назариянинг генлар- 
иинг хромосомалардан жой олганли- 
гини курсатиб берганлиги биологня- 
да материализмнинг царор топнши 
йулида янги цадам булди, чунки ген 
тушунчасн ^ужайранинг муайян мод­
днй структураларн билан алоцадор 
булиб цолди. Бироц Г. нинг менде­
лизм ва морганизм билан боглиц бул- 
ган тарацциёт босцичлари механистик 

s ьа • идеалистик назариялардан холи 
змасдир. Механицизм генетик-аппа-. 
ратнинг тула дискретлйгй тугрнсида-'

ги даълимотда ва геннннг булннмас- 
лиги ^ацидаги идеяда нфодаланган 
булса, идеализм ге!!ларнинг узгар- 
маслиги ^ацидаги концепцняларда 
ифодаланди. Г. нинг ривожланиб бо- 
риши процессида бу назариялар рад 
цилннди: генларнинг радиация таъ- 
сири остида (Г. А. Надсон, Г. Г. Фи­
липпов, 1925; Г. Г. Меллер, 1927), 
химиявий бирикмалар таъсири ости­
да (И. А. Рапопорт, Ш. Ауэрбах, 
1946) ва табиий шароитларда узгарн- 
ши исбот цилиндн. Му^ит факторла- 
рн таъсири остида узгарувчанлик 
генларнинг туб хоссаси сифатида 
кундаланг булиб турди. Геннинг му- 
раккаб тузилншини совет олнмлари 
томонидан кашф этилиш!! (1929) 
унинг гуё парчаланмас единица 
эканлигн .\ацндаги даъвонинг асоссиз- 
лигини исботлади, генларнинг тутган 
вазиятининг таъсири юзасидан ут- 
казилган экспериментлар (1933, 1934) 
генетик материалнинг тузилишидаги 
системадорликни очиб курсатди. 
Сунгра (1944) оцсил эмас, балки нук­
леин кислоталар генетик ннформа- 
циянинг моддин ^омили эканлигн 
курсатиб берилди. ДНК (дезоксири- 
бонуклеин кислота) молекулаларн- 
нинг физнкавий-химиявий табиати- 
нинг ва генетик мо^нятинннг Уотсон 
ва Крик томонидан очиб курсатили- 
ши (1953) ^озирги замон молекуляр 
Г.. ни яратншга олиб келди ва уму- 
ман молекуляр биологияга асос сол- 
ди. Бу йуналишнинг ривожлгииш1!да 
Н.. К. Кольцовнинг асарлари асос со- 
лувчи роль уйнайди, чунки бу асар- 
ларда хромосома гигант молекула 
сифатида цараб чицилган эди. Янада 
тарацций цилиб бориш процессида Г. 
аста-секин уз тадцнцотларида физи­
ка, математика, кибернетика ва хи- 
миядан комплекс равишда фойдала- 
нишга утадн. Бу цол дискрет тарзда 
ёзилган генетик информацияда систе­
мадорликни барцарор цилишга ва 
\ужайра тугрисидагн таълнмотни 
яхлит, очиц уз:узини регуляция ци- 
лурчи ва уз:узини такрор цосил цн: 
лувчи система дутрисидаги .таълимот. 
сифатида, реал ма^мун. би.ц*ш тулди- 
ришга имкон берди. Равшанки*, уруг-
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лантирилган тухумдан тортиб то 
нндивидгача ■ булган индивидуал .ри- 
вожланиш сири генларнннг турли 
комплексларидан информация кучи- 
риб • олишнинг генетик тарзда про- 
граммалаштирилган алмашинуви 
хусусиятларида жо цилингандир. 
Эволюциянннг сири организмлар 
билан му^итнинг диалектик бнрлиги 
асосида турларнинг генетик инфор­
мация«! янги системаларининг по- 
пуляцняларидаги танлаш яратадиган 
программалаштирнлмаган • узгариш- 
лардадир. Популяциялар Г. си ^аци- 
даги таълимотга С. С. Четвериков 
асари -билан асос солннди (1926). 
1934 иилда генетик цодисаси аниц- 
ланди ва бу ^одиса популяциялар- 
даги ва айницса ирсий касалликлар 
тарцалиши муносабатн билан инсон 
популяцияларидаги узгаришларни 
урганиш учун туб асос булиб цолдн. 
Г. пинг назариясининг ^ам, практи- 
касининг ^ам ривожланиш истицбол- 
лари ^ужайралардан изоляция ци- 
линган генларни ажратиб олнш юза- 
сндан цамда генларнинг химиявий 
синтези юзасидан олиб бориладиган 
ишларга боглнц. Ачитци ^ужайра- 
иинг генларидаи биришшг химиявий 
синтези аллацачон амалга оширил- 
ди. Маълум мацсадга царатилган 
мутацияларни (узгаришларни) цосил 
цилиш методларининг ишлаб чицнли- 
шп инсоннинг органик олам устидан 
тула ^укмронлигини таъминлайди. 
Хозирги. замои Г. си учун характерли 
парса шуки, унннг цишлоц хужалик 
практикаси билан, медицина билан, 
микробиология билан, халц хужа- 
лигида атом энергияси в а химия дан 
фойдаланиш, космик биология билан 
алоцасн тобора кучайиб бормоцда.
Н. И. Вавнловнинг тадцицотлари би­
лан Г. ва селекция синтези учун 
асос солннди. Хозирги замон фанла- 
ри снстемасида Г. нинг муцим роли 
шундай бир фактни юзага келтирди- 
кн; у биологиянинг асосий фалсафии 
масалалари юзасидан туцнашувлар 
майдонй; булиб цолди. Г. билан диа* 
лектиканинг ^заро таъсири со^асида, 
бири нч и ' * на в батда; та рих и й л и к,- сис- 
темаДорлик,. ’яхлитлнк,; детерминизм* I ■*' I ' ■ . Г /I ! .. :: 1 : I, ! 1 : I • . • ■

масалаларида идеализм ва м е х а -  
ницизмни танцид цнлиш вазифаларя 
хозир цам кундаланг булиб турибди. 
Ипсон проблемасйии Урганиш муио- 
сабати билан Г. масалалари айницса 
кескин булиб турибди. Шундай бйр 
назария вужудга келмоцдаги, бу и а -  
зарняга кура, инсоннинг камол1 то- 
пишида социал ворнслик категория«! 
етакчн роль уйнайди. Бу хрл ннсо- 
ният тарихида социал категориялар- 
га бнологик туе беришга, ирцин кам- 
ситишни оцлаб курсатишга ва к. 
синфий тацозо билан цилинаетган 
барча уринишларнинг илдизига бол­
та урмоцда. Соц!1ал ва илмнй-тех- 
ника революциялари авж олаётгая 
янги шароитда инсон шахеининг ка­
мол топишида генетик программа 
билан социал тарбиянннг узаро му­
носабати проблемаеннн махсус ур- 
ганишни талаб цнлмоцда. Г. нинг 
асосий тушунчаларини мантиций-ме- 
тодологнк анализ цилиш, генетик 
билишни татбиц этнш имкониятлари 
ва со^асини ба^олаш зарур. Бу сунгги 
масала айни^са му^имдир, чунки ге­
нетик ^одисаларда ^аракатнинг шун­
дай махсус формасининг узига хос 
хусусияти чуцурроц тарзда юз бер- 
моцдаки, бу хусуснят %аётни харак- 
терландн.

ГЕНЕТИК МЕТОД (грек, genesis — 
келнб чициш, ривожланиш) ^одиса- 
ларни урганиш методи булиб, бу ме­
тод мазкур ^одисаларнинг ривожла- 
нишини анализ цилишга асосланади* 
Тарнхан Г. м. фанда (17-асрдан 
бошлаб) тараццнёт идеяси барцарор 
булнши натижасида пайдо булди: 
математикада —- дифференциал \и- 
соб, геологияда Лайель назарияси, 
космогонияда — Кант — Лаплас ги- 
потезаси, биологияда — эволюцион 
назария ва к. Шу билан бирга 
Г. м. фнлософияга кнриб, унда цукм- 
ронлик цилиб келган аналитик ме- 
тодни суриб чицармоцда. Г. м. ме- 
тодлардан бири сифатида ^озирги 
замон математикасига ва логикасига 
кирди. Г. м. (1) тарацциётнинг бош- 
лангич шароитларини, (2)* унннг 
асосий босцичларнни, (3) тарацциёт- 

.тенденцнялари, йулларини ашцлашии
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талаб этадтг. Бундай тадкицотнинг 
асосий' мацсади.— урганилаётган цо- 
дксаларнйнг замондаги алоцасини 
аницлашдан.цуйн формалардан юцо- 
ри формаларга утишларнн урганиш- 
дан иборат. Г. м. нинг эмпирик ана- 
лиздан устунлиги иу'ндаки, тадцицот 
бунда реал тарацциетга параллел су- 
ратда боради ва худди шу тарац- 
цист пайдо булаетган идеяларнинг 
тскшириш мезони булиб хизмат ци- 
лади. Бироц Г. м. узининг цамма 
устунлнкларига царамай, тарацциёт 
процёссинннг бутун мураккаблигшш 
очиб беришга цодир эмасдир. Шу- 
кинг учун, агар Г. м. бирдан-бир, 
абсолют метод сифатнда тадбиц 
этилса, агар у бошца методлар би­
лап тулдирилмаса, у вацтда бу ме­
тод ^ам хатоларга ва воцеликни бу- 
заб курсатишга, тарацциёт процессы- 
]ш сийцалаштнришга, вульгар эво- 
люционизмга олиб келадн. ^озиргн 
замок фанига Г. м. диалектик метод 
элементларндан бири булиб кирган.

ГЕНИИ (лат. genius — да^о) — 
ижодий истеъдоднннг энг юцорн да- 
ражаси, чуцциси; шундай истеъдод 
со.\иби булган киши. Г. бнлан талант 
5’ртасидагн тафовутнннг маълум да- 
ражада нисбийлигшш назарда тутган 
^слда шуни курсатнб утиш мумкнн- 
ки, Г. нинг ижодиёти фавцулодда 
бигилиги ва узига хослнгн бнлан, нн- 
соннят жамиятн тарацциёти учун 
ало^ида тарихии ацамияти бнлан ха- 
рактерланади ва шунга кура бу ижо- 
диёт инсоният хотнрасида абаднй 
сацпаниб цолади. Г. (баъзи идеалист 
философлар уйлаганндек) мистик 
парса эмас, инсондаи устун турувчи 
куч эмас, балки узининг зур цоби- 
лиятлари ва зур ме^нати туфайлн 
энг му^им ижтимоий э^тнёжларни 
«фодалай олган ва цонднра билган 
ннсондир.

ГЕОГРАФИК МУ̂ ИТ —тирик ва 
тирикмас табиат предметлари ва цо- 
дисаларининг мажмуи (ер пусти, 
атмосферанинг цуни цнсми, гидрос­
фера, устки тупроц цатлами, усим- 
ликлар в'а а̂йвонлар олами). Бу 
предмет ва’ цоднсаларнинг цаммасн 
ыуайян тарихии босцичдан ижтимоий

' цаёт * жараёнига тортилган* булади 
ва цар цандай жамиятнинг яшаши 
ва ривожланншининг зарур шароити- 
ни ташкил этадн. Жамнпт ривожла- 
ниб борган сари, Г. м.. нинг донраси 
узгарнб, кенгайиб боради. Тарихнпиг 
илк босцнчларнда кишилар тирикчи- 
лик воситаларининг асосаи табийй 
маибаларидан (ёввойи ут ва цайвон- 
лардан, уиумдор тупроцдан ва к.) 
фойдалангаилар. Кейинчалпк ме.\нат 
воситаларини ташкил этувчи табйий 
боиликлар, яъни цазилма ва энерге­
тик рёсурслар тобора катта а^амият 
касб этнб боради. Г. м. жамият ^аё- 
тнда муцим роль уйнайди. У мамла* 
катлар ва халцларнинг ривожланиш 
суръатларннп фацат секинлаштириб 
ёки тезлаштирибгина цолмай, балки 
бир цанча ^олларда хужаликнйнг 
айрнм тармоцларининг ривожлани- 
шига цал цилувчн таъсир цам кур- 
сатади. Узининг табиий цолатида та- 
бний шароитлар цамма вацт ^ам 
ишлаб чицаришнинг усиб борастган 
э.угиёжларини цондира бермайди. 
Шунинг учун кишилар уларии узгар- 
тириб, бошца шаклга солади. Шун­
дай цилиб, инсон Г. м. ни узгартн- 
ришнинг энг кучли омилидир. Ленин 
бу узгаришларнинг мицёсларн, ха­
рактер!! ва формалари техника ва 
ижтимоий тузум даражасига боглиц- 
днр. Капитализма хос булган нш- 
лаб чицарнш анархияси ва конкурен­
ция табиатга о^илона таъсир курса- 
тишга халацит берадн ва Г. м. нинг 
жамият учун зарарли узгаришларига 
сабаб булади. Фацат коммунистик 
формацияда кишилар «узларининг 
табиат билан модда алмашунувла- 
рини... тартибга соладилар, бу ал- 
машувни узларининг умумий назо- 
ратларн остига оладилар... уни энг 
кам куч сарф цилган ?;олда ва инсон 
табнатига энг муносиб булган ва 
унга тенг келадиган шароитда амал- 
га* оширадилар» (К. Маркс ва Ф. Эн­
гельс; 25-т., II цнсм, 387-6.). KoMNiy- 
низмнинг моддий^техника базасйни 
барпо этиш Г. м. нйнг барча зЛёмент- 
ларидан халц • манфайтлари ;;иули- 
да самаралй ‘ ва : планлй^ равйшЬа

• фоидаланишга ёсослайган.• ■ ■ - ij.» ; »•
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. у ГЕОПОЛИТИКА — сиёсий .доктри­
н а гбулиб, ?бу доктрина .и^исодии .ва 
сиесии география маълумотларини 
•далил .цилиб, империалистнк бос^ин- 
чиликнинг турли формаларйни о^лаб 
курсатади. .Назарий нуцтан назар- 
дан -Г.— буржуача фетишизмнинг 
турли хил куринишларидан биридир. 
Географнк фазо хужалик сиёсати- 
нинг элемент»! сифатидагина эгаллаб 
оладиган узнга дос хусусиятлар ТЕр- 
нйнг хусусиятлари -цилиб курсатила- 
ди. Т. 1-жа^он .уруши олдидаи naíi- 
добулади:\бу назарияии .давлатлар- 
и»! «^аётий кенглик* ,учун кураш 
олиб борувчи организмлар деб pa­
paran немис географи :Ратцель, -им- 
периалистик босцинчиликнинг ^и- 

, моячилари булмиш .X. 'Маккиндер 
(Англия), адмирал Мэхен ,(АКД11) 
илгари сурадилар. «Г.* тушунчаси- 
нииг узнни бнринчн булиб швед.дав- 
латшуноси Р. Челлен киритган. 
«Давлат ^аёт формасидир» деган 
асарида’ у географик фазога импе- 
риалистик царашиинг цонушшлиги 
. мальтусчилик ва социал-дарзинизм 
далиллари билан асосламоцчи була- 
ди. 1923—27 иилларда немисча 
«Геополитика» журнали атрофида 
тупланган тугарак Г. ни одатдаги 
сиёсий .географиядаи фар^ :^илувчи 
махсусгфан деб эълонгЦилади. ‘;Бу ту- 
гаракиинг ра^барлари Хаусгофер *ва
Э. Обет П ни очицдан-очиц нацист- 
дар .цдеологиясига хнзмат ^илдирди- 
лар. 2-жа^он урушидан кенин Г. 
А^Шда (Н. Спикман ва б.), Кана- 
дада (Гринвуд), ва айницеа ГФРда 
.(К. Шмитт, Г. Гримм, А. .Хеттнер,
А. Грабовский ,ва .6.) янада ишланиб 
такомиллаштирилмоцда. . Г, ^ознрги 
кунда марказий .вазифа—давлатлар- 
аро империалистнк бирлашмалар - ва 

. блокларнинг зарурлигини .асослаб бе- 

.ришдан, коммунистик Щарц гбилаи 
-буржуача - Гарб :,(цивилизациянинг 
5 цитъа» ва «денгйз» «типи) >уртаси- 
^р^гн*: царама-царшилйк географик 

,даарритдаи укелиб чицканлигини иис- 
¿ботла’шдан ■ мборат, .г деб ^билади. Г. 
»iwrapuDi ^¡маяьтусчилнк. /далиллар»! 

/.Сплав• , 6up ,:ца горда «бугунг  ̂ -кунда 
‘МаданйяТ'Л.сиходогця .о в а . ~маданият-

нннг .циёсий .тарихи даъволаридан 
кенг фойд'аланмоцда. Х*озирги замон 
геополитик концепщшларйда «снёснн 
теографйяга глобал ёндошиш» деб 
.аталадигаи, одатда имперйалнзмшшг 
жа^онга ^укмрои булиш даъвоейнн 
акс эттирадиган ¿цараш .катта роль 
уйнамо^да. !

ГЕРАКЛ ИД 'П 0ити1*1лик .(эрамиз- 
дан олдииги 4*аср) — Платоннинг бе- 
восита .шогирди. Унйнг ^арашларйга 
атомйстик тенденция ,хос эди. ГУ, 
атомлар узича бир.хйл оламий а^л — 
«нус» томонидан .шаклга солинади, 
деб фараз ^иларди. Жонни о^ам у 
атомистик ру^да тушунад»», аммо 
бунда пифагорча .таъсир я ^ о л  сези- 
либ дуради. Г. н»шг астрономиясида 
гелиоцентрик тенденция, унинг музи- 
ка .назарияларида зса Аристотелиинг 
таъсири сезилиб туради. Унинг *куп- 
:даи-куп асарлари са^ланиб ^олмаглн.

ТЕРАКЛИТ . (эрам11здан'0лдин ггах. 
544 — тах. 483) дадимги грек-мате­
риалист гва .диалектик философи. Ки- 
чик .Осиёда, Эфесда тушлган, лрис- 
тократлар зотидан. Унинг фа^ат ай- 
рим парчаларишна: бизгача <етиб 
келган «Табиат .^ацида»ги асари чу- 
1̂ ур фикрлилиги -ва баёншшнг -ецрли- 
лиги.билан шу^рат ^озонган <(Г. -«инг 
•«^оронгу».лакабн о̂ ам ана дцуидан 
келиб -чиедан) Т . «инг фв»фича, ;та- 
биатнинг бош моддаси :— энг (узга- 
рувчан ва сер^аракат— оловдир. 
Умуман олам, .айрим нарсалар -ва 
^аттоки жонлар .^ам оловдан «елиб 
чи^ан. -«Бутун мавжудот учун айни 
бир булган бу космосии ^ ^ а и д а й  

,худо ва ^еч ^андай инсон яратмага»»; 
у меъёри билан ёниб, меъ^рч! »билан 
учиб турадиган абадий жонли \олов 
тарзида ^амиша »булган, »*>ор гва 

.^амиша булади». Бу .Афоризм,
В. ,И. Ленин таъбири билан л»*!тгап- 
да, ^диалектик материализм .асосла- 

,.ришгнг;жуда -яхшн баёниднр» *(29*т., 
■311-45.)". ¿^амма ; нарсалар ¿Г, »нсдогоо 
^деб . .аталган ¿аруриятга .. »мувафи^ 
оловдан па11до булади. .Олам ■ процес- 
;си давралаб ,айланадн: «буюк .йил» 
^тиши » билан ^амма, нарса .‘янгидан 

. «олов»га айланади.,Дабиатнинг 
/.тн —_ ,узлу-ксиз ^аракат /процессидан
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иборат. Унда ^ар цандай нарса ва 
а(ар_ цандай хосса уз царама-^арши- 
сига утади; совуц исси^, иссиц сову^ 
'булади ва к. дамма нарса мутта- 
сил узгариб, янгиланиб туриши са- 
СГабли, айни бир дарё сувнга нкки 
марта кирнб булмайди, иккинчи мар­
та кнрувчнга энди янги сув о^иб кёл- 
ган булади. Иисон ^аётида ^амма 
карсаиинг уз царама-^аршисига бун- 
дай утиши оддий узгариш эм ас, бал­
ка’ курашдир. Бу царама-^аршилик 
ёппасига умумийдир, «,\амма нарса- 
иянг отаси, ^амма нарсанинг подшо- 
сидир*. Биро^ ^арама-царшиликлар 
курашида уларнинг айнияти намоён 
булади: айни бир нарса ю^орига чи- 

ва пастга тушиш йулидир, *аёт 
па улимдир ва к. узгаришнинг 
яляи умумийлиги ва ^ар бир хосса- 
иинг уз царама-царшисига утиши 
хамма сифатларни нисбий цилиб 
одяди. Билишнинг асосшш сезгилар 
ташкил этади. Агарда бирон нарса 
хпслар идрок циладиган ёругликдан 
бскиниб долган булса-да, лекин у ацл 
пуридан бекиниб цололмайди. Г. уз 
дунё^арашинн купчилик замондош- 
лари ва ватандошларинннг дунёца- 
рашига царама-царши цуяди. Жа- 
мпятга аристократларча царашлар 
Г. да баъзи прогрессив хислатлар 
бялан ^ушнлиб кетади: у аристократ- 
ллр ушоя цилган анъанавнй, ёзил- 
ыаган ^у^уеда ^арши чицнб, унга 
давлат томонидан белгнланган ко­
пуний царама-^арши цилиб ^уядикн, 
бу ^онун учун кишилар уз тушлган 
ша^рннинг деворлари учун жанг 
кнлгандек жанг цилмо^ларн лозим.

ГЕРБАРТ Иоганн Фридрих (1776— 
1841)— немис идеалист философи, 
психолог ва педагог. Г. бутун мав- 
жудотнинг асоси —«реаллар»дан — 
абадий, узгармас, ру^ий (Лейбниц- 
даги смонада» каби) ва билиб булмас 
(Кантдаги «нарса узнда» каби) мо- 
з^иятлардан иборат, деб ^исобларди. 
«Жон»— ^амма психик ^одисаларни 
тугдираднган энг мукаммал «реал»- 
дир. Логикада Г. Кант позициялари- 
да турардн. Педагогикада у уз усто- 
зй Песталоццинннг демократии 
прйнципларидан юз угирди/ ~Унйнг

айрим ^арашларн (ди^атнинг ак- 
тйвга ва пассивга булнннши, тажри- 
бавий психологияни эътнроф этнш 
ва б.) ижобий роль уйнайди. Динни 
у ‘телеология бйлан асосларди. Г. 
нннг социал-сиёсий царашлари реак- 
циондир: у конституцнон тузумни 
рад цилар, ^укмрон синфларга итоат 
цилишни хал^ оммасининг олнй фа- 
зилати, деб ^исобларди.

ГЕРДЕР Иоганн Готфрид (1744— 
1803)— немис маърифатчи философ!!, 
ёзувчи, адабиётшунос. 1762—64 йил- 
ларда Кенигсбергда та^сил куриб, 
Кант лекцияларини тинглаган эди. 
Кантнинг ацлни «тан^ид»ини рад 
этиб, билиш ^обилиятини ^амда а^л- 
га нисбатан тилнинг бирламчилиги 
^ацндаги таълимотни унга ^арама- 
карши цилиб цуйди. Макон ва замон 
тушунчаларини. Г. тажрибадан кел- 
тириб чи^арарди, материя ва билиш 
формаларининг бирлигини цатти^ 
туриб ^имоя циларди. Табиатдаги 
прогресс ^ацидаги тушунчага тая- 
ниб„ тарихдаги прогресс . ^ацидаги 
(«Инсоният тарихн философиясига 
дойр идеялар», 1784—91) ва жамнят- 
нинг гуманизмга томон ^аракати ^а- 
цидаги таълимотни ривожлантирд!!. 
Г. турли хал^ларнинг, шу жумладан 
жанубий славян хал^ларининг маъ- 
навий маданияти узига хослигини 
таъкидлаб курсатар, жанубий славян 
хал^ларининг поэзиясига юксак ба^о 
берарди. Жамият тарацкиётида иш- 
лаб чицариш (^унармандчилнк) га 
фаннинг роли ^ацида бир ^анча фа- 
разларни айтган эди. Шеллинг га 
Гегелнинг айрим киши ^аракатлари- 
нинг субъектив ма^садлари билан 
уларнинг объектив тарихий натижа- 
сн бир-бирига мос булиб тушмаелн- 
ги ^а^идаги таълимотининг келажа- 
гини олдиндан паГи^аган эди.

ГЕРЦЕН Александр Иванович 
(1812—70)— рус революцион-демо- 
кратй, ёзувчи, мутаффакир — мате­
риалист, народникликнинг асосчиси. 
Москва ун:тетини тамомлаган (1833), 
чор/ маъмурлари томонидан 1 икки 
марта (1835—40 ва 1841—42) сур.гун 
Ц!!линган.1 1847 иилдан мухожнрлик- 
да ^яшаган. * Франция ва ^Ита^ияда



Герцен Г ерц ён  f

1848—49 йиллардаги революция л ар­
ии уз кузи билан курган. 1852 йил- 
дан а со сан Лондонда истицомат цил- 
ди ва унда Эркин рус босмахонасини 
ташкил этди (1853). Рус тилида цен- 
зурасиз «Колокол» газетасини нашр 
цилди (1857—67). Парижда вафот 
этди. Асосий фалсафий асарлари: 
«Фанда дилетантизм» (1842—43), 
«Табиатин урганиш ^ацида мактуб- 
лар» (1845—46), «Нариги со^илдан» 
(1847—50), «Роберт Оуэн» (1860, 
«Утмиш-кечмиш ва уйлар»га айрим 
боб булиб кирган), «Мухолифга мак- 
тублар» (1864), «Эски уртоода» 
(1869). Г. нинг гоявий нули мураккаб; 
аммо уиинг зиддиятларга тула наза- 
рий изланншлари орасида бир асосий 
йнтилиш узига йул очиб олади, у ^ам 
булса, ижтимоий-фалсафий фнкр 
эришган олий ютуцларга асосланиб, 
келажакдаги социал ннцилобга асос 
була оладиган янги, «реалистик», ил- 
мий назария яратиш эди. Француз 
утопик социализми идеяларини (бу 
идеялар билан Г. биринчи марта 1832 
йнлда танишган эди). Реставрация 
даври романтик тарихшунослигини 
ва 19-асрдаги немис классик филосо- 
фнясини Г. 40-йилларнинг бошлари- 
да тан^идий му^окамадан утказиб 
ва цайта ишлаб, оригинал атеистик 
ва материалистнк дунёцарашга ай- 
лантнрди; Гегель диалектикасини 
материалистларча талцин цилишга 
уриниш бу дунёцарашнинг му^им 
томони эди. Кейинчалнк Г. бу дна- 
лектиканн «революция алгебрасн» 
деб атаган эди. Г. «диалектик мате­
риализма жуда яцинлашиб борган 
эди» (Ленин). Г. нинг фалсафий йз- 
ланишларининг асосий темаси бор- 
лиц билан тафаккурнинг, практика 
билан назариянинг, жамият билан 
шахснинг бирлигини исботлашдан 
иборат. Г. билишнинг во^еликка 
адекват булган ^амда тажрнба ва 
адл югуртиришнинг, «эмпирия» ва 
«спекуляция» нинг бирлйгидан иборат 
булган 'методинн топишга ва ифода- 
лаб бёришга. уринарди. Тарих фйл'о- 
софияси со^асида Г. йжтймоии цонун 
проблемасига катта Эътибор берар- 
ди;*бу цойун у н га“ пир о в а р д со б да

тарихнинг стихиялй бориши (халц- 
ларнинг онгсиз ^аёти) билан инди- 
видлар онгли фаолиятининг (фан- 
нинг ривожланишиинг) бирга куши- 
лкшидан иборат булиб туюларди. 
Социал-сиёсий со^ада назария билан 
практиканинг бирлиги шиори Г. ни 
халц оммасига революцион маъри- 
фат бериш ва шу йул билан уни со -, 
цналистик тунтаришга тайёрлаш; 
учун курашга бошлаб боради. Бу куп 
циррали ва лекин ичдан боглиц бул­
ган проблематика Г. нинг гоявий ка- 
^олотининг турли босцичларида тур- 
лича намоён булади. 1848—49 йил­
лардаги революция унинг соцйал- 
фалсафий царашларига анча узга- 
ришлар киритди ва бу революция- 
нинг маглубияти Г. нинг ру^ий туш- 
кунлигига асос булди. Рарбий Евро­
па воцелигида тарихнинг бориши 
Оилан социалистик идеални илгари 
суриб, ишлаб чиэдан инсон тафакку- 
рининг ривожи бир-бирига мос ке- 
лишини курмагач, Г. Рарбда ижти- 
моий инцилобиинг э.\тимол тутнлгаи 
истицболларига нисбатан пессй мис­
тик ва скептик кайфиятга тушади. 
Герценга «рус» деэдон социализми 
назарияси бу пессимизмни бартараф 
^илишга уриниш эди: деэдонлар 
жамоаси Г. нинг назарида социалис­
тик келажакнинг реал куртаги булиб 
куринган эди. Рус тарихининг ундан 
кейинги боришини Г. деэдонларни 
барча феодал-самодержав буговлар- 
дан цутцарнш ва деэдонларнинг пат- 
риархал — коллектив турмушнни со­
циалистик назария билан цушишдан 
иборат булади, деб фикр циларди. 
Шу муносабат билан Г. Россияда 
деэдонлар масаласини тубдан ^ал 
этишни талаб цилибгина цолмай, шу 
билан бирга тараедиётнинг капйта- 
листик фазасини четлаб утиш маса­
ласини ^ам уртага ташлади. Биро^ 
60-йилларнинг урталаридаги во^еа- 
лар Г. ни Россияга ^ам «буржуа че- 
чаги» ю^аётганлигига тобора купро^ 
ишонтира бошлади. Г. нинг ру^нй 
тушкунлигини ^а^щатан бартараф 
^илиш унинг умрининг охирларида- 
гина курина бошлайди. Бу ва^тда у 
анархист ‘ Бакунин билан ало^айи
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vy?u6, . Faj)6nft Европада * янгидан 
кутарплаетган ва I Интернационал 
ра^барлик цилаётган ишчилар jqapa- 
кати социализмни амалга -ошириш 
учун гарантнядир, деган фикрга кела 
бошлайди. Буржуа тарнхшунослиги 
Г, нинг социал-фалсафий эволюция- 
сининг мазмуни«и бузйб курсатиб, 
уии дин цидирувчига (Булгаков,
В. Зеньковский,' В. Пирожкова ва 
б.), революция ва социализмнинг му- 
^олифига (Струве, Г. Кон, И. Берлин 
ва б.) айлантиришга уринадилар.

ГЕСС Моисей (1812—75)— иемис 
ыайда буржуа публицисти ва фило- 
софи. Аввал ёш гегелчиларга цушил- 
ди («Европа триархиясн», 1841), 
Фалсафий коммунизмнинг шаклла- 
нишида катта роль уйнайди. «Рейн 
газетаси»да ва «Швейцариядан йи- 
гирма бир лист» тупламида эълон 
цилинган мацолаларида («Амалиёт 
философияси», «Социализм ва ком­
мунизм», 1843) ва б. асарларида не­
мце философияси билан француз 
утопик социализми идеялариии i;y- 
шишга уринди. Г. Гегель ва купинча 
Фейербах таълимотига таянган ^ол- 
да, мавжуд жамиятни танцид цилиб 
чицди, бу жамиятнинг асосий илла- 
тини у инсоннинг «чин МО̂ ИЯТИ»НИ 

, бегоналаштиришда деб . бнларди. 
I Фейербахдан фарцлн улароц, Г. фа- 
|^ат динии эмас, балки хусусий мулк- 
нн ^ам, ме^натнинг мажбурий ха- 
рактерини ва к. тушунарди, у со- 
циал революциями зарур деб билар- 
ди. Аммо Г. бу социал революция ни 
пролетариатнинг синфий курашидан 
ажралган ^олда тасаввур цилар ва 
унн пировард з^исобда кишиларни 
маънавий озод цилишдан, абстракт 
гуманизм ва альтуризм принциплари- 
пи барцарор этишдан иборат цилпб 
|;уяр эди. Бу цоидалар счин социа­
лизму* янада ривожлантирилди. Г. 
майда буржуа социализм» позиция- 
ларпда турйб долган ^олда, Маркс 
ра^барлигидаги коммунистлар Ооюзй- 
нинг аъзоси эди, 60-ииллардан 
бошлаб эса лассалча ишчилар итти- 

•фоцнИ’Ш аъзо эдп; I Интернационал 
фа&ляягяда _ ’^атнашди. Си’онистик 
тас&ВБурларга бир ^адар маз^лиё з̂ ам

булдн («Рим ва 1\УДДУС». 1862), та- 
момланмай долган сунгги асари 
«Материянинг динамик назарияси»да 
(1877) Г. узининг социалистик ца- 
рашларини табиий-илмий нуцтаи на- 
зардан асослашга уринган эди.

ГЕДЕЛЬ Курт (1906 йил TyF.) — 
австрия математиги ва логика олими. 
Метаматематика ва математик логи­
ка проблемаларини ншлаб чшдан. 30- 
йилларда Вена ун-тетида, 1940 йил- 
дан АКШда ишлаган. Г. ^осил цил- 
ган энг му^им натижа — етарлича 
бой формал системаларнинг нотулиц- 
лигини (шу жумладан тупламлар 
аксиоматик назариясини ва натурал 
сонлар арифметикасини) исботлаш- 
дан иборат (1931): бундай система« 
ларда ^ациций гаплар мавжуд булиб, 
бу гапларни улар доирасида исбот 
цилиб ва рад этиб булмайди. Г. нинг 
бу натнжаси формал системаларнинг 
ма^дудликларини жадал тад^и^ цн- 
лишга сабаб булди (А. Черч, С. Клн- 
ни, Тарский, А. Мостовскин, П. Нови­
ков ва б. асарлари), фалсафий нуц- 
таи назардан эса бу натижа илмий 
билишнн тула формаллаштириш 
принципиал жи^атдан мумкин эмас- 
лигини тасдицлашни билдиради. Мо- 
деллар назариясидаги (предикатлар 
тор %исобининг тулпцлиги ^а^идаги 
теорема), конструктив логика, ре­
курсив функциялар назарияси ва 

к. со^асидаги му^им натижалар 
^ам Г. га тааллуцлидир Г. уз фалса- 
фий царашларида 30-йилларда нео- 
позитивизм таъсирини бошдан ке- 
чирди, кейинчалик субъективизмни 
танцид цилиб чицди.

ГЁТЕ Иогани Вольфганг (1749— 
1832)— немис шоири, табиатшуиоси 
ва мутафаккири. Г. нинг фалсафий 
царашлари Европа назарий фикри- 
нинг ривожланишида катта роль $'й- 
нади. Г. назарня билан тажрибанинг 
бирлигини цаттиц туриб з^имоя . ки­
дали. «Авалда иш булган»— деган 
фикр унинг оламга ва билишга ца- 
рашининг асосий принципйдир. У та- 
биат цонунларининг объектив харак­
терна ишонган булиб ;тараэдиет 
манбаини унинг узида, деб^билади.^ 
Тъ Спиноза'л концепциясини (уни
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пантеизм руанда талцин дилиб) та- 
раэдиёт идеяси б и Л а н  тулдиришга 
интилди. Ижобий ва салбнй ибтидо- 
ларнинг («юцориланиш» в а  «цутбий- 
лик») узаро таъсири, Г. нинг фикри- 

1 ча, з̂ ар бир з^одисага хосдир; бу уза- 
ро таъсир янгн сифатнн тугдиради« 
Г. з^аракатни материянинг мавжудлн- 
гининг асосий формаси деб царайди. 
Лекин з^аракатнннг хилма-хил фор- 
маларини изо*\лашга ожизлнк ^ил- 
ггнлигндан гилозоизмга утади, аба- 
дий з^аётий куч — энтелехияиинг 
мавжудлигнни фараз цилади. Г. нннг 
царашлари ноизчил ва зидднятли бу- 

‘ лишнга царамай, материализма 
яциндир. Г. нинг эстетикаси ва ба- 
динй асарлари жа^он санъати на- 
зарияси ва практикасннинг ривожла- 
нишига катта таъснр курсатдн.

ГЕШ ТАЛЬТПСИХОЛОГИЯ (нем, 
Gestalt — форма, яхлнтлнк)— з^озир- 

' гн замон чет эл психологнясида идеа- 
лнстик сенсуалистик йуналиш булнб, 
бу йуналиш 1912 йилда Германняда 
лайдо булган. Г. нннг салафи — Хр. 
фон Эренфельс (1859—1932). Асоснй 
вакнлларн: М. Вертгаймер (1880— 
1944), В. Келер (1887—1967) ва 
К- Коффка (1886—1941). Фалсафий 
асосн гуссерлчнлнк ва махнзмдан ибо- 
рат. Ассоциатив психологияга цара- 
ма-царши улароц Г. сезгиларни эмас, 
балки цандайдир психик структура- 
ларни, яхлит шаклларни ёкн «геш- 
тальтлар»ни психиканинг бирламчн 
ва асосий элементларн деб з^исоб- 
лайди. Уларнинг шаклланиш и, Г. 
нинг даъвоснча, гуё психикага нчдан 
хос булган содда, симметрии, би- 
циц фигуралар тузиш цобилиятига 
буйсунади. Г. нинг назарияси инди­
вид ни ташци муз^итдан ва унинг 
амалий. фаолиятидан ажратиб цу- 
йишга асосланадн. Гештальтистлар 
тузилмаларнинг яхлитлнгини пиро- 
вард з^исобда имманент субъектив 

. «цонунлар» билан изо^лайдилар, бу 
эса' уларни ндеалнзмга олиб келади. 
Кейинчалик Г. нинг ндеялари (ай- 
нн^са ‘ «гештальт» тушунчаси) физи- 

авнн, фнзиологик1 вй з^атто ицтисо- 
йй- Ходисаларга з̂ ам татбиц этилди, 
Ж:- Павлов ^амда Материал нет йен-

хологлар (Л, Виготскнй ва б.) Г, 
нинг назарии асоссизлигини курСат- 
днлар. . _

ГИЛОЗОИЗМ (грек, hule ва zoe — 
модда ва з^аёт)— бу шундай бнр~таъ- 
лнмотки, унга кура‘з^аёт ва, демак, 
сезувчанлик табнатдагй барча нар- 
саларга хосдир. Дастлабки грек ма- 
терналистлари, Бруно, баъзи фран­
цуз материалистлари (Робине) ва б. 
гилозоистлар эдилар. «Г.» термины 
биринчи марта 17-асрда жорий этил- 
ган. Бу таълимот, материянинг бар- 
ча формаларн сезиш ва фикрлаш цо- 
билиятига эгадир, деб з^исоблайди. 
^ацицатда эса сезиш — фацат юксак 
даражада ривожланган органик мл- 
териянинг хоссасидир. • 

ГИЛЬБЕРТ Давид (1862—1943)4-
19- аернинг охнри, 20- аершшг бошла- 
рида немис математика ва логика 
олимн, Геттинген математик макта- 
бининг асосчнси. Г. нннг асосий иш- 
лари алгебраик инвариантлар наза- 
риясига, алгебрик сонлар назарнясн- 
га, математика ва математик логи­
ка асосларнга онд. «Геометрия асос- 
лари» асарида (1899) Г. Эвклид 
геометриясннп жнддий аксиоматик 
равишда туздн, бу эса нлмий билим- 
ни аксиомалаштириш со.\асйдагц 
тадцнцотларни янада ривожлаитй- 
рнш истнцболнга олднндан анча йул 
очиб берди (Аксиоматик метод). 1900 
йилда Г. шундай проблемаларни 
ифодалаб бердикн, бу проблемалар- 
нн ншлаб чициш 20-асрда математи- 
канинг рнвожланишинн куп жиз^ат- 
дан олднндан белгилаб берди. Г. 
нннг муло.\азалар %исоби ва преди- 
катлар %исоби со^асидагн ишлари 
катта а^амнятга эгадир. 20-асриипг 
бошларнда Г. математикани асос- 
лашга янгича ёндошйш асосларинн 
ифодалаб берди, бу усул, бир томон- 
дан, математика асосларида форма­
лизм Концепциясининг юзага кели- 
шига, иккинчн томондан, математи- 
канннг янгн булими мётаматематц- 
канинг (исботлар назарняейнинг) 
пайдо б^лишига олиб келди.

ГИПОСТАЗЛАШТИРИШ (грек, 
hypostasis — моз^ият, субстанция) 4
1. Умумий маънода — ^а^и)\атда 6и-
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pop ннманинг фацат хоссаси, муно- 
сабатигина булган нарсани мустацил 

. яшовчн объект (субстанция) дара- 
жасига кутариш. 2. Кенг тарцалган 
маънода абстракт тушунчалар мус- 
тацил яшайди, деган ндеализмга хос 
даъво.

ГИПОТЕЗА (грек, hypothesis — 
асос, фараз)— бу бир фараз булиб, 
унда бнр цанча фактлар асосида 
объектнинг, зфдисанинг алоцаси ёки 
сабаби мавжудлиги ^ацида хулоса 
чйцарнлади ва лекин бу хулосани 
тула исботланган деб булмайди. Шу 
тарифа чицарилган хулосалар з̂ ам 
гапотик хулосалар деб аталади. 
Фанда Г. га э^тиёж шундай вацтда 

. пандо буладики, у вацтда ^одисалар 
уртасидагн алоца уларнннг сабаби, 
гарчи улардан олдин утган ёки улар 
билан бирга борган купгина ^олатлар 
маълум булса-да, ^али унчалик рав- 
шан булмайди, у вацтда ^озиргн ^о- 
латнинг баъзи характернстикаларга 
караб утмиш манзарасинн цайта тик-. 
лаш ёки утмиш ва дозирги ^олат 
асосида ^одисанинг келажак тарами* 
ет'и ^ацида хулоса чицариш керак 
булади. Аммо муайян фактлар асо- 
снда Г. ни илгари суриш — бу фацат 
бирннчи цадамднр. Г. нинг узи, э,\тн- 
моллик характерига кура, текширнш- 
ни, исботлашни талаб этади. Шун­
дай текширишдан кейин Г. ё илмий 
назария булиб цолади, ё узгартнрнл- 
ган шаклга солинади, ёки, агар тек- 
шириш салбий натнжа берса, йитш- 
ткрнб цуйнладн. Г. ни илгари суриш 
ва текширншнинг асосий цоидалари 
цуйидагилардан иборат: 1. Г. узи 
да^лдор булган барча фактларга му- 
вофиц булмоги ёки ^еч булмаганда 
улар билан бирга снгишмоги лозим.
2. Бнр серия фактларни изо^лаш 
учун илгари сурнлган ва бир-бирига 
царама-царши булган куп Г. лардан 
мазкур фактларнинг куп сонини бир 
хнлда изо^лаган Г. афзалроцдир; ал- 
батта, мазкур сернядаги фактлардан 
айримларини изо^лаш учун иш Г. си 
деб аталадиган фаразларни илгари 
суриш мумкин. 3. Бир-бирига боыик 
бир серия фактларни ’ изохлаш учун 

_ мумкин цадар kaMporç фарцли б^л-

ган Г. ларнн илгари сурмоц лозим 
ва уларнинг алоцаси мумкин кадар 
ма^камроц булмош керак. 4. Г. пи 
илгари сурганда унинг хулосалари- 
нинг э^тимолнй характерини англа- 
Morç зарур. 5. Бир-бирига зид кела- 
диган Г. лар ^аммаси бирга чин бу- 
лиши мумкин эмас; аммо улар аГнш 
бир объектнинг турли томонлари ва 
алоцаларинн изо^лаган тацдирда бу 
цоидадан нстиснодир. ^озирги за- 

х мондаги позитивистлар, эмпириклар, 
«ёппаиндуктивистлар» ва ш. к. фан- 
нинг вазифасн — объектив олам rço- 
нуниятлари ^ацнда Г. тузиб утир- 
масдан, фактларни протокол тарзи- 
да цайд цнлиб борншдан иборат, деб 
з^исоблайдилар, чункн, уларнинг фик- 
рича, Г. фацат «иш гипотезасн» ро- 
лини уйнайди ва реал а^амиятга эга 
булмайди. >^озирги замой фанининг 
характери, илмий тадцнцотда экспе- 
риментнинг мураккаблашиб бораёт- 
ганлиги кенг илмий гипотезаларга 
тобора купроц мурожаат цилишнн 
ни^оятда зарур цилиб цунмоцда ва 
Ф. Энгельснинг «Табииётнинг рнвож- 
ланиш формаси, модомнки у фикр 
цилар экан, гипотезадир>... деган 
цоидасини тасди^ламо^да (К. Маркс 
ва Ф. Энгельс, 20-т., 5 5 5 -6 .).

ГИПОТЕТИК-ДЕДУКТИВ МЕ- 
ТОД — методологии усуллар снсте- 
маси булиб, бу'система баъзи даъво- 
ларни гипотезалар сифатида илгари 
суришдан ва бу гипотезаларнн улар­
дан биздаги бошца билимлар билан 
жамлаб хулосалар чицариш йули 
билан текширишдан ва бу хулоса- 
ларнн фактлар билан таццослаб ку- 
ришдан иборат. Г.-д. м. ни татбиц 
этиш бир цанча бош^а методологик 
операциялар билан, яънн фактларни 
та*дослаб куриш, мавжуд тушунча- 
ларнн цайта цараб чициш, янги ту­
шунчалар тузиш, гипотезаларнн бош- 
rça назарий цоидалар билан муво- 
фицлаштириш ва jç. к. билан боглнц- 
дир.. Янги гипотезаларнн илгари 
суриш, уларга кирадиган назарий 
тасаввурларни ишлаб чнциш нжодий 
хаёлнинг актив фаолият курсатиши- 
ни назарда тутади. Щу сабабли _ги-„ 

' потезанинг ‘ мавжуд * ’ эмпнрик * * мате­
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риал билан фацат формал мантилий 
алоцаларинигина аннцлашга асос- 
ланган Г.-д. м. нинг формал-манти- 
кнй модели кифоя цнлмайди.

ГИПОТЕТИК-ДЕДУКТИВ НА­
ЗАРИЯ — табиий-нлмнй билишнинг 
мантилий уюшув формаларидан би- 
ри. Г.-д. н. тушунчаси — дедуктив 
ёки аксиоматик назария тушуичаси- 
ни, бу тушунча математика методо- 
логнясида цандай таркиб топганли- 
гини, эксперимент ва кузатишга тая- 
наднган табиий-нлмий билнмнинг 
узига хос проблематикасини з^исобга 
олган \олда конкретлаштиришдир. 
Умуман дедуктив снстемалар олдига 
цуйиладиган талаблардан таш^ари, 
Г.-д. н. унинг цондаларини эмпирик 
текшнришдан утказишнн таъминлай- 
диган эмпирик шарз^лаш имконияти- 
нн назарда тутади. Эмпирик iuapv 
лаш — шар^ланган гаплар деб ата- 
ладнган, ■ назарий тушунчаларнинг 
а^амиятини цандайдир бевосита ку- 
затилувчи белгилар билан боглайди- 
ган гаплар орцали бериладн. (Опера- 
ционал таърифлар).

ГНОСЕОЛОГИЯ — ц. Билиш на- 
зарияси.

ГНОСТИКЛАР (грек, gnosis — би- 
лим)— диний-фалсафий оцим вакил- 
лари булиб, улар христианлнк тео- 
логиясини Кадимги Шарц динлари 
билан з^амда неоплатонизм ва пифа­
гореизм билан бирлаштирган эдилар. 
Г. билиб булмайднган, узини ру^ин 
равонда (эманацняда) намоён цила- 
диган «ёмонлик» манбаи — материя- 
га царама-царши турадиган руз^нй 
бош нбтидони эътироф этадилар. 
Мисрлик Валентин (2-аср) ва сурня- 
лнк Василид (2- аср) асосий гностик- 
лардирлар.

ГОББС Томас (1588—1679)— инг- 
лнз материалист философи, инглиз 
буржуа революциясининг замондо- 
ши, бу революция вацтида муз^ожир 
булиб Парижга кетиб цолдн ва унда 
«Гражданин з^ацидаги таълимотнинг 
фалсафий элементлари» (1642), ¿Ле­
виафан» (1651) номлн асосий асар- 
ларни ёзди. 1652 йилда Англияга 
цайтиб келди. Г. мезсанистик мате­

8—737

риализм таълимотини рнвожлантири 
дн, Ф. Бэкон материалнзмини систем 
малаштнрди. Маркс айтганидек, Г. 
нинг материализм!! бир томонлама 
булиб цолади: «^иссиёт узининг ер- 
цнн буёцларидан мазфум булиб, гёо- 
метрнинг абстракт з^иссиётига айла* 
нади. Физикавий з^аракат механик 
еки математик з^аракатга цурбои цн-, 
линади: геометрия асосий фан деб 
эълон цилннади» (К. Маркс в^
Ф. Энгельс, 2-т., 143-6.). Г. нинг фик^ 
рнча, олам — механик з^аракат 
нунларига буйсундирилгдн жисмлар 
мажмуидир. Г. з^айвонлар ва инсон4 
нинг руз̂ ий з^аётинн з̂ ам з^аракат ва 
куч-гайратдан иборат цилиб цуяди. 
Улар мураккаб механизмлар ' булиб4 
тамомила ташцаридан буладигаЦ 
таъсирлар билан белгиланади. Бун4 
дан Г. цуйидагича хулоса чицарадн?
I) ало^ида субстанциялар сифатида 
жонларнинг мавжудлигнни инкор 
этиш, 2) модднй жисмларни я гона 
субстанция сифатида эътироф этнш.
3) худога ншониш фацат хаёлнин£ 
маз^сули эканлигини тасдицлаш. Г« 
табиатнинг сифат жн\атдан хилма| 
хиллигинииг объектив характерипй 
инкор этиб, бу характерни ннсои ид- 
рокларининг хоссаси деб з^исоблардй 
ва бу идроклар замирида нарсалар* 
нинг механик тафовутларн асос бу* 
лнб ётадн, деб уйларди. Билим тугч % 
рисидаги таълимотида у Декартнинл. 
тугма идеялар назариясини танцн^ 
цнлдн. Г. барча идеяларни сезгилар^ 
дан келтириб чицариб, идеяларни 
таццослаш, бнрга цушнш ва тацсим- 
лаш йули билан цайта ишлаш з^ацн- 
даги таълимотни рнвожлантирди. У, 
тажрнба ёки айрим фактларни билиш 
иарсаларнииг алоцалари з^ацнда фа- 
цат э^тимолий з^ацицатларни курса- 
тиб беради, деган фикрнн айтиб, з̂ ар 
з^олда тилнинг, яънн иомлар цоби- 
лиятининг тацозоси билан юзага ке- 
лад]1Тан ишончли у мумий бил им 
умуьЛш идеяларнннг белгилари бу­
либ цолиши мумкинлигнни эътироф 
этгфДи. Э^укук ва давлат з^ацидаги • 
таълимотида Г. жамиятни худо бар- 
^арор цилганлигн тугрисидаги наза-
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|шянн улоцтирнб, ижтимоий шартно- 
ма назарнясини ёцлаб чицди (Ижти­
моий шартнома назарияси). Абсолют 
монархияни давлатнинг знг яхши 
формаси ^исобларди, лекин купдан- 
куп нзо^лар ва писандаларида, ас- 
лида, революцион принципларга урин 
Ссрарди. Унинг гояси —• асли маъно- 
даги монархии принцип эмас, балки 
давлат ^окимиятининг чекланмаган 
дарактериднр. Г. айтган давлат ^о- 
кимиятннннг ^уцуцлари 17-асрнинг 
5рталарида Англияда буржуа рево- 
люциясинн амалга оширган синфлар- 
книг манфаатлари бнлан мос булиб 
тушадн. Г. нинг жамнят ва давлат 
тугрисидаги назарнясида ижтимоий 

’хкодисаларнн материалисти* тушу- 
инш куртаклари бор эдн.

ГОГОЦКИИ Сильвестр Снльвес- 
трович (1813—89)— рус идеалист фи-» 
лософи. Киев ру^оний академияси- 
иинг (1841—51) ва Киев ун-тетининг 
(1851 Гшлдан) профессорн. Г. нинг 
фалсафин царашларн онглн равншда 
кравославияни, сиёсий реакцияни эти­
мон цилишга царатилган эди. У 

’атензмга олнб борувчи таълимот деб 
матернализмнн ерга урардн. Фило- 
софнянннг вазнфаси табний ва ахло- 
^нй оламнннг ацлли ва яратувчи 
лСтндоси сифатида худонннг идеяла- 
рини тасвирлаб курсатишдан иборат, 
деб биларди. Г. нинг фикрича, худо- 
1ш билиш тугмадир ва унга эътицод 
срдамида эрншилади. Худо ндеясини 
ннсоннннг бнлншидан ажратиб бул- 
майдн, ннсоннннг билиши эса икки- 
ламчи булиб, ички тажрнбадан, бево- 
сита ншончдан, яъни диний эътнцод- 
дан келиб чш^ан ^осиладнр. Г. нинг 
сзган асарлари нлмга хнлоф эканлн- 
ги Антонович в а Писарев томонидан 
курсатилган. Г. нинг «Фалсафий лек­
сикон» асари (4 томлик, 1857—73) 
Россияда философнк энциклопедия 
яратиш йулидагн дастлабкн уриниш- 
лардан бири булиб, бир цадар бнл- 
дмрувчилнк' а^амиятига эга эди.

ГОДВИН Уильям. (1756—1836)— 
ннглиз сиёсий мутафаккнри ва адиби, 

; мам да буржуа тенгламачилнк уто- 
. пизмининг вакили.' Ешлигида дисси- 
^дёнтлнк' вонзи эди, • 18-асрнинг- 80-

Гшлларидан бошлаб собит цадам ра­
ционалист булиб цолди. Ижтимоии 
ахлоц ва социал му^итнинг ннсонга 
таъсирини биринчи уринга цуяр эди. 
Хусусий мулкни ва ^ар цандай дав-* 
лат ^окимиятини бекор цилишнн та- 
лаб этардн. Унинг гоя ва мацсадн —« 
кичик-кичик жамоаларга уюшган 
мустацил майда ишлаб чицарувчилар 
жамиятидан иборат эди. Г. э^тиёж- 
ларнга цараб тацсимлаш коммунис- 
тик принципини цаттиц турнб ёцлар- 
ди. Шу билан бирга Энгельс антнсо- 
циаллик Г. царашларининг харак- 
терли хусусиятн эканлигнни цайд 
цилиб утган эди. Г. анархистик таъ- 
лимотларга таъсир курсатган эди.

ГОЛЬБАХ Поль Анри (1723—89) — 
француз материалист философи ва 
атеисти. Келиб чицншжи^атндан не- 
мис барони, лекин умрннинг куп цнс- 
мини Францияда утказди. Г. нинг 
асоснй асари «Табиат системаси» 
(1770) Париж парламентининг царо-’ 
рига биноан утга ташлаб куйдирил- 
ди. Унинг бошца асарлари—«Фош 
этнлган христианлик» (1761), «Чун- 
так ило-чнёти» (1768), «Соглом фикр» 
(1772) номли асарлардир. Г. дннни 
ва идеалнстик философияни, айннцса 
Беркли таълимотинн танцид цилиб 
чнцди. Г. идеалнзмни соглом фикрга 
зид келадиган хом хаёл деб биларди. 
Диннинг пайдо булишини у биров- 
ларнинг жо^иллигидан, цурцувидан 
ва бошца бнровларнннг алдовидан 
деб изо^ларди. Г. нинг фикрича, ма­
терия —«бнзнинг ^нсларимизга бн- 
рор тарзда таъсир курсатадиган нар- 
саларнннг ^аммасидир». Материя уз- 
гармас ва булинмас атомлардан ибо­
рат булиб, бу атомларнниг асоснй 
хоссаларн куламлилик, огирлнк, 
шакл, утказмасликднр. Л1атериянннг 
атрибути булган ^аракатни Г. меха- 
нистик нуцтан назардан* фазода 
жисмларнннг одднй урин алмашиши- 
дан иборат, деб царарди. Г. нинг 
фикрича, инсОн табиатнннг бир цис- 
м и  булиб, унинг цонунларига буй- 
сунади. Т .‘ детерминизмни цаттиц ту- 
риб дй^оя ’ циларди-ю;4 йекин шу би­
лан бирга сабабиятни механистик 

“ТарзДа" тушунарди. 'У 4,,тае6дифлар-
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нинг объектив мавжудлигнни инкор 
этар, уларни сабаблари б из га номаъ- 
лум \одисалар, деб таърифларди, 
Билиш назариясида Г. сенсуализмга 
амал цнлнб, агностицнзмга царши 
чицарди. Сиёсатда Г.— конституцион 
монархия, к^п ^олларда эса маъри- 
фат л и абсолютизм тарафдори эди, 
/Камиятга царашларида Г. идеалист 
булиб, «фнкрлар оламни идора цила- 

: ди> деб даъво циларди. У, цонун чи- 
царувчиларнинг фаолняти. тарихда 
^ал цилувчи. роль .уйнайди, деб 
собларди. Кишиларнн озод цилиш 
йулн маорнфда, деб биларди. Г. нинг 
фикрича, узининг асл табиатини бил« 
маслик одамзрднн шунга олиб кел- 
дики, у асоратга солиндн ва ^уку- 
матларга цурбон булди. Буржуа жа- 
миятинн Г. ацл салтанати, деб тушу- 
нардн. . ...

ГОМЕОМЕРИЯ .. (грек., homeome- 
ria — ухшаш цисмли ' ёки ухшаш 
цисмлари булган нарса)—Анаксагор 
философиясшшнг , термини; бнроц 
Анаксагордан етиб келган ва унинг 
кейиироц чиццан шар^чиларн томо- 
нндан бизга цолднрилган фрагмент- 
ларда бу термин йук- Бутун мавжу« 
дотни Анаксагор турли сифатли зар- 
раларни бешцоя мнцдорга булинган 
деб тасаввур циларди ва.бунинг ус- 
тига яна ^ар бир. зарра унинг наза« 
рида уз зарраларининг бени^оя ми^« 
дорига. . булинарди... Анаксагорнинг 
фикрича, худдн. Г. * сифат Ж1цатдан 
бир хил ва сифат жи^атдан ориги­
нал заррадан иборат. булиб, бу зарра 
бени^оят . майдароц: зарраларни Уз 
ичига олган. Шунинг учун ^ам бу 
зарра бир-бирига ухшаган ёки узаро 
ухшаш булган зарраларни уз ичига 
олган нарса номи:билан аталади. 
зирги замон математика .тили билан 
антганда, Г. .шундай чексизликдан 
иборатки, унинг узи чексизлик дара-* 
жасида берилгандир. .

. ГОМЕОСТАЗИС (rpeK.t потр1о$т^ 
Ухшаш; s t a s i s тургунлйк. даракатг 
сизлик)—динамик .мувозанат. типн 
булиб, ,бу ^тнп .^з-узици.. регуляция 
цилувчи . мураккаб ‘.сцстемг{лар учун 
хар^ктерлидир хз мда,; .у, — Систе^ани 
cai^jiatii учун жудк му^им булган

. параметрларни мумкин .булган чега- 
ралар доирасида тутиб туришдан 
иборатдир. «П» тушунчасини биоло­
гик организмлардаги бир цанча го- 
меостатик процессларнн ёзиб чшдап 
америкалик физиолог У. Кэннон ки- 
рнтган. Кейинчалик бу тушунча ки­
бернетика, психология, социология 
ва б. фанларда жорий цилинди. Го- 
меостатик процессларнн тадциц этиш 
^уйидагиларни ажратиб . курсатишни 
назарда тутади: 1) куп узгарганда 
снстеманинг нормал ишлашини. бу- 
задиган (мае., юксак даражадаги 
^айвонларнинг цони температураси) 
параметрларни; 2) таищи ва ички 
му^нт шароитлари таъсирн остнда 
мазкур параметрларнинг йул цуйиш 
мумкин булган узгариш чегаралари- 

, ни; 3) узгарувчиларнинг цимматларн 
мазкур чегаралардан ташцари чица- 
ётганида ишлай бошлайдиган кон- 
крет механизмларнннг мажмуини. 
дар бир шундай механизм му^нм 
параметрларнинг . узгаришинн цайд 
этади ва мувозанатнинг бузилган ^о- 
латини цайта тиклаш томонига ца- 
раб з^аракат цилади. ;Гомеостатик 
процессларнн Урганиш _*гетеростазис 
тушунчаларнй (гомеостатик система- 
лар нерархнясинн, параметрларни 
Kjrnpoi; му^им ва камроц му^им па- 
раметрларга булншни акс эттирувчн 
гетеростазнс тушунчаларини) ва го- 
меорез тушунчаларини (системанинг 
ривожланиш процессида му^им па­
раметрларнинг цонуний узгаришини 
таъминлайдиган ички механизмлар- 
нн) ишлаб чньуишга олиб Келди.

ГОМОГЕНЛИЛИК ВА ГЕТЕРО­
ГЕН ЛИЛ ИК (грек, homogenes ва 
heterogenes) — бир жиислилнк ва 
турли жинслилик. Кант философияда 
гомогенлилик принципига кура, тур 
тушунчалар уларни умумий бир 
жинс тушунча билан бирлаштиришга 

. имкон берадиган ’ узаро бирон .муш- 
таракликка эга булишлари лозим. Ге- 
терогенлнлнк принципи ^ам, уз нав- 
батида, умумий. жинс тушунча биг 
Лан бирлаштирйладиган тур тушун­
чалар бир-бнрларидан: фарц цилиш- 
ларини такозо этади..Х(>зирги замон 
тасаввурларйга кура, гомогенлилик
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Ьринцнпи турли жннсдан булган 
принципларни ягона бир назария 
доирасида бирлаштиришнн тациЦ- 
лайдн. Бу принцнпшшг бузилишн эк- 
лектикага олиб боради.

ГОРГИП (эрамиздан олдин тах, 
483—375)— леонтнналик цадимги 
грек софисти, цулдорлнк демократият 
сииинг тарафдори. Протагор реляти- 
визмини рационалистик агностицизм 
билан тулатдн. Унинг асарлари биз- 
гача Платон ва бошца авторлар баё- 
пида етиб келган. Узшшнг «Мавжуд 
эмаслик ёки табнат ^ацида» асарида 
Г. элеатларга таяниб, уч цоидани ил- 
гари сурадн: цаидайдир бирор нарса 
мавжуд эмасдир: агар цандайднр 
бирор нарса мавжуд булганда ^ам 
эди, уни бнлнб булмас эди; агар цан- 
дайдир бирор нарсани билиб булган­
да ^ам эди, билннган нарсани нфо- 
далаб булмас эди.

«ГОТА ПРОГРАМД1АСИНИ ТАН- 
КНД»— К. Маркс асари. 1875 йилда 
сзилиб, 1891 нилда эълон цилинган. 
Немис социал-демократияси програм­
ма лошцаснни танцид цилишдан 
иборат. Бу программани Маркс гер- 
ман социал-демократиясннинг лас- 
салчилик (Лассаль) олдида таслим 
булишн, деб атаган эди. Маркс Лас- 
салнинг, ишчилар синфнга иисбатан 
долган барча синфлар «фацат бир 
реакцион оммани» ташкнл этади, де- 
гаи даъвоснни цаттиц танцид цилди 
ва бу цонда пролетариат билан де^- 
цонлар нттнфоцини инкор этади, деб 
курсатди. Маркс Лассалнинг проле- 
тариатнинг цашшоцлигини абадий- 
лаштирувчи «иш ^аци темир цону- 
шшшиг реакцион мазмунини очиб 
ташладн. «Г. п. т.» да илмий комму- 
низмнинг асосин проблема лари очиб 
берилган. Маркс соцналнстик рево- 
люциянинг, пролетариат диктатура- 
сиии урнатншнинг муцаррарлиги 
тугрисндаги цоидани рнвожлантирди, 
келажакдаги коммунистик жамиятни 
йлмий анализ цилиб берди. Бу асар- 
да биринчи марта капитализмнинг 
коммунизм билан алмашннувн про- 
цессида утиш даврининг зарурлиги 
^а^ндаги, шу давр давлати сифатида 
пролетариатнинг -революцион дикта-

тураси ^ацидаги цоида илгари су- 
'рилди. Маркс томонидан социализм 
¡ва коммунизмга коммунистик форма- 
цияиинг икки фазаси деб, «комму- 
низмнинг ицтисодни етуклнк» (Ле­
нин) босцичларн деб берилган тать- 
риф ^ам илмий коммунизмга цушил- 
ган му^им ^исса эди. Маркс курсат- 
ган эдики, коммунистик жамиятнинг 
юцори фазасидагина капитализмнинг 
«тугма доглари»дан халос булинадн, 
ннсоинн мс^нат тацснмотнга буйсу- 
ниши каби уни асоратга солувчи ^о- 
лат бартараф цилинади, ме^нат ти- 
рикчилик воситасндан биринчи ^аё- 
тий э^тнёжга айлаиади, ишлаб чн- 
^арувчи кучлар тараэдиётнннг шун- 
дан даражасига бориб етадики, ма^- 
сулотларнииг мул-куллнги таъмин- 
ланган буладн ва жамнят уз байро- 
гига: «^ар кимдан цобилиятига яра- 
ша, ^ар кнмга э^тиёжига яраша» деб 
сзнб цуниши мумкин булади.

ГРАВИТАЦНОН ПАРАДОКС — 
Космологик парадокслар.

ГРАЖДАНЛИК ЖАМИЯТИ — бу 
термин марксизмдан бурунги филосо- 
фняда, 18-асрдан бошлаб, ижтимоий 
муносабатин, тор маънода эса, мулкий 
муносабатни билдпрарди. Инглиз ва 
француз материалистларида Г. ж. на- 
зариясшшнг му*\им камчнлиги—унинг 
ншлаб чнцарнш усулларишшг ривож- 
ланишига боглиц эканлигнни тушун- 
масликдан, унинг шаклланишини ин- 
соннинг табиий хусуснятларига, 
сиёсий вазифаларга, бошцарнш ва цо- 
нун чнцарувчилик формаларнга, ах- 
лоц-одобга ва к. боглаб изо^лаш- 
дан иборат эди. Г. ж., яъни ижтимоий 
алоцаларнинг мажмуи индивидларга 
нисбатан ^андайдир таш^и бир иарса 
деб, бу индивндларнинг фаолияти авж 
оладнган «му^ит» деб царалардн. Г. 
ж. деганда Гегель хусусий мулкка, 
мулкий ва сослбвияли муносабатларга 
асосланган «э^тиёжлар системаснэни, 
^уцуций муносабатлар ва к. систе- 
маснни тушуннб, жамият тараедиёти- 
нинг бирон тарздаги цонунларн ^аци- 
да фараз цилган эди. Гегелнинг идеа- 
лизми бунда Г. ж. нинг давлатга ца- 
рамлнгнда намоеи булган эди. Дав- 
латнн у, Т. ж / дан фар^лн- улароц,
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объектив ру^нннг ^ацнций. формаси 
‘деб ^йсобларди. Маркс Г. ж. термини 
ва тушунчасини илк асарларида би- 
ринчи марта 1843 йилда, Гегелни тан- 
цйд цилиш муносабати билан ишлат- 
ган эди. Г. ж. деганда Маркс оила, 
сословиялар, синфлар уюшмасини, 
мулк ва тацсимот муносабатларини, 
умуман жамиятнинг яшаш ва ^аракат 
цнлиш формалари ва усулларини, ин- 
соннйнг ^ациций >;аёти Bá фаолнятйни 
тушуниб (бу термин асл маънодагн 
буржуа жамиятини билдириш учун 
^ам ишлатилади), уларнинг объектив 
характерини ва ицтисодий асосинн 
таъкидлаб курсатади. Кейинчалик 
етарли даражада аниц булмаган Г. ж. 
термннини Маркс илмпй тушунчалар 
системаси билан алмаштиради (жа- 
мйятнинг н^тнсодий структураси, нц- 
тисодий базис, ишлаб чикарнш усулн 
ва ш. к.).

ГРАМШИ Антонио (1891—1937) — 
Италия Коммуиистик партнясшшнг 
асосчиси, марксизмнинг назариётчиси 
ва пропагандисти. Революцион фао- 
лпяти учун Г. фашистлар суди томо- 
нидан (1928) 20 йнл турма цамогига 
^укм цилииган эди. Г. механистик фи- 
лософияни, яъни (20-йилларда) Ев­
ропа мамлакатларннннг бир цанча 
компартияларида тарцалган унг oFMa- 
чилик идеологиясннинг гоявий асоси- 
ни фош цилишда му^им роль уйнайди. 
Г. нинг асосий асарлари «Турма даф- 
тари»да тупланган. Философияда Г< 
асосий эътиборини тарихий материа- 
лйзм проблемаларига ^аратган: базис 
ва устцурманииг, пролетариат ва ин- 
теллигенцнянинг узаро муносабатла- 
ринн, тадциц этган, идеологиянинг 
(философия, санъат, ахлоц ва к.) 
нисбий мустакиллнгини анализ килиб 
чнэдан. Г. нинг италян маданиятн 
юзасидан утказган тадцицотлари, ка- 
толицнзмни, философиядаги идеалис- 
тик. таълимотларни (хусусан кроче- 
лиликни— Кроче) ва социологняни 
цилган танциди жуда мароцлидир.

ГРАНОВСКИЙ Тимофей Николае­
в и ч (1813—55) —;*рус тарихчиси ' ва 
социологи, Москва уй-тетининг про- 
фессорй V(1839--55), ’ г гарбчиликнииг 
кузда кур;шган;/вдкмллариДан бири

(Тарбчилар, Славянофилла'р). Г. нинг 
умумназарий царашларига Станкевич, 
Белинский, Герцен таъсир курсатган; 
шуиингдек у немис классик филосо- 
фияси идеяларини узлаштириб олган. 
Жамиятдаги революцияларни ^ам уз 
ичига оладиган тарихий процесс, Г. 
нинг фикрича, цатъий, цоиунийдир. 
Конунин у гоявий, ахлоций мацсад 
деб тушунади, уни амалга ошнриш 
учун шахе катта роль уйнаши мум- 
кнн, лекин шу билан бирга «оммаиинг 
узида ^ам мАълум даражада тарихий 
мазмун борлигини» инкор цилиш яра- 
майди. Ана шу нуцтаи назардан Г. нн- 
сондан маънавий жавобгарликни олиб 
ташлаиднган таълимот б^лгаи фата- 
лизмни рад этади. Г. нинг тарихий та- 
рацциётга булган ва диалектика эле- 
ментлариии уз ичига олган царашлари 
эволюцион тарзда уснб борарди: бу 
царашлар идеализмдан натурализмга 
тобора купроц майл курсатиб, тарнх 
уз тадци^от методини табииёт илмн- 
дан олиши керак, деб ^исоблардк. 
Бундай метод ру^ий олам билан та- 
бнат фактларинн узаро таъсирнда 
олиб синчиклаб урганиш натижаси- 
дир. Социал ^однеаларни изо^лашда 
у географик шароитларга купроц а^а- 
мият берарди. Г. конституцион монар­
хия тарафдори; у либераллик нуцтаи 
назаридан крепостной ^уцуцца цар- 
ши чицарди. Г. рус жамиятига ва 
рус тарих фанига самарали таъсир 
курсатди. Г. «Умумий тарихнинг 
^озирги а^воли ва а^амияти» асари- 
да (1852) уз царашларини тавсифлаб 
берган.

ГРОЦИЙ Гуго (1583—1645)— ни- 
дерланд юристи, тарихчи, давлат ар- 
боби. Табиий ва ижтимоий
шартнома £Ижтимоий шартнома на: 
зарияси) тугрисидаги буржуа наза- 
рняларининг таницли вакилларидаи 
бири. Г. нинг фикрича, ^уцуц ва дав- 
латнииг келиб чициши ило^ий эмас, 
балки дунёвийдир. Давлат кишилар 
уртасидаги шартнома иатижасида 
пайдо булади. Г. нинг таълимоти дав­
лат ва ^уцуц тугрисидаги назарияии 
теология ва у рта аср схоластикаси

- ^омийлигндан г-халос цилди. Асосий
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асари —*Уруш <ва тннчлик.-зуцуци ̂ а- 
цида» (1625).

ГУМАН ИЗМ (лат. Лштапиэ — ннсо- 
нип) — инсонпарварлик, инсоншшг фа- 
зилатларн ва цуцуцларини ^урмат <цн- 
лншни, -кншиларнииг бахт-саодати 
тугрнсида, уларни цар /гомонлама ка- 
мол топтнриш тугриснда, ижтнмоий 
^астда инсон учун -цулай шарт-ша- 
роит яратнб бериш ^ацнда гамхурлнк 
этншни нфодаловчи царашларнинг 
мажмуи. Дастлабки вацтларда Г, 
идеяларшш халц оммаси эксплуата­
ция™ ва ахлоций нуцсонларга царши 
кураш жараёнида стнхияли равишда 
лшлаб чиццан. Шарада Г. Форобий, 
Саъдий, Навоин нжоднда рнвожлаи- 
тнрилдп. Шаклланган тоявий ^аракат 
снфатида Г. Уйгониш даврнда (15— 
16- асрларда) вужудга келади. Бу 
даврда Г. феодализмга ва урта аср 
теологии царашларига царши кураш- 
гаи буржуазия идеологиясини акс эт- 
тиради, прогрессив матсриалистик ца- 
рашлар билан маркам боглнц булади. 
Гуманистлар ннсон шахсишшг эркнп- 
лнгини эълон цилднлар, диинй .аске- 
тнзмга (таркидунё цилишга) царши 
чнцдплар, инсопнинг дунёвнй э?;тиёж- 
лардаи лаззатланиш ва завц-шавц 
слиш ^уцуцшш .\имоя цилднлар. Уп- 
гоннш давринииг энг йирик гуманист- 
лари—Петрарка, Денте, Бокаччо, Лео­
нардо да Винчи, Эразм Роттердамс­
кий, Бруио, Рабле, Монтель, Копер­
ник, Шекспир, Ф. Бэкон ва б. дунёвий 
дунсцарашнинг шаклланишйда му.\нм 
роль уйнайдилар, лекин .улар халцдан 
узоц эдилар, мазлумларнинг револю- 
цнон ^аракатнга салбий назар билан 
царардилар. Буржуа Г. н 18- аср маъ- 
рнфатчнларининг асарларида уз рав- 
нацнга эрншди: бу маърифатчнлар эр- 
кинлик, тенглик ва биродарлик шио- 
рини майдонга ташлаган эдилар, кн- 
шнларнинг уз «табиий хулц-атворнии» 
тусиксиз ривожлантнришга булган ^у- 
цуциин \нмоя цилиб чиццан эдилар. 
Аммо ^атто узинннг энг яхшн кури- 
нишлари жн^атидан дам буржуа Г. и. 
чеклангаиднр, , чунки .-у гуманистик 
ндеалларин хусуснй мулкка ва инди- 
впдуализмга асослайди. Капиталистик 
жамнятда Г. 'шнорлэрн билан ,бу ши-

. орларнн реал -амалга «ошнриш уртаси« 
даги "зидднят, яъни ¿буржуазия ^ал 
цилолмайдиган зиддият ана шундан 
келиб чицади. .^ознрги замой буржуа 
ндеологларшшнг Г. ^ацидаги му^ока- 
маларинннг мацсади, одатда, капита- 

.лнзмнниг цациций иллатларннн, унннг 
таирн нисоннй мо.чиятинн яширишдир.

. Деярли энг аввалдан >бошлаб Т. лчида 
бошца бир оцим -\ам ажралиб чиццан 
эдн, унииг вакнллари булмиш Мор, 
Кампанелла, Мюнцер, • кейинроц эса 
утопик социализм тарафдорлари ме,у 
наткашлар оммасннинг манфаатларн- 
ни нфодаладилар. Улар жамнятнннг 
•антнгуманнстик характеринн кургач, 
унииг иллатларннн танцид цилдилар, 
мол-мулк тенглигинн талаб цилдилар, 
лекин улар тарнхнинг объектив цо- 
нунларипи билмаганларидан, адолат- 
ли жампятга эришишнинг реал иулла- 
ри ва воситаларинн очиб 'беролмас 
эдилар. С о ц и а л и с т и к Г.—сифат 
жн.\атдан янги Г. дир. Марксча-ле- 
шшча философия ва илмнй комму­
низм назарпяси социалистик Г. иниг 

.‘Назарии асоснни ташкнл этадн;-бу фи­
лософия ва назария ме^наткашларин 
социал зулмдан озод цилнш, комму­
низм цуриш барча кншиларнииг ,\пр 
томомлама ва уйгун равишда камол 
топишн учун, шахснинг чпнакам эр- 
киилиги учун зарурин шарт экаилнги- 
нн исбот цилнб бердн. Социалистик 
Г. пролетариат ндеологиясишшг му- 
^им таркибнй цисмндир, чунки фа цат 
шу сиифгина эксплуататор сннфларга 
царшн, коммунизм учун олиб бораёт- 
ган кураши билан иисошшт гумаиис- 

. тик идеалларииниг тантанасн учун 
барча зарур шарт-шароитларни яратнб 
бермоцда. Социализм хусуснй мулк­
ка, кншниинг киши томонпдаи экс­
плуатация цнлшшшга бардам бериб, 
кншилар уртасида чийакам ннсонпар- 
варлик муносабатларшцк/'кнши киши- 
га дуст, уртоц ва бнродар муносабат- 
ларин!1 урнатмоцда. ‘Коммунизм Г, 
нннг-олий мужассам тимсолидир, ком- 

/муннстнк жамнятда ^ар дандай тенг- 
сизлик цолднцларнга ^бар^ам -берлла- 

/ди, -«^ар-кимдан ^обнли^тига, яраша, 
Лдр ннмг£ з^тиежнгд ^.яраша^^дёгган 
принцип ‘ *барцарор цнлдади^.
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ним \ар томонлалш; му ка мм ал ри~- 
вожланиши учун *амма шарт-шароит 
яратилади. Т* тушунчаси шунннгдек 
Víifoiihui даврининг* маданняти ва 
идеологиясини тавснфлаш учун з̂ ам 
ишлатнлади; •

«ГУМАНИСТИК* ЭТИКА—буржуа 
ахлоц назариясида бир нуналнш бу­
либ, у 20- асрнннг 20- йилларидан 
башлаб А1^Шда тарцалган. Унинг асо- ; 
сии вакнллари — У. Файт, И. Бэб- 
битт, К. Гарнет ва И. Левин— уз на* ; 
зарияларига шундай деб ном бериш- 
ларнга сабаб шукн, улар ахлоц-одоб- 
ни Чузига хос инсоний» цодисалардан , 
келтириб чицарар эмишлар, ^ацицат* 
да эса, буни улар индивидуал психо­
логия цодисаларндан келтириб чица- 
радилар. Ахлоц асосларнни бу хилда 
чеклаб цуйиш «Г.» э. тарафдорларини 
ахлоц-одобии -нн^оятда индивидуалис- 
тик ва субъектнвистик тушунншга 
олиб келади. Ахлоц мезонини улар 
ннсоннинг • уз ^аракатларини англаб 
олишдан ва илгари уз олдига цуйгаи 
з;ар цандай мацсаддан воз кечишга 
тапёр булиб туришдан (Фант), инди- 
виднинг ички саранжомлнгидан ва 
«ташци экспанция»дан воз кечишдан 
(Бэббитт),’ донишмандликдан (Гар- 
лет) ёки ии^оят хатти-царакатнннг 
оцилона булишидан (Левин) иборат 
цилиб цуядилар. Бу критериялар (ме- 
зонлар)нинг з^аммаси нуцул юзаки бу­
либ, ахлоцнинг конкрет мазмунини 
очиб бермайди: улар шахе билан жа- 
мият уртасидаги ахлоцнй муносабат- 
ларнипг мураккаб системасндан бутун- 
лай узбошимчалик билан юлциб олни- 
ган. «Г.»эахлоцда барча кишплар 
учун бараварига жорий этиладиган 
умумии принципларнинг а.\амиятини 
инкор цнлади: бунда цар бир шахе уз 
^аракатлари * учун бирдан-бпр знакам 
булиб майдонга чицади; Мае. Файт,

* инсон уз-узларини цимоя цилишга цо- 
днр -булмаган бош^а кишиларнинг 

: манфаатларини \урмат цилишга маж-
бур эмасдир, деган хулосага келади- 

'Шундай цилиб, «Г.» э. нинг цациций 
гуманизм 1билан цеч цандай алоцаси

- пуцдир- унйнг: ошкора * индивкдуализ- 
! ми баъзанэгоизмни оцлаб курсатишгв
* утпб кетадй;’ *̂* V

ГУМБОЛЬДТ Александр (1769— 
1859)— немис философи, табиатшуно- 
си, з^озирги замон - географиясига 
асос солганлардан бнри. Г. нинг асар- 
лари ичида* фалсафий жи^атдан ма.- 
роцли булганлари: «Изтиробланган 
мускул ва нерв толалари устида утка- 
зилган тажрибалар» (2 томлик, 1797— 
99), «Табиат манзаралари» (1808), 
«Усимликлар географияси» (мацола- 
лар туркумн, 1806—26), «Янги дунё- 
нинг кеча-кундуз бараварлашадиган 
со^аларига саёз^ат» (30 томлик, 1807— 
33), «Космос». (5 томлик, 1845—59) 
номли асарлардир. Философнянииг 
асосий масаласини Г. материалистлар­
ча. з̂ ал циларди. Ички активлик кучи- 
га эга булган материяни у бирдан-бир 
космик субстанция деб з^исобларди. 
Унинг фикрича, з^аракат, ^акои ва за- 
моц материянинг ялпи умумий ва туб 
асосли хоссаларидир. :Г. з^аракатни 
^одисаларнииг универсал узаро ало- 
цадорлнги ва ривожланишининг бнр- 
лиги, деб диалектик талцин этилнши- 
ни цаттиц туриб зртмоя диларди. У 
э^аракатнинг манбаи ва характери туг- 
рнсидагн механистик .^концепция»!» 
бартараф цилишга ypiiiiap ва Гегель 
ифодалаб бергаи диалектика цонуи- 
ларини материалистларча талцнн ци- 
лншга з^аракат цнларди. Г. Каитни, 
Шеллинг ва Гегель натурфилосо- 
фиясини, Контнинг позитивизминн 
танцид цилиб чицди. Фан билан мате- 
риалистик философияиинг; иттифоц 
булишига у катта аз^амият берарди. 
Унинг фалсафий ва табиий-нлмнй гоя- 
лари метафизик-царашларнинг илди- 
зига болта уришга ёрдамлашди. Г. 
сенсуализм билан рационализмиипг 
бирлигини эътироф цилгаи з^олда. оо- 
целикни поэтик англашни ёцлаб фикр 
юритарди, унинг фикрича, воцеликни 
бундай англаш билишни ижтимоий 
фойдали ва инсонпарвар цилиб цуя* 
ди. Г. нинг гносеологии .царашлари- 
нинг кучли томони— ̂табиат : билан 
экспериментал алоца цнлиш заминида 
билншга эришиш мумкинлкгини эъти­
роф цшшшдаи иборат. Индукция, де­
дукция, анализ, синтез, унинг фикрн- 
ча, илмий мантиций тафаккурнинг энг 
муз̂ им цонунларидир. !Г.: немке: бур-
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жуазиясининг радикал цанотининг 
манфаатларини . ифодалар, 18- аср 
охйридаги француз буржуа револю* 
циясини хуш-курарди.

ГУМ БОЛЬДТ Вильгельм (1767— 
] 835) — немис философи, тилшунос ва 
давлат арбоби, А. Гумбольдт нинг'ака- 
сп. Ушшг асосий асарлари: «Давлат 
фаолиятинииг чегаралари'туррисида» 
(1792), «Гётенинг «Герман ва Доро­
тея» эпосииинг обзори» (1799), «Та- 
рнхчийниг вазифалари турриснда» 
(1821), «Ява оролидаги кавйларнинг 
тпллари ^ацида» (1836—39).Г. Кант- 
Ш1НГ фалсафий таълимотнии цабул 
цилиб, уии ижтимоий тарих материа- 
лп асосида конкретлаштнришга ва рн- 
вожлантиришга урннди, бир цанча 
масалаларда эса объектив идеализм 
томоннга ofah. Г. нинг тарихий билиш 
назарияснга кура, жацон тарихи би- 
лиш доирасидан ташцарида туради- 
гап ру^ии кучнинг фаолияти натнжа- 
сидир. Г. нииг фикрича, ннсоиият та- 
рихн, гарчи у нидивидларнинг H3ov 
лаш мумкин булган нштнёцларн 
снлснласидан таркнб топиб, тасвирга 
буйнн берадиган бир парса сифатида 
намоён булса-да, ^ар ^олда уни са- 
бабли нуцтаи назардан тушуниб бул- 
мандн. Апа шушшг учуй ^ам фаи си- 
фатидаги тарихшшг урнини маълум 
даражада эстетика босиши мумкин. 
Тил туррисидаги таълнмотида Г. тил- 
ларнинг циёсий-тарихии тадцицот ме­
тод»! каби жуда цимматли методни 
тацдим этдн. Г. немис буржуазияси 
либерал цанотишшг вакили эди. 
Ушшг антифеодал царашлари маориф 
системасини реформа цилиш, Герма- 
ниянн бирлаштириш идеялари донра- 
сндаи иарига утмас эди. Берлин уп- 
тетини ташкил этишда (ГДР) актив 
цатиашди. Бу ун-тет А. ва В. Гум- 
больдтлар номига цуйилган.

ГУРВИЧ Георгий ’ Давидович 
(1894—1965) — француз социологи, 
Россияда туп!лган, 1917 иилдаи кейин 
му^ожнр булиб Францияга кетгаи. 
Асосий асарлари — «Социологнянииг 
^озирги замондаги вазифаси» (1950) ¿ 
«Социал детерминизм ва инсонэркии- 
лнги» (1955). Соцйологияда диалек­
тик . ; гиперэмпиризм . деб. аталувчи

оцимиинг асосчиси. Бу оцим соцнал 
реалликни унинг барча «цатламларй»; 
«даражалари», «улчовлари ва аспект- 
лари»да унинг барча «зидднятларн» 
бнлан ^ар томонлама ургаиишии даъ- 
во цилади. ^ацицатда зса, Г. нинг 
концепциясида тарихга хилофлик, ута 
формализм ва идеализм яццол курн- 
ниб турибди, чунки бу концепция жа- 
миятнннг ягона белгиловчи асосн ту- 
шунчаснни, объектив социологнк цо- 
иунларни, жамият ва тараэдиёт ту- 
шунчаларини «сохта проблемалар» 
деб эълон цилади ва социологиядаи 
чнцарнб ташлайдн. Г. тннчлик тараф- * 
дорлари ^аракатига цушилгаи эди. * 

ГУССЕРЛЬ Эдмунд (1859—1938) — 
немис идеалист философи, феномено­
логия мактабп деб аталувчи оцнм- 
шшг асосчис!! (Феноменология), Гет- 
Т!П1ген ва Фрейбургда профессор. 
Унинг фнлософиясншшг манбалари — 
Платон, Лейбниц, Брентано таълнмот- 
лар!!дир. Г. нинг назарий программа- 
си— философияни жиддий фанга ай- 
лаитнришдан, илмий билимшшг соф 
логикасшш яратишдан иборат. Г. нинг 
фикрича, шу мацсад бнлан мантиций 
категорияларни ва цонунларин соф 
^олида дастлаб ажратиб олмоц за- 
рур. Философияда дунёцараш бета- 
рафлигини даъво цнлган Г. борлицдан 
ажратилгаи «соф оиг»ни ва конкрет 
субъект (индивид) онгиии ажратиб 
курсатншга уринган эди. Шу тарифа 
платонча объектив идеализм рудида- 
ги «соф мо,\иятлар»га эришиладн. 
Улар «а^амнятга эга булсалар-да», 
лскин уз-узлигича мавжудликка эга 
эмасдирлар. Умуман олганда, Г. иииг 
царашларн асос эътпбори бнлан 
субъектив-идеалистнк царашлардаи 
иборат, чунки билишшшг предмети, 
объекти, унинг иуцтаи назарича, 
субъектнинг унга царатилгаи онгидан 
ташцарида мавжуд булмайди. Пред­
мет унга царатилган интуиция нати- 
жасида очнлади (ва яратилади). Ха~ 
цицат критерияси — субъектнинг шах^ 
сий кечинмаларндан иборат. Г. нинг 
ндеялари буржуа философиясинннг 
ундан кейинги ривожига катта таъсир» 
курсатди.» Г. объектив идеалнзмишшг* - 
элементлари II. Гартманнйнг «танцн-
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дий онтологняаснда ^амда А1^Ш ва 
Англияиинг неореалистик мактаблари- 
да ривожлантирилди, Г. нинг субъек- 
тив , идеализм» эса иемис (айницса 
Хайдеггер) эксистенциализмига куп 
Ж1цатдан асос булди. Асосий асар­
лари—«Мантиций тадцицотлар» (1900, 
1901) ва вафотидан кейин эълон ци- 
лииган «Европа фанларинннг крпзиси 
ва . траисцеидеитал феноменология» 
(1954), «Бириичи философия» (1956— 
59),

ГХОШ Ауробиидо (1872—1950) — 
М»нд идеалист философ», «интеграл 
веданта* деб аталувчи оцимнниг асос- 
чиси. 20-асрнинг бошларида ^иид 
миллий-озодлнк ^аракатннннг экстре- 
мистлар деб аталувчи радикал цаноти 
йулбошчиларидан бири булиб майдон- 
га чнцди. 1922 иилда дииий жамоа - 
(Ашрам)ни таъсис этдн. Г. нинг асо­
сий философик асарлари —«Ило^ий 
^аёт», «Инсоният тарихинннг давра- 
си», «Инсоният" бирлигинииг идеали». 
Бу асарларда ведантанииг турли 
йуналишларннинг элементлари (ад- 
вайта, двайта, вишишта) Гарбнинг 
ндеалистик философияси (Гегель, 
Брэдли, Александер) идеялари билан 
чатишиб кетади. Г. нинг фикрнча, ин­
соният тарнхн жараёнида «етилмагаи 
онг»дан онгга ва «олий онг»га утила- 
дн ва худди ана шу мистик «олйй 
онг»га эришилганда тарихнинг жум- 
боцлари цал цнлинади ва инсоннят- 
нинг. орзу-умидлари руёбга чнцарила- 
ди. Г. ижтимоий тарацциётнннг капи- 
тализмдан ва социализмдан фарц 
цнладиган «учинчи йули*ни кашф эт- 
ганлигини даъво цнлди, амалда эса 
буржуазиянинг идеологи булиб май- 
донга чицди. Агар 1914—20 йнлларда 
унинг фалсафий таълимотида миллат- 
ларнинг мустацил тарацциёт цуцуцини 
^имоя цилиш, феодал утмишни, им- 
периалистик сиёсатни танцид цилнш 
ва ш. к. масалалар энг муцим роль 
уйнагаи, булса, кейинги йилларда 
унинг таълимотннинг динни таршб 
этиш ва социализмни танцид цилиш 
билан.боглиц булган реакцион томои- 
лари бириичи уринга сурилди.

ГУЗАЛЛЙК — эстетика категория- 
си булиб, унда ■ воцелик * цоднсалари

ва санъат асарлари уз инъикоснни ва 
ба.^осини топади; бу санъат асарлари 
иисонга эстетик лаззат ^ис-тунгусини 
багишлайди, ижтимоий ^аётнинг ^ам- 
ма со^аларида: ме^нат,.социал-сиёсий 
ва маънавий со^аларида. инсоннинг 
яратувчилик ва билувчилик кучлари 
ва цобилиятларининг эркинлигн ва 
тулицлигнни предмет-миссий формада 
гавдалантиради. Г. — воцеликни эсте­
тик узлаштнришнииг асосий ижобий 
формасиднр. Уида эстетик. идеал узи- 
нииг бевосита ифодасинн топади. Г. 
озодлик ва инсоният тараццийсига 
душман булган кучлар билан кураш- 
да, хуиуклик ва цабицлнк билан ку- 
рашда шаклланганлигидаи, у ^аётда 
фожиавий вазиятлар орцали царор 
топнши, фожиавий характерга эга 
булиши мумкин. Идеализм (Платон, 
Каит, Гегель) Г. ни ру^нинг, онгнннг 
(объектив ски субъектив онгнннг). 
хоссаси деб царарди. Марксдаи бу- 
рунги материализм Г. нинг объектив- 
лигини цатпц туриб ^имоя цилар- 
ди-ю, лекин купинча, узншшг.мушо- 
^адакорлигига кура, Г. ни нуцул та- 
бинй сифатдан иборат цилиб цуярди 
(цисмлар билан бутуннинг симметрия- 
си, гармонияси, инсоииинг табинй ву- 
жуд эканлиги ва м* к.). Н. Г. Черни- 
шевский Г. нинг цаёт деб, ^аётнинг 
тулиц юз бериши деб оригинал ва ре- 
волюцион таърнфинн илгарн сурди, 
«Г.» тушунчаси тарихий характерга ва 
турли сннфларда турли мазмуига эга- 
днр. Диалектик-материалистнк эстети­
ка Г. ижтимоий-тарихий практикаиииг 
ма^сулидир, деган фикрга асосланади. 
Г. ижтимоий одам (объектив цонун- 
ларни билиш меъёрнга мувофиц ра- 
вишда) муайяи тарихий шароитда 
узннинг ижодий истеъдодларини ва 
цобилиятларнни энг тулнц ва эркин 
суратда руёбга чицарган, у предмет 
миссии олам устидан МУКМР0ПЛИК 
цилган, ме^натдан жисмоний ва интел­
лектуал кучларнинг уйинидан;лаззат- 
лангандек лаззатланган чоцда бунёдга 
келади ва ривожланади. Г. узииинг. 
умумлашган ифодасинн санъат .асар-. 
ларида, бадинй . образларда топади, 

Даётдаги ; ва саиъатдаги . Г-. румий 
шодлик ва лаззат бахш этиб, жамият-
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да гоят катта билувчилмк ва тарбия- 
чнлнк ролики уйиаиди. Капитализм 
уз мо^ияти билан санъатга ва инсои- 
1И|пг эстетик ка мол топишига душман-, 
дир. Х^зиргк зам.он шароитида цаци- 
ций Г. жамиятии революцион йул би­
лан цайта цурищ учуй кураш йулла-

•риДагина усиб ривожланмоцда. Фацаг 
коммунизм барча мемнаткашларин 
гузаллик цоиуилари юзасидан ижо- 
диё.тга жалб этиш учуй цулайхоциал- 
нцтисодий шароитларни вужудга кел- 
тирмоцда.

/



ДАВИДОВ Иван Иванович (1794— 
1863) — рус идеалист -философ» ва 'фи­
зиологи, Москва ун-тетини тамомла- 
ган ва 1822—47 йилларда профессор 
булган. Уз фаолиятининг илк даврнда 
турли фалсафий идеяларии— сенсуа­
лизм ва шеллингча ндеализмни эклек- 
тнкларча бирга цушган, бу зса унннг 
«Логикашшг бошланшч асослари» 
асарида (1819—20) акс эттирилган; 
.уиннг «Философняшшг фан сифатнда 
мумкинлигн цацнда кирнш сузи» цам 
(1826) шеллингча-идеал нстик иутц 
эдн. Кейинчалик Д. «расмни халц» ре- 
акцион идеологияспшшг тарафдорн 
булиб, узииинг ‘бутун эътиборшш ада- 
биетшунослик, фнлолог»я ва эстетика 
проблемаларига царатди. «Бнзда гер- 
ман Аилософияси мумкин буларми- 
кан» (1841) мацоласида Д. Гегель фи- 
лософнясинн уигдан танцид цнлди ва 
рус фалсафий тарацциётшшнг мнллий 
узига хослиги идеясини славяно-фил- 
ларча (Славянофиллар) талцин килди.

ДАВЛАТ — нцтисодий жи^атдан 
Мукмронлик цнлувчи синфнинг сиесий 
ташкнлот!Г булиб, бу ташкилотиииг 
мацсади мавжуд тартнбнн цурнцлаш 
ва бошца синфларнннг царшилигшш 
бостиришдан иборат. Д. жамият 
сннфларга булнииши иатижаснда экс­
плуатация цилииувчи халцни бости- 
риш учуй эксплуататор сннфиииг цу- 
роли сифатида пайдо булдн. Д. пинг 
ташкил топнш процесси уз армнясн, 
полициясн, турмалари ва турлп хил- 
даг» мажбур ц»лиш муассасаларн *бн- 
лан ало^ида ошкора м0КПМ11Ятиннг 
ажралиб чпцншидан иборат эди. :Иш- 
лаб чицариш воситаларнга хусуснй 
згалик цилншга асосланган жамият- 
ларда Д. ^амиша мукмрон эксплуата­
тор синфнинг, унинг днктатурасининг 
цуроли булиб, бостириш формалари 
Кандай булишидан цатъи иазар, экс­
плуатация ‘цилинувчп оммани бости- 
рнш учун махсус куч булиб келди. 
дозирги замоидаги нмперналистик Д. 
дар моиополистнк буржуазияиинг 
Мукмронлигппи сацлаб цолиш ва кен-

гантириш мацсадиии :кузлаб, халцлар- 
нинг озодлик ’маракатини, оммаиипг 
тинчлик, демократия' ва социализм 
учуй 'Курашини бостирншга уриимо^- 
далар. -Пролетар Д. и. прннцнпнал ра- 
вишда’бошцача характерга эгадир. Бу 
Д. мам синфий диктатура, яъни про­
летариат диктат у расидир, аммо барча 
мемнаткашларнинг — амолииннг катга 
купчилигишшг манфаатларннн кузлаб 
иш тутадиган диктатураднр, бииоба- 
рин, бу Д. шшг мацсадн эксплуататор- 
ларни бостиришдан »иборатдир/Социа- 
лнстик Д. турлнформаларга эга були- 
ши мумкин, лекии улариинг моцияти 
битта: пролетариат диктатурасидир. 
2- жамон урушидан 'ксйин Европа ва 
Осненинг бир цанча мамлакатларнда 
халц демократиям Д . лари пайдо 
булдн, улар СССРдагн Советлар би- 
лан бир цаторда социалнстик-Д. фор- 
маларидирлар. Энгельс, пролетар Д. 
пни эиднликда асл маънодаги Д . деб 
Мисоблаш мумкин эмас, дсбезган эди. 
Асл маънодаги Д.— Узшш куиро* 
халцдаи бегоналаштирадиган, унга 
царама-царши булиб турадигаи ва «а- 
знфаси *хал1\нп эксплуататор «спиф 
нтоатида са^лашдаи иборат »булга» 
кучднр. 'Пролетар Д. и. эса $з *юмия- 
тига кура халц манфаатларипи ифо- 
далайди. Ана 'шундан уиииг ‘боил^а 
бпр хусусияти келиб чи^ади, *бу зсусу- 
сиятнн Ленин таъкидлаб, упи ч^либ 
борадиган давлат» деб атаган ъдп. Д- 
абадий мавм<уд б^лмайдн. Келажакда 
у уз урнини коммунистик ижтимоий 
уз~узини боищариигга бршатиб ‘бера- 
дн. Коммунистик жамият 1̂ урилиши 
жараённда ишчнлар синфи диктатура- 
сидаи усиб чн^адиган умумхалц дав- 
лати келажакда давлатсиз жамиятга 
бориш иулидагн ’бир -босцнчдир.

ДАВЛАТ БА ДАВЛАТ-МОНОПО- 
ЛИСТИК КАПИТАЛИЗМ — кашгга- 
листнк экономика формалари ^булиб, 
•бу формаларнинг ^сарактерли ’хусусия- 
тн шуки, бунда хусусии капиталистик 
хужаликлар давлат ^сужаликларига 
ойлаиади ¡ва давлат эдамлакатиинг ху-
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жалик ^аётига кенг мицёс^а аралаша- 
диган. буладн. .Монополиялардан ол- 
днищ даврда Д. к. капиталистик так- 
pop ишлаб чи^ариш процессинн тез- 

. лаштиришга хизмат цилди. Давлат- 
иииг аралашуви шунда ифодаландики, 
капиталистик экономиканинг ривож- 
ланиши учун цулай шароитлар яратиб 
бврилди (хусусий капиталистларга 
срдам пули берилди, улар мимоя ос- 
тнга..олннди, давлат мис°бига йирик 
корхоналар цурилди ва к.). Капп- 
талистлар давлатдан мустамлакалар 
босиб олиш учуй ,\ам фойдаландилар. 
Империализм даврнда давлатнииг 
мамлакат экономикасига и^тисодий 
жн\атдаи аралашуви учун шарт-ша- 
роит кучаяди: ишлаб чн^аришни кои- 
цеитрациялаш ва умумлаштирншшшг 
усишн моиополияларга мамлакат эко:. 
номикасини давлат ор^али назорат 
^нлишга имкон беради. Д.-м. к. ву- 
жудга келиб, унинг характерли хусу- 
сняти шу буладнкн, эиг Лирик моно- 
полиялар ме^наткашларни энг куп та- 
лаш ва монопол-кщори фонда олиш 
иацсадида буржуа давлат аппарати 
билан бирлашиб, чатишиб кетадилар. 
Экоиомикага давлатнииг аралашуви 
ппровард мисо^ДЗ молия капитали- 
нниг манфаатларнни кузлаб, ишчилар 
сннфига !^арши каратилган холда 
амалга оширилади, бу эса эксплуата- 
цияни кучайтиришга олиб боради 
(т>три, бу мол давлат билан хусусий 
монополистик группалар уртасида нн- 
золар чициши мумкинлигшш истисио 
^илмайди). Д.-м. к. шароитида капи- 
талистик экономиканинг давлат то- 
монидан тартибга солннишн турли 
формаларда амалга оширилади, бу 
формалардан асосинларн давлат мул- 
кн, давлат сохибкорлигн, товарларии 
давлат нули билан сотнб олиш ва 
давлат нули билан хизмат курсатиш, 
капитал солишларнн ва истеъмолчи- 
лик талабинн тартибга солиш, эконо- 
микани «давлат йули билан програм- 
ыалаштириш»дан иборат. Жа^он ка­
питалистик экономика доирасида иш­
лаб чи^аришнинг тобора купроц 
умумлаштирилиши Д.-м. к. нинг хал^- 
аро.формаларини вужудга келтирди: 

_ хал^аро и^тисодий муносабатлар хал-

царо п^тисодий ташкилотлар (мес., 
ТС'ГБ — тарифлар ва савдо ма11нДа 
генерал битим, ХВФ -— Хал^аро валю­
та фонди, ХРРБ — Хал^аро реконст­
рукция ва тараздиёт банки) ёрдамида . 
давлат нули билан тартибга солинди, 
нмпериалнстик интеграция иулга^у- 
йилди ва м* к. Лекин буларнинг мам' 
маси капитализмнннг социал табиати- 
ии узгартнрмайди ва капитализмнннг 
эволюцион йули билан узгариб социа- 
лизмга айланишига хизмат цилмайди. 
Капитализмнннг табиати шунданки, 
давлатлаштирнш процесси муайян 
донра билан чегараланган буладн, 
бутун нвпиталистик ишлаб чицариш- 
ни тамомнла камраб ололмайди. Д.-- 
м. к. капитализмнннг асосий ^онупла- 
рнни бекор цнлмайди, ишлаб чи^ариш 
анархиясини, н^тисоднй кризнсларни 
бартараф цилмянди. У ишлаб чп^а- 
ришни яиада концентрациялаш ва 
умумлаштнришга олиб келади, капи- 
тализмнннг асосий зиддиятини, яъии 
ишлаб чн^арувчи кучлар билан ишлаб 
чнкарнш муносабатлари уртасндагн, 
мемнао- билан капитал уртасндаги 
зиддиятни ни^оят даражада кескни- 
лаштирадн ва бу билац унинг узнл- 
кесил малокатини я^инлаштнради. 
«Давлат-монополнстик капитализм— 
социализмни энг тула моддий тайёр- 
лаш демакдир, унинг мукаддимаси 
демакдир, бу тарихий. зниапоянинг 
шундай бос^ичидирки, бу бос^ич бп- 
лан социализм деб аталаднган бос- 
^нч уртасида %еч кандай орали% бос-- 
цичлар йу^дир» (Ленин, 34-т., 193-6.). 
Мемнаткашларни эксплуатация ци- 
лишни кучайтирадиган, ишчи ва мил-, 
лий маРакатни бостирадиган Д. м. к.- 
дан мустамлакачилик мукмронлигидан 
озод булган мамлакатлардаги Д. к. 
ни фар!  ̂ килмог  ̂ зарур. У мазкур мам- 
лакатларда прогрессив роль уйнаб, 
миллнй экономикаии ривожлантириш- 
га ва мил л ий муста^илликни мустам* 
камлашга кумаклашмоцда. Бирор 
мамлакатдаги Д. к. га ба.мо берганда 
ундан кимнинг манфаати учун: моно- 
полиялар манфаати учунмн ёки халц 
манфаати учунми фойдаланаётганли-. 
гини назарда тутмо^ керак. Пролета.: 
рнат диктатурами .шароитида Д. лс



Давлат ва кол.-кооп. мулк форм. “ 125 ~  ~'~Даи11жэпь

асосий ицтисодий уклад булмай, прин- 
ципиал равишда бош^ача мазмун касб 
зтадн, яънн ишчилар сйнфи назорати 
остида булиб, йирик ишлаб чи^арнш-- 
ни ривожлантириш учун фойдалани- 
лади. Ленин сузлари билан айтганда 
«агар давлатдаги ^окимият ишчилар 
Синфи цулида булса, давлат капнта- 
лизми орцали мам коммунизмга утнш- 
мумкин» (45-т., 263-6).

ДАВЛАТ ВА КОЛХОЗ-КООПЕРА­
ТИВ МУЛК ФОРМАЛАРИ — социа- 
листнк мулкнинг икни формаси. Бу 
формаларнинг пккаласи мам ишлаб 
чицарпш воситаларига коллектив эга- 
лик цилишга асосланган. Улар урта- 
сндаги тафовут шундан иборатки, 
давлат мулки бутун халеда ^арашли 
булиб, кооператив-колхоз мулки эса 
цншло^ ва кустар-мунармандчилнк 
кооперацняси айрим ишлаб чн^ариш- 
коллективларшшиг мулкидир. Колхоз- 
ларга ер абадий бириктирилгаи булиб, 
бу ерларни улар уз хо^ишларига му- 
вофиц тасарруф цнладилар. Ме^нат 
натнжалари, маРакатлаиУвчи ва ^а* 
ракатланмовчи мол-мулк колхозга ца- 
рашлидир. • К,,ШЛ0К хужалик артели 
аъзоларн ижтимонй мулкка эгалик 
цилншдан ташцари, уз ихтиерларида- 
ги ёрдамчи хужаликдан— томорца,* 
майда мол ва ш. к. лардан мам фойда- 
ланадилар. Колхозлар ишлаб чи^арув- 
чи кучларпннпг рнвожланнши муайян 
босцнчга етиб, колхозчнларнннг эмти- 
ёжларини нжтнмоий ишлаб чицариш 
Мисобндан тула цондириш мумкин 
булган чоцда, ёрдамчи хужалик аста- 
секин бардам топадн. Муайян мулк 
формаларннинг узаро * муносабатнда 
давлат, умумхал^ мулки етакчи роль 
уйнандн. Коммунизм цурилишн жара- 
снида улар аста-секнн я^нилашиб бо- 
ради. КПСС Программасида келажак- 
да уларнииг ягона коммунистик мулк­
ка цушилиб кетиш йуллари курсатил- 
ган. Давлат мулки ишлаб чицаришни 
концентрациялаштириш ва марказ- 
лаштириш, уни яиада кооперативлаш- 
тнрнш ва нхтнсослаштнриш йули би­
лан такомнллаштирнлади. Коопера-' 
тнв-колхоз мулкй умумхал^ мулкига 
колхозл;арнинг ' н^исодий жиматдан: 
яиада рнвожланнши, улар асосий

фоидларинннг * усиб борнши, колхоз 
мулкини давлат мулки билан коопера-' 
тивлаштириш, колхозлараро ишлаб 
чиь;арпш ал01^аларннинг ривожланиши' 
(колхозлараро электр станциялар ^у- 
рнш; ^ишлоц хужалик мамсулотлари- 
ни кайта ишлаш корхоналари барпо 
этиш ва м- к) йули билан я^ннлашадн.

«ДАВЛАТ ВА РЕВОЛЮЦИЯ. Дав­
лат тугрнсида марксизм таълимоти 
ва революцияда пролетариатнниг ва- 
знфалари»— В. И. Леннннинг 1917' 
Лил август-сентябрда ёзилган ва 1918 
йил май ойида нашр этилган асарн.“ 
Россия да соцналистик революция га 
тайёргарлик курпш шароитида проле- 
тариатиинг давлатга муносабатн туг- 
рисндаги масала кескнн назарий ва: 
амалий-снёсий а^амият касб этдн. «Д.: 
ва р.» да Ленин давлат тугрисидагн' 
марксистик назариянннг асосий проб- 
лемаларини, бу назарияни Маркс ва 
Энгельс 1848—51 йнллардаги револю- 
цияларнинг ва хусусан 1871 йилги Па-' 
риж коммунасинииг тажрибасини 
умумлаштириш асоснда ривожлантнр- 
га и липши ёритнб бергап. Ленин 
марксизмнннг, ишчилар сннфинннг ре­
волюцияда давлатга ннсбатан асосий 
вазифасн — буржуа давлат машина-: 
сини синдирнш ва пролетариат дикта- 
Турасини урнатишдан иборат, деган; 
хулосаснни асослаб берди. Ленин ком-: 
муннстик жамнятшшг нкки фазасинн 
тавснфлаб, пролетар давлатниииг 
улиб боришннинг ш^тисодий асослари- 
11П анализ ^нлади ва социалистик дав-; 
латчиликшшг ривожланиш йулларини: 
демократизмни кенгайтирнш, жуда 
кенг ме^наткашлар оммасипи давлат- 
ии идора цнлиш ишларига жалб этиш 
ва м- к. белгилаб беради. В. И. Ленин- 
нииг китобида маркснзмнинг давлат' 
тугрисидаги таълимотиии бузган, бу 
таълимотнинг революцион мазмуниия 
ситиб чш^арган (айнн^са пролетариат 
диктатурасини инкор цилган) анар­
хизм ва оппортунизм ма^в этувчи да- 
ражада цаттиц танцид цилинган. 
Лениннинг социалистик давлат тугри- 
сндаги асосий идеялари КПСС Про­
граммасида яиада ривожлантирнлдн.-

ДАЙ ЧЖЭНЬ (’1723—77)—хнтой 
материалист философи. Табний фан-
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ларии» айни^са математика гва астро- 
комияни .ургаиищга ,куц эътнбор бер- 
дн.-Д. Ч. нинг таълимотнга кура, та- 
биат абадиидир ва инсон онгига бог- 
лиц бул маган \олда мавжуддир. Нео- 
конфуцнйчилнк натурфилософияси- 
iiHiir икк'и асосий—идеявий «гли* ва 
ыоддии «ци> тушунчаларининг узаро 
ыуносабати мацидаги саволга жавоб 
бераркан, Д. Ч., «ци» бирламчи, «ли» 
эса иккиламчидир, деди. Олам доимо 
*;арор топиш. ва ривожлаииш процес- 
сидадир. ^аракатии у царама-царши 
кучларшшг: ижобий «ян» ва салбнц 
«нн»нинг (Инь ва ян) узаро таъсирнга 
боглаб изомларди. Улариинг маракатй 
абадий булнб, уни йуц цилиб ва та- 
бнатдан ажратиб. булмаидн. Барча 
Модисалар ва нарсалар табиий зару- 
риятга буйсундирилгандир. Д. 4« 
ссзгиларни билишшшг асоси деб эъти- 
роф цилган молда. «тугма билнм»нннг 
ыавжудлигиии инкор этардн. У у му­
мий хулосаларнн тажриба нули билан 
тскшириш зарурлигнии айтарди. Узн- 
нинг ижтимоин-сиёсий царашларнда 
у, халцнннг озодлнги маорифипнг 
ривожланншига ва шахснинг уз- 
узини ахло^ий камолатга етказишн- 
га боглицднр, деган фикрнн билди- 
рарди.

ДАЛАЛ\БЕР Жан Лерон (1717— 
83)— 18-асрдаги француз маърпфат- 
чилиги вакнлларидан бнрн, философ 
ва математик. Д. Дидронинг сафдоши 
булнб, Энциклопедиянинг математик 
булимнга редактор лик ^илган (Энцик- 
лопедистлар). У инсон билишининг 
пайдо булиш ва ривожлаииш тарихн- 
пн ёзишга мамда асоса’н Ф. Бэкон 
принцнпларига таянган молда фанлар- 
пн туркумлашга урннган. Философия- 
да Д. сенсуализм тарафдори ва де- 
картча тугма идеялар иазарнясииннг 
мумолнфи эдн. Бироц унинг сенсуа­
лизм и изчнл материалист эмас эди, 
Д. иниг фикрнча, тафаккур материя- 
нинг хоссаси эмасд1ф, жон (рум) .эса 
материяга боУли^ булмаг'ан м0ЛДа 
мавжуддир. Шундай цилиб, Д. дуа­
лизм поэнцйяларида турарди. Шу- 
кингдеку нарсаларни бнлиш мумкин- 
ЛИГИ11И .мам. шисор« этардн. Bóiii^a 
фраццуз.', м аъри ф а̂ тчил ар ига ца р а м а -

царши улароц, у ахлоц-одоб нжти- 
моий- мумит шароитига боглиц эмас- 
дир, деб даъво циларди. Д. худонн 
уюштнрувчи субстанция, деб эътнроф 
этардн. Д. нинг ноизчил сеисуализмн 
Дидро асарларида, жумладан унииг 
«Даламбернинг туши» асарида (1769) 
танцид цилинган. Д. нинг асосий фал- 
сафий асари — «Философия элемент- 
лари»дир (1759).

ДАЛЬТОН Жоп (1766-1844) — 
ннглиз химия ва математика олнми. 
Д. нинг асарлари атомлар ва бошлап- 
гич элементлар. мацидаги натурфило- 
софик тасаввурларнинг экспериментал 
маълумотлар билан конкрет ало^асн- 
ни аиицлашда катта роль уйнади. Д. 
хнмнявнй элементларни атомлариинг 
цатъий муайян мицдорнй характерис- 
тикага — атом ошрликка эга булган 
турлар деб ^арардн ва куп хнмиявий 
элементларнинг атом ошрликлариии 
аннцлаб чиедан эдн. Д. узаро фацат 
бутун-бутун единицалар билан бирика 
оладигаи, химиявнй жи^атдаи булии- 
мае атомлар ма^идаги идеяга асосла- 
ниб, химиянниг асосий цонунларидан 
бирнни — содда цнрралн нисбатлар 
цонунини кашф этди. Д. нинг кашфи- 
ётлари атомистиканииг натурфилосо- 
фик фараздан табний илмий назарня- 
га анланишига кумаклашдн, табиист 
илмида материализмнииг позицияла- 
рини мустамкамладн. Худдн шунипг 
учун мам Энгельс Д. ни м°знрги замон 
химнясининг отаси деб атаган эди.

ДАО — хитой классик философия- 
сида энг мумим категориялардан бн- 
ри. Дастлабки пайтда Д. «йул», «та- 
рн^ат» деган маъноии билдирарди* 
Кейинчалик Д. тушунчаси философия- 
да табиатнинг «йуллари^ни, унииг цо- 
нуниятларини билдириш учун татби^ 
этнладнган булди. Шу билан бнрга 
Д. инсоннииг маётий йулн маъносига 
Мам эга булиб, «ахло^ нормаси» 
(«дао-дэ») тушунчасига айланди. Та- 
факкурда Д. «логика», «асос». «да- 
лил» («дао-ли») маъиоснни, билди- 
ради. Хитой философняси ривожла- 
ниб бориши билан бирга Д. тушунча- 
сининг мазмуни мам узгариб борди- 
Материалист философларда ■. , (Лар-_ 
цзи, Сюнь-цзи,,8ац Чу 1̂ ^а^б), Д . пар-
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'-салариипг табнпй нули, уларнииг цо- 
пунияти деб царалади. Идеалистларда 
Д. «ндеявий ибтидо», «^а^и^ий йуц- 
лик» (Ван Би ва б.), «ило^ий йул» 
(Дун Чжун-шу ва б.) деб Таллин эти- 
лади. Шундай ^илиб, Д. асосий нуц- 
талардан бпри булиб, унда материа- 
листлар билан идеалнстларнннг ца- 
рашлари ажралиб кетадп.

ДАОСИЗМ — «дао» ёки нарсалар- 
Ш111Г «йули» мачидаги таълимот бу- 
лнб, у Хитойда эрамнздан олдинги 
6—5-асрларда пайдо булган. Лао-цзи, 
Д. иииг асосчнсн деб эртсобланади 
.унинг асосий идея лари «Дао дэ цзин» 
кнтобида баён цнлинган. )^амма нар- 
салар $з «йулн»— «дао» туфайли ту- 
гнладн ва узгаради. Оламда узгар- 
майдиган нарсалар йуц ва узгариш 
жараёнида уларнинг ^аммаси У3 Ца* 
рама-царшилигига айланади. Инсон 
нарсаларнипг табинйлигнга эргашнб 
борншн, фалсафа сотишдан воз кечи- 
1ии лозим. Д. мукмронликка ва зулмга 
царши чициб, ибтидонй жамоа ^аёти- 
1*а цайтишга даъват этарди. Эрамиз- 
даи олдинги 4—3 асрларда яшаган 
Ян Чжу, Сунь Цзянь, Инь Вэнь, 
Чжуан-цзи Д. пинг таницли тараф- 
дорларн эдилар. Ян Чжунинг фнкри- 
ча, мастнинг табнпй цонунларига 
(дао) рноя цнлнш инсонга «бутунлик- 
да уз табиатинн сацлаб ^олншга» им- 
кон беради, Сунь Цзянь ва Инь Вэн- 
нинг таъбнрича, бундай риоя цнлиш 
ннсоннииг донишмандлик со^иби ‘ бу- 
лишн ва маКиЧат1,н билишн учуй мам 

"зарурднр. Сунь Цзянь ва Инь Вэнь, 
одамиинг жонн энг нознк моддпй зар- 

'ралар «цзин ци» дан иборат булиб, 
бу зарралар бизнинг тафаккур орга- 
нимиз («сш1»)иинг «тозалигн» ёки 
«ифлослиги»га /цараб келиб-кетнб ту- 
радн, деб мнс°блар эдилар. Чжуан- 
цзн тафаккурии «осмон ва ер ойнаси, 
нарсалар мавзуниинг ойнаси» деб 
атарди. Убилишнинг предмети сифа- 
тида бнрлнк ва * куплик, абсолютлик 
Ьа нйсбинлнк, доимийлик ва узгарув- 
чанлик ‘диалектнкасини илгари сурди. 
Аммо Чжуан-цзн’ бнрлйкнй'-купликда, 
осопиШталикни ‘ маракатда * абсолют- 
ЛаштирЙ1Йг̂ ,’ ’ «^ао»ни нарсалардан 
ажралиб аЛб^да '^йлиб^УпМига ури-

нардп, бу эса унинг «амалиетсизликэ 
‘ назарняснга гоявий-асосбулдн'ва:бу 
'назария эрампз чегарасида Д. дшш- 
шшг шаклланишп учун гоявий манба- 
лардан бири булиб ¡{олди (Д. филосо- 
фиясини диний таълимот булга и Д . 
дан фарц цилмоц керак). Кейинчалнх 
Д. философиясининг рациоиал 'идея- 
лари хитой материалнстларшшиг 
(Ван Чун ва б), таълнмотларнда рп- 
вожлаитирилди.

ДАРВИН Чарлз Роберт (1809— 
82)— инглиз табнатшуноси, органик 
олам тарихнй тараэдиётн назариясп- 
нинг асосчиси. Кембридж ун-тетида 
та^сил курган. Уз замонасн бнология- 
сн ва цншлоц хужалик практнкаси 
маълумотлариии мамДа Даврнй олам 
саё^атн ва^тида (1831—36) туплагаи 
жуда куп факт-матерналларни умуи- 
лаштириб, тнрик табнатнинг эволю- 
цияси маКнДап1 хулосага келган. 1859 
йилда босилиб чиодаи «Турлариинг 
табнпй танланиш нули билан келиб 
чициши ёки ^аёт учуй курашда ^улан 
шароитдаги зотларнннг сацлаинб цп- 
лишн» асарида эволюцион назария- 
нинг асосий моидаларпни баён цилиб 
берди. 1868‘йилда «1\улга ургатнлган 
^айвонлар ва экнб парвариш ^нлииа- 
днган уа!мликлар» ясарнда Д. супънл 
танлаш йули билан уй ма"вонларн- 
нинг ва маданий уснмликларнинг пай­
до булишшш * тушуптнриб берди. 
«Одамиинг келиб чи^иши ва жпнсин 
танланиш» асарида (1871) одамшшг 
Майвои аждодларидан келиб чнодаи- 
лигини табннн-нлмий асосда изо^лаб 
берди. Бнроц * 'одамиинг ма»в0,,лаР 
оламидан ажралиб чицишинн белгнла- 
ган социал сабабларни — мемнатшшг, 
бурро-бурро цилиб сузлашнинг, нбти- 
донй поданйнг. ижтнмойй оигннпг ро- 
Лиин — кейинчаЛик ' Ф. ‘Энгельс очнб 
берди. Дунёцарашн ж!цатидаи Д. 
табиий-илмнй материалист, стнхиялп 
диалектик, атеист буй(1а-да, лекми 
буржуача ма^дудлик хйслатларига 
*эга эди. Унинг асарлар(н нлмий био­
логия ни я р атиш да,‘идеализм га ,* тебло- 

'гия ва'метафизикага ^арши’ Курашда 
му^нм роль уйнади, тйбйиёт нЛмшш 
дйалектик:матерИ'а листик ‘томонга 1^а- 
ратё‘^айта цурЛШга ‘кумаклашди. ' •
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ДАЯНАНДА Мулынанкар (тахал- 
луси — Сарасвати) (1824—83)— циид 
идеалист философ», диний реформа­
тор. 1875 йилда Бомбейда «Ориё са-’ 
маж» (орийлар жамиятн)ни ташкил 
цилди. Бу жамият «ведаларга 1̂ ай- 
тншжи, орийларТшнг цадимгн динини 
кванта дан бунёдга келтирншии уз ол- 
днга ма^рад цилиб цуиган эди. Д. 
бутиарастликка, куп худоликка, ко- 
Зннларнинг зуравонлигига, бидъат-ху- 
рофотларга, ^олоц урф-одатларга ва 
М. к. царши чи^иб, %индуизмни урта 
асрчиликка хос хусусиятлардаи «то- 
залаш»га уринди. Диний реформатор- 
лик Д. да маърифатчилик ндеялари 
билан ажойиб-раройиб бнр тарзда цу- 
шнлган эди. У умумий табиий-илмий 
таълимиинг зарурлнгини ^имоя ^илиш 
билан бнрга фан иатнжаларшш веда- 
лар цоидаларининг ривожланиши тар- 
зида курсатншга уринардн. Филосо- 
фияда Д. Мадхванииг двайта-ведан- 
тасининг давомчисн сифатида май- 
допга чн^нб, шу таълимот ^оидалари 
асосида ^адим замоншшг 6 «ортодок- 
сал* фалсафий системаларишшг мам' 
масини «*яраштнриш»га уринди. Д. ца- 
днмги ^индистон варналарннииг иде- 
аллаштирилган системасиии урта аср- 
чилйк феодал-каста тузумига ва узи- 
га замондош булган Рарб буржуа 
цивилизациясига царама-^арши ¡^илпб 
^уйишга уринардн. Унинг сиёсий 
ндеали коиституцион монархия эди. 
Хинднстошшнг мустаь;ил миллнн та- 
рацциётини ё^лаб фикр билдирган Д. 
шаклланиб келаётгаи мш,Д буржуа- 
зиясинниг идеологи сифатида майдон- 
га'чицди ва утмишшшг фалсафий ва 
сиёсий ндеяларини мазкур буржуазия 
манфаатларига мослаштнрди.

ДЕДУКТИВ МЕТОД—илмий наза­
риялар тузиш усулн булиб, бу усул- 
шшг узига хос хусусияти — хулоса 
чицаришнинг дедуктив техникасиии 
татби^ этишдан нборат (Дедукция, 
Хулоса). Философияда Д. м. билан 
бошца методлар (мае., индуктив ме­
тод) уртасида ^атънй чегара едТшшга, 
дедуктив мумокамани фан да дедук- 
цняиинг ролнин гайри тажрибавий ра- 
вишда маддзн ташкари ошириб тобо- 
риш деб тал^ин !;илншга уриииб ку-

рилган эди. ^а^и^атда эса дедукция 
¿план индукция чамбарчас боглиц, 
дедуктив мумокаманинг бориши эса 
йнсоншшг кУп аерлар давомидаги 
амалий-билувчилик фаолиятн та^озо- 
си билан вужудга'келганднр. Д. м. 
нлмнй билим тузишнннг мумкин бул- 
гаи методларидаи биридйр. Бу метод, 
одатда, эмпирик материал ‘ тупланиб, . 
уни системалаштириш, ундан барча 
натижаларни купроц цатъийлик ва 
изчнллик билан хулоса ¡^илиб чица- 
риш ва м* к. ма^садида назарнй ра‘- 
вишда нзомлангандаи кейин татбкц 
этилади. Бунда янги билим ^ам з̂ осил 
^илииади — мае., дедуктив равишда 
тузилган иазариянниг мумкин булган 
интерпретацняларииииг (шаругари- 
иинг) мажмун сифатида лиги билим 
Моспл цилниади. Дедуктив системалар 
(назариялар) тузишиинг умумий схе- 
маси цуйидагиларни уз ичига оладн: 
1) бошлангич базисни, яъии бошлан- 
гнч термиилар ва тасдицлариинг маж- 
мунни: 2) фойдаланиладигаи манти­
лий военталарпи (хулоса ва таъриф 
цоидаларнии); 3) (2 ни) татбиц этнш 
йули билаи (1)дан ^осил цнлииадигаи 
хулоса тасди^ларнииг (гапларпинг) 
мажмуинн. Бу хилдаги назариялар 
тад^|ц этилганда улариннг билнмнннг 
генезисн ва ривожидаи абстракция 
цнлинган айрим компоиептлари урта* 
ендаги узаро муносабат анализ цилиб 
чициладн. Бинобарин, уларни узича 
бир хил формаллаштирклган тиллар 
деб цараш ма^садга мувофицдир, бу 
тилларни ё синтактик аспектда (бун­
да тилга кирувчи белгилар ва ифода- 
лар Уртасидаги узаро муносабат улар- 
нинг тилдан тани^аридаги маъпосн ^и- 
собга олннмаган м0ЛДа урганилади), 
ёки семантик аспектда (бунда система 
белгилари билаи ифодалари уртасида« 
ги узаро муносабатлар улариннг маъ- 
носи иуцтаи назаридан цараб чицила- 
дн) анализ т̂ илиш мумкин. Дедуктив 
системалар аксиоматик снстемаларга 
(Аксиоматик метод) ва конструктив 
снстемаларга* (Конструктив (генетик) 
метод) булинади. Д. м. дан тажрнба- 
га ва эксперимента' асослангап би- 
лимда фойдаланганда у гипотетик-дё- 
дуктив метод сифатида юзага келадн.-
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Илмий билимнннг тузнлишининг де-
* дуктив усул билан анализ цилннишн 

антик философиядаёц бошлангаи 
(Аристотель, Эвклид, стоиклар), у ян- 
ги замон философиясида катта уринни 
ишгол цилган (Декарт, Паскаль, Спи­
ноза, Лейбниц ва б.) лекин билимнинг 

; дедуктив тузилишй принциплари 19- 
-асриинг охири, 20- асрнинг бошларида 
тулиц ва аниц ифодалаб берилди 
(бунда математик логика аппарат*!- 
дан кенг фойдаланилди). То 19-аср- 
нннг ОАПрларигача Д. м. деярли фа- 
цат математика сомаснда татбиц этил- 
ди. 20-асрда купгнна гайри матема­
тик фанларни — физиканинг айрим 
булимлари, биология, лингвистика, 'со­
циология ва б. ни. дедуктив (цисмаи, 
аксиоматик) тузишга уриниш кеиг 
раем булди.

ДЕДУКЦИОН ТЕОРЕМА — мета- 
логнканинг энг мумим теоремаларидан 
бири. Уида айтилади: агар В даги 
муло^аза А да мам шундай асос бор, 
деган фараз билан бирор туплам асос- 
ла|)ндан хулоса цилнб чицарилса (Ху­
лоса), у вацтда шундай фаразенз (А 
да мам шундай асос бор, деган фараз- 
сиз) айпи туплам асосларидан: «Агар 

/ А булса, у вацтда В буладн» деган 
мулохаза хулоса цилиб чнкарилади. 
Д. т. купгина мумим мантилий снсте- 
маларга: айтилган фикрлар ва предн- 
катларнинг классик ва конструктив 
Мнсобларига, формал арифметнкага ва 
М- к. татбиц этилади. (Айни вацтда, 
мае., модал логиканинг баъзи сиете- 
маларнга уни татбиц цилнб булмай- 
ди). Д- т. формаллаштирилмаган му- 
Мокамаларда мам кенг татбиц эти­
лади. "

ДЕДУКЦИЯ (лат. сЫисИо— хуло­
са чш^ариш) мумокама цилиш (хуло­
са чицариш) усулларидан ва тад^ицот 
методларидан бири. Д. деганда кенг 
маънода умуман хулоса тушунилади, 
купро^ узига хослик ва купроц ншла- 
тилнш маъносида эса, логика цонуи- 
лари асосида бир ёки бир неча боища 
таеднцлар (асослар)дан .ишончли ха- 
рактерга эга булган нсбот ёкн тасдиц 
(натижа) хулоса цилиб чицарилади. 
Дедуктив хулоса чи^арилган та^днр- 
да натижалар асосларда яширин хо-
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латда булса, улар мантилий анализ 
~методларини татбиц этиш оцибатида 
мазкур асослардан келтириб чицари- 
лиши лозим. Д. тугриендаги мозирги 
замон тушунчаси Д. нинг аристотелча, 
умумийлнкдан хусусийликка хулоса 
чицариш деб талцин цилинншндан ан* 
ча нарига утиб кетган умумлашмаси- 
дан иборат булиб, аристотелча таъ- 
рифнинг бир ё^ламалигини курсатади.

ДЕЗАМИ Теодор (1803—50) — 
француз революцион утопик комму- 
низмининг вакили, махфий революцн- 
он жамиятларнинг («Иил фаеллари 
жамияти», «Марказий республика жа- 
мияти» ва б.) иштирокчиси. 1848 йвл- 
ги революцияда ишчнларнинг талаб- 
ларини актив суратда мнмоя цилдн. 
Узининг утопик пазариясида Д. Мо­
релл и, Бабёф (бабувизм) в а Фурье- 
нинг издоши булиб, Кабенинг «тинч» 
коммунизмига ва Ламенненииг «хрис­
тиан социализми»га царши чицди. Уз 
фалсафнй царашларига кура, Д. ма­
териалист ва атеист, Гельвецийнинг 
издоши эди. Маркс ва Энгельс Д. 
нинг таълимотига, «реал гуманизм» 
деб ва «коммунизмнинг мантилий асо- 
си» деб юксак бамо бердилар. Д. нийг 
асосий асари — «Муштараклик кодек- 
сн»дир (1842).

ДЕИЗМ (лат. ёеиэ — худо) — худо- 
иннг оламнинг шахсснз бирннчи са- 
бабчиси сифатида мавжудлигини 
эътироф цилувчи таълимот. Д. нинг 
нуцтаи назарича, олам яратилгач, уз 
цонунларининг амалига ташлаб цу- 
йилган. Д. Англияда пай до булган. 
Унииг отаси Г. Чербери (1583—1648). 
Феодал-черков дунёцараши мукмрон- 
лик килган шароитда Д. куп молларда 
атеизмнинг яширин формаси, матерна- 
листлар учун диндан ажралишнинг 
цулай ва енгил усули эди. Францияда 
Вольтер, Руссо, Англияда Локк, Нью­
тон, Толанд, ахлоц философи Шефтс- 
бери, Россняда А. Н. Радишчеп, 
И. П. Пнин, И. Ф. Ертов ва б.— Д. 
нинг вакиллари эдилар. Идеалистлар 
(Лейбниц, Юм) ва дуалнетлар мам Д. 
байроги остида чн^ардилар. ^озирги 
замон ша,?,оитида Д. замирида динни 
оцлаб курсатишга интилиш яширип- 
гандир.



^Декабристлар * Декабристлар

, ДЕКАБРИСТЛАР — 1825 йил де- 
( кабрда самодержавием ва крепост- 

шшликка царши цузголон уюштирган 
рус дворян революционерлари. Ленин 
Россиядагн озодлик маракатишшг 
дворянлар босцичи ма^ида сузларкаи, 
Д. билан Герценни унинг энг атоцли 

. арбобларн деб атаган эди. Д. махфий 
ташкилотлар туздилар («Шимолий 
жамият», 1821; «Жанубий жамият»,

. 1821; «Бнрлашган славянлар жамия- 
ти», 1823); аммо Д. нинг таъсири бу 
ташкилотлар донрасидан чш^иб, рус 
жамиятининг илгор табацалариии 
цамраб олди. Д. иинг цуролли ^ 3 fo- 
лоин бостирилди. Э^аракатнинг энг 
таницлн ташкилотчиларн ва идеолог- 
лари (П. Пестель, К. Рилеев, С. Му- 
равьев-Апостоль, П. Каховский ва 
М. Бестужев-Рюмин) цатл этилди ва 
100 дан ошиц киши каторгага мукм 
^илнндн. Д. ^аракати феодал тартиб- 
ларга царши кураш олиб борган халц 
оммасишшг норозилнгшш акс этти- 
рарди. Д. самодержавиенн иуц ци- 
лпшип, мУЦУ|\сизлик( крепостпнклпкни 
тугатншни, демократик эркинликлар 
бар^арор цилишии уз олдиларига ва- 
зифа цнлиб цуйган эдилар. Д. нинг 
дпоряиларча ма^дудлиги халц рево- 
люциясмдан цурцишда, ^узголои ва^- 
тида цатъий тактика тутмаганликда 
ифодалаиди. Ленин, Д. хал^дан нп- 
^оят даражада йиро^ эдилар, деб 
курсатгаи эди. Рус давлатппииг кела- 
жакдаги тузнлиш режаларн бошлнча 
Псстслшшг «Русская правда»сида, Н. 
Муравьев томонидаи езнлгаи «Конс­
титуция лойн^асиада, «Бирлашгаи 
славянлар цоидалари»да ва б. МУЖ* 
жатларда бабн этилган. Д. пинг купи 
(Пестель, Рилеев ва б.) республика 
барпо этнш зарурлигини асослаб бер- 
дилар. Д. ораенда конституцирн мо­
нархия тарафдорлари мам бор ЭДИ*

. (Н. Тургенев, Г. Батеньков ва б.), бу 
sea Н. Муравьев конституцнясида 
акс эттирилган эди. Ленин рус ижтн- 
моий фикрида Д. уриатгаи республи- 
жачилик традицияснни таъкидлаб кур- 
сатгаи эди. Д. нинг лойи^алари ва 
гоялари улар маракатининг буржуача 
йулдан боришини ифодаларди. Д. фи- 
лософйянннг вазифаеннн, «^а^и^атин

. излашдан, »здлни маърифатли цилиш- 
: дан ва унн хурофотлардаи тозалаш- 
дан, инсонга ватанга , ме^р-мумаббат 
ва инсонпарварлик ру^иии сингди* 
ришдаи иборат, деб билардилар. Д. 
шшг ^арашларишшг шакллаиишида 
Ломоносов ва Радишчевнинг материа­
лизм!!, шунингдек француз материа- 
листик философиясшпшг гоялари acor 
сий роль уйиади. Д. крепостниклий 
идеологпяснга царши динга, мисти- 
цизм'га ва пдеализмга царши чицди- 
лар. И. Якушкин, Н. Крюков, П. Бо­
рисов, И. Горбачевский, В. Раевский 
ва б. Д. орасидагн материалистлар 
эдилар. Уларнинг материализм»! та- 
биий фанларга таянарди. Мае., Якуш­
кин «^аёт иима?» асарида езгап эди- 
кн, табнат предметлари объектив су- 
ратда мавжуддир; материя абадий 
^аракатда булган ва маконпн тулдн- 
риб турадпган атомлар («бирликлар») 
дан иборат. Атомларнниг чирмашувн 
оламни жисмларшшг тузилишига олиб 
келдн. Модднн олам «узгартиб бул- 
майдигаи» 1\онунларга буйсуидирил- 
ган. Улардан асосийлари сабабнят 
цоиуннднр. Якушкшшннг фнкрича, 
материя тнрнк вужудларнн тугдира- 
ди, бу вужудлар тараэднетншшг чу^- 
циси нисоп булиб, у узшпшг фнкрлаш 
цобилиятн билан майвоилардан прин- 
ципнал равншда фар^ цнладн. Фнкр— 
материал модданинг, яъни миянинг 
ало.\ида хоссасиднр. Тафаккурин ма- 
териалнст-Д. материяга ннсбат бермае 
эдилар, унинг узига хос хусусиятиии 
таъкидлаб курсатардилар, лекин унинг 
соцнал табиатини тушунмас эдилар. Д. 
оламни бнлиш мумкинлигинн эътироф 
этнб, бнлншпинг икки йулнни: таж- 
риба (миссист) ва ацл йулларшш цайд 
цилиб курсатардилар. ХНСС|,̂ Т пРеД* 
метларнннг таъсири остида тасаввур- 
ларни, сезгиларин вужудга келтиради. 
Ацл эса оламдаги м°Дисалар ва цо- 
нунларнииг муштараклигипи, ало^а- 
дорлигипи очиб берадн. Билнмларшшг 
Мацицатлигн яиги тушунчаларии эски 
тушунчалар билан мувофицлаштирнш 
ва улар уртасидаги зиддиятларии 
бартараф цилнщ нули билан. текшири- 
лади. МатериалИс* ' Д. Декартшшг 
дуалиэмини ва идеалистнк немне фи-
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лософиясини таицид ^илиб, ^аракат 
иштирокчнлари уртасйдаги идеализм 
тара фдорла рига " (Ё-7 " Обблёнский,
В. Кюхельбекер, М,‘Лунин ва'б.) цар- 
шй чи^илар. Матёриалисгик филосо­
фия па табиий фанларии билиш *баъ- 
|и  Д. 11ИНГ атеизмга утншига ёрдам- 
лашди. Д. днииинг илдизлариии маз- 
лумларнинг узларинниг риф а^волла- 
рини охйрат дуиёДа 'яхши маеткечи- 
риш умиди билан безашга интнлиш- 
ларида деб билардилар. Д. иинг роя- 
лари, метафизнклик ва мушомадакор- 
лнк хусусиятларнга царамай, уз за- 
монаси учу» илрор гоялар эдн. Ижти- 
монй Ходисаларни изомлашда идеа­
лист булга» Д. жамият маётнда илм- 
маърифат мал цилувчи амамиятга эга- 
дйр, деб мисобларднлар. Куп Д. та• 
биий хучуц ва ижтимоий шартнома 
тарафдорлари эдилар. Д. маракатирус 
революционерларн икк»»ч» авлоди 
булмнш революцион демократларнииг 
камол топишида таъсир курсатди.

ДЕКАРТ Рене, латинча ёзувда Кар- 
тезий (1596—1650)—француз филосо­
ф у  математиги, физнгй, физиологи. 
Ла Флеш иезуит коллегнясида та\Снл 
курган. Армияда хнзматн» утагандан 
кейин уша вацтда илгор капиталистнк 
мамлакат булган Нидерлаидияга ку- 
чиб борган ва унда 20 й»л хилватда 
яшаб фа» ва философия била» шугул- 
лангап. Нидерланд ило^иётчнларшшиг 
таъ^ибида» Швецияга кучиб кетиш- 
га мажбур булга» (1649) ва уша ерда 
вафот этган. Д. нинг философияси 
унинг математикаси, космогонняси ва 
физнкаси билан боглицдир. Матема­
тика да Д.— аналитик геометрияни 
яратувчилардан бирндир. Механика- 
да у мара кат ва осойишталикнинг инс- 
бийлигшш курсатди, таъсир ва царши 
таъсирнииг умумий докупи мамда 
нкки ноэластнк жисмнинг урилишнда 
Маракатнииг тула мицдорн сакланиш» 
цонуинии ифодалаб бердн. Космого- 
иияда у фан учун яйгилик булган цу- 
ёш системасинингтабиий ривожлани- 
шн идея си ни ривожлантирди: космик 
материя . зарраларннийг ,'уюрмали ма; ч 
ракатини у оламнинг тузилишига ва 
осмои жисмларипипг келиб чицйшига 
сабаб буладигаи мазкур матёрияшшг.

асосий маракат формасидир, деб ми* 
собларди. Бу гипотеза сунгра табиат- 
ни диалектик тушунишга ёрдамлашди, 
в а \о  ланки Д. узи тара^иётин мали 
механистик тарзда тушунарди. Д. 
нииг математик ва физикавий тадци-‘ 
цотларига борлиц м°лда унинг мате­
рия ёки жисмий субстанция мацидаги 
таълимотн таркиб топди. Д. материя- 
ни кулам билан, ёки фазо билан бир- 
дай деб тушунарди: фацат куламги- 
на субъективликка боглиц булмасдан, 
жисмий субстаицияиинг зарурии хос- 
салари та^озосн билан юзага келади, 
деяр эдн у. Биро^ Д. иинг материа- 
листик физикасига дуализм кириб 
олади: Д. нинг фикрйча, маракатнииг 
умумий сабабчиси худоднр: мате- 
рияни маракат ва осойишталик билаи 
бирга худо яратгаи, худо материяда 
Маракат ва осойишталикнинг айии бир 
мнцдорини сацлаб турадн. Д. иинг ин- 
сон маКндап1 таълимотн мам худди 
шундай дуалистик тарздадир: унинг 
фикрича, инсонда жонсиз ва тирнк- 
мас жисмоний механизм иродаланув- 
чн ва фикрловчи жон билан боглиц- 
дир. Д. нинг фикрича, турли хнлдаги 
жисм билан жон махсус орган — руд- 
дасимон без деб аталадигаи орган во- 
снтаси билан узаро таъсир цилишади. 
Физиологияда Д. маракатлантирувчи 
реакциялар схемасини белгилаб бср- 
дики, бу схема рефлектор маракатнииг 
дастлабки илмий тасвнротларидан би- 
ридир. Аммо Д. иинг матерналистнк 
физиологияси жоининг иомоддийлигн 
Ма^идаги таълимот била» зидма-зид 
тарзда цушилиб намоён булган эди: 
Д. нинг фикрича, момияти куламда 
булган жисмдан фар^ли уларок;, жои- 
нннг момияти тафаккурдаднр. Д. ма“* 
вонларни жондан ва фикрлаш ^оби- 
лнятндан мамрум булган мураккаб 
автоматлар, деб биларди, холос. 
Ф. Бэкон билан бирга Д. инсоннинг 
табнат кучлари устндан мукмронлиги- 
ни, техника воситаларини кашф этнш 
ва ихтпро цилишни, сабаб ва амаллар- 
ии бнлишни, инсон табиатнни тако- 
мнллаштиришни билнмнинг туб вази- 
ф а си деб биларди. Бу Ъазифага эри-- 
шиш учун Д. мамма нарсанннг мав- 
жудлигидан дастлаб шубмаланмо^
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зарур, деб ^нсоблардн. Бу шуб^а — 
бутун мавжудотнинг билиб булмасли- 
гнга ншониш булмай, балки билимнинг 
сузсиз ишончли ' булган нбтидосинн 
топиш учуй ишлатиладиган бир усул- 
днр, холос. Д. «фикрлайман, демак, 
мавжудман» деган цоидани ана шун- 
дан нбтндо деб ^нсобларди. Д. ана 
шу тезисга асосланиб, худонинг мав- 
жудлигини дам келтириб чицаришга, 
сунгра эса ташци оламнинг реаллиги- 
га ншонншга уринарди. Билиш даци- 
даги таълнмотда Д. — рационализм- 
нинг отасндир; рационализм унда ма­
тематик билимнинг мантилий характе- 
ринн бир ё^лама тушуниш иатижасида 
вужудга келдн. Математик билимнинг 
умумий ва зарурий характери Д. га 
ацлшшг уз табиатидан келнб чи^ан- 
дек туюлиши сабабли, Д. билиш про- 
цесснда дедукцнянинг фав^улодда 
роль уннашнии курсатдикн, бу дедук­
ция интуитив тарзда пайцаладиган 
тула ишончли аксиомаларга таянади. 
Д. нинг уз-узинн англашшшг бевоси- 
та ншончлилнги дацндаги, тугма идея- 
лар ^ацидаги (бундай идеялар сира- 
сига у худо, ру^ий ва жисмий идеяни 
.\ам кнритардн) таълимотлари ундан 
кейннгн идеалнзмга таъсир курсатдн 
са материализм вакилларшшнг таици- 
дига учради. Аксинча, табиат дацида- 
ги acocan материалистик булган таъ- 
лнмот, табиатиинг ривожланиши да- 
цндагн назария, материалистик физио­
логия, ило^иётга душман булган ме- 
ханистнк метод янги замонда мате- 
риалнстик дунёцарашнннг шакллаии- 
шига Д. нинг таъсир курсатншига са- 
Саб булди. Асосий асарлари: «Метод 
^а^ида му.ужама» (1637), «Филосо­
фия асослари» (1644).

ДЕМБОВСКИЙ Эдвард (1822— 
46)— поляк философи, 1846 нилги 
Краков революциясида революцион- 
демократик группанинг нулбошчиси. 
«Коммуннстик партия Манифести»да 
Маркс ва Энгельс Д. группаси да^ида 
сзиб, уии аграр революцияии Польша 
миллим озодлигинннг шартн цилиб 
цуяётган ва олиб бораётган курашида 
уни коммунистлар цуллаб-цувватлай- 
днган партия деб атагаи эднлар. Эн­
гельс Польша м аса л аси юзасидан суз-

лаган нутцнда (1848) Д: группасннннг 
«деярли пролетарча жасорат курсат- 
ганлипшш таъкидлаб утган эди. Фн- 
лософияда Д. 18-аср охирларндаги 
поляк материалнстлари Г. Коллонтай 
ва С. Стацишнннг прогрессив тради- 
циялариии давом эттирдн: Д. гегелча 
идеализмнн бартараф цилиб ва фран­
цуз маърифатчиларннинг метафизик 
материализмини танцид цилиб, «нжо- 
диёт философияси» ёки даётий прак­
тика билан маркам боглиц булган ва 
«оддий халц» манфаатларннн ифода- 
лайдигаи «келажак философиясн»ни 
яратишни тала б цилнб чицди. У, диа­
лектика деэдонлар томонидан помеш- 
чиклар зулмини агдариб ташлаш ва 
коммунистик тузум барпо цилиш 
идеясшш асослаб бермош лозим, деб 
дисоблардн. Ана шу нуцтан иазардан 
Д. «мавжуд смоилик билан муроса 
цилгани» учун, янгиликин эскиликка 
хнзмат цнлдиришга уринганлиги учуй 
Гегель диалектикасини танцнд ^илди. 
Д. атеист эди, бинобарин, диини ва 
католнк черковини феодал реакциясц- 
нинг цуроли, деб фош цилган эди. 
Жамиятга булган царашларнда Д. 
идеалист булнб долган эди: Фейербах- 
нинг натурализмшш цабул цилмасдан, 
инсон ацлини тарнхнинг даракатлан- 
тнрувчи кучи деб ^исоблардн. Д. Эн- 
гельсиинг «Шеллинг ва каромат» аса- 
ршш табриклади. У Польшада рево- 
люцион демократизм эстетикасининг 
асосчиларидан бири, «соф санъат» на- 
зарнясининг мухолифи снфатида 
«хал^чиллик» ва «юксаклик» катего- 
рияларини революцион романтизм 
ру^ида ишлаб чшуш. Д. нинг асосий 
фалсафий асарлари: «Эклектизм Да­
вида бир неча фикр» (1843), «Ижодн- 
ёт поляк философиясига хос принцнп- 
дир» (1843), «Философнянинг истш^- 
боли ^ацидаги фикрлар» (1845).

ДЕМИУРГ (грек, demiurgos, ай- 
иан — мастер, дунарманд, кучнрма 
маънода — яратувчи, халлоц)— Пла­
тон идеалистик философияснда ва 
янги платончилар мистикасида оламни 
яратувчи, коинотни бунёд этувчн хал- 
лоц, худонинг снфатларндан бири.

ДЕМОГРАФИЯ (грек, demos—• 
халц ва grapho — ёзаман; халцно-



сДемократии социализм> 133 Демократия

ма) — халдадоли дадидаги фан. Д. 
халдадолннн ва уцинг узгаришнни 
мнддор ва сифат тавсифларига муво- 
фид дам яхлит долда, дам айрим 
группаларини урганади. У халдадоли 
сонини, географик жидатдан булини- 
шипи дамда адолини сннфларга, иж- 
тимоий группаларга мансублигига, 
машгулотига, жинси, ёши, мнллати, 
тили, оилавнй адволи, маданий дара- 
жасига ва д. к. дараб таддид дилади. 
Бунда адолини такрор доснл дилиш 
процесслари тутлиш, улиш, никодда 
булиш, умр куриш дамда адолининг 
миграция процесслари, бу процесслар 
одибатидан юзага келувчи факторлар- 
нинг уларга таъсир днлиши Д. да 
марказий уринни ишгол дилади.

«ДЕМОКРАТИИ СОЦИАЛИЗМ*— 
дозирги замон реформизмининг рас- 
мий ндеологияси булнб, бу идеология 
социалистик интернационал Франк­
фурт (1951) конгрессшшнг «Демокра- 
тик социализмиинг мадсадлари ва ва- 
зифалари» деган декларациясида эъ- 
лон дилингаи эди ва марксизм-ленин­
изм идеологнясига дарама-дарши 
•дилиб дунилган эди. «Д. с.* нинг на- 
зарий нлдизлари неокантчиликка ва 
у тарриб дилаётгаи ахлодий социа­
лизма бориб тадалади. Бу концеп- 
цияга кура, социализм табиий-тари- 
хий тараддиётнинг донуний мадсулн 
эмас; у жамнятшшг барча табака 
вакилларига баббаравар муяссар бу- 
ладиган ахлодий идеалдир. Демак, 
жамиятии социалистик дайта дуриш 
проблемасн — бу бошлича ахлодий 
проблемаднр, кишиларни социализм 
рудида дайта тарбиялаш ва тарбия- 
лаш проблемасидир. Унда синфий ку- 
раш, социалистик революция ва про- 
летариат диктатураси рад дилинади. 
Социализм * фа дат «демократик тарз- 
да», яъни буржуа давлати доирасида 
ва буржуа дукуматлари том’оиидаи 
амалга ошириладиган социал ва ай- 
нидса маданий-тарбнявий тадбирлар- 
нинг йириндиси натнжасида пайдо бу- 
лади. Социализм «демократия» тар- 
зида, яъни капиталистларни дам душ- 
ган долда, барча социал табадалар ва 

.группа^арницг уйрун бирлигн. сифати­
да. мавжуд булади. Бу реформистик

доидалар Австрия ва ГФР с.-д. пар- 
тияларинииг дамда Англия лейборист - 
ларининг программ дужжатларида акс 
эттирилгандир. Узининг объектив маз- 
муннга кура, «Д. с.» коицепцияси бур­
жуа жамиятннинг асосий тиргак- 
ларини абаднйлаштиришга даратил- 
ган.

ДЕМОКРАТИЯ (грек, demos—халд 
ва kratos — куч, докимнят) докимнят 
формаларида» бири булнб, ушшг ха- 
рактерли хусусияти шуки, озчилик- 
иинг купчнликка буйсуниши принци- 
пи расмий равишда эълон дилинади 
дамда гражданларнинг эркинлиги ва 
тенг дудудлилиги эътироф этиладн. 
Буржуа фанида Д. га таъриф берил- 
ганда одатда фадат ана шу формал 
белгилар билангина чекланиб долина* 
ди ва бу белгилар жамият даётининг 
социал идтисодий шароитларидан ва 
дадидий долдан ажратилган долда 
олиб даралади. Натижада оппорту- 
нистлар ва реформистлар пеш дила- 
диган «соф» демократия дадидагя 
тасаввур пайдо булади. ^адидатда 
эса дар дандай Д. жамиятнинг сиёсий 
ташкилотн формаси сифатида спнро- 
вард днсобда, ишлаб чндаришга хнз- 
мат дилади ва, пировард дисобда, 
айни жамиятнинг ишлаб чидариш му- 
носабатлари билан белгиланади» 
(В. И. Ленин, 42-т., 276-6). Шу 
муносабат билан Д. нинг тарнхий 
тараддиётини, унинг турридан-тугрн 
ижтимоий-ицтисодий формациялар- 
нинг алмашинувига, синфий кураш- 
нинг характери ва кескинлигига бог- 
лид эканлигини дисобга олмод ло- 
зим. Синфий-антагонистик формация- 
ларда Д. дадидатда фадат дукмрои 
синф вакнллари учун мавжуд булади. 
Чунончи, буржуа жамиятида Д. бур- 
жуазиянинг синфий дукмронлик фор- 
масидир. Феодал тузумга нисбатан 
буржуача Д. жамият тараддиётида 
тарихан прогрессив босдич эди. Маъ- 
лум вадтгача буржуазия уз сиёсий 
дукмронлигининг воситаси сифатида 
Д. дан манфаатдор булади. У консти­
туция ишлаб чидади, парламент ва б, 
вакиллик муассасалари тузади, омма- 
нинг тазйиди остида умумий сайлов 
дудуди ва формал сиёсий эркштликлар
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-жоршг-^иладн. Аммо бу демократии 
*уцуцлар ва муассасалардаи фойда- 
лапиш имкоииятлари ме^наткашлар 
оммаси учун турли нуллар била» ^ир- 
циб цуйилади ва буржуа республика- 
СШ1ИНГ буту» демократик аппарати 
омманинг сиёсий активлигшш бугиш- 
га ва ме^каткашларии сиёсий ^аётга 
цатнашишдан четлаштнришга мос- 
лаштирилган булади. Эълои этилади- 
га» формал сиёсий ^у^у^лар ^еч инма 
била» гарантияланмайди, вакиллик 
муассасалари эса ^аммадаи купроц 
^укмрон снифнннг сиёсати учун цу- 
рол булнб хизмат цилади. Буржуа Д. 
си учун характерли.парса — унда пар- 
ламентаризмнннг мавжудлигидир, 
яъни унда ^окимнятшшг цонун чица- 
рувчи ва ижро этувчн ^окимиятга бу- 
лииганлиги ва нжро этувчи ^окимият- 
иинг роли тобора ошиб бораётганлн- 
гидир. Империализм даврнда буржуа 
давлатларида Д. дан сиёсий реакция- 
га бурилиш содир булади, бунииг иа- 
тнжаенда ме,\иаткашлар оммасинннг 
ва барча прогрессив кучларшшг Д. 
учун, демократик ^у^уцлар учун ку- 
рашн жамиятин социалистик асосда 
^айта цуриш йулнда пролетариат син- 
фнй курашишшг му^им шарти ва оми- 
ли сифатида зарур а^амият касб эта- 
ди. Социалистик Д. олий формадаги 
Д. дир, халцшшг купчилнги учун, меу 
наткашлар оммасинннг кенг доирала- 
ри учун ^аци^ин Д. дир. Унинг Ш\ти- 
содий негизи ишлаб чицарнш восита- 
ларншшг ижтнмоий мулклигидир. Со- 
иналнетик мамлакатларда пширип 
своз бериш йули билап ^ацн^атан 
умумни, тутри тенг сайлов ^уцуци 
амалга оширилмоцда. Барча граждан- 
ллр, жинси, миллатн, ирцидаи цатън 
иазар, сиёсий, ицтнеоднй ва мадаиий 
^аётда тенг ^у^уцлардан фойдаланнб, 
давлатнн бошцаришда иштирок эт- 
гоцдалар. Социалистик Д. системаси- 
да хал^ контроли органлари му^им 
урин тутмо^далар, уларшшг ишлари- 
да миллионларча ме^наткашлар цат- 
иашмоцдалар. Социалистик Д. граж- 
лаиларга цонуи чнцариш йули билан 
моддий гарантияларни таъмннлаб 
Сермоцда. Чунончи, социалистик жа- 
гиятда ме^иат цнлиш ^уцуци эълои

цилиннбгина 'цолмасдан, - цонун чнца  ̂
риш йули билан муста^камлангапдир 
ва эксплуатация тугатнлгаплиги, иш- 
ензлик йук дилинганлиги, ишлаб чица- 
рншнпнг ривожланишида кризислар- 
иинг йуцлиги ва к. туфайли реал 
суратда таъмннлаб берилгаидир. Со- 
циалнетик демократизмнинг буржуача 
Д. дан туб фар^и ^ам ана шундадир. 
Социалистик демократизмнинг янада 
ривожланиши пролетариат диктатура- 
сииинг усиб умумхалц давлатига ай- 
ланиши билан боглицдир. Коммунизм 
цурилишн жараённда амалга ошнри- 
лаётгап социалистик Д. иинг з̂ ар то: 
монлама рнвожлантирилнши вацти ке- 
либ, давлатни коммунистик ижтимоий 
уз-узини боищориш билан алмаштн- 
ришга олнб келадн.

ДЕМОКРИТ Абдерлнк (эрамнздаи 
олдин тах. 460—370)—^адимги грек 
материалист философн, Левкиппнинг 
шогирди, греклар орасида бирннчи 
эпциклопедик а^л-заковат со.\нбн 
(Маркс). Ленин Д. ни 1̂ адим замонда 
материализм»»! энг яэдол ифодаловчн 
киши деб ^нсоблардн. Д.—атомисти- 
канинг асосчиларидаи бири. У нккн 
бош ибтидони: атомлар ва фазони 
эътироф этардн. Шу била» бнрга у 
атомларни, яъни материяшшг булии- 
мас зарраларини узгармас деб ,чисоб- 
лайди: улар абадий булиб, доимо *а- 
ракат цилнб туради ва формасн, кат- 
талиги, ^олатн ва тартибн билан бир- 
бирндан фарц циладн. Товуш, ранг, 
маза каби бош^а хоссалар атомларга 
тааллуцли булмай, балки фацат шарт- 
лн равишда, «иарсалариниг уз табна- 
тига богли булмаган ^олда» мавжуд- 
днрлар. Нарсаларпннг бирламчи ва 
иккиламчи сифатлари .^а^идаги таъли- 
мотнинг куртаклари ана шу царашда- 
ец борднр. Атомларнинг бнрнкишндан 
жисмлар ^осил булади; атомларнинг 
парчаланишн жисмларнинг э^алок бу- 
лишига олнб боради. Бсшцоя куп 
атомлар бени,\оя бушлн^да абадий 
^аракат цнлади; улар турли йуналиш- 
ларда урин алмаштнрганларида баъ- 
зан бир-бнрларн билан туцнашиб 
атомлар уюрмасини.^осил циладилар. 
Бешцоя куп.стугилиб ва улиб тура- 
днган» оламлар ана шу тарифа содир
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булади, бу оламларнн худо яратган 
змас, • улар табиий пул билан, зару- 
рпят юзасндаи па идо буладнлар ва 
Уладплар. Д. сабабиятни зарурият 
билан .бирдай .деб бнлнб, тасодифни 
иикор этарва уни бплмаслик натижа- 
си-деб царарди. Билиш назариясида 
у, иарсаларшшг сезги оргаиларига 
таъсир циладиган нозиккнна парда* 
чалари (сшакллари* — образлари) 
жисмлардан чициб, ажралиб туради, 
дегак фаразга асослакарди. Эмиссий 
лдрок — бнлишнннг асосий манбаи- 
днр, лекин у предметлар ^ацида «цо- 
роигу» билнм беради, холос; бу би- 
лим узра бошца, сёрур», янада иозик- 
роцбнлпм— ацл воситаси билан би­
лиш кжсалиб туради ва бу билнм 
оламиинг мо^нятинн: атомлар ва буш- 
лицни билишга олиб борадн. Бу билан 
Д. бнлишда ^нссиёт билан а^лиииг 
узаро муносабати проблемасиии урта- 
га ташлади. Уз сиёсий царашларига 
кура, Д. антик демократиянинг намо- 
яндаси, цулдорлик аристократиясп- 
лннг мухолнфи эди. Эпикур ва Лукре­
ций Кар Д. матернализмининг давом- 
чилари эдилар.

ДЕ ЛЮРГАН Август (1806—71) — 
инглиз математика ва логика олими. 
У логикага дойр бнр неча асар ёзган 
булиб, бу асарларида логика со^асида 
математик методларнн татби^ этиш 
идеясини ва бундай татбиц этишшшг 
дастлабки иатижаларинн баён этгап. 
Хозиргн замой математик логикаспда 
логика алгебрасининг цуйидаги фу и- 
даментал цонуилари Де М. иоми би­
лан юритилади: конъюнция инкори 
Пикорлар дизъюнкциясига баравар- 
днр; дизъюнкция инкори инкорлар 
конъюнциясига бараварднр (1847).

ДЕНОТАТ ВА ДЕСИГНАТ — 
Ном.

ДЕОНТОЛОГИЯ (грек. (1еоп — 
бурч)— этика иазарнясииииг бнр бу- 
лими булиб, уида бурч, ахлоций та- 
лаблар ва иормативлар ва умуман ах- 
лоц-одоб учуй социал заруриятшшг 
юз беришининг узига хос формаси си- 
фатида бурчли булишлик проблемала- 
ри цараб чицилади. Бу термин Бен- 
тан томонидан киритилган булиб, уни 
умуман аклоц ^ацидаги таълимотга

маъио бериш учун ишлатган..Кейин* 
чалик Д. ахлоций аксиологиядан — 
ёмонлик ва яхшилик иазарнясндаи, 
умуман ахлоций цимматдорлардан 
фарц цилииа бошланди. Бурчли бу- 
лишлик (бирон нарсани амалга оши- 
риш ёки юза га чицариш лозимлик) 
нули билаи ахлоц-одоб социал цокуи? 
лариинг талабларшш, шу жумладап 
жамиятиинг ва инсошшнг э^тнёжла- 
ршш пфодалайдн, хусусий буйруцда, 
умумий иормада, хатти-^аракатнииг 
умумлаштирилган принципларида, ах- 
лоций ва ижтимоий идеалда турли 
формаларга киради. Д. худдн аиа шу 
формаларни ва улариииг узаро муио- 
сабатиин урганади. Бурчли булишлик* 
ни цимматдорликдан ажратиб царов- 
чи куп буржуа назарияларнга (деоп- 
тологик интуитивизм ва б.) царама- 
царшн уларо^, марксистик этика 
бурчли булишлик билан цимматдор- 
ликни маркам алоцадор цилнб, улар- 
ни аинн бир ахло^ий муносабатиипг 
икки томони деб царайди. Шу сабаб- 
дан марксистик этика Д. пи ало^ида 
назарий фан ёки этикаиинг мустацил 
со^асн деб эмас, балки ахлоций тад^ 
цицотнинг бирои-бир узига хос вазиг 
фаларга эга булган муайян co\acit 
деб \исоблайдн, холос.

ДЕСНИЦКИЙ Семён Ефимович 
(вафоти 1789)— рус маърифатчисн, 
^уцуцшунос, социолог; Москва ва 
Петербург ун-тетларида та^сил кур­
ган, су игра Глазго уи-тетида уциб, уи: 
да докторлик диссертацняси ёцлаган 
(1768). Россияга цайтиб келгач, 
Москва ун-тетнда ^уцук профессор!! 
булиб ишлагаи. Уиинг «Юрнспрудсп- 
цняни урганиб олишга дойр бевосита 
ва яцнн усул ^ацнда бир печа суз» 
(1768), «Эр-хотннликнинг бошлаииши 
ва келиб чициши ^ацнда юридик му- 
^окама...» (1775), «Мулк ^а^ида халц- 
лар ишлатаднган турли тушунчалар 
тугрисида юридик му^окама...» (1781). 
«Муцаддас, табаррук ва та^водор- 
ликка цабул цилинган иарсалар ?̂ а- 
цида юридик му^окама...» (1772) ва 
б. асарлари рус социологнк фикрнинг 
ривожлаиишида катта роль уинаиди. 
Д. турт босцич (^айвон овлаш, чор- 
лачилик, де^ончилик ва «тижорат
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з^олати») з^ацнда сузлайди, унннг фик- 
рича, инсоиият тараэдиёти • ана шу 
босцичларни босиб утган. У Россияда 
биринчнлар цаторида мулк ва оила- 
1пшг («эр-хотинлик»нинг) тарихий ке­
либ чнцишн ва ривожланиши з^ацида- 
гн цоидаларни илгари сурди. Динин 
эъти^одларнииг келиб чициши маса- 
лаларида Д. Аничков царашларига 
душилардн. Крепостникликка салбий 
назар билан цараб, Россияда «цонун 
чицарувчи, судловчи ва жазоловчи з̂ о- 
кимиятнииг» янги ташкилоти з^ацида 
лошца ишлаб чицдн, лекин бу лойи- 
з^анн чор з^укумати рад этди.

ДЕТЕРМИНИЗМ ВА ИНДЕТЕР­
МИНИЗМ (лат. determinare — белги- 
ламоц).—1) Сабабиятнинг урни ва 
роли з^ацидаги масала юзасидаи ца- 
рама-царши фалсафий концепцнялар. 
Барча з^одисаларнинг умумий, цону- 
ииятли алоцадорлиги, сабаблн узаро 
боглшушги ^ацидаги таълнмот Д. деб 
аталадн. Изчил Д. сабабиятнинг 
объектив характерини тасди^лайдн, 
бу эса уни сабабиятнинг умумий ха­
рактерини сузда эътироф этиб, амал- 
да унинг объектнвлигини ннкор цшшш 
ор^али мазкур умумий характерпи 
чеклаб цуювчи (Кант) сохта детер- 
миинстнк концепциялардан фарц ци- 
ладн. И. учуй шу нарса характерлнки, 
у сабабиятнинг умумий характерини 
инкор этади (ута кетгап формада — 
умуман сабабиятнн инкор этади). Д. 
ндеялари цадимги фнлософнядаёц 
намдо булиб, антик атомистикада 
узннипг энг яццол ифодасини топади. 
Д. янги замон табииёт нлмида ва ма- 
тсрналнстик философиясида янада 
ривожланади ва асосланади (Ф. Бэ­
кон, Галилей, Декарт, Ньютон, Ломо­
носов, Лаплас, Спиноза, 18-асрдаги 
француз матерпалистлари). Бу давр- 
да Д. табииёт илмининг ривожланиш 
даражаснга мувофиц механистик, 
абстракт характерга эга булади. Бу 
з̂ ол м&аникаиинг цатъий динамик ко- 
иунларига боглаб тасвирланган саба- 
бнят формасини абсолютлаштиришда 
уз ифодасини топади, бу эса сабаби- 
ят билан заруриятни бирдай нарса 
деб царашга ва тасодифнинг объектив 
характерини инкор этишга олиб бора-

ди. Бундай ну^таи назарни энг бурт- 
тирилган формада П. С. Лаплас ифо- 
далаб берган эди (механик Д. нинг 
лапласча детерминизм деган бошца 
номи ана шундай келиб чиедан); 
Лаплас коинотдаги барча зарралар- 
иинг координатлари ва импульслари- 
иниг циммати замоннинг муайян мо- 
ментида унинг утмиш ёки келажак 
моментдаги з^олатини бутунлай бир 
цимматлп тарзда белгилайди, деб ^и- 
собларди. Бу тарифа тушунилган Д. 
фатализмга олиб боради, мистик ха­
рактер оладн ва амалда худонинг 
азалдаи белгилаб цуйганига ишоннш 
билан туташиб кетади. Фаннинг ри- 
вожланиб борнши лапласча Д. ни ор­
ганик табиат ва нжтимоий з^аётдагина 
эмас, балки физика со^асида з̂ ам рад 
этдн. Квант механикада ноаницликлар 
нисбатининг аницланишн лапласча Д. 
нинг асоссизлигини курсатди, лекин 
шу билан бирга ндеалистик филосо­
фия уни И. ру^ида талцнн цилдк 
(элсктроннпнг «ирода эркинлиги» з̂ а- 
цидаги, микропроцессларда сабабият- 
нинг йуцлиги ва к. з^ацндаги хуло- 
салар). Диалектик материализм са­
бабиятнинг объектив ва ялпн умумий 
характерини эътироф этиб, механистик 
Д. нинг ма^дудлигини бартараф цнл- 
мо^да, у сабабиятнн зарурият билан 
бирдай нарса деб царамаиди ва уиннг 
юз беришини фа^ат динамик тнпдагн 
конуилардан иборат цилиб цуймайди 
(Статистик ва динамик цонуният). Д. 
ва и. нинг илгари <чам з̂ еч цачои су- 
саймаган кураши з^озирги ва^тда та­
бииёт илмида ,\ам, хусусан нжтимоий 
з^однсаларни урганнш соз^асида з а̂м 
нидоятда кескннлашиб кетди. )(озирги 
замон буржуа философияси И. ни со- 
циологияда волюнтаризм, эмпирик со­
циология формасида кенг пропаганда 
цилмоцда, унда эмпиризм «*ар цандай 
умумлаштирншга тупуриш»га ннтн- 
лиш тарзида намоеи булмо^да ва з̂ . к. 
Буржуа социологлари Д. ни уз з^олича 
рад этмаган з^олларда эса Д. уларда 
дагал-вульгар формаларга киради 
(нжтимоий тарацциётиинг бнологнк 
назариялари, вульгар техницизм ва
б.). Фацат тарихий материализмгина 
соцнал тад^ицотларда з^и ц и й  Д .'нн



. Дефиниция 137 ‘Диалектика

биринчн булиб барцарор цилди. 2) 
табиий-илмий адабиётда «Д.» ва и.» 
тушунчасн реал алоцаларнииг цатъий 
бир цимматлн характерный (Д.) ва 
уларнинг э^тимоллн характерный (И.) 
билднриш учун ишлатилади. 3) «Д». 
тушунчасн бнр хил во^еалар, ^однса- 

. лар, томонларнииг бош^а хиллари би- 
.лаи детерминацняси (белгиланиши) 
пинг турли формалари учун туплама 
ном снфатида ^ам ишлатилади. Бун* 
дай э^олда сабабият детерминация 
формаларндан бири снфатида тушу- 
нилади.

ДЕФИНИЦИЯ (лат. <1еПпШо—таъ- 
рнф)— цисцача мантилий таъриф бу­
либ, бу таъриф лредметнинг му^им 
фарц цилувчн белгиларинн ёки тушуй- 

ччанннг маъносини — уиинг мазмуни 
ва чегараларнни белгилайди.

ДЕШАН Леже Мари (1716—74) — 
француз материалист фнлософи, бене- 
диктичи монах. Уиинг «Э^ацицат ёки 
Ишончли система» дегаи асосий асари 
биринчн марта русча таржимада боси- 
лнб чицди (1930). Д. иинг фалсафий 
царашлари шу билаи характерланади- 
ки, уларда спинозизмга я^ин булган 
рационалистик тенденциялар билан 
диалектик-идеялар узича бир йусинда 
цушилнб кетган. Д. системасннииг 
асосий тушунчасн барча физик жисм- 
лариинг бирлигндан нборат «универ­
сал яхлитликдир», бу «универсал ях- 
литлик» гайри ^нссий мо^иятдан ибо- 
рат булиб, у ^исларга эмас, балки 
ацлга муяссар булади. Д. худо ту- 
шунчаснни одамлар яратган деб тас- 
дицлаган ^олда, атеизмни маърнфат- 
чиларнннг тор доирасига муяссар бу- 
ладиган иарса деб ^исобларди.

ДЗЭН-БУДДИЗМ — буддизмнинг 
йуиалишларидан бири. 6- асрда Хи- 
тойда пайдо булдн, энг куп тар^алган 
жойи Япония эди. Будданииг ва барча 
вужудларнинг ягона мо^ияти ^ацнда- 
ги, табиий йул барча иазарий метод- 
лардан ю^ори тураднган дао ^ацида- 
ги тасаввур Д.-б. нииг асосини таш- 
кил этади. Бош^а мактаблардан 
фарцли улароц, Д. б. «йнлт этнб кури- 

Л > ш — саторини таргиб цнлади, Д.- 
.: б. нинг. иррациоцалнзмн ва интунти- 
'Визмн хусуса1и\кейинп1, 20 йил мобай-

нида Рарбий Европа ва Америка фи- 
лософларини унга жалб этмокда.

ДИАЛЕКТИКА (грек. (На1екике)— 
табиат, жамият ва тафаккур тарац- 
циётининг энг умумий цонунлари ^а- 
цндагн фан. Д. нинг илмий тушуича- 
сндан олднн узоц тарихий давр утган, 
Д. тушунчасининг узи ^ам терминнниг 
дастлабки мазмунини цайта ишлаш ва 
^атто бартараб . цилиш жараёнида 
пайдо булган. Антик философияёц бу- 
тун мавжудотнинг узгарувчанлигнни 
жуда кучли суратда таъкидлаб кур- 
сатган, воцеликни процесс деб тушун- 
ган эди, ^ар цаидай хоссанинг цара- 
ма-царшн хоссага утиши бу процессда 
цандай роль уйнашини ёритиб берган 
эди (Гераклит, цисман милет мате- 
риалистлари, пифагорчилар). Бундай 
тадкицотларга «Д.» терминн ^али 
татбиц этилмаган эди. Дастлабки 
пайтларда бу термин билан («^¡а1ек11- 
ке (есИпе»—«диалектика санъатн») 
диалог ва муиозара ма^орати: 1) са- 
вол ва жавоблар воситаси -билан му- 
нозара олиб бориш цобилияти, 2) ту- 
шунчала'рни туркумлаш, нарсаларии 
жинслар ва турларга булиш ма^орати 
белгиланарди. Аристотель элейлнк 
Зенонни Д. нинг ихтнрочиси деб V1* 
соблайдн, чункн Зенон ^аракат ва 
туплам тушуичаларини фикрлашга 
уринганда пайдо буладиган зиддият- 
ларни анализ цилиб чиццан. Аристо- 
телнннг узи «Д.» ни исботлаш гадила» 
ги фанга оид э,\тимолин фикрлар туг- 
рисндаги фан булган «аналитика»дан 
фарц цилиб царайди. Элейликлар ке- 
тидан (Элей мактаби) Платон ^ам 
задней й борлиции айиаи бирдай ва 
узгармас, деб таърифлайди, лекни 
шунга царамай «Софист» ва «Парме- 
иид» диалогларида у, мавжудотшшг 
олий жинсларн фацат шундай тарзда 
фикр цилиниши мумкинки, улардаи 
^ар бири мавжуддир ва мавжуд эмас- 
днр, уз-узига теигдир ва теиг эмасдпр, 
узига айнан ухшашдир ва узишшг 
«узга ^олатн»га утиб турувчидир, де- 
ган диалектик хулосаларни асослаб 
берадн. Шу сабабли борлиц зиддият- 
ларни уз ичига оладн; у биттадир ва 
купднр, абаднйдир ва уткинчиднр, уз- 
гармасднр ва узгарувчандир, осойиш-
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тадир ва з^аракатдадир. Зидднят p y v  
ííh фикр юритишга ундаш учун зару- 
рин шартдир.. Платониинг фикрнча| 
худди ана шу санъат— Д. санъати- 
дир. Неоплатоичилар (Плотин, 
Прокл) Д. ни ривожлаитиришнн да- 
вом эттнрдилар. Феодал жамиятининг 
философияси булмнш схоластикада Д. 
формал логика деб атала бошланди 
ва бу логика риторикага царама-цар- 
ши цилнб цунилди. Уигоннш даврида 
Николай Кузанский ва Бруно «п^ара- 
ма-царшилнкларнинг мое келнши» ^а- 
цидаги диалектик идеяларини илгарн 
сурадилар. Янги замоида, метафизика 
^укмрон булишига царамаи, Декарт 
ва Спиноза (бириичиси — уз космого- 
инясида, нккинчиси — субстанция з̂ а- 
Кидагн, яъни уз-узига сабабчнлнк з̂ а- 
цидаги таълимотида) диалектик та- 
факкур иамуиалариии курсатаднлар.
18-асрда Францияда Руссо ва Дидро 
диалектик идеяларга жуда бои экаи- 
лнкларини иамоси цнладилар. Бирин- 
чиси тарихии таравдгётнииг шарти си- 
фатнда зиддиятларии тад^и^ цилади, 
нккинчиси, бундан ташцари— узига 
замоидош булган ижтимоин онгдагн 
зиддиятларии тадцн^ цилади («Жияи 
Рамо»), Д. шшг тарац^иётида Маркс- 
гача булган энг муз^им бос^ич немис 
классик идеализми эди ва бу 
идеализм метафизик матернализмдан 
фар^ли улароц, во^еликда фацат би­
лиш предметшш куриб цолмай, айни 
вацтда уни фаолият предмети деб з̂ ам 
царарди. Шу билаи бирга билишнинг 
ва субъект фаолнятииннг зади^ий, 
моддий асоснии бнлмаелнк натижасп- 
да немис идеалистларииинг диалектик 
идеяларн маз^дудликка ва хатоликка 
тушиб цолди. Метафизикада биринчи 
булиб Кант ра^и'а очди. У физик и а 
космогоиик процессларда царама-^ар- 
ши кучларпинг аз^амиятини курсатди, 
Декартдан кейии биринчи булиб та- 
бкатии бнлншда тар а^н ёт  ндеясиии 
корни этдн. Бнлиш назариясида Хант 
сантнномиялар» задидаги таълимотда 
диалектик идеяларни ривожлантира- 
ди. Аммо ацл Д си, Кантнинг фикри- 
ча, нллюзиядир, бинобарии, фикр баъ-. 
зн з^однеаларни билиш билан чеклан- 
гаи уз. доираларига цайтиб келгач, бу

иллюзия бартараф цилинадн. Кении- 
чалик билиш назариясида («Фаншу- 
нослик»да) Фихте категорияларии ху- 
лоса ^илиб чнцарнш «антнтетикл мё- 
тоднин ривожлантирди, бу меюдда 
муз^им диалектик идеялар бор эди. 
Кантдан кеиин Шеллинг табиат про- 
цессларини диалектик тушуиишни ри- 
вожлантиради. Гегелнинг идеалистик 
диалектикаси Марксгача булган Д. 
тарацциётидаги чуцци эди. Гегель 
«биринчи булиб бутун табннн, тари- 
хин ва руз^ий оламни процесс тарзи- 
да, яъни узлуксиз з^аракат, узгариш, 
бош^а з^олатга утиш ва ривожланиш 
тарзида тасаввур этди з^амда бу з̂ а- 
ракат ва узгаришнииг ичкй ало1;адор- 
лнгнни очиб беришга уринди». 
(К. Маркс ва Ф. Энгельс, 20- т., 23-6.) 
Д. тушуичасига бериладиган абс­
тракт таърифлардан фар^ли уларо^, 
Гегель фикрнча, бир таърифнниг нк- 
киичиенга шуидай утиши боркн, бу 
утишда мазкур таърифларнииг бир 
томоиламалнги ва чеклаигаилнгн, 
яъин уларда уз-узини инкор цилнш 
борлнги очилиб цоладн. Шу сабаблп, 
Гегелнинг фикрича, Д. «фикрнннг з̂ ар 
цаидай илмий кеигайтирплишннпнг 
з^аракатлантнрувчи жонидир ва у 
шундай бир прииципдан нборатдирки* 
бу принцип ёлгиз уз и фаннииг мазму- 
иига нмманент алоца ва зарурият ки- 
ритади». Гегель Д. сшшнг натижасн 
унннг узи берган цимматдан анча 
ошнб кетди. Гегелнинг зарурият зади- 
даги, яъин унннг та^озоси билан з^ам- 
ма иарса уз иикорига келадиган за­
рурият задидаги таълимоти з^аётнн ва 
фикрни революциоилаштирувчи асос- 
дан иборат эди, шунинг учун з̂ ам ил- 
гор мутафаккирлар Гегель Д. сипи 
«революция алгебраси» (Герцен) леб 
билган эдилар. Фа^ат Маркс ва Эн­
гельс Д. шшг чинакам нлмий тушуп- 
чаенни яратдилар. Улар Гегель фило- 
софиясипииг идеалистик мазмушиш 
улоцтнриб ташлаб, тарихии процессии 
ва билишнинг ривожланишиии мате- 
риалистик тушуннш, табиат, жамият 
ва тафаккурда юз бераётган реал прг>- 
цессларпи умумлаштириш асосида Д. 
ни туздилар. Илмий Д. да борлицнинг 
з^ам, бпл1Ш!ШГ|Т з̂ ам ривожланиш ко-
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нунлари. узвнй -равйшда /цушйлнб- ке- 
тадн, чунки улар уз мазмуни жй^ат- 
дан айнан бирдай булиб, фацат форма 
жй^атдан фарц циладилар. Шу сабаб- 
лй матерналистнк Д. фацат «онтоло­
гик» таълимот булмаи, балки гносео- 
логнк таълимот Хамдир, тафаккурии 
ва бнлишни баббаравар царор топпш- 
да ва ривожланишда олиб ^аровчи 
логикадир, чуики нарсалар Bá ^одиса- 
лар ривожланнш процёссида маълум 
бнр ^олатда царор топадйлар ва 
уларда, тенденция снфатида, уларшшг 
келажагн, ^андай ^олатга кирншларн 
жо цилингап булади. Ана шу маъиода 
билиш назариясини ^ам билишнинг 
умумлаштирилган тарихн снфатида 
матерналистнк Д. цараб чнцади ва 
э̂ ар бир тушунчада, ^ар бир катего- 
рияда, шцоятда умумий характерга 
зга булишига царамай, тарихийлик 
тамгаси босилгап булади. Материа- 
листик Д. нинг асосий категорияси— 
знддиятдир. Зиддиятлар эадидагн 
таълнмотда у ^ар цандай тарацциёт- 
пинг ^аракатлаитирувчи кучини ва 
манбаннн очнб берадн; диалектик та- 
раоднётнинг долган барча категория- 
лари ва принципларининг калити ^ам 
мазкур таълимотдадир, бу категория 
ва принциплар — мицдор узгаришла- 
рининг сифат узгаришларига- утиш 
иулн билан ривожланишдан, тадри- 
жотиннг узилишидан, сакрашлардан, 
•тараэднётнипг бошлангнч моментини 
инкор этншдан ва бу инкорнинг узн- 
ип инкор этишдан, дастлабки ^олат- 
ш:нг баъзи томонлари, ; хнслатлари- 
иннг юцори асосда такрорланишидаи 
лСорат. Тараэдиётни худди. ана шун- 
дай тущуниш Д. ни ^озирги замон 
буржуа ва реформнстнк назарияларга 
хос булган ^ар хил вульгар-эволюци- 
он царашлардан фар^ цнлади. Мате- 
риалистнк Д. табиат ва жамийтин 
тад^нц кнлиш фалсафий методидаи 
иборатднр. Д. нинг ана шу нуцтаи на- 
заридаи ь^арагандагина объектив да- 
цицатиинг царор топишинииг мурак- 
каб, зиддиятларга тула йулнии, фан 
-тарацциётинннг ^ а р : бир босцичида 
абсолютлнк .ва нисбийлик, барцарор- 
■лик в.а -узгарув’чанликэлементлари- 
шшг ало^асиии, умумлаштирйшнииг

бир хил формаларидан иккинчи хил 
чуцурроц формаларига утишларни ,ту- 
шуниш мумкин. )^еч цандай тургунлик 
ва ^аракатсизлнк билан келишолмай- 
дигаи матерналистнк Д. нинг револю- 
цион мо^иятн уни жампятни амалнй 
равйшда цайта цуриш цуролига ай- 
лантнрмо^да, бу цурол ижтимонй та- 
раэдиётнинг тарихии э^тнёжларннй, 
эски формалариниг янги мазмуига му- 
вофиц келмаслигинй, инсониятнннг та- 
рацциётнга ёрдамлашувчи олнй фор- 
маларга утиш зарурлигинн объектив 
равйшда ^исобга олишга ёрдамлаш- 
'мо^да. Коммунизм учун курашшшг 
стратегия ва тактнкаси диалектнк-ма- 
териалйстик дуиё^араш билан тула 
мувофи^лаштирилиб цурилмоцда 
(Диалектик логика).

ДИАЛЕКТИК ЛОГИКА — диалек­
тик материализмпинг логика ^а^идагц 
таълимотн, объЛтнв оламнинг ривож- 
лаииши ва узгаришининг тафаккур- 
даги ннъикос цонуилари ва формала- 
ри туррисидаги, эадицатни билиш цо- 
.нуниятлари эадндаги фан. Д. л. уз 
илмий ифодасн Ж1цатйдан марксис- 
тик фнлософиянннг таркибнй цисмп 
снфатида пайдо булди. Аммо унннг 
элементлари цаднм замон философня- 
снда, айпн^са антнк фнлософияла, Ге­
раклит, Платон, Аристотель ва б. таъ- 
лимотларнда бор эди. Тарнхий ша- 
роит тацозосига кура, узо^ ва^т да- 
вомида тафаккур цоиунлари ва фор- 
малари эадидаги бирдаи-бир таъли­
мот снфатида формал логика ЛУКМ 
суриб келди. Лекин тахминаи 17-аср- 
дан бошлаб ривожлаииб бораётган 
-табииёт илмн ва фалсафий^ фикр э.\- 
тиёжларииинг тацозосн билан формал 
логиканннг етарли эмаслиги, тафаккур 
Еа билишнинг умумнй приицнплари 
ва методлари ^ацнда узгача таълимот 
зарурлиги пайкала бошлайдн (Ф. Бэ­
кон, Декарт, Леибннц ва б.). Бу тен­
денция янги замонда немис классик 
.философнясида энг яццол ифодасини 
топди. Чунончн, Кант умумнй ва 
трансцендентал логиканн бир-бпридаи 
фарк цилиб царади; унннг фикрича, 
-трансцендентал логика умумий, яыш 
•формал логнкадан шу билан фарц 1̂ и- 
ладнки, у билнмларнинг ривожлаин-
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шипи Урганади ва формал логика 
сингари мазмунни назардан цочир- 
майдй. Д. л. ни ишлаб чнцишда Ге- 
гелнииг хизмати айницса каттадир; 
Гегель уии ^ар томонлама ишлангаи 
системага солдн ва лекии бу система­
ми оламга ндеалистик цараш руанда 
талцин цилди. Логика ^ацидаги марк- 
систик таълимот илгаригн таълнмот- 
дан энг цимматли нарсаларии танлаб 
олиб, иисон билими тарацциётининг 
гоят катта тажрибасиии цайта ишлаб 
чицди ва уни билиш ^а^ндагн мунта- 
зам фам сифатида умумлаштирдн. 
‘Д . л. формал логнкаии четга уло^ти- 
риб ташламайди, балки фацат манти- 
ций тафаккурнинг зарур ва лекнп ио- 
тукис формаси сифатида унннг чега- 
ралариии чизнб цуяди. Д. л. да бор- 
лиц ^а^идаги таълимот борлицшшг 
онгда акс этнши эадидаги таълимот 
билан чамбарчас боглшушр, у маз- 
мунли логикадир. Диалектика шу- 
иинг учуй .\ам мантилий таълимотдир- 
ки, у тараццистнинг мантилий ва би- 
лувчилик функциялариии таджик ки- 
лади. Д. л. нинг билпшнинг узининг 
^арор .топиш, рпвожланиш процессини 
урганишдан нборат бошца бир асосий 
вазифаси ана шу билан боглнцдир. 
Д. л. билиш тарихига таяиадн, у — ии- 
сои тафаккури ва жамият тарнхии 
практикасн тарацкиётннииг умумлаш- 
гаи тарнхндан нборат. Д. л. иуцтаи 
илзаридан билиш цонуилари — бу 
фикрнниг таш^и ^олатдан ички ^о- 
латга томоп, ^одисалардан мо^иятга 
томон, камро^ чуцур мо^иятдан куп- 
роц чуцур мо^нятга томон, бевоснта- 
ликдан бавоситаликка томон, аб- 
страктликдан конкретлнкка томон, 
иисбнй гади^атлардан абсолют ^аци- 
цатга томои рпвожланиш цонунларн- 
дир. Бу тарнхийлнк (историзм) бутун 
фанга сингиб кетгани сингари, Д. л. 
иипг ^ар цандай цоидасига ^ам син­
гиб кетгаиднр. Д. л. да анализ ва син- 
гезнинг, индукция ва дедукциянннг, 
эмпирик ва назарийликнинг билиш- 
шшг мустацил формаларига парчала- 
ппб кетнши бартараф цнлннади, буи- 
дай парчаланнб кетиш билиш тугри- 
сндаги илгаригн таълимотларнинг 
характерлн хусусияти эдн; бош^а

формалар сингари, билишнинг бу фор- 
маларини ^ам Д. л. энг говори синтез- 
да, бир-бирига утиб турувчи царама- 
царшиликлар тарзида тадциц циладн. 
Абстрактликдан конкретлнкка томон 
ю^орилаб борнш усулн (Абстрактлик 
ва конкретлик) Д. л. да умумий чиаи- 
тш^ий принцип сифатида катта а^а- 
миятга эгадир, чунки бу принципда 
тарихийлик билан мантицийликнинг 
бирлиги энг тулиц мужассамлашган- 
дир. Д. л. мантицнй категориялар снс- 
темаси тарзида тузилади ва бу катс- 
горияларда ннсоииятнииг билувчилик 
ва амалнй фаолиятининг иатижаларн 
сннтезлаштирнлади. Категориялар 
системасп гадндаги, яъин субордина­
ци я— бараварига буйсуннш тартибн 
¿адидагн масала э^али етарлича урга- 
иилгаи эмасдир, лекин мантикийлнк 
билан тарихийликнинг бирлиги, би- 
лимларшшг ^одпсалардан мо.\пятга 
томон, оддийликдан мураккабликка 
томон ва к. ^аракати принципнга 
мувофш; келаднган 1;араш усулн энг 
э^тимолга я^ни ва самарали усулдир. 
Д. л. ни ишлаб чи^ишга гоят зур з̂ ис- 
са кушган Ленин ана шу томоига 
катта эътнбор берарди. ^ознрги за- 
мон фанида формаллаштирилган ман­
тилий системалар ^амда тафаккур- 
иииг аирнм томонларини ва вазнфа- 
ларшш урганувчн мазмунлн формал 
мантилий иазариялар катта роль уй- 
намоцда. Д. л. инсон билишинниг 
шундай умумий мантилий базиснднр- 
ки, шундай мантилий назариядиркн, 
бу пазария нуцтан назаридан барча 
хусусий ва конкрет мантилий наза- 
рняларии, уларнннг а^амият-и ва ро- 
лини нзоз^лаб бериш мумкнн ва ло- 
знмдир.

ДИАЛЕКТИК МАТЕРИАЛИЗМ—
илмнй фалсафий дунёцараш, марксча 
таълимотшшг таркибий цисмларидан 
бнри, ушшг фалсафий асосн. Д. м. 
Маркс ва Энгельс томонидан яратил- 
ди. Ленин ва бошца марксистлар уни 
янада ривожлантирднлар. Д. м. 19* 
асрнинг 40-йилларида пандо булиб, 
фан ютуцлари ва революцион ишчи- 
лар ^аракатининг практикасн билан 
чамбарчас богланган ^олда .ривожла- 
ннб келди. Д. м. нинг пайдо булиши
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инсоният фнкри тарихида, философия 
тарихида чннакам революция булди. 
Лекин бу революция ворисликни, ин- 
соният тафаккури тарихи зришган 
барча илгор ва прогрессив нарсаларни 
танцидий равишда цайта ншлаб чи* 
Нишнн уз ичига оларди. Олдин утган 
фалсафий тараэдиётнинг нкки асосий 
оцими Д. м. да бир бутун булиб цу* 
шилди ва оламга янгича цараш, янги, 
ва чуцур илмий назар билан ёндошиш 
билан самарадор цилинди. Бир томон* 
дан, бу уз манбалари билан узоц ^т* 
мишга бориб тацаладиган материа- 
листик философияни ривожлантириш 
йули эди, иккинчи томондан, оламга 
диалектик иазар билан царашни ри­
вожлантириш йули булиб, унинг ^ам 
философия тарихида чуцур традиция* 
лари бор эди. Фалсафий фикрнинг 
фан билан ва инсониятнинг бутун 
тармхнй практикаси билан маркам 
богланган ^олда ривожланиши цону- 
ииятли равишда материалистнк дуне- 
царашиииг галабасига олиб борарди, 
Лекин эски материалистларнинг таъли- 
мотларида шундан жиддий етишмов- 
чнлик бор эдики, бу таълимотлар, 
диалектикаиинг анрим учцунлари бу- 
лишнга царамай, метафизик, механис* 
тик таълнмотлар эдилар, уларда та- 
биатни тушунишдаги материализм би* 
лан ижтимоий ^одисаларии нзо^лаш- 
даги идеализм душили б кетган эди* 
Янги замонда оламга диалектик ца- 
рашни ривожлантирган философлар 
асосан идеалистлар эдилар, бу айниц- 
са Гегель снстемасида яедол куринган 
эди. Маркс ва Энгельс эски материа- 
лнстларшшг таълимотини ва идеа- 
листларнинг диалектикасини шунчаки 
узлаштириб, бир бутунга синтезлаш* 
тириб цуя цолмадилар. Улар табииёт 
илмининг энг янги ютуцларнга, нисо- 
ниятнинг бутун тарихий тажрибасига 
таянган ^олда, материализм диалек­
тик булган тацдирдагина илмнй ва 
охнригача изчил материализм булиши 
мумкин, диалектика эса материалис- 
тик булган тацдирдагина чннакам ил­
мнй диалектика булиши мумкин, деб 
исбот цилдилар. Ижтимоий; тараэди- 
етнинг боришига ва унинг цоиунлари- 
га илмий царашнннг ишлаб чицилиши

^ам (Тарихий материализм) Д . м. 
нинг шаклланишининг. энг му^им эле- 
меити булди. Оламга диалектнк-мате- 
риалистик назар билан царамасдан 
туриб, идеализмни унинг энг сунгги 
макони булмиш инсоният жамиятн- 
нинг мо^иятини изо^лаш со^асида ен- 
гиш мумкин эмас эди. Лекин жамият- 
га материалистнк нуцтаи назардан ца- 
рамасдан, ижтимоий-тарихий практн- 
кани ва аввало инсоният турмушининг 
негизи булмиш ижтимоий ишлаб чица- 
ришни - анализ цилмасдан туриб з^ам 
изчил фалсафий дунёцараш яратиш, 
иисон бнлишннинг цонунларини изо*- 
лаб бериш мумкин булмас эди / 
Марксизм асосчилари бу вазифанн 
^ал цилдилар. Шу сабабли Д. м. та- 
биат, инсоният жамияти ва тафаккур 
^одисаларинииг бутун со^асини ягона 
тушунча билан цамраб оладиган, во- 
целикни изо^лаш ва анализ цилиш- 
нинг фалсафий методини дуиёни рево- 
люцион-амалий узгартиш идеяси би­
лан узида узвий равишда бирга цуша- 
диган фалсафий синтез сифатида пай- 
до булди. Дуиёни революцион-амалий 
^згартиш, эски философиядан фарцли 
^лароц, Д. м. нинг энг характерли ху- 
суснятларидаи бнридир, чунки эски 
философия асосан дунёни изо^лаш ва- 
зифаси билан узини чеклаб цуярди. 
Бунда энг революцион сннф булган, 
кишини киши томонидан эксплуатация 
цилишга асослаиган социал тузумнц 
йуц цилншни ва синфсиз, коммуннс- 
тик жамият цуришни уз олдига вази- 
ф а цилиб цуйгаи ишчилар синфининг. 
дунёцараши сифатида марксистнк фи- 
лософиянинг синфий илдизлари уз 
ифодасини топди. Д. м. пайдо булиши 
билан философияиииг узига хос тад- 
Кнцот предметнга эга булган ало^ида 
фанга ажралиб чициш тарихий про- 
цесси асосан тугалландн. Табнат, ж а ­
мият ва тафаккур тараэдиётининг энг 
»умумий цонунлари, объектив олам- 
иинг ва унинг инсон миясидаги ииъи- 
косинннг умумий ибтидолари ва асос- 
лари Д. м. нинг мавзуини ташкил эта- 
ди, мазкур умумий ибтидо в а асослар 
зддиса ва процессларга тугрн илмпй 
царашни, воцеликни изоз^лаш, бнлшц 
ва амалий узгартиш методинн курса-
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тйб’-беради.'Д. м. книг тамал тоши — 
оламиииг моддйй табиати задндагн, 
оламда материя ^амда уиинг ^аракат 
ва узгартнш цонунларидан бошца з̂ еч 
нима йуклиги ^ацидаги таълимотднр. 
Д. м. райрн табинй мо,\иятлар зади- 
дагп з а̂р цаидай тасаввурларнинг, 
уларнинг дийий ва ндеалнстнк фило- 
софияси цаидай лнбосга буркаимасин, 

атъий ва муросасиз душмапндир. Та- 
иат нариги дуиёга хос кучнинг турт- 
иси билан эмас, балки унинг узида, 

уиинг цонунларида жо булгаи сабаб- 
ларга кура ривожлаииб, ^аётии ва 
фикрловчи материяии уз ичига олган 
^олда узинииг олий формаларига ета- 
ди. Д. м. томонидан ишлаб чицилган 
тараг^иет диалектик назария (Диа­
лектика) шуидай умумий цонунларни 
курсатиб бсрадикн, бу умумий цоиун- 
лар туфайли матерняиинг з^аракат 
цилиш ва узгариш, цуйи формалардаи 
говори формаларга утнш процесслари 
амалга ошади. Табиат, макон» замой 
^амда уларнниг матсриянииг з̂ ар цан- 
дай турларннинг узгарувчанлигини ва 
моддйй зарраларшшг сифат жи^атдап 
бнр з^олатдаи иккннчн з^олатга айла- 
киши битмас-тугаимас цобилнятга эга 
эканлигини эътироф этилиши задида- 
гн ^озирги замой физик таълимотла- 
рп Д. м. билан тула мувофиц булибгн- 
на цолмасдан, балки фацат ундан за- 
рур фалсафий идеяларни ва методо- 
логик прннципларни олншларн мум- 
К1Ш. Табнатнннг бошца ^одисаларинн 
тадциц цилувчи фаилар задида з̂ ам 
худдн шу гапии айтса булади. Инсо- 
пиятшшг ижтимонн з^аётиннг уз ум- 
рнни утаб булгаи эски формаларндан 
янги, социалистик формаларга томои 
ксскин' бурнлиш ясаган ^озирги замой 
тарихий практпкаси з̂ ам Д. м. прии- 
цппларннн худди шуидай тасдицла- 
мо^да. Борлнц ^ацидагн, объектив 
олам задидаги таълнмотни объектив 
отамшшг ннсон онгндаги ниънкосн 
эдондаги таълимот билан бир буту и 
1̂ илиб боглаган Д. м. билиш иазарня- 
сл ва логикадаи нборатдир. Д. м. шшг 
бу со^ада цуйгаи ва билиш задидагн 
таълнмотни муста^кам нлмий пойде- 
вор устнга цурган иринципнал янги

- радами шундан иборат булднки, прак­

тика билиш назариясига цушнлди. 
«Назарияни чалгитиб мисти цизмга 
олиб борувчи барча мистериялар ии- 
сон практикадида ва бу практикани 
тушунишда рациоиал суратда з^ал ци- 
лниадн» (Маркс). Д. м. диалектик 
Тараэдиёт иазарияснни бнлишга тат- 
биц цилиб, ннсон тушунчаларннинг 
тарихий характерини аницлади, ил- 
МиП задицатлардаги ннсбийлик ва аб- 
солютликиинг узаро алоцасини очнб 
берди, билиш з^аракатииниг объектив 
логикаси задндагн масалани ишлаб 
чицдн (Диалектик логика, Билиш). 
Д. м. ривожлаииб борувчи фандир. 
Табииёт нлми соз^асида з̂ ар бнр Лирик 
кашфиет цнлиниши билан, ижтнмонй 
з^аёт формалари узгариши билаи 
унинг прииципларн ва цоидаларн фаи- 
иинг ва ннсоинят тарихий тажрибаси- 
шшг янги маълумотларини узига синг- 
дирнб, конкретлашади ва ривожлана- 
ди. Д. м.— коммунистик партиялар 
программасн, стратегия ва тактикасн- 
шшг, бутун фаолиятининг фалсафий 
асосидир.

ДИАЛЕКТИК ТЕОЛОГИЯ—з^озир- 
ги замой протестантлик теологиясн- 
нинг бир йУиалншн булиб, у асосан 
ГФР ва А^Ш да тарцалган. У 20-йил- 
ларда Гсрмаиияда вужудга келган эди 
ва буржуа жамияти кризнснпи «ин- 
соннинг маънавий крнзисн» деб изо^- 
лашга уршшлган эди. Д. т. шшг роя- 
вий манбаларн — Кьеркегорнинг дн- 
ннй-мистик' таълимотидан ва немнс 
экзистенциализмидан иборат. Бу йуна- 
лишга асос солгаи гарбий герман тео­
логи Карл Барт дастлабки реформа- 
торлик теологиясини кальвинизм ру­
анда яигилашни ёцлаб, хоз̂  католик 
философиясн томонидан худонинг 
борлигиии фалсафий исботлашдаи, 
хо.\ диний эътицодни «та^водор pyv  
нинг натнжалари»дан келтириб чщл* 
ришдан иборат булсин (Шлейерма- 
хер), диний эътнцодин ^ар цандай 
рациоиал асо.слашга царши чнцди. 
Бартнииг ва Д. т. бошца тарафдорла- 
ринниг асарларида гегелча термииоло- 
гиядан кенг фойдаланилади. Уз сиё- 
сий царашлари жп^атндак Д. т. та- 
рафдорЛари буржуа ^либерал дойра- 
Ларга бориб та^аладилар.
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. ДИДРО Денн (1713—84) —француз 
философи, маърифатчнсн, Энциклопе­
дия, ра^барн, ёзувчн, санъат танцид- 
чисн, Вольтер билан бнрга уз замона- 
сннинг ижтнмонй фикрига катта таъ- 
сир курсатди. Философияда деизм ва 
этика идеализмидан матерналнзмгача 
(табнат ^а^идаги таълимотда, пснхо- 
логияда, билиш иазариясида) . ва ате- 
измгача булган йулни тез босиб утдн. 
Д. Лсилетри ва Гольбах билан бирга 
табиатни мехаиистик материалистик 
асосда тушунардн; лекин бу тушун- 
чага у диалектикашшг баъзи эле- 
ментлариии — материя билан ^аракат- 
лииг алоцадорлиги, табиатда содир 
буладиган процесслариинг алоцадор- 
лиги, табиий формалариииг абадий 
узгарувчанлиги идеяларини киритгаи 
эди. Сезгилариииг узига хос мазмуии- 
11и вужудга келтира оладиган модднй 
зарраларшшг механик ^аракатига во- 
ситачи буладиган усул масаласшш Д. 
материянинг ялпи умумий сезувчан- 
лиги ^ацидаги фикрни илгари суриш 
нули билан ^ал циладн. Д. бу цараш- 
нн ривожлантириб, психик функция- 
ларнннг материалистик назариясини 
белгилаб берди, бу пазария ундаи 
кейингн рефлекслар ^ацндаги таъли- 
мотга муцадднма булди. Бу назария- 
га кура, ^айвонлар сингари, одамлар 
^ам сезиш цобилиятига ва зе^нга мо- 
лик этилгап ннструментлардир. Д. 
идеалистларнниг тафаккурнинг спои- 
танлигн ^ацидаги . тасаввурларини 
рад этди: ^амма фнкрнй хулосалар 
табнатшшг узида жо булган, биноба- 
рнн, биз фацат тажрнбадан бизга 
маълум булган, уртаснда ё зарурий, 
скн шартли алоца булган ^однсаларнн 
Кайд цилиб борамнз, холос. Д. нинг 
фикрича, бундан бизнинг сезгиларп- 
миз предметларнниг.ойнада акс этган-. 
дек айни копияларидир, дегаи хулоса 
келиб чицмайди: сезгилариииг купчи«; 
лиги ва улариинг ташци сабабларн 
уртасндаги ухшашлик тасаввурлар 
билан уларнинг тилдаги номлари ур- 
тасидаги ухшашликдан ортиц эмас- 
днр. Д. Локкнинг бирламчи ва икки- 
ламчи сифатлар годидагн фикрига цу- 

.шилиб нккиламчн .снфатларнинг объ­
ектив характериии таъкидлаб курсат­

ган эди. У -Ф ..Б эконнингуз канбан  
жн^атидан тажрибага боглн^ булган 
билнм эадицатга етиш билан ^аноат- 
ланиб ^олншни эм ас, балки инсон- 
нинг едцратшш такомнллаштнриш ва 
оширнш цобилнятига эришшшш уз 
олдига мацсад ^илнб цуйган, деган 
царашини ривожлантирдн. Щу билан 
бирга Д. тафаккур ва билишнинг ри- 
вожлаиишида техника ва саиоатиииг 
ролини иазарда тутади. Эксперимент 
ва кузатнш бнлншдаги методлар ва 
^улланмалардир. Улар асосида тафак­
кур гарчи тула ишонарлн булмаса-да, 
лекин >̂ ар ^олда э^тНмолга жуда я^ин 
билимга эришишн мумкнн. Энцикло­
педия тузиш (Энциклопедистлар) Д. 
^аётишшг энг асоснй ишн булиб цол- 
дн. Мазмунн Ж1цатидан илгор булган 
Энциклопедия жанговар о^ангда эди: 
унда янгн ндеяларни пропаганда ци- 
лиш билан бирга цолоц фикрлар, 
бидъат-хурофотлар, дшшй эъти^одлар 
тан^ид ^илинарди. Роят катта цнйин- 
.чилнкларга ^арамай, Д. Энциклопе- 
дияни пашр этншин охирнга етказнш- 
га муваффац булди. Д. санъат ва. ба- 
динй танцид масалаларига дойр куп 
асарлар ёздн: янгн реализм эстети- 
касини ривожлантириб, яхшилик би­
лан гузаллнкнииг бнрлиги идеясинц 
^имоя ^илди. Эстетнканинг ;узи ншлаб 
чиццан назарий принцнпларинн уз гро- 
манлари ва драмаларнда амалга оши- 
ришга ^аракат цилди. Марксизм 
классиклари Д. нинг фаолиятн ва таъ-. 
лимотнга юксак ба^о бердилар. Д ..да 
«Диалектикашшг юксак намуналари 
бор» («Жиян Рамо», 1762—79) дсб 
курсатган эди Энгельс (20- т., 20--6). 
Ленин курсатган эдики, Д. ^озирги 
замой материализм!! царашнга жуда 
яциилашнб келган эди, (18- т*, 30 -б.) 
ва у «асосий фнлософик о^нмларни 
яццол суратда царама-царши цнлнб 
^уйган» эди (уша ерда, 34-6). Аммо 
шунчалнк муваффа^нятлар булишпга 
царамай, ижтимоий ^одисаларии ту- 
шунишда Д. идеалист булиб долган 
эди. У феодал истибдодига ^арши ку­
ра шиб, маърифатли монархия сиёсии 
тузумнин ё^лаб чицардн. Д. иинг. асо- 
сий асарлари: «Табиатни тушуити- 
ришга оид фикрлар» (1754), '«Далаи-
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бер билаи Дидро су^батн» (1769), 
«Материя ва ^аракатнинг фалсафий 
асосларн» (1770), «Физиология эле- 
ментлари» (1774—80).

ДИЗЪЮНКЦИЯ (лат. disjunctio— 
ажратмоц)— мантиций операция бу­
либ, мантилий богловчн «ё—ёки» ёр- 
дами билан икки муло^азаии бирлаш- 
тирйшдан мураккаб муло^аза ^оснл 
цилади. Символлик ёзуви AVB (А ёки 
В деб уцилади). Классик математик 
логикада Д. нинг икки тури: ноцатъии 
(бирлаштирувчи) ва цатъии (ажра- 
тувчи) турлари фар1̂ цилиб царалади. 
Ноцатъий Д. мураккаб муло^аза ^о- 
сил цилади, бу муло^аза уига кирув- 
чи муло^азалардан лоацал биттаси 
чин булган тацдирда, чин булади ва 
уига кирувчи муло.\азаларшшг ^амма- 
си ёлгон булган тацднрда, у ^ам ёл- 
гон булади. Катъий Д. мураккаб му- 
ло^аза ^осил цилиб, бу муло.\аза 
уиинг таркибидаги муло.^азалардан 
биттаси чип булган таь;дирдагпна, чин 
булиб чикади.

ДИЛЬТЕЙ Вильгельм (1833— 
1911)— немис идеалист философ», 
Берлин уи-тетииииг профессор!!, %аёт 
философияси деб аталмиш оцимнинг 
вакили. Д. учуй марказии масала — 
тарихии формаларда ривожлаииб бо- 
рувчи жонли ру^ задндаги тушунча- 
дир. Д. тарихии процессшшг цоиунп- 
ятларини бнлишни рад этган: филосо­
фия rafipii миссий мо^иятларини би- 
лишдан иборат булолмайдн, у фацат 
«фанлар фани», яъни «фаи -^ацидаги 
таълимот» булиши мумкнн, холос. 
Фанлар оламини Д. табиат ^акндагп 
фанларга ва ру^ ^а^ндагн фанларга 
булади; сунгги фанларнииг мавзуи 
ижтимоий воцеликдан иборат. Фило­
софия оигни анализ цилишдан иш 
бош ламот лозим, чуики фацат ана шу 
аиализгина гуё «мен»ипнг бевосита ке- 
чннмаларндан нул олнб табиин ва ру- 
^ий ^аётшшг мо^нятига етиш восита- 
сини берар эмиш. Ру^ тутрисидаги 
барча фаиларнинг асоси—психология- 
дир, аммо сабабиятга таянувчи изошли 
психология эмас, балки тасвнрий пси- 
хологияднр. Д. бадинй ижодни тав- 
сифлар экаи, фаитазиянинг ролиии 
таъкидлаб курсатарди: шоир фаита-

зия ёрдами билан .тасодифнй нарсаии 
муэрш парса даражасига кутаради ва 
типик нарсачш индивидуал иарсанииг 
асоси сифатида тасвнрлайди. Д. нинг 
фикрича, «Изо^лаш эадидагн таъли- 
мот» ёки «герменевтика» философия 
билаи тарихнй фанлар уртасида бог- 
ловчи ^алцани ташкил этади.

ДИН — кишиларнинг кундалик )^аё- 
тида улар устидан ^укмроилик цилув- 
чн ташци кучларнинг уларнинг мия- 
сида фантастнк акс этиши, бу ннъи- 
косда ердаги кучлар ерда турмайди- 
ган кучлар шаклига кнрадн. Теологик 
нуцтаи назардаи (фалсафий идеализм 
бу нуцтаи назарнн далиллар билаи ис- 
бот цилмоцчи булади) цараганда Д. 
инсошшнг азалий ички ^нс-туйгусн 
билан боглиц булиб, бу ^ис-туйгу 
уиинг ^аидайдир ру^ий ибтндо билан 
ало^асини ифодалайди. Д. ижтимоий 
онгнинг узига хос формаси булиб, бу 
форма дунё^араш, ^нс-туйгулар ва 
снриниш маросимларииинг (мароси- 
мий-се.\рий амалларнинг) бирлиги би­
лан ажралиб турадн. Д. нинг асосии 
ва ^ал цилувчи белгнси—райри табиий 
кучга инонншдир. Марксизм Д. пи со-- 
циал шароитга боглиц булган ва шу- 
шшг учун ^ам тарихан уткинчи з^оди- 
са деб цараиди. Инсоният тарихининг 
узо^ даври давомнда одамлар ^еч 
цандай Д. ни билмагаилар. Д. ибти- 
доий жамоа тузуми тара^иётининг 
муайян бось;ичида иисошшнг даэ^шат- 
ли ва тушуниб булмайдиган табиат 
кучлари олдида ожизлигининг инъи- 
коси сифатида пайдо булган. Синфий 
жамиятда Д. нинг илдизлари аксарият 
кишиларнинг жамият тарацциётининг 
стихияли процесслари олдида ожнз- 
лиги билаи, оммаиинг эксплуатация 
цилиниши ва му^тожлигн билан бог- 
ли^дир. Бунда Д., В. И. Ленин сузла- 
ри билаи айтганда, «умр буйи бош^а- 
ларга ишлаб му,\гожлик ва гариблик- 
да яшаб келган халц оммасини ^ар 
ерда ва з^амма ерда «эзадиган ру^ий 
зулм шаклларидан бнридир». (12-т., 
142-6.). Социалистик революция рала- 
ба цозоигач, Д . ижтимоий онгга уз 
таъсирнни аста-секин йу^ота борадн. 
Буига эса кенг халц оммаси орасида 
илмий коммунистик дунёцарашнинг
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тарцатилиши ёрдамлашадн. Ривож 
топган коммунистик жамнятдагина Д. 
узил-кесил бардам ейди ва уни кнши- 
ларнинг турмушидан бартараф цилнш 
мумкин булади. Аммо Д. нинг бардам 
ейишн уз-узидан юз берадиган про­
цесс эмасдир, бунинг учун оммани 
атеизм руз^ида тарбнялаш со^асида 
сабот-матонат билан иш олиб бориш, 
табинй-илмий, гуманитар билимларни 
ва марксистик дунёцарашни кенг 
пропаганда цплиш керак булади. 
В. И. Лениннинг «Социализм ва дин», 
«Ишчнлар партиясинннг динга муно- 
сабати задида* ва боин^а мацолалари- 
да Д. нинг мо^ияти задидаги, комму- 
нистик партиянинг Д. га муносабати 
эадидаги масала з^ар томонлама ёрн- 
тиб берилган.

ДИНАМИК СТЕРЕОТИП (грек, 
dynamikos, stereos ва typos — з^ара- 
катчан, ^аттиц из)—И. Павловнинг 
олий нерв фаолияти задидагн таъли- 
мотидаги тушунчалардан бири булнб, 
бу тушунча шартли рефлексларнинг 
организм з^аёти процессида иш- 
ланган з^аракатчан, иисбатан мустаз;- 
кам, доимо такрор з^осил булиб тура- 
диган мураккаб системасини билди- 
ради. Д. с. з^аётиииг барцарор, муай- 
ян нзчилликда алмашиниб турадиган 
(уГщунинг уйгоцлик билан, бир хил 
з^аракатларнииг иккинчи хил з^аракат- 
лар билан ва з̂ . к. алмашиниб тури- 
ши) шароитларининг таъсири остида 
шакллаиади. Натижада узаро борлаи- 
ган шартли рефлексларнинг мувоза- 
натли системаси вужудга келади. 
Шартли рефлексларнинг стереотип 
оцими бош мия катта ярим шарлари 
пустининг ишлашини системалаштира- 
ди ва шу билан уни енгиллаштиради. 
Бу з̂ ол нерв энергиясининг тежаб 
сарфланишига ва ишланган Д. с. ба- 
засида янги шартли рефлексларнинг 
енгилроц ташкил топишига ёрдамла- 
шади. Одатдаги з^аёт тарзининг ва 
фаолиятнинг кескин узгариши бар^а- 
рор булган Д. с. ни бузади ва олий 
нерв фаолиятига салбий таъсир кур- 
сатади, купинча асабийликнинг келиб 
чи^ишига сабаб булади. Д. с. нинг му- 
возанатли жараёни нжобий эмоция- 
лар (мамнуният, ^увноцлик, тетиклик
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ва б.) билан бирга боради; унинг бу- 
зплиши эса огир з^исларни (з^афалик, 
руз^ий тушкунлик, умидсизлик ва б.) 
тутдиради. ^ар  цандай ишдаги му- 
ваффацият куп жиз^атдан мез^нат фао- 
лиятининг ташкил этилишига, режали 
ва маромлн булишига боглицдир.

ДИОГЕН-КИНИК (эрамнздан ол- 
дин 404—323) снноплик — грек фило- 
соф и, киник мактабинииг асосчиси 
(Киниклар) Антисфеннинг шогирдн; 
Уз устозининг царашларини энг ута 
хулосалар даражасига етказди. Ан- 
тисфен сингари, у з̂ ам фацат алозой- 
даликни эътироф этнб, Платоннинг 
идеялар умумий моз^иятлардир, деган 
таълимотиии танцид цилдн. У цивили- 
зациянинг барча ютуцларини рад цил- 
ди ва фацат зарурий эз^тиёжларни 
цондириш билангина чеклаиишга даъ- 
ват этди. Шуннигдек у куп худоли- 
ликни ва унинг з^амма диний маро- 
симларини з̂ ам рад цилиб, уларни фа- 
цат одамлар раем цилган орти^ча 
даз^маза деб з^исобларди. Д. сословия- 
чилик тафовутларини тан^ид цилнб, 
аскетизмни (тарки дунёчиликни) тар- 
ш б этарди. Анъанавий ривоятга кура* 
у з^укмдорлар олдида узини- дадил 
ва муста^ил тутган, ижтимоий хатти- 
з^аракат цоидаларига нафрат билан ца- 
раган; айтишларича, у бочкада яша- 
ган эмиш. Аммо унинг очицдан-очиц 
нафеига тош уриб яшаганлиги зади- 
цатга турри келмаса керак, чунки унинг 
задидагн маълумотлар зидма-зиддир.

ДИОГЕН ЛАЭРТСКИЙ — эрамиз- 
нинг 3- асридагн грек ёзувчисн. Унинг 
«Философияда шузфат цозоиган ёзув- 
чиларнинг з^аётн, таълимоти ва з̂ ик- 
матлари задида ун китоб» деган кат- 
такон асари философия тарихидан 
антик давриннг бизгача етнб келган 
бирдан-бир йигма асар сифатида аз̂ а* 
миятга эгадир; бу асар грек филосо-' 
фияси вакилларининг таржимаи з^ол- 
ларига оид маълумотларни ва улар- 
нинг таълимотларини уз ичига олиб. 
Секст Эмпирик билан тамомланадн. 
Д. Л. купинча з^атто анекдот даража­
сига бориб етадиган з^икматлар ва 
маълумотларнинг энг цадимги туплов- 
чиси сифатида * эътиборга лойицдир. 
Унинг асарнда стоикларга (VII кнтоб)
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л а ; Эпику рга (X китоб) башшланган 
булим энг мароцлидир. Унинг с^нгги 
китобида Эпикурнинг бизгача етиб 
к ел га н бирдан-бир асари: унинг уч 
мактубн ва «асосий фикрлар»н келти- 
рилгал. Д. Л. стоикларга танцлдий 
мулосабатда булади; скептикларга ва 
Эпикурга эса у ме:ф-му^аббат кузи 
билал царайди. -

ДИРАК Поль (1902 йлл туг.)— лиг- 
лиз физика назариётчнсн, квант меха- 
никани яратувчилардан бири ва ре- 
лятнвнстик кваит назариясининг асос- 
чнсн; бу лазария «элементар» зарра- 
лариинг узаро бир-бирига айланиши 
цоиулнни очиб берди.ва антизарра- 
ларшшг (позитрон, антипротон, анти- 
лентроннинг) мавжудлигиии бириичи 
марта башорат цилишга имкон берди. 
Д. узили Копенгаген мактабининг ва 
аншлюса «кузатувчилик принцишшшнг 
тарафдори дсб эълон цллнб айтгаи 
фалсафий фикрлар билаи унииг фи- 
знкага оид асарлари уртасида баъзи 
зиддиятлар бор; бу асарларида у узн- 
лпнг «малфий энергия» ва ш у; каби 
энг гайри одднй «кузатнлмайдиган» 
мшуюрларии дадил жорий цилувчи 
математик гипотезанинг устаси экан-

- лигнин курсатади.
. ДНСКРЕТЛИК — Узлуклик ва 
узлуксизлик.

ДИСКУРСИВ (лат. (ИБсигБиБ — му- 
^окама)— миссий, бевосита, интуитив 
бнлимдан фарцлн уларо^, му^окама 
ор^алн, воснта билаи ^ослл цилинади- 
ган мантилий, далил-исботли билим 
демакдир. ^ацицатларнииг бевосита 
(нлтуитлв) ва бнлвосита (далил-исбот 
асослда цабул цилннадиган) гадицат- 
ларга булннишинн Платон ва Аристо­
тель асарларндаёц учратиш мумкии, 
«Д.» тсрмини эса Фома Аквинскийда 
учрайди. Метафизиклар Д. тафаккур 
ролиии ё буткул никор цилардилар 
(Якоби ва б.), ёки унинг ролиии бурт- 
тнриб курсатарднлар (X. Вольф ва 
б.). Кант ва Гегель (идеалистик луц- 
таи лазардал), марксизм (диалектик 
материализм луцтаи лазаридал) би- 
лишнннг Д. томоншшнг му^им ролиии 
эътлроф цнладнлар.
. ДИСПАРАТ (лат. Й15рага1и$.— бу- 

-линган, ало^лда цилилган)—такцос?

лаббулмандигап.-19—i-20- асрлар логи- 
каслда -Д. термини нисбатал жуда 
кам ишлатилади ва фацат тушулча- 
ларгагина татбиц этилади. Предмет-: 
лари умумий хоссалардан ма^рум 
булган ва шуига кура уларни ялада 
умумлаштириш мумкии булмаган. ту- 
шунчалар таэдослаб булмайднган ту- 
шунчалар деб яталади -(мае., металл 
вауйин, квадрат ва идеология). Баъ- 
зал Д. фаркловчн ^укмлар Д^б атала- 
ди (мае., Ленбинцда: «иссицлнк билаи 
ранг мутла^о бнр хил эмасдир», «ли­
сой билаи жонивор бир хил эмаеднр, 
ва^оланки ^ар цаидай инсон жоливор- 
дир»). Баъзн психологлар (мае., Гер- 
барт) Д. ли турли сезги оргаллари- 
лииг сезншларидаи иборат деб атай- 
дилар: мае., кук ва цаттпц, ширин ва 
иссиц.

ДИСТИНКЦИЯ (лат. d istinc tion  
фарц цилиш)— онглииг амали булиб, 
бу амал предметлар уртаелдаги ёки 
онглииг узинилг элементлари (сезгл- 
лар, тушулчалар ва к.) уртаелдаги 
объектив фар1\ии акс эттпради. Логи­
ка да Д. дегалда тушунча таърифи- 
нинг уринии босувчи усул тушунила- 
дн (мае., водород кислороддан шу би- 
лан фарц циладики, узи ёпади, аммо 
ёлишлл кучайтирмайди). Д. термини 
урта аерларда киритилган эди. Схо- 
ластлар у билаи объектив фарцни (ре­
ал, мо^нятлн, сабаблн ва б. Д. ии) ,\ам 
шуииигдек фикрнй фарц цилишни (щ л  
Д. си, субъектив, формал ва б. Д. ии) 
^ам белгилар эднлар. «Д.» термини 
дозирги замонда з̂ ам ишлатилади.

ДИЦГЕН Иосиф (1828—88)— кун- 
чи ишчи, «Германиянлнг энг кузга ку- 
ринган социал-демократ ёзувчп фило- 
софларидан бири» (В. И. Ленин, 23-т, 
130-6.). Уз-узндан урганнб философ 
булган Д. Фейербах материализмн- 
линг кучли таъсирини кечирди ва 
мустацил равлшда материалистик 
диалектиканн кашф этдн. Германия, 
Россия ва Амернкада яшаб, ншладн. 
Д. нинг асосий асарлари — «Инсои 
миясн фаолиятннииг мо^ияти» (1869), 
«Философия аквнзити» (1887)—aco­
can гносеологияга €агишлангаи. Д: 
линг фикрлча, онг — аба дли мавжуд 
булган ва ^аракатлаиадигаи материя-
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нинг, «универсум»£инг идеявий ма*- 
сулидир.' ОнГнйн£ томили булмиш 
м ня—«оламиА яхлитлик»нинг бир 
Кнсмидир. Онгнинг мазмунн— табинй 
Ьа ижтимонй борликдан иборат. Би- 
Лиш миссий ва абстракт формаларда 
содир булади; у — нисбий задикатдан 
абсолют, задицатга томои з^аракат про* 
цессидан иборат* Кантнинг агности* 
щрмини рад циларкан, Д., иисоннинг 
з^ар иккала формадаги бнлиши — таш- 
Ки оламнинг образи булиб, у тажриба- 
да текшириб курилади, деган эди. 
«Уннверсум»ии у каракатда деб ка- 
рарди ва тара^н ёт манбаинн зидди- 
ятда деб биларди. Бирок Д* Да Диа­
лектика илмнй системага солинмади, 
у диалектикаии билнш иазарияси си- 
фатида тулик очиб беришга муваффак 
булмади (тугри, бу со^ада унинг бир 
канча аирим фикрлари мавжуддир). 
Бу з^ол Д. ни релятивизмга ва вульгар 
материализма ён босишга, моддийлик 
билан идеявийликни аралаштириб 
юборишга олиб келди. Д. нинг хато 
фикрларидаи махистлар диалектик 
материализм™ каРши курашда фой- 
далаидилар.. Ленин Д. нинг ноизчил- 
лигнии кайд килиб, умуман олганда 
унинг таълимоти марксизм йулидан 
ривожландн, деб таъкидлаган эди. Д. 
курашчан атеист, Маркс, Энгельс таъ- 
лимотинииг : оташин пропагаидисти, 
марксизм философиясининг пролетар- 
ча партнявийлигинн, нжтимоий тузум* 
пинг социалнстик принципларини цат- 
тгщ турнб з^имоя кнлУвчи эди.

ДИККАТ — психик з^олат булиб, бу 
Колат иисоннинг билувчилик ва ама- 
лий > фаблиятининг йуналишнни ва 
муайян объектда ёки фаолиятда туп- 
ланншиии таъмнилайди. Предметга 
беихтиёр (уйламасдан) цилингаи Д. 
{физиологик жн^атдан мулжалли 
рефлексдан иборат булган Д.) мазкур 
предметиииг узининг ало^ида яусуси- 
ятлари: янгнлиги, уида юз берадиган 
узгаришлар,' бош^а объектлардан 
фарк цилиб туриши, унинг таъсир ку­
чи (ёруг нур, кучли товуш) туфайли 
юз беради^Ихтнёрий. (била-кура ту- 
риб) цилингаи Д. аиглаб олинган ва- 
зифа билан белгиланади. Фацат ни- 
сонга хос булган ихтиёрий Д. ме^нат

фаолияти билан бирга ривожланади. 
Маркс таъбири билан айтганда, мох­
нат бажариладиган органларнинг шид~ 
датидан ташцари, ме^натнинг камма 
вацтида Д. да ифодалаиадиган мак­
са дга мувофик ирода булиши зарур. • 

ДОБРОЛЮБОВ Николай Александ­
рович (1836—61) — рус революцион 
мутафаккири, материалист, танкидчи 
ва публицист, Чернишевскийнинг саф- 
дошп. Ру^оний оиласида тугилган. 
Нижний Новгородда рутопий семина- 
рияни (1853) ва Петербургда Бош пе­
дагоги к ин-тни (1857) тамомлагак. 
1856 йилда «Современник» да з^амкор* 
лик килиб, уида (1857—61) таикид ва 
библиография булимини бошкарган. 
Беш йиллик ижодий фаолияти даво* 
мида Д . фан (педагогика, эстетика ва 
философия) ^амда санъат масалала* 
рига оид куп маколалар ёзган. Улар* 
дан энг муз^имлари: «Тар б и яда обру- 
эътиборнинг аз^амияти задида» (1857); 
«Иисоннинг ацлий ваахлокий фаолия­
ти билан боглик з^олда узвий камол 
топиши (1858); «Жаноб Жеребцов 
тукиб чикарган рус цивнлизацияси
(1858); «Утган йил:адабиётидаги май- 
да-чуйдалар» (1859); «Роберт Овен ва 
унинг ижтнмоий реформалар йулидаги 
уринишлари» (1859); «Обломовчнлик 
инма?» (1859); «Зулмат салтаиати»
(1859); «^акиций кун качоп келади. 
ахир?» (1860); «Рус авом халкшш тав- 
сифлаш белгилари» (1860); Зулмат 
салтанатида ёруг нур» (1860). Д. тур- 
ли фалсафий проблемаларга мурожаат 
Киларкан, табиат билан иисоннинг ге- 
иетик муштараклиги приицнпини, ии- 
сои организмида психик ва физиоло­
гик процесслариинг бнрлиги ^акидагй 
матерйалистик идеяни каттиК туриб 
Кнмоя цилди, фалсафий дуализмга 
Карши чикди, билиш масалаларида 
агностицизм ва скептицнзмга каРши 
курашди ва к. Д. уз замонасинииг 
табниёт илми маълумотларига таяниб 
христиан динининг асосий акидалари- 
дан бирига —«жон» билаи жисмни ка- 
рама-карши куйишга карши мунозара 
олиб борди. Д. Фейербахни яхлит, бир 
бутуи вужуд булмиш ннсон з^акидаги 
фаннинг. асосчиси деб биларди. Д. 
ижтимоий масалаларга мурожаат кн*
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ларкан, иисон ^аракатларининг социал 
шароитга боглиц эканлигини курса* 
тиб, шу билан ^ацикатда антрополо­
гик принципнинг етишмовчилигини 
ва ма^дудлигинн очиб берган эди. Д. 
тарихийликка интилар, табиат ва жа- 
миятдаги тараэдиёт принцнпини цат- 
тиц туриб ^имоя циларди. Гарчи Чер- 
нншевскнйга нисбатан Д. социалистик 
назарияни ишлаб чицишга камроц 
эътнбор берган булсада, лекин у уз 
устози турган позицияларда туриб, 
Россиянинг социализм йулидан ри- 
вожланиши учун курашарди. Д. йирик 
эстетик эди. У Белинский традиция- 
ларини ривожлантириб, адабиёт ва 
саиъатшшг социал вазифаси — уша 
давр воцелигидаги «ижтимоий муно- 
сабатларшшг гайри табннйлипшш 
тасвирлаб курсатиш, хал^нинг «та- 
бний интилишлари»ни аиицлаб бериш, 
^аётдан идеални излаб топишдан ибо- 
рат эканлигшш курсатган эди. Езув- 
чн-санъаткорнинг асосий фазилати— 
ушшг тасвиротидаги эадикатдаднр. 
Хает тадцикотшшнг усули енфатида 
«реал танцид» каКнДагн цоидани иш­
лаб чицар экаи, узшшнг асосий мац- 
садн рус жамиятишшг онгини уйго- 
тиш ва ривожлантиришдаи иборат деб 
бнлар экан, Д. шу билан бирга, фацат 
революция, омманинг революцион ^а- 
ракатигииа мавжуд тартибларни туб- 
даи узгартишга, «илдизндан чириган- 
лиги» я^цол куриниб турган самодер- 
жав механизминн снидирнб ташлаш- 
га, крепостпиклик «зулмат салтанати»- 
га хотима беришга цодирдир, деб уй- 
лардн. Д. либерал адабий фош цилув- 
чилнкнинг сохта радикал характерный 
саваларди. У шундай жамиятни орзу 
киларднкн, унда «иисоннинг цадр- 
кнмматн... ушшг шахенн фазилатлари 
билан белгнлападиган булсин», «мод- 
дни ноз-иеъматларни эса ^ар бир ки­
ши уз ме^иатннинг мицдори ва арзи- 
шнга цатъий мутаноенб меъёрда ола- 
диган булсин».

ДОГМАТИЗМ — акидаиарастлнк — 
философия ва фанда — практика ва 
фаниииг яигп маълумотлариыи, урин 
ва вацтиинг конкрет шароитларини 
^нсобга олмасдан, узгармас тушунча- 
лар, формулалар билан нш курувчн,

яъни %ацицатнинг конкретлик принци- - 
пини эътнборенз цолдирувчи тафак- 
кур усули. Д. нинг пайдо булнши та- 
рихаи днний тасаввурларнинг, дин 
догматларига (ацидаларига) ишониш 
талабларининг кучайиб боришн билан 
боглицдир, чунки днн ацидалари рад- 
дн-бадал цнлиб булмайдигаи, танцид 
этиб булмайдигаи ва барча диндор- 
лар учун мажбурий булган эадицат- 
лар, деб даъво цилинади. Антик скеп- 
тицизм тарафдорлари олам ?адидаги 
*ар цандай ижобий таълимотни Д. га 
Кушардилар. Янги замонда Кант Де- 
картдан тортиб то Хр. Вольфгача б^л- 
ган рационалистнк фнлософияии «дог­
матик» деб атаб уз критицизмини ун- 
га ^арама-царши цуйган эди. ^озирги 
замон философиясида Д. оламнинг 
узгарувчанлиги ва ривожлашшш 
идеясшш инкор этувчи аитндиалектик 
концепциялар билан ^амда диалектик 
тара^иёт цонунларшшнг узи турлц 
тарихнй шароитларда, турли объект- 
лар ва процессларда турлича юз бери- 
шшш тушуимаслик билан боглшушр. 
Сиесатда Д. сектантликка, нжодий 
марксизмдан воз кечишга, субъекти- 
визмга, практикадан узилишга олиб 
боради. ^озирги замон шаронтида Д. 
ревизионизм билан бир цаторда хал- 
царо ншчилар ^аракати учун катта 
хавфдир. Догматиклар жа^он тарац- 
Киётннипг узгарган шароитларини 
^исобга олмасдан, бошцача вазнятга 
мувофнц булган эскн формулаларга 
цатти^ ёпишиб оладилар. Шунинг иа- 
тижасида улар, мае., капитализмдан 
социализмга утишнинг фацат бир 
формасини — куролли цузголон фор- 
масини цонунлаштирнб, жамиятии ре- 
волюциои йул билан цайта цуришиинг 
бошца формалари булнши мумкнили- 
гини рад этадилар. Д. нинг характер- 
ли хусусняти шуки, у «сул» нборалар 
ва «ута революцион» шиорлар билан 
чиранади, амалда эса бу шиорлар ре­
волюцион сиёсатдан жуда узоц сафса- 
табозликка айланнб кетадн. Ленин 
Д. нинг ^амма хилдаги курннншлари- 
га царши шафцатсиз кураш олиб бо- 
ришга даъват этган эди.

ДОНИШ А*мад (1827—1897)—бу- 
хоролик атоцли олим, маърифатпар-
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вар мутафаккир, математика, медици­
на, астрономия, адабиет, музика, хат- 
тотлик, философия, ахлоц масалалари 
билан шурулланган. Диний фанатизм 
^укмрон булган Бухоро шароитида 
Д. табиии илмларни тарриб цилди. 
Узи астрономия со^асида цатор куза- 
тишлар олиб борди. Форобий, Ибн 
Сино, Беруний, Улугбек, Бедил асар- 
ларинн урганди ва уларнинг фикрла- 
рини давом эттиришга ^аракат цилди. 
Москва ва Петербургга уч бор саёз^ат 
цилиб, рус маданиятшшнг юту^лари 
билан танишди ва уларни Бухоро ша­
роитида таршб цилди, рус халци 
билан дустликка чацирди. «Россия — 
деб ёзади у,— миллати ва дини билан 
биздан фарц цилса з а̂м, у инсонгар- 
чиликда, ^акконийликда в а дустликда 
^аммага урнакдир». Д . ижтимоий 
хает масалалари, тарих, философия 
ва айрнм конкрет табиий фанларга, 
астрономияга оид «Жадвали соати 
тулуъ ва гуруби шамс». «Так- 
вими соли асб», «Рисола фи амали 
курра», «Манозир ал кавокиб», «Фа- 
воиди мутафоррица дар нлми нужум» 
каби цатор асарлар ёзди. Унинг фал- 
сафнй-ахлоций карашлари энг катта 
^ажмли асарн «Наводир ул ва^ое» 
(«Нодир вокеалар»)да, сиёсий-ижти- 
моий царашлари «Таржимаи аз^воли 
амирони Манштия» («Маирит амирла- 
ришшг тарихи») асарида кенг ифода- 
сини топди. Д. диний идеология таъ- 
сирида булса-да, табиий-илмии би- 
лимларнинг жамият учун зарур экан- 
лигиии таъкидлади, табиатни, унинг 
чексиз бойликларини урганишга ча- 
Кирди, астрономик кузатишларида 
моддий дунёнинг инсондан ташцарида 
мавжудлигинн в а узлуксиз узгарув- 
чанлигини эътироф этди. Ерни бошца 
осмоний жисмлар сингарн юмалок, та- 
бннй ^одисалар уз ички сабабий 6ор- 
ланишда деб тушунди, масалан, ер 
Кнмирлаши худодан эмас, унинг мар- 
казидаги масса каракатидан деб бил- 
ди. Таиа ва жон узвий борли^лигини 
тасднцлади. Инсоннинг ацли ва би- 
лувчилнк к°билнятини улурладн. Д. 
ижтимоий царашларида диний фата- 
лизмнн цоралади, ижтимоий тенглик 
назариясини ёцлаб чпцдп, лекнн турли

табакаларнннг . теиг з^укуклилигинн 
амалга оширнш катта кийинчилнклар, 
кон тукишлар билан борликлигнни 
эътироф этдн. Синфий зиддиятнн 
яхши тушунган *олда руз^оннйлар, 
^укмдорлар ва Бухоро амирининг ах- 
локснзлигн, шафкатсиз, золимлигиии 
кескин танцид КИДДИ- Улар ахлокиип 
з^аётдагн барча ёмонликларнинг саба- 
би деб бнлди. Ижтимоий з^аётни ях- 
шилаш пул ид а реформа утказишин 
талаб этдн.

ДОСТОЕВСКИЙ Фёдор Михайло­
вич (1821—82)— рус реалист ёзувчи- 
си ва мутафаккири. «Бечора кишнлар» 
деган бнринчи романидаёк (1846) ин- 
сонпарвар сифатида майдонга чикди, 
унинг бу нпсонпарварлик каРашларн- 
иинг асоснй хусусияти «одам каК”Да 
KafiFypnui» (Добролюбов) эди. Бе­
линский «Бечора кишиларага юксак 
бщо  берган эди («бизда соцнал ро- 
маига биринчи уриниш*). У ва^тда Д. 
Белиискийнинг идеяларн таъсири ос- 
тида эди. Ушандан буён демократик 
ва социалистик идеялар доимо ёзув- 
чининг диктат марказида туради. 
1847 йилда Д. петрашевчилар тугара- 
гига кириб, унинг Н. А. Спешнев бош- 
чилик кнлган радикал каиотига к?- 
шилди. 1849 йилда бошца петрашевчи­
лар билан бирга камоККа олнннб, 
отншга з^укм килинди, бу з^укм кепин 
турт йил каторга билан алмаштирил- 
ди. Сибирда Д. нинг каРашлаРнДа 
эволюция содир булди, унинг дунёца- 
рашида аитииомик зиддият кучайди: 
у социал тенгсизликка карши кураш- 
нинг революцион методларинн бата- 
мом инкор этишга, Россия ва Рарб- 
нинг каРама'КаРши та^дирлари зади- 
даги, халк онгида самодержавия ва 
дин идеяларииинг алокадорлнгн з^аки- 
даги фикрга келди ва з̂ . к. Аммо у 
хал^лар биродарлигннннг, кар бнр 
айрим кишининг камолоти ва бахт- 
саодатига асосланган социал уйгун- 
лик туррисидаги гуманисти'к идеал- 
ларга содиклигича колаверди.Д. иинг 
бу каРашлари заминчилик деб атал- 
ган, славянофилликка (гарбчилик бел- 
гилари билан бирга) яцин турган кон- 
цепцияДа бирёкламй ифодаланди. * Д. 
Петербургга Kaii™6 • келгач (1859),
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М,.. . Достоевский,... Н-... Страхов - .ва 
А. Григорьев бнлаи бнрга бу концеп­
ция!!!! ривожлаптнради. Социализм ва 
революцияга Д . жамиятнннг юцори 
тябацаларшш «замин» билан— рус 
халЦн билан тннчлик асосида (хат-са- 
вод ва маърифат тарцатиш воснтаси 
билан) бирлаштиришни царама-царшй 
цилнб цуяди. Д. шшг иуцтаи назари- 
ча, руЬ халцн унда сацланнб долган 
«ёппа тотувлик» ва «ёппа одамийлик» 
задндагн хрнстиашшк ндеали туфай- 
лн, Европа цивилизацнясининг нати- 
жаларшш узлаштириб олишга ва гарб 
жамиятларига хос булган сословнялар 
адоватидан сацланишга цодирднр. Шу 
хилдагн идеални ёппасига амалга 
ошнришни Д. рус халцшпшг тарнхнй 
вазифаси деб биларди. Социал анто- 
гонизмларии шу иусинда бартараф 
цилпшдаги консерватизм ва утопизм 
яццол курштб турибди. Узшшнг ба- 
диий асарларида Д. социал ахлоций 
масалаларни кескии цилиб цуядн, бур­
жуа штнлизациясига хос булган 
«худбиилнк, сурбетлик, цулчилик, ни- 
фоц солиш, сотцннликни танцид цнла- 
ди, реформадан кейипги Россняда 
здокм сурган «ахлоцнй бузнлиишш 
дард-алам билан з̂ ис цилади» (Луна­
чарский). Ушшг ижоднда шахснннг 
ру^11н-ахлоций мушкулотлари бнлан 
боглш^ булган проблемалар устун 
урин тутадн. Д. одамнн «увада» эмас, 
«мнхча» эмас (социология тили бнлан 
айтганда), луттибозлнк объектн деб 
эмас, балки эркин иродага эга булган 
ва цнлган иши учун жавобгарликнн 
^нс цнладнган шахе деб билади ва 
шушшг учун з^ар цандай з^аётнй ва- 
зиятда: «одамлар орасида з^амиша 
одам булиб цолмоц керак ва з а̂р цан- 
дай бахтсизлик юз берганда ,\ам зор- 
ланмаслик ва ру^ни туширмаслик ло- 
зимз> дегаи юксак ва цаттик ахлоций 
принципга амал цилишни талаб этади. 
У ннсонга бутунлай вазпятга боми^ 
булган ва \амнша (агар унга узининг 
зади^ий манфаатларн маълум булса) 
ацл-фаросатнинг амрн билан иш кура- 
дигаи вужуд, деб маърифатчилнк 
иуцтан назаридан царашни рад цнла- 
ди. Д. нннг фикрцча, шахешшг ушшг 
бутуп структур’аси билан боглнц бул­

ган эркинлип! фацат яхшшшк ианбав 
эмас, балки ёмойлйк манбаи з^амдир, 
«ннсошшнг пшцонлик* манбаи ^ам- 
дир. Чексиз эркннлик ёкн вужудга 
келган муносабатларга царши инди- 
сндуалистик нсён деспотнзмга, киши- 
лар ораенга нифоц солншга, азоб-уцу- 
ба.т чекишга, шахенинг маънавнй з^а- 
локатига, з^аттоки улимга олнб кела- 
ди. Д.'шшг фнкрнча, уйгунлашувга ва 
мукаммал жамнятга бориладиган йул 
хокнеорлнк ва азоб-уцубат чекиш ор- 
цали утадики, бу з̂ ол инсонга руз^ий 
тушкунлнкни енгишга. ва Христда 
(Исода) бнрлашиб кетиш идеалшш, 
худо-одам ндеалшш танлаб олишга 
ёрдам беради (худо булмаса, «,\амма- 
сн раво» дегаи цонда тантаиа циладн 
ва жамият аста-секнн тубенз зулмат- 
залолат ичига тушиб боради). Д. уз 
линий идеалшшнг мавжудлигига 
ишонмоцчи булган эдн-ю, лекин реал 
задицат унн бошца хулосалар чн^а- 
рншга ундаб, ушшг онгнда .\ал ^илиб 
булмайдпган зндднятларнн тугдирдн 
(«то тобутга солингунча ншоимайди- 
ган ва шуб,\аланадиган углон» деяр 
эди у узи задида). Д. шшг дуиёца- 
рашидаги антиномизм (зидма-зндлнк) 
фаь^ат дшшй масалаларга царашдаги- 
на эмас, балки социал-ахло^ии, эсте­
тик ва тарихнй масалаларга ^арашда 
з̂ ам нфодалангаидпр, лекин ушшг 
учун белгнловчп парса гумапнетнк 
иуцтан назар эдн. У уз цахрамоии ти- 
лндаи, ёмонлйк кишиларнинг нормал 
з^олати булишига йшоигнм келмайди 
ва ншонолманмаи, деган эдп. «Хур- 
ланганлар ва х4а^оратлангаилар» га 
мезф ва дард-алам билан, шахешшг 
социал ва маънавнй эзилишнга наф- 
рат бнлан карашн жн.\атндан Д. про­
грессив ннсониятга яцин турардн. 
Езувчинннг пжодп жа.\он адабнётнга, 
куп фнлософларнннг царашларнга 
анча таъс!ф курсатди. ^озирги замон 
буржуа идеологларн (хусусан жзис- 
тенциализХ1 ва . мистицизм тарафдор- 
ларн) Д. нинг царашларинн !Шз^оятда 
бузиб талцин цнлднлар. Ушшг роман- 
лари («Жиноят ва жазо>, 1866; «Иди­
от», 1868; «Ажнналар*. 1871 —72; «Ус- 
пирии*, 1875; «Ака-ука - Карамазов; 
лар»* 1879—80) дай ташузрк, «Мак-
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туб»лари .ва сЕзувчинииг купдалиги* 
Д. нинг царашларгши. аницлаш учун 
катта а^амиятга эгадир.

ДРАМАТИЗМ (грек, drama — *ара- 
кат, амал) — эстетик категория булиб, 
6у категория инсон -^аетидаги зиддн- 
Ятларни ва конфликтларни, инсоннинг 
теварак-атрофидаги ижтнмоий ва та- 
биий му^ит билан узаро муносабатини 
акс - эттиради ва умумлаштирадн. 
Манфаат ва мацсадлари курашда тук- 
нашиб, ^ал : цилинадиган кишилар Д . 
нинг ^омилларидирлар. Э^аётий Д. дан 
санъат уз асарларининг мазмуни ва 
формасини туплаб оладн. Модериис- 
уик санъат ^аёт задицатиден, задиций 
Одамнйликдан, демак, Д. дан з̂ ам цо- 
чиш учун турли йулларни излайди. 
Реалистик санъат воцелнкни унннг 
бутун мураккаблигн ва зидма-зидлиги 
билан ^а^оний цайта ^осил цнлган 
*олда ^аёт Д.нга, кншнларнинг тацдн- 
ри ва кечинмаларига чуцур кириб бо- 
ради. Драматик конфликт Д.нинг энг 
тулиц ва марказлашган курниишидир.
; ДРИШ Ганс (1867— 1941) — немис 
биологи, неовиталнзмнинг асосчиси 
(Витализм), ^аётни механнстик изо.у 
лашга знд улароц, Д. ^аетий ^одиса- 
лар замнрнда ало^нда номоддий куч— 
энтелехия асос булиб ётади, деган те- 
8ИСНИ илгари сурди. Д. шшг фикрича, 
энтелехия ^аётий процессларшшг бу­
тун жараёншш белгилаб, уларга мац- 
садга мувофиц характер беради. Энте- 
лехиянинг фаолияти моддий цонун- 
ларга буйсуимаганлиги сабабли, уни 
фанга боглаб нзо^лаш мумкин эмас. 
Энтелехия ^ацидагн таълимотда Д. 
царашларииинг идеализма ва агиости- 
цизми акс этган эди.

ДУАЛИЗМ (лат. duo—икки)— фал- 
сафий таълнмот булиб, бу таълнмот 
люнизмга царама-царши улароц, мод­
дий ва ру^ий субстанцняларии тенг 
^уцуцли асослар деб ^исоблаиди. Д. 
нинг асосий далили — куп ^олларда 
материализм билан идеалнзмни ке- 
лйштиришга уршшшдаи иборат. Онг- 
ни матсриядан дуалистик ажратнш 
пировард ^исобда ндеализмга олиб 
келади. Д.: энг куп даражада Декарт 
ва Кант философиясн учун характер- 
лид|ф. Д. психофизик параллелизм на-

зариясига фалсафий асос булиб хиз- 
мат цилмоцда. . . ;

ДУНЕ^АРАШ — принциплар, . ца- 
рашлар, маслаклар’нинг мажмуи бу­
либ, улар айрим кншининг, социал 
группанинг, синф ёкн умуман жамият- 
нинг фаолияти йуналишини ва воце- 
ликка муносабатини белгилайди. Д . 
ижтимоий онгнинг барча формаларига 
тааллуцли элементлардан таркиб то- 
пади: унда фалсафий, нлмий, сиёсий, 
ахлоций ва эстетик царашлар катта 
роль уйнайди. Илмий билимлар Д . 
системасига цушилгач, инсоннинг еки 
группанинг теварак-атрофдаги социал 
ва табний реалликда бевосита амалнй 
йул тутиш мацеадига хизмат цилади; 
бундан ташцари, фан .инсоннинг во- 
целикка муносабатини рационаллаш- 
тириб, уни бидъат-хурофотлардан ва 
янглишлардаи халос цилади. Ахло^ий 
принциплар ва нормалар кишиларнинг 
узаро муносабатлари ва хатти-^ара- 
катини тартибга солувчн булиб хиз­
мат цилади ва эстетик царашлар би- 
лан бирга теварак-атрофдаги. нарса- 
ларга, фаолият формаларига ва фао- 
лиятнинг мацеад ва иатижаларига 
муносабатни белгилайди. Фалсафий 
царашлар ва эътнцодлар Д. нинг бу­
тун снстемасининг фундаментини таш ­
ки л этади: худди философия фан ва 
практиканинг жами маълумотлари- 
ни назарий жи^атдан англайди ва 
уларни воцеликнинг энг объектив ва 
тарнхан муайян манзараси шаклида 
ифодалайди. Д. нинг бош масаласи— 
философиянинг асосий масаласидир. 
Шу масаланинг ^ал этилншнга цараб/ 
Д. пинг икки асосий тури: матерналис- 
тик Д. ва идеалистнк Д. бнр-бнридан 
фарц цилиб царалади. Д. ижтнмоий 
борлнцнннг инъикосиднр. Синфнй жа- 
миятда у синфий характерга эгадир; 
одатда, ^укмрои синфнинг Д. и ^укм- 
ронлик цилади. Ривожлаиган социа- 
листик жамиятда Д. халцаро мицёсда 
синфий. кураш сацланиб цолганлигк 
сабабли уз синфий табиатини сацлаб 
цолади, аммо бунда ишчилар синфн- 
нинг Д. и бутун жамиятнннг Д. и си- 
фатида юзага чица бошлайди; унииг 
илмий-назарий ва гоявйй-сиёсий .асо- 
сини марксизм-ленинизм ташкил эта-
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ди. Социализм шароптида коммунис­
тик Д. ни онгли ва маълум мацсадга 
царатилган ^олда устириш коммунис­
тик партия ва давлатиинг асосии ва- 
зифаларидан бири сифатнда юзага 
келади. Буржуа идеологлари ва реви- 
зионистларнинг даъвосича, коммунис- 
тик ижтнмоий тузум Д. ни тула уни­
фикация цилншга (бир андазага со- 
лишга) олиб борар эмиш. Бироц, со­
циализм даврида коммунистик Д. нинг 
^укмронлиги фацат жамиятнинг барча 
аъзолари илмий марксча-леиинча 
лдеологияни цабул цнлганликларини 
билдиради, холос. Социалистнк жами- 
ятда Д. гоявий асосининг сузсиз бнр- 
лнги уиинг хусусии компоиентларида 
индивидуал тафовутларнинг бойлиги- 
11И назарда тутади ва руёбга чицара- 
ди. Д. нинг сифат характернстикаси 
учун унда фацат билимларнинг эмас, 
балки маслакларшшг ^ам мавжудлнги 
му^имдир. Агар билимлар асосан Д. 
системасишшг мантилий компонеити- 
дан иборат булса, маслаклар билишга 
*ам, реалликнинг узига з̂ ам муайян 
лхлоций ва эмоционал-психологик му- 
посабатии назарда тутади. Д. да пси­
хологик, социал-психологнк ва эмо- 
ционал моментларнинг му^им роли 
шунга боглнцки, улар характернинг 
хислатларини ва иисошшнг кайфияти- 
1ш, пировард з^исобда эса уз Д. ншшг 
принциплари учун ^аракатга, курашга 
тайёрлигшш белгилайди. Худди би- 
лнмлар негнзидан усиб чицадиган мас­
лаклар шахснииг, группашшг, синф- 
НИ11Г актнвлнги манбаидир. Социалис- 
тик жамиятда марксча-лешшча Д. 
принципларини шахсни коммунистик 
тарбиялаш процессида маслакка ай- 
лаитнрншга гоят катта а^амият бери- 
лншининг сабаби ^ам шудир.

ДУНС СКОТТ Иоанн (1265 (ёки 
1266)—1308) францискчи монах, урта 
аср схоластикасининг ташщли вакили. 
Шотландияда туг., Оксфорд ва П а­
риж ун-тетларида даре берган. Маркс 
таъбири билан айтганда, Д. С. *...Тео- 
логиянинг узнии материализмни тар- 
гнб цилишга мажбур этган». Томизм- 
ни кескин таицид цилиб чшдан. Фома 
Аквинскийдан фарц цилиб, филосо- 
фияни теологиядаи ажратишга ^ара-

кат цилган, . е̂ч нимадаи яратиш 
идеясини рационалистик асослаш 
мумкин эмаелнгнни исботлаган, ацл- 
нинг иродага боглиц эканлигини эъти- 
роф этган. Д. С. нинг тушунишича, 
худо — бу мутлац эркинликдир. У ни- 
версалиялар ^ацидаги урта аср муно- 
зараларида номинализмни дастур тут- 
ган. Ягоналикнинг устунлигини таъ- 
кидлаб курсатмоц учун Д. С. индиви­
дуал фарц маъносида ЬаессеИаз 
(«этость») терминини ихтнро этган. 
Логикага «интенция», «ацл билан пай- 
цалувчи тур» тушунчасини киритгаи, 
конкрет маънони (унинг термини) аб­
стракт маънога биринчи булиб ца- 
рама-царши цуйган. Шунингдек ^о- 
зирги замой математик логикасида 
мапцур «Елгондан истаган иарсашшг 
^аммаси келиб чи^ади» дегаи цондаии 
барцарор этган; логнкада умумнйлик- 
нинг нкки кванторшш фарц цилнб ца- 
раган: 1) ^ар цандай (отш э), «^ар 
бир» маъносида ^аммасинн цаторасн- 
га олиб; 2) истаган (и т^ш Б ч и е), 
«биз ннманики олмайлик» маъносида 
(абстракцияиииг юцорироц тури).

ДЬЮИ Жон (1859—1952) — амерн- 
калик идеалист философ булиб, АКШ 
буржуа философияси, социологияси, 
эстетнкаси ва педагогикасига катта 
таъсир курсатган; прагматизмнинг 
«Чикаго мактаби»ни таъсис этган. Ге- 
гелчиликдаи бошлаб эволюционистик 
позитивизм ор^али йул боенб утган 
Д. прагматизмнинг янги ривоятиии 
ишлаб чицнб унга <гинструментализм* 
ёки «гуманистик натурализм» деб ном 
берди. Д. материалистик ннъикос на- 
зарнясига царши царатилган уз фнло- 
софиясининг субъектив-идеалистик ва 
агностик мо^иятини жуда э^тиётлик 
билан ннцоблайди. Узининг социоло- 
гнк асарларнда Д. буржуа либерализ- 
мииинг («тартибга солннувчи эркни- 
лик» ва «тенг имконнятлар» назария- 
сшшнг) ^амда индивидуализмининг 
^имоячиси булиб чицадн. Сннфий ку­
рашга ва социалистнк революцняга у 
синфлар ^амкорлигини ва педагогик 
реформалар йули билан жамиятни 
яхшилашни царама-царши цилиб цуя- 
ди.-Д. педагогинаеннинг- «эксперимен- 
тал методн» илмий билимларни эгал-
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лаб олншга хилофан, индивидуал эп- 
чиллик, ташаббускорлик, уддабурон- 
ликни тарбиялаб^ устиришга асослан- 
ган. Д. бошчилнк цилган «Мустацил 
сиёсий з^аракат лигаси» антисовет про- 
пагандада актив иштирок этиб келган 
эди. Асарлари: «Мактаб ва жамият» 
(1899), «Философияда реконструкция» 
(1920), «Логика, тадцицот назарияси» 
(1938), «Инсон проблемалари» (1946).

ДЮГЕМ Пьер (1861—1916)—фран­
цуз физнги ва философи, фан тарихи 
ва методологиясининг мутахассиси. 
Узшшнг «Физика назарияси, унинг 
мацсадлари ва тузилнши» (1909) ки- 
тобнда классик физика цисмларини 
^амда 19- асрнннг охири — 20- асрнннг 
бошларидаги илмни тасаввурларни 
цимматли анализ цилиб бердн, лекнн 
умуман олгаида Луанкаренинг кон- 
венционализмини, Махнинг тафаккур- 
ни тежаш принципини ва инсон би- 
лимларииииг нисбиилигнни таршб 
килдн ва бунда оламнинг объектив 
бирлигииинг натижаси сифатида тур- 
ли назарняларнинг нчки ворислигини 
таъкндлашдан кура купроц уларнинг 
узаро бир-бириии истисно цилишини 
таъкидлагаи. Билншиинг нисбийлиги- 
1ш бир томонлама метафизикларча 
нзо^лаш идеализмга ва агностицизмга 
Пул очиб берди (физик идеализм). 
Асоснй асари —«Олам системалари» 
(1913—59).

ДЮРИНГ Евгении (1833-1921) — 
иемис механика профессори, философи 
ва экономисти. Чиновниклар орасидан 
чиэдан; Берлин уи-тетининг приват- 
доценти (1863—77). Философияда эк­
лектик булиб, позитивизмии, нонзчил 
ва з^атто вульгар материализмии з^ам- 
да ошкора идеализмни бир га цушнб 
юборган; сиёсин ицтисод ва социоло­
гия со^аснда манда буржуа ндеоло- 
гиясннннг .\нмоячнси- Илгари мавжуд 
булган икки мустацил партияни—лас- 
салчилар ва эйзенахчнлар партняла- 
рини бирлаштириш асосида пай до 
булган Германия с.-д. партияси уз 
сафлариин муста^камлаётган ва на- 
зария масалаларн айннцса муз^им

- а^амият касб этган даврда Д. Маркс 
ва Энгельс таълимотига царши чнцди. 
Д. иннг философия, сиёсий нцтисодва 
социализм масалаларидаги чалкаш ва 
зарарли царашларини айрим социал

демократлар цувватладилар. Д. нинг 
ёзганлари з^али муста^камланиб олма- 
ган иемис ишчилар з^аракати учуй 
хавфли эканлигини назарда тутиб, 
Энгельс Д. га царши чицди ва махсус 
ёзгаи «Анти-Дюринг» кнтобида унинг 
царашларини танцнд цилиб, дабдала* 
сини чн^арди. Кейинчалик Д. разо* 
латга кетиб, антисемитизм даражаси- 
га тушди ва ирцчиликни т а р т б  цн* 
лишга киришди. А’сосий асарлари: 
«Философия курен» (1875), «Миллий 
ва социал ицтнеод курси» (1876), 
«Миллий ицтнеод ва социализмнннг 
тапцидий тарихи» (1875).

ДЮРКГЕЙМ Эмиль (1858—1917)— 
француз социологи ва философи; по­
зитивист, Контнинг давомчнеи, Сорбо- 
иа ун-тетинниг профессори. Д. иннг 
даъвосича, социология жамиятнн ало- 
з^ида руз^ий реаллик сифатида урган- 
mofh лознм, чунки бу реаллик цо- 
нунлари индивидуал психика цонунг 
ларидаи фарц цилар эмиш. Д. ншгд 
фикрича, з^ар цандай жамият умум*» 
^имматга эга булган коллектив тасав-» 
вурларга асосланадн; олим социал 
фактлар билаи, яънн коллектив та- 
саввурлар (з^уцуц, ахлоц, дин, з^нссиёт, 
одат ва з̂ . к.) билан иш куради, бу 
тасаввурларни ижтимоий муз^ит инсон 
онгига мажбурий суратда жо цилади. 
Ижтимоий тараэднётни уч факторга: 
аз^олн знчлигига, алоца йулларининг 
ривожланишига, коллектив онгга 6 of- 
лаб изоз^лайди. )^ар цандай жамият 
социал з^амжиз^атлик билан характер- 
лаиади. Ибтидоий жамиятда з^амжи- 
з^атлик «механистик» булиб, цон-цар- 
дошликка асосланарди. ^озирги дунё- 
да. з^амжиз^атлик «узвий» булиб, Mev 
нат тацеимотига, яънн тирикчнлнк во- 
ситаларинн топишда синфий з^амдуст- 
ликка асосланадн. Д. дшпш ижти- 
моий з^аётнинг муз^им моменти деб 
^исоблардн. Одамлар яшаб турар 
экан, дин з̂ ам жамиятнинг тарацциёт 
босцичларига мувофнц равишда уз 
формаларини узгартирга’н з^олда яшан 
беради, чунки динда жамият уз-узнни 
нлоз^ийлаштиради. Д. нинг асоснй 
асарлари: «Ижтимоий ме^нат тацеи- 
мотн тугриенда» (1893), «Социология 
методн» (1895), «Динин з^аётнннг эле- 
ментар формалари» (1912).



ЕВГЕНИКА (грек, еидепев — зот- 
дор. зотли)— ирсият, нисоп генетика- 
си цонунларини урганувчи фан. Бур­
жуа соцнологнясида бу термнндан 
ир^чиликка ва мальтусчиликка яцнн 
булган назарняни бнлдириш учун фой- 
даланиладн; бу пазария Дарвин таъ^ 
лимотнни бузиб, соцнал тенгсизлик- 
иинг мавжудлигпнн кишнлар!гинг пси­
хика ва физиология жи^атдан тенг 
цнмматли эмаслпгн билаи изо^лайдн. 
Бу пазария фашпстлар Германияафа 
ва АЦШда тарцалган эди.

ЕТАРЛИ АСОС ЦОНУНИ — уму- 
икй маитиций принцип булнб, бу 
прпиципга кура, бирон гхоида упииг 
учун етарлн асос нфодалаб бернш 
мумкип булган та^дирдагниа чин V1’ 
собланадн. Етарлн асос чинлиги ил- 
таритдан маълум булган ва ундан ман­
тилий равишла асослаиувчи фикр

кельб чп^аднган цондадаи (ёки цои- 
далар мажмундаи) иборат. Асоснинг 
чинлиги ё тажриба нули билан амалда 
исбот цилиниши, ёки бошца цондалар- 
нннг чннлнгидаи хулоса цилиб чнца- 
рилншн мумкпи. Е. а. ц. мантилий 
жи^атдан т>три тафаккурнннг му^нм 
белгиларидан бирини — исбот цнлиш 
мумкинлигшш характерлайди. Е. а. ц 
биринчн марта Лейбниц томонидан 
нфодалаб берилган эди. тугрн, у ил- 
гари ^ам куп мантилий системаларда> 
тусмол билан пайцалгаи эди (мае., 
Левкиппда, Аристотелда). Шопенгау- 
эршшг докторлнк. диссертацияси 
(«Етарли асос цонуиишшг туртламчи 
илдизн задида», 1813) шу цонунга 
багишланган. Уз характери жи^атидан 
Е. а. ц жуда умумий методологии 
принципднр.



r EJIFOH—^ацицат ^олни бузиб кур- 
сатувчи фикр. Аристотель Е. ни гне- 
сеологнк жи^атдан таърифлаб, воце- 
лнкка зид булган нарсаии ёлгон деб 
^нсобларди: агар ^укм воцеликда аж- 
ралган иарсани бнрлаштирса ёки во-' 
целнкда бирлашган иарсани ажратса, 
у ёлгондир. Бемаънилик ёки бе^уда- 
лпкии Е. дай фарц цилмоц керак. Пси-, 
хологик ва ахло^нй нуцтаи назардан 
опглн Е. билаи -бегараз Е. ни ажрат- 
моц лозим (шуиингдек Янглиш).

ЁШ ГЕГЕЛЧИЛАР (ёки сул гегел- 
чнлар)-^гегелча фалсафий мактабиннг 
радикал цанотн. Уларнинг Гегель.фи- 
лософиясипи шар^лаши ва христиан- 
ликни танцид цилиши уша ва^тдаги 
немис шароити учун буржуа-демокра- 
тик тафаккуриинг уйгонишн ва уму- 
ман снссий цизицишнинг узига хос 
формасн эди. Гегелчилик сул цаноти- 
пипг шаклланишига Д. Штрауснинг 
«Исонинг ^аётн» китоби (1835) ёр- 
дам берди. Бу китобда инжил ацида- 
ларп танциднй равишда та.ушл цилин- 
гаи эди. Штраус Исоии одатдаги та- 
рихнй шахе деб царар ва унинг Fafipn 
табний шахслиги мифнинг уйднрмасн 
деб ^исоблардн. Ундан кейин динип 
онгнннг сохта формасн деб таицид ци- 
либ чнвдаи киши О. Бауэр эди. Бауэр 
инжил ацндаларинн гирт сохта гаплар 
деб, Исонинг шахеини эса' уйдирма 
деб царардн. Е. г нинг назариялари 
ижтимоий онгни дин моделида —: со* 
цнал структура (идеология) енфатида 
анализ цилишга биринчи уриниш бул- 
ганлнги учун цизнцарлидир. Уларнинг. 
днодат марказида жамият эадидаги 
сохта тасаввурлар цандай пайдо була- 
дн ва мажбур цнлувчи кучга эга бу- 
лади, деган масала туради. Штраус 
бу фактни мифологик царашларнинг. 
анъанавий . барцарорлнгига боглаб 
нзо^ларди; Бауэр айии ^одисашшг

манбаини индивидуал «уз-узни апг- 
лаш» ма^сулларинииг «бегоналашу- 
виэда, инсои миясинннг ма^суллари 

-унга боглнц булмаган абстракцнялар 
деб ь^арала бошлашда деб билардн. 
Е. г. нинг идеалистик таълнмотшш 
танцидий анализ цилнш ижтнмонн 
онгнннг соф нмманент • аналнзи ыа^- 
дудлнгини оч и б ташлади в а моддин 
ижтимоий муносабатларии тадцнц цн- 
лиш, жамнятнннг . маънавий ^аётипи 
улардан келтнрнб чнцариш зарурлиги- 
ни курсатди. Бу вазнфаии маълум да- 
ражада Фейербах ^ис цилган эди; уни 
Маркс ва Энгельс бажарднлар,-улар
19-асриниг 40-йилларнда ёш гегелчн- 
лар харакатнда цатнашган булсалар- 
да, лскин нжтимонй тарр^иетнн туб- 
дан янгича тушунншга-г тарнхий.ма­
териализм иазариясига кёлган эдил а р. 
Буржуа радикализмн енфатида ёш ге- 
гелчилнкнннг ожнзлнгн тарихда халц 
оммасининг ролини камситишда энг 
яэдол намоён булди. Бу >̂ ол анар- 
хизмнниг даракчиларидан бнри булиб 
долган Штирнер асарларидан курнниб 
турибди. Синфлар курашн эадидаги, 
ижтимоий тараэднётнннг объектив цо- 
иунларн ^ацидагн, нцтисодий муноса- 
батларнинг жамият ^аётндаги роли 
^ацидагн фикр Е. г. га ёт эди. Рево- 
люциои гапбозлик £. г. нинг характер- 
ли хусусиятн булиб, бу гапбозлик 
Германиянннг буржуача тара^иётига 
тусцинлик цилаётгаи ^укмрон синф- 
ларга царата цилннган либералларча 
дуц-пуписадан иборат эди, холос. Е. г. 
халцнн «ру^нинг» ва тараэдиётшшг 
«душмани» деб царардилар, «танцн- 
днй фнкрловчи шахс»ни эса тарихнн 
^аракатга келтнрувчн куч деб ^исоб- 
лардилар. Е. г. ндеяларини К. Маркс 
ва Ф. Энгельс <гАвлиёлар оиласиэ ва 
*Немис идеологияси* аеарларида тан- 
цид цилганлар.



ЖАПНИЗМ — эрамнздан олднн 
тах. 6- асрда пайдо булган ^инд фило- 
софиясшшнг ноортодоксал системала- 
ридан бнрн. Ж. онтологик плюрализм 
системасидаи ибэрат. Бу системага 
таттвалар—мо^иятлар ^ацидагн таъ- 
лимот асос цилиб олннган, бумо^ият- 
лар бошлапгич материал булиб, ундан 
олам тузилади ва шу билан бирга 
улар туб асосли ^ацицат булиб, ундан 
билим тузилади. Икки бош таттва бу­
либ, бнрн жива (жон)дир, уиинг асо- 
снй хусусиятн онгдир, иккинчиси а жи­
ва (жоидан иборат булмаган нарса- 
ларнииг ^аммаси). Ж. да материя 
аживанииг турли куршшшларидан 
бири булиб, сезиш, товуш, ^ид, ранг 
ва маза сифатларига згаднр. Материя 
атомардир, сезги органларига муяссар 
булади, узгаришларга дучор булади, 
ибтидоси ва шгпцоси йуц ва ило^нй 
яратилиш натижаси эмасдир. Буидан 
ташцари, яна «кармик материя» деб 
аталувчи материя ^ам мавжуд булиб, 
у жоинннг жисм билан ало^асига са- 
бабчидир. Ягоиа жоп еки олий худо 
нуц: оламда жоили вужудларда му- 
жассамлаштирилган еки мужассам- 
лаштирнлмаган гоят куп мицдорда ва 
узгармандиган жонлар мавжудднр. 
Материя каби жонларнн ^ам \еч кнм 
яратган эмас, улар азалдаи ва ^амн- 
ша мавжудднрлар. У̂ ар цандай жоп 
потенциал равишда ^амма жойда ^о- 
зиру иозирдир, ^амма парсага кира- 
днган ва цудратлидир, лекпн ушшг 
имкониятлари узи яшайдиган конкрет 
жисм билан чеклангандир. Ж. пинг 
этнкасп жоили вужудга зиён етказ* 
маслик (ахимса) ^а^ндаги таълнмот- 
га таянадп. Ж. нииг фалсафий снсте- 
масига жайиистик дин асос цилнб 
олингаи булиб, эрамиздаи олдии 9 - 8 -  
аерларда яшаган доиишманд (тирт- 
ханкар) Махавира (еки Жина) унииг 
асосчиси ^исобланади. Ж. днни Маха- 
вирага ва б. тиртхаикарларга сиги- 
нишни уз ичига олади.

ЖАЛ1ИЯТНИНГ МОДДИП-ТЕХ- 
НИКА БЛЗАСИ — бироп-бир ижти-

моий-ицтисодий формациянинг пайдо 
булиши ва рнвожланишн учун зарур 
булган ишлаб чицариш материал, 
модднй шароитларининг (ме^иат цу- 
роллари ва военталарининг) мажмуи, 
Ж . м.-т. б. ишлаб чицарувчи кучлар- 
нинг таркибнй элементи булиб, улар- 
нииг бошца бир элементнга—юмушчн- 
га, уиинг маданий камолотига, интел­
лектуал ва иродавийлик сифатларига 
муайян талаблар цуядн. Бирон*бир 
ижтимоий формациянинг М.-т. б. ол- 
динги формациядаи мицдор ва сифат 
жи^атидан фарц цилнши мумкин. Си- 
фат узгаришлари ишлаб чнцариш та- 
раэднётнда ишлаб чицариш револю- 
циялари характерига эга булган тун- 
тарншлар содир булган чоцда намосп 
булади. )\ар бир шупдай сакраш жа- 
миятга, иисониятга ме.\нат характерн- 
да ва ушшг унумдорлнк даражасида 
сифат Ж1цатдан янги босцичга кута- 
рилиш нмкониятпни берадн. Биринчн 
енфат сакрашн ибтидоий жамоа ту­
зу ми донрасида содир булган эди ва 
у металларни, аввало темирни эри- 
тншнннг кашф этилишн ва ме^нат- 
нинг металл цуролларини ясаш билан 
боглиц эди. Бу ^ол экннларнн парва- 
риш цнлпш ва ^анвонларии цулга ур- 
гатиш билаи бир цаторда цушнмча 
ма.\сулот олнш ва кншинн киши то- 
монндаи эксплуатация цилиш учун 
имконият тугдирди ва аитагонистик 
лжтимоий-ицтисодий формациялар- 
нинг — цулдорлик тузуми ва феода- 
лизмнинг пайдо булиши учун асос 
булдн. Уларнинг М.-т. б. бир-бирндан 
енфат жи^атдаи эмас, балки мнцдор 
Ж 1цатдан фарц цнлади. Уларнинг э;ар 
нккаласи асосида юмушчн томонидан 
индивидуал равишда цулланнладигаи 
ва ундан муайян цул ме^нати малака- 
ларини талаб этадигаи ме^нат цурол- 
лари ётади. Ишлаб чицариш модднй 
шаронтларшшиг тарацциётнда нккин- 
чи сифат сакраши саноат революцняси 
деб аталувчи даврда содир булди ва 
у йирик саноатни вужудга келтир- 
дикн, ана шу йирик саноат капитализм-
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нинг асл маънодагн М.-т. б. булди; 
Лирик саноат табиий фаилар каш-’ 
фиётларидан фойдаланиш натижасида 
вужудга келтирилгаи машина техника- 
сига асосланган. Маркс ёзганидек, сув 
тегирмони феодал бошлиц жамнятни 
вужудга келтирса, буг тегирмони ка­
питалист бошлиц жамнятни вужудга 
келтиради. Лирик саноат тараэдиёти- 
нииг муайян даражаси социалистик 
революциянинг галабаси учун имкон 
беради ва социалистик жамият цури- 
лиши учун нцтисодий база булиб 
хизмат цилади. Социалистик ишлаб 
чицариш усули коммуиизмнинг бирин- 
чи босцнчи снфатида капиталистик 
ншлаб чнцариш усулидан ишлаб чица- 
ришнинг модднй томоиидаи кура куп- 
роц юмушчининг а^воли билан фарц 
цнлади, чункн унда эксплуатациядан 
оэод ^илингач юмушчи ижтимоий 
мулк булган ишлаб чицариш восита- 
лари эгалигнга шерикдир. Ишлаб чи- 
цариш моддий шароитларннинг ри- 
вожланишидаги учинчи сакраш ^о- 
зирги вацтда содир булмоцда. Бу 
^озирги замон илмий-техника револю- 
циясидир. Гарчи илмий-техника рево- 
люциясииинг ютуцларидаи капита­
лизм ^ам фойдаланса-да, лекин ишлаб 
чицаришиинг моддий томонида ушшг 
тацозосн билан вужудга келадиган 
туб узгариш капиталистик муиосабат- 
лариинг ишлаб чицариш воситалари 
хусусий мулклигшшнг тор тарихий 
донраларига сигмайди. Аксннча, иж­
тимоий мулк уларни ^ар томонлама 
татбиц цилиш учуй, шу асосда ком- 
мунизмнинг М.-т. б. инн цуриш учун 
кенг нмконият очиб беради. Комму- 
низмнинг М.-т. б. илмий-техника та- 
равдиётииииг барча юту цл а ридан, 
энергиянинг (аввало атом энергетика- 
си) манбаларидан ва уни ^осил цилиш 
ва узгартиш усулларидан кенг фойда- 
лаиишни, яиги сунънй материаллар 
яратиш ва уларни кенг цулланншни 
(химия ва химия саноати ролининг 
ошиши), ишлаб чицаришии комплекс 
автоматлаштиришни, унга одамнинг 
бевосита аралашишини талаб цилмай- 
диган технологик процессларни жорий 
этишни, ишлаб чицаришни ташкил 
этишнинг ва уни бошцаришиииг зарур

моддий шароитлари сифатида элект- 
роникани ва электрон-^исоблаш тех- 
никасини ривожлантиришни назарда 
тутади. Коммуиизмнинг М.-т. б. ацлий 
ме^натшшг ^ам, жисмоний ме^иат- 
нинг ^ам ' характерини сифат жи^ат- 
дан узгартиради, уларнинг уйгунла-* 
шиб цушилншига олиб келадн. У 
фаннинг бевосита ншлаб чицарувчи 
кучга айланишини, ишлаб чицариш- 
иинг эса фаннинг амалий татбицотнга 
айланишини назарда тутади, бу эса 
одамнинг опф, бир хилдаги ме^пат- 
дан халос булишига кумаклашади, 
ме^натни ижодий ва ^уэур-^аловат 
келтирувчи ме^натга айлантиради; 
Коммуиизмнинг М.-т. б. моддий ва 
маънавий ноз-неъматларни шу цадар 
мул-кул цнлиб яратадики, бу мул- 
кулчилик коммунизмиииг «}^ар кимдан 
цобилиятига яраша, ^ар кпмга э^тнё- 
жига яраша» деган асосий прннципи- 
ни амалга оширишга утнш имконияти- 
ни беради. Халц хужалнгини ривож- 
лантиришшшг 1971—75 йилларга мул- 
жалланган беш йиллик плани СССРда 
коммуиизмнинг М.-т. б. ии барпо 
этйшда му^нм босцичдир.

ЖАМИЯТНИНГ ОРГАНИК НАЗА- 
РИЯСИ — 19-асрнииг иккннчн ярмн- 
даги буржуа назарияси булиб, бу иа- 
зария инсоният жамнятини биологик 
оргаиизмга ухшатарди. Бу мактабнинг 
вакиллари (Спенсер,Шеффлн, Лимин- 
фельд) жамият структурасини орга- 
иизмнинг структурасига ухшаб тузил- 
ган, деб царардилар. Шу билан сип- 
фий тенгсизлик ва буржуа жамняти- 
нинг боища хислатлари табиии, барта- 
раф цилиб булмайдиган цилиб кур- 
сатиларди.

ЖАМИЯТНИНГ СОЦИАЛ-СИЁ- 
СИП ВА РОЯВИЙ БИРЛИГИ—жа- 
миятиинг ицтисодий, сиёсий, гоявий ва 
маънавий манфаатлари умумияти, бу 
умумият социализм цуриш натижаси­
да юзага келади. Бу бирлпкнииг ицти- 
соднй асоси — ишлаб чицариш воси- 
таларининг социалистик мулклигидаи. 
социалистик ншлаб чицариш муиоса- 
батларидан иборат; унинг сиёсий асо- 
сини эса социалистик давлат, социа-' 
листик демократия системаси ташкил 
зтади. Миллий масаланинг ^ал этили-
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ши жамиятиииг бундай бнрлигинииг 
заоур шарт-шароитларидан бири ва 
ажралмас хусусиятидир. Ишчилар 
Сипфииииг идеологияси булган ва со­
циализм цурилгач, бутуи хал^Иннг иде- 
ологияси булйб цоладиган марксизм- 

енииизм жамият социал бирлиги- 
ййг роявий асосинн ташкил этади. 

Совет жамиятинииг социал-сиёсий ва 
гоявйй бирлигн, мае., шуида яэдол 
иамоён булмоцдаки, бутуи совет хал- 
(ршинг умумий мацеадн КПСС ра\- 
барлигида коммунизм цуришдаи ибо- 
ратднр.
1 ЖАМОА — ибтидоий жамоа тузу- 

мининг асосий и^тисоднй ячейкаси бу- 
либ, у бициц ишлаб чи^ариш уюшма- 
сидаи иборат эди, ишлаб чи^ариш во- 
ситаларинннг ижтимоий мулклнгнга, 
коллектив ме^натга ва эркаклар би- 
лап аёллар, катталар билан болалар 
уртасида мс^нат таценмотншшг та- 
биий формасига ва ишлаб чн^арилган 
ма^сулотни биргалашиб таценмлаш ва 
нстсъмол цнлишга таяиарди. Ж. иннг 
ривожлапиши шу билан характерла- 
иарднки, унда ишлаб чикариш восита- 
лари ва ншчи кучи тараний  цнлпб, 
Ж. аъзолари доимо бажараднган ме^- 
иат фаолнятишшг турлари мураккаб- 
лашиб ва купайнб, бу турларнинг уза- 
ро ‘ало^аси (неолит даврпда де«\цои- 
чилкк ва чорвачнликка утшнда) ку- 
чайиб, Ж. га кирган оилаларнннг иц- 
тисодий муста^иллиги уснб бормо^- 
да эди. Бу шароитда хужалнк, оила- 
внй, днний-маросимий ^аёт одатда 
умумий аждоддан келиб чшдан ва 
умумий уругдошлик коми билан юра- 
диган цондош-цариндошлар группаси- 
ияиг консолидацияси билан белгила- 
иарди. Шу сабабли нбтндоий Ж. шшг 
эиг куп тарцалгаи формаси уругдош- 
лнк Ж. си эди. Николи ннг экзогамли- 
гига (айни бнр уругдагн эркак ва 
аслиинг нико^га . киришга уиамаслик 
одатига) кура, урурдош Ж. цон-цар- 
дош узагинииг бир циемн вацтинча 
турарди ва иико^га киргач Ж. ни 
ташлаб кетарди (матрилокал никогда 
эркаклар, иатрилокал никогда аёллар 
жамоаии ташлаб * кетардилар, яъни 
хоти и эрииинг урур жамоасига, эркак 
эса хотиннинг урур жамоасига утар-

дн).. Ж. узагинииг доимий цисми эса 
бошца уругдан хотин олар ёки эрга 
тегарди. Урутдошлик ало^алари асо- 
сида моддий ва маънавий ^аётникг 
турли со^аларида жамоалараро,ало- 
цалар ривожланади ва бу алоцалар 
цабила уюшмасини вужудга келтирув- 
чн уругдошлик жамиятига асос булнб 
хизмат цилади. Ижтимоий ме^иат 
тацеимоти пайдо булгач ва Ж. дар 
уртасида доимий савдо-сотнц йулга 
цуйилгач, Ж . лар узаро таба^аланнб 
бойларга, зодагонларга ва камбагал- 
ларга, буйсунувчиларга ва жамоа 
ичида — мулкдорларга ва йуцеиллар- 
га, эксплуатация цилинувчиларга аж- 
раладн ва аста-секин цишло/$ жамоа­
сига айлана боради.

ЖАМОАТЧИЛИК Ф ИКРИ-афкор 
омма манфаатларининг муштаракли- 
ги билан боглиц булган кишиларнинг 
бирон-бнр социал группалари, бир- 
лашмаларинииг гайри расмий омма- 
вий онги шаклидаги ижтимоий оиг- 
нинг узнга хос мавжудлик усули бу- 
либ, бу усулда уларнннг ижтимоий 
^аётдаги воцеалар ёки ^одисаларга, 
партиялар, муассасалар ва шахслар- 
нннг фаолиятига муносабати цайд 
этилади. Ж . ф. тавенялар ва талаблар 
формасида нфодаланади, шушшгдек 
бирои-бир социал тартиботларшшг ^а- 
ракатларнни, айрнм кишининг ёки 
кишиларнинг цандайдир группаеншшг 
хатти-^аракатларинн маъцуллаш ёки 
цоралашда намоён булади. Ж. ф. син- 
фий ташкилотлар ва муассасалар- 
иинг оммага маълум мацеадии кузлаб 
курсатадиган таъенри натижасида 
^ам, стихияли равишда — амалий ^ас- 
тий тажрнба, барцарор булган аиъа-. 
налар асосида з̂ ам таркиб топади. 
Шуинпг учуй ^ам Ж. ф. да ~маифаат- 
лар уртасидагн тафовутгина эмас, 
балки бу манфаатларии бнр хил да- 
ражада англамаслик ^ам кузга таш- 
ланади. Антагонистнк жамиятда ха­
мита бир-бириин истисно цнлувчи ик- 
ки Ж. ф. мавжуд булиб, улар эксплуа- 
таторлар билан эксплуатация цпли- 
иувчиларнниг Царама-царшилигнни 
акс эттиради. Социализм шароитнда 
Ж. ф- пинг табиати ва характерн туб- 
дан узгаради. Бунда.фикрлар курашн
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антагонистнк'характёрга зга булмай- 
-ди ва фнкрлар уртасидаги тафовут- 
лар туб мапфаатларнинг муштарак- 
лиги ва жамият аъзолари. коммунис­
тик онгшшнг усишн туфайли барта- 
раф цилинади. Буига таицид ва уз* 
узшш танцидни авж олдириш, халц 
маифаатларини тобора тулароц ^исоб- 
га олиб бориш нули билан эришилади; 
ижтнмоии тараэдиёт цонуилари били- 
ми билан цуролланган Коммунистик 
партиянииг фаолияти ^ам аслда ана 
шунга царатилгаидир. Социалистик 
давлатчиликнинг коммунистик ижти- 
моий уз-узини бошцариш томонига ца- 
раб рнвожланишн Ж. ф. нннг комму- 
ннстик тарбия воситаси булиш ва ки- 
шиларнинг хаттн-^аракатини узича 
бир и у спида тартибга солиш сифати- 
даги ролишшг ошнб боришига сабаб 
буладн.

ЖА^ОН СОЦИАЛИСТИК СИСТЕ­
МАМИ — социализм ва коммунизм 
иулидан бораётган озод, суверен 
халцларпинг социал, ицтисоднй ва 
сиёсий ^амдустлиги. Ж. с. с. нинг таш- 
кнл топиши — ншлаб чицарувчи куч- 
ларнн ва нисоният жамнятн бутун 
\аётнни ннтернациоиаллаштириш, 
уиинг социал-ицтнсодий ва сиёсий та- 
рацциёт нули да и ^аракат цилиб бори- 
шннннг объектив тарихий процесси- 
11Ш1Г цонуииятлн натнжасидир. Ж. с. 
с. нинг ташкнл топиши ва ривожла- 
нишининг объектив зарур шарти — 
унга кирувчи мамлакатлар ш^тисоднй 
асосининг бир типдалиги — ншлаб чи- 
царнш воснталаринииг нжтимоий 
мулклигн( социалистик ишлаб чица- 
рнш муносабатлари (бу ^ол мазкур 
мамлакатларда социалистик ишлаб 
чи^ариш усулининг узнга хос цонун- 
ларинипг амал цнлишини тацозо эта- 
ди); давлат тузуминииг бир типдали­
ги — ншчилар сннфн бошлиц халц ^о- 
кимияти; идеологнк асоснинг бирли- 
гн — марксизм-ленинизм; революцнои 
галабаларии ва миллий мустацнлликнп 
империалистик кучлар тажовузндан 
^нмоя цилишда мапфаатларнинг муш- 
.тараклигн; охирги мацсадиинг бирли- 
ги — коммунизм цуриш; Ж. с. с. нинг 
ташкил топиши — коммунистик фор­
мация царор топншииинг сифат,жи-

^атдан яиги босцичи булиб, бу босцич 
социалистик мамлакатларнннг мах.кам 
ицтнсодий, сиёсий ва маданий ^амкор- 
лигига асослапган, халцаро соцналис- 
тик бирдамлик ипларн билан боглан- 
ган (Интернационализм) халцаро 
муносабатларнинг . принципиал яиги 
тнпннннг пайдо булиши ва ривожла- 
ннши билан характерланадн. Бу муио- 
сабатлар халцаро ^аётда жа^он 
социалистик хужалигн, халцаро социа­
листик ме^иат тацсимоти, социалис- 
тнк нцтисодий интеграция, жа^он со- 
циалнстнк бозори, социалистик мам- 
лакатларнииг халцаро ташк1,лотлаРи 
каби янги ^одисаларни ¿ужудга ксл- 
тнрди. 1949 йилда тузилган Ицтисо- 
днй Узаро Ердам Кенгаши (СЭВ) 
цардош мамлакатларнннг ицтисодий 
ва илмий-техннка ^амкорлигнни кен- 
гайтнрншга ва такомнллаштиришга, 
хал^аро социалистик ме^нат тацснмо- 
тинннг царор топиши ва рнвожлаии- 
шнга кумаклашдн. Социалистик мам­
лакатларнннг ^амкорлнгй ва узаро ёр- 
дами улариинг куч-гайратларини бир- 
лаштнрнш, ншлаб чицарувчн кучларин 
тезлик билан юксалтирнш, ижтимонй 
муносабатларнн такомиллаштириш, 
халц фаровонлнги даражасини оши- 
риш, Ж . с. с. га кпргаи мамлакатлар- 
нинг тараэдиёт даражасини тадрижнй 
суратда бараварлаштириб бориш мац- 
садида и^тисодий ресурслар ва нмко- 
ниятлардан купроц оцнлона ва тула- 
роц фойдалаиншга ёрдам бермоцда. 
1955 йилда тузилган Варшава Шарт- 
номаси Ташкилотн цардош мамлакат- 
ларшшг социалистик галабаларшш 
^пмоя цилншда, сисснй бнрлнгпии 
муста^камлашда ва уларни жипслаш- 
тирншда му^нм роль уйнамо^да; бу 
Ташкнлот ^озирги вацтда социализм 
мамлакатларннинг ташци снёсат со^а- 
сндагн фаолиятинн координацнялаш- 
тнриш маркази булиб цолди. Антипм- 
периалистик курашда ^ал цилувчи куч 
булган Ж. с. с. янги жа^он уруши- 
нинг олдини олишга гоят катта ,\нсса 
цушмоцда. 60- йнлларнинг урталарнда 
Ж. с. с. уз тараэдиётининг яиги пал- 
ласига кирдн, бу палланинг характер- 
ли' хусусияти'шуки, СССРда комму- 
нистнк жамнят цуриш авж олиб кет-
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ди, соцналистик ^амкорликнинг бир 
цанча-бошца мамлакатларида социа- 
лизмнинг асослари цуриб тугалланди 
ва улар ривожланган соцналистик 
жамнят цуришга утдилар. Тобора 
стук булиб бораётган соцналистик иж- 
тнмоий тузум узннинг ицтисодии ва 
социал-сиёсий ташкилотининг афзал- 
лигнни тобора тулароц очиб курсат- 
моцда. Бунга эса соцналистик жамият 
тара^иётини бошцаришнииг мукам- 
иалроц ицтисодий ва сиёснй форма ла­
ри ва методларини ишлаб чнцнш ва 
жорий этиш, шу жумладаи ицтисодий 
рсформаларни амалга ошириш, социа- 
листик ишлаб чицаришни ривожлан- 
тнришиинг самарадорлигшш ва б. си- 
фат курсаткичларшш оширишнн таъ- 
нииловчи меунатга моддий ва маъна- 
оий рагбатлантиришларни такомил- 
лаштириш ёрдамлашмоцда. ^амкор- 
ликии янада чуцурлаштнрпш ва тако- 
миллаштириш ^амда соцналистик нц- 
тисоднй иитеграцияии рнвожланти- 
ришнинг 1971 йнл июлда И^тнсодий 
Узаро Ердам Кеигашишшг XXV сес- 
сиясида цабул дилингаи Комплекс 
программа ана шу проблемаларнн ?̂ ал 
цнлншга царатнлган. Ж. с. с.—бу ^али 
ёш, уснб бораётган социал организм 
булиб, унда спповга бардош беролма- 
гаи томонлар ^ам булди. Уин тако- 
миллаштнриш, юз берувчи зиддият- 
ларни уз ва^тида ?̂ ал этиш куп жн- 
^атдан барча соцналистик мамлакат- 
ларда амал цнлаётган умумий цону- 
ннятларин ва ^ар бир мамлакатнинг 
конкрет-тарихнн шароитида бу цону- 
ннятларшшг юз бсриш формаларнни 
^исобга олиб боришга, яъни Ж. с. с. 
иинг ривожланишида умумий ва мил- 
лий-ало^ида томонларии тугри цушнб 
олиб боришга боглшу КПСС XXIV 
съезди Ж. с. с. яшаб кслгаи чорак аср 
лавомида унииг ривожланишнга якун 
ясаб, Ж. с. с. нннг ташкил этилиши, 
ривожланиши, муста^камланиши та- 
рнхнй тараедиётни тезлаштирувчи 
омил булди, соцнализмнинг бутун 
дунёда тантана цилиши учуи яиги ис- 
тицболлар очиб берди, деб таъкид- 
лади.

ЖЕВОНС Уильям Стенли (1835— 
82)— ииглиз экономист!!, логика олн-

ми, философн. Манчестер в а Лондон 
ун-тетлари профессора. Ж. биринчи- 
лар цаторида ицтисодий ^одисаларнн 
анализ цилиш учун математик метод- 
ни татбиц этди, аммо у бу ^одисалар- 
ни вульгар материализм руанда тал­
лии цилди. Логика со^аснда у Бул- 
ним  давомчисидир. Мантилий маши- 
нани яратиш идеясини ана шу Ж. 
айтган. Билиш назариясида у сагнос- 
тицизмга мойил эди. Энг йирик асар- 
лари: «Сиёсий ицтисод иазариясн», 
«Дедуктив ва индуктив логикадан 
бошланп1ч дарслик», «Фан асослари».

ЖЕГАЛКИН Иван Иванович 
(1869—1947)—логика ва математика 
олими, Москва ун-тетннинг профессо- 
ри, РСФСРда хизмат курсатган фан 
арбобн; математик логика совет мак- 
табини яратувчилардан бири. Ж. 
1927—28 нилл ар да нккн сон арифме- 
тикасн — ноль («то^») ва бнрлик 
(«жуфт») шаклида муло^азалар ло- 
гикасиин тузди ва у билан логик ва- 
зифаларни ечишда катта соддаликкл 
эришди. Ж. логикаснда, муло^азалар 
логикасн тузнлншннинг одатдаги усу- 
лидан фарцлн улароц, цушувчн дизъ- 
юнкциядан эмас, балки цатъий айи- 
рувчи дизъюнкциядан фойдаланилади 
(бу арифметикадаги то^ ва жуфтии 
цушувга мувофиц келади).

ЖЕМС Уильям (1842—1910)— амс- 
рикалик психолог ва идеалист фило­
соф, прагматизмнинг энг йирик намо- 
яидаси. Гарвард ун-тети (А^Ш) про- 
фессори (1889—1907). Материалистик, 
илмий дунё^арашга царши курашдн. 
Ж. метафизик методнинг асосснзли- 
гини англаб, унга диалектиканй эмас, 
балкн иррационализмни царама-цар- 
ши цилиб цуяди. Ж* пснхиканн «онг- 
ипнг оцими» деб царарди ва уни ана­
лиз цнлганда иродавин ва эмоциоиал 
ибтидоларнннг ролини таъкидлаб кур­
сатган эди. Ж. ^ацицатнинг объектив 
тушунчаси урнига фойдали амалиёт, 
манфаатларга мувофиц иш тутиш де- 
ган прагматик прииципни тнциштириб. 
фидеизмга йул очади, исботлаб ва 
асослаб булмайдиган днний эътицод 
^уцуцини асослаб бермоцчи буладн. 
Ж . нинг «радикал эмпиризми» фацат 
шундан иборатки, у реалликии «соф
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та'жриба»га, «онг»га элтиб тацайди,- 
унннг «бетараф монизм»« эса моддий- 
лик билан ру^ийликни айни уша 
«тажриба»нинг икки хил аспектн дёб 
Фрайди. Ж. диини дамоя циларди ва 
мистик «тажриба»ни «¿рганиш» юза- 
сидаи уиинг узи Нью-Иоркда махсус 
•равишда тузгаи ташкилотда актив 
.цатнашарди. Асосий асарлари: «Пси­
хология принциплари» (1890), «Ди- 
пий тажрибанинг хилма-хиллиги» 
(1902), «Прагматизм» (1907).
' ЖЕНТИЛЕ Жовашш (1875— 
1944)—италиялик философ ва сиёсат- 
чн. Рим ун-тети профессори; Муссоли­
ни зукуматнда маориф министр». 
«Маркс философияси» асарида (1899) 
марксизмни танцид цилиб чицди. Ж. 
шунингдек Гегель таълимотини ^ам 
тафтиш цилиб, ундан табиатии ва 
объектив идеяни чицариб ташлади ва 
«актуализм» системасини — янги ге- 
гелчиликнинг субъектив-идеалнстик 
куринишларидан бирини яратдн. Ж . 
нинг айтишича, бутун мавжудот — 
фикрловчи фикрнииг натижасидир, бу 
фикр ^амиша актуал, активдир; унинг 
ижодк макон ва замон шарт-шаро- 
ити билан боглиц эмасдир. У вужудга 
келтирадиган материя, гарчи фикр би­
лан бирликда булса-да, улик, цотиб 
цолгандир. Ж . солипсизмдан цочиш 
учун универсал «мен» тушунчасинй 
киритадн. Реаллик индивидуал оиг 
идеяларига айнан тенг эмасдир, бал­
ки коинотдаги райри шахсий транс- 
цендентал ибтидонинг соф тафаккури- 
дан иборатдир, бу ибтидо эса царор 
топнш процессида барча царама-цар* 
шнликларни бартараф цнлиб борадн. 
Узининг социал-снёснй царашларида 
Ж . либериализмдан фашизмга томои 
огиб борди. Ж. философиясининг 
субъективизми ва волюнтаризма ита- 
лян фашизми идеологиясининг асосла- 
ридан бири булиб цолди. Асосии асар­
лари: «Гегель диалектикасининг ре- 
формаси» (1913), «Билнш назарияси 
сифатида логика системаси» (1917).

ЖИНС Жемс Хепвуд (1877—1946) — 
инглиз физиги ва астрофнзиги, фанни 
оммалаштирувчи; фалсафий цараш- 
лари буйнча — физик идеализмнинг 
таиицли намояндаси, Назарий физи­

11—737

ка, астрофизика ва космогонияга о ид 
бир цаича тадцицотларнинг авторш 
20- асрнинг*20—30- йилларида Ж . ил- 
гари сурган Куёщнииг бошца юлдуз 
билан жуда яцинлашуви натижаснда 
цуёш системасинннг келиб чициши 
^ацидаги ^алокатли - гипотеза катта 
шу^рат цозонди. Бу гипотеза (асоссиз 
булиб чиццан гипотеза) иуцтаи иаза- 
ридан планеталар системаси коинотда 
камдаи-кам учрайдигаи ва тасодифнй- 
^одисадан иборат булмоги лозим.

ЖОЛИО-КЮРИ Фредерик (1900— 
58)—француз физиги, коммунист, Ж а- 
^он Тинчлик Кенгашннннг раися* 
(1951—58), Париж фаилар академия- 
сининг аъзоси, СССР ФА мухблр 
аъзосн. Ж.-К. сунъий радиоактив лих  
^одисаларнни кашф этди, электрон- 
позитрон буглариинг бир ^олатдаи 
иккинчн ^олатга айланишиии тадци^ 
цнлди, нейтрон кашф этилиши мупо- 
сабати билан биринчилар цаторнда 
атом ядроларишшг булиниши ва атом 
эиергиясидан амалий фойдаланиш 
мумкиилигини курсатдн. Диалектик 
материализм тарафдори эди. Ж.-К- 
нинг ^аёти ва фаолияти илгор фило- 
софик методологияни эгаллашнииг 
му^имлигини тасдицландн, бу мето­
дология илмий ютуцларга эришишга 
ва олимнинг социал масъулиятини 
англашига ёрдамлашади. Тинчлик 
учун атоцли курашчи сифатида Ж.-К- 
1951 йилда «Халцлар уртасида тннч- 
ликни муста^камлаш учун» Ленин 
мукофоти билан тацдирланди.

ЖОН — ру^ — бу термин баъзаи 
психика терминининг синоними тар- 
зида ишлатилади. Ибтидоий одам- 
ларнинг тасаввурларида Ж. цандай- 
дир моддий нарса (соя, цон, нафас ва 
ш. к.) деб царалган. Динда Ж.— цан- 
дайдир жисмсиз, улмайдиган, нариги 
дунёда жнсмдан мустацил, ало^ида 
яшайдиган номоддий куч деб тушу- 
нилади. Идеалистик философияда Ж . 
онгнииг бирон-бир элемент» билан 
бирдай цилиб курсатилади. Платонда 
бу абадий идеядир, Гегелда эса ру^- 
нинг материя билан алоцасида юз бе- 
радиган цуйи, миссий куринишидир 
(^ис цнлувчи ва фаолият курсатувчи . 
Ж-). Ж . ^ацидаги таълимот урта аср
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шарц философнясида ^ам кенг тар- 
цалгаи булиб, Форобий, Ибн Сино, 
Ибн Рушд таълимотларида у ннсон 
танаси билан узвий богаиц ^олда Тал­
лин этнлган. Масалан, Форобий Ж. ни 
танадан мустацил ажратиб цуйишни, 
уни танадан танага кучиб юради, де- 
ган таълимотни танцид килади. Дуа- 
листик таълнмотларда Ж- цаидайдир 
азалий ва жисм билан бир цаторда 
иавжуд булган нарса деб тушунилади 
(Декарт, Спенсер, Вундт, Жемс). 
Л1арксгача булган материализмда 
(Демокрит, метафизик материализм) 
Ж- ^осила, иккиламчи, жисмга боглиц, 
бир нарса деб тушунилган, лекин шу 
билан бнрга Ж., психик фаолият, эле- 
иентар мехаиикавий ёки физик-химия- 
вин процесслардаи иборат цилиб 
цуйилгаи. Купинча айрим материалист 
фнлософлар оламнинг ёппасига жон-

лилигини фараз цилганлар (Гилозо­
изм). Инсон психикасининг чинакам 
нлмий изо^н диалектик материализм 
философнясида берилган булиб, бу 
философия ^озирги замой табииёт ил- 
ми маълумотлари асосида Ж . ^ацида- 
гн гайри илмий, ндеалнстик тасаввур- 
ларин рад цнлмоцда. .

ЖОФФРУА СЕНТ-ИЛЕР (1772— 
1844) — француз зоологи, Париж фан- 
лар академиясининг аъзосн. Ж. уз за- 
монаси учун прогрессив булган орга­
ник оламнинг «ягоиа тузилиш плани» 
идеяснни илгари сурди; теварак-ат- 
рофдаги му^итшшг организмларнниг 
ривожланишига таъсирини, улардаги 
$-згаришларнннг авлоддан-авлодга бе- 
рилиши мумкинлигини эътироф этди. 
Ж. нинг тадкикотлари эволюцион на- 
зарняни тайёрлашда (Дарвин)  му^им 
роль уйнади.



ЗАМОН ВА МАКОН-—материя мав-] 
жудлнгннинг асоснй форма лари. Бун­
да фнлософиянн аввало 3. ва м. реал 
нарсаларми ёки улар' фацат инсон он- 
гида мавжуд булган соф абстракция- 
лардаи иборатми, деган масала цизиц- 
тиради. Идеалист фнлософлар 3. ва 
м. тшнг объектив характерини писанд- 
цилмайдилар; ; уларни индивидуал 
онгпинг мазмуиига царам цилиб куя- 
дилар (Беркли, Юм, Мах), уларни 
миссий, мушо^иданииг априор форма- 
лари деб (Кант) ёкн абсолют ру^шшг; 
категориялари деб (Гегель) царайди- 
лар. Материализм 3. ва м. нинг объек­
тив характерини таъкндлаб, замоидан 
ва макондан ташцари реалликни ин- 
кор этади. 3. ва м. материядан аж- 
ралмасдир. Уларнннг универсаллнгн 
ва ялпи умумийлнгн ана шуида намо- 
ён булади. М. уч улчовлидир, 3. 
битта ва фацат битта улчовга эгадир; 
М. бнр вацтда мавжуд булган объект- 
ларнинг жойлашиш тартибиии ифода- 
лайди, 3. эса бир-бнрини алмаштирнб 
турадиган ^одисалар мавжудлигинннг 
изчиллигинн нфодалайди. 3. орцага 
цайтмайди, яъни ^ар цандай моддий 
процесс бир томонга — утмишдан ке- 
лажакка цараб ривожланади. Табниёт 
илмикинг ривожланнши, 3. ва м. мод­
дий процессларга боглиц булмаган 
цолда, бнр-биридаи ало^ида, муста- 
^ил мо^иятлар сифатида мавжуддир, 
деб даъзо цилувчи матафизнк кон- 
цепцияшшг асоссизлигшш курсатдн. 
Диалектик материализм 3. ва м. нинг 
царакатланувчи материя билан сиртци. 
алоцадорлигини шунчаки эътнроф ци- 
либгииа цолмайди, балки шу билан 
бирга, ^аракат 3. ва м. нинг мо^ияти- 
дан иборат ва, демак, материя, ^ара- 
кат, 3. ва ы. бир-биридан ажралмасдир 
деб хисоблайди. Бу идея \озирги за- 
мон физикасида тасдицландн. 18-19- 
аерлардаги табииёт плми 3. ва м. нинг, 
объективлиги ^ацида сузлаб, уларни, 
Ньютон сингари, бир-биридан ажрал-^

гаи ва материя билан ^аракатга мут- 
лацо брглиц булмаган ^олда мавжуд 
булган мустацил бир нарса* деб ца- 
рарди. ^адимги замон натурфилософ- 
ларининг (Демокрит, Эпикур) атомне- 
тик царашларига мувофнц табиатшу- 
нослар то 20- аерга цадар М. ни буш- 
лиц (фазо) билан бирдай цплиб кур- 
сатиб келдилар, уни мутлаЧ Деб» ха­
м ита ва ^амма жойда би р /хи лда 
турувчн ва ^аракатсиз, деб ^исоблар- 
Дилар, 3. ни эса бир маромда утнб 
бораднган нарса деб царарднлар. )^о- 
зиргн замой физикаси М. ни, жисмлар 
тупланаднган буш жой деб ва 3. пи 
бутун бени^оя коинот учун ягоиа деб 
царовчи эскн тасаввурларнн улоцти- 
рнб ташлади. Эйнштейн нисбият на- 
зариясининг энг асосий хулосаси худ- 
ди шундан иборатки, у 3. ва м. уз- 
узича, материядан ажралган ^олда 
мавжуд булмасдан, балки улар бир- 
бирн билан универсал алоцадорликда 
булиб, бу алоцадорлнкда улар уз мус- 
тацилликлариии нуцотишларини ва 
ягона, булинмас замои-маконнииг нис- 
бий томонлари сифатида юз беришла- 
рини аницлаб бердн. Фан шуни исбот 
цилиб бердики, замоннинг утиши ва 
жисмларнинг кулами мазкур жисм- 
ларнннг ^аракат тезлигнга боглицдир, 
турт улчовли контннуумиинг структу- 
расн ёки геометрик хоссалари (макон- 
замон) модда массаларинииг туплани- 
iiiiira ва улар вужудга келтирадигаи 
тортилиш майдонига цараб узгариб 
туради. М. ва 3. нинг ^озирги замон 
иазарияснни яратишда Лобачевский, 
Риман, Гаусс, Бойайиинг идеялари 
катта роль уйпади. Ноэвклид геомет- 
риянинг кашф этилиши 3. * ва м. ни 
Миссий идрокнинг ,тайри тажрибавин 
формалари дёб даъво килгаи тсантча 
таълимотни рад цилди. Бутлеров, Фе­
доров ва улар издошларининг цилган 
тадцицотлари маконий хоссалар мод-г 
дий жисмларнинг физнкавий табиа-' 
тига боглиц экаилипши, материянинг
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физнкавий-химиявий хоссалари атом- 
ларнинг маконда жойлашиш тацозоси 
билам юзага келишини очнб берди. 
Бизшшг 3. ва м. туррисидаги тасав- 
вурларимизиинг узгарувчанлнгидан 
фалсафий ва «физик» идеализм улар- 
1ПП1Г объектив реаллигини инкор ци- 
лнш учун фойдаланмоцда. Диалектик 
материализма кура, инсоннинг били- 
ши уз тарацциётида ' объектив-реал 
3. ва м. з^ацида тобора чуцурроц ва 
тугрироц тасаввур бермоцда.

ЗАРДУШТИЙЛИК —цадимги Эрой 
дуалистик дини булиб, афсонавий пай- 
гамбар Зардушт (Зароастр, Зара- 
туштра) унинг асосчиси ^исобланади. 
3. эрамиздан олдииги 7 -асрда узил- 
кесил расмийлашган. 3. таълимотида- 
ги асосий масала дунёда доимо бир- 
бири билан курашувчи икки царама- 
царши ибтидо — яхшилик ва ёмон- 
лнкдир: яхшиликни ёруглик худоси 
А^урамазда (Ормузд) узида гавда- 
лантирса, ёмонликни цоронгулик ху­
доси Аихрамайму (Ахриман) узида 
гавдалантиради. Охират дунё, циёмат 
купи худо цози булиб, цайтнб тирил- 
ган баидалариии суроц цилиб, тегиш- 
лн журмнии бериши, бокира циздан 
келгусн халоскориинг туптлиши каби 
эсхатологик (Эсхатология) идеялгр 
3. га хосдир, б у идеялар яхудолик ва 
христианликка катта таъсир курсат- 
ган. ^ознрги вацтда 3. форсизм фор- 
масида мавжуд булиб, унда илгари- 
ги дуалистик идеялар сацланган *ол- 
да ягона цудратли худо з^ацндаги 
тасаввурлар авж олиб кетган.

ЗАРУРИЯТ В А ТАСОДИФ — фал­
сафий категориялар булиб, бу катего- 
риялар объектив оламиинг икки хил- 
даги объектив алоцадорлигини акс 
зттнради. 3. з^одисаларнннг ички мо- 
^иятндан келиб чицади ва уларнииг 
цонунини, тартибини, структурасини 
билдиради. 3 — муайян шароитда ал- 
Сатта юз бериши лозим булган нар- 
садир. Аксинча, Т. пинг асоси муайян 
додисанинг моз^иятнда эмас, балки 
муайян з^одисага бошца ^одисалар- 
11ИНГ курсатадигаи таъсиридадир, би- 
нобарин, у булиши з^ам, булмаслнги 
з^ам, бу ёки бошцача тарзда юз бери- 
шн з^ам мумкин. 3. ва т. шшг узаро

муиосабатини диалектик-матерналнс- 
тик тушуниш икки концепцияга цара- 
ма-царши булиб туради, бу концеп- 
циялардан бири 3. ни инкор цилади ва 
з^амма нарсани Т. дан, вазиятларнинг 
тасодифий турри келиб цолишидан 
иборат цилнб цуяди, иккинчисн эса, 
аксинча, Т. га хотнма беришга урнниб, 
умуман унинг объектив характерини 
инкор этади ва грамма нарсани 3. дан 
иборат цилиб цуяди. Биринчи концеп­
ция купдан-куп субъектнв-идеалистик 
назарияда (цадимги замой скептициз- 
мидан тортнб то з^озирги замон праг- 
матизмигача) уз ифодасинн топди. 
Иккинчи концепцияга механистик де­
терминизм з а̂м, диний фатализм з̂ ам 
амал цилиб келдн. Бироц фаталистик 
таълимот нормадан з^ар бир тасоди- 
фнй 0П1Шни ^ам, табиатиинг асосий 
цонунлари сингарн, азалдан зарур з̂ и- 
собланса-да, амалда Т. ни 3. даража- 
сига кутариш у ёцда турсин, аксинча, 
3. ни Т. даражасига туширди. Бу з̂ ар 
иккала метафизик циигайшшш Гегель 
диалектик-идеалистик позициялардан 
туриб бартараф цилди, лекнн фацат 
диалектик материализм 3. ва т. шшг 
мо^иятнни ва узаро муиосабатини ил- 
мнй тушуниш йулипи курсатди. Марк- 
систик философия .\ар бир з^одисаии 
унинг цолган ^однсаларга муносаба- 
тида олиб царайди. У з а̂р цандай 
процессда з^амиша муз^им (зарурий) 
ва помутим (тасодифий) хоссаларни 
ажратиб курсатиш мумкин, деган ме- 
тодологик принципга асосланадн. Шу 
сабаблн 3. ва т.—узаро алоцадор бул­
гаи, бир-бирига утиб турадиган ва 
бир-бирисиз мавжуд булолмайдиган 
диалектик царама-царшнликдан ибо­
рат. ^ар  бир з^одиса ички зарурият 
тацозоси билан пайдо булади, лскин 
унинг пайдо булиши купдан-куп таш- 
ци шаронтлар билан борлицдир ва бу 
шароитлар конкрет узнга хослиги ва 
бенизря хнлма-хиллнгн сабабли Т. 
нинг, муайян з^одисанинг тасодифий 
белгилари ва томонларининг манбан 
булиб хизмат цилади.

Узининг ички 3. и з^ам, узининг таш- 
цн «тасодифий» асослари з̂ ам булма- 
са, з̂ еч цандай з^одисанниг юз бериши 
мумкин эмас. Шунннг: учун 3. муцар-
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pap равишда Т. билан тулдирилади« 
Т. 3. дан и борат уз асосига эгадир, 
унинг юз бернш формасндир. Т. нинг 
замйрида ^амиша 3. яширинган бу- 
лади ва бу 3. табиат ва жамиятдаги 
тараццнётнинг борншини белгилайдн: 
«Юзада тасодиф уйини содир булган 
жойда шу тасодифнннг узи з^амиша 
йчки, пинз^оний цоиунларга буисун- 
гаи булиб чицадн. ^амма ran фацат 
ана шу цонунларни очишдадир» 
(К. Маркс ва Ф. Энгельс, 21 -т., 306-6.). 
3. билан Т. нинг узаро муноса^батиии 
дИалектик-материалистик тушуннш 
з^одисаларнннг сабабли, цонуниятли 
силсиласиии кузатнб боришга имкон 
беради. Шу билан бу тушуниш з^оди- 
саларнинг тасодифин борланишлари- 
дан уларнииг зарурий асосини очиб 
бериши лозим булган фаннинг вази- 
фасига мувофиц келади. Фан, шу 
жумладан диалектик материализм— 
принципиал билиб булмаслик ва назо- 
рат цилиб булмаслнкнинг душмани- 
дир. Фан, дейди Маркс, зарурий алоца 
кучини нуцотган жойда тухтаб цола- 
дн. Муайян з^одиса (мае., жамият та- 
рацциёти) нечоглик мураккаб булма- 
син, цандайдир купдан-куп зоз^ирнй 
ёки з^ациций Т. ларга боглиц булма- 
син, унн пировард натижада объектив 
цонунлар, объектив 3. бошцаради. 
Диалектик материализм 3. билан Т. 
нинг фацат алоцаенни эмас, балки 
узаро бир-бирига утншларини хам ку- 
ришга имкон беради. Мае., Дарвин,- 
нинг органик оламнннг эволюцияси 
з^ацидаги таълимоти ана шундай бир- 
бирига утишларни з^исобга олишга 
асосланган. Маркс циймат формалари- 
нинг ривожланиши з^ацидаги таъли- 
мотнда 3. ва Т. диалектикасининг бу 
му^им томонини очиб берди. ^озирги 
замой табниёт илми ва жамиятшунос- 
лик 3. ва Т. нинг моз^ияти ва алоца- 
лари з^ацндаги дналектик-материалис- 
тнк хулосаларии янги маълумотлар 
билан бойитмоцда (Э^тимолликлар 
нйзарияси, Статистик ва динамик /{О- 
нуният).
. ЗЕНОН (эрамнздан олдии. 490— 
430)-— элей мактаби вакилларидан 
6iipii. У биринчи ¡булиб диалог форма- 
сини амалда жорий цнлган. ^аракат-

нннг диалектик табиатн цацидагн му- 
з̂ пм масалаларни.салбий формада ур- 
тага ташлаган мантилий парадоксла- 
pii билан маицурдир.' 3. нинг назари- 
ча, борлиц знддиятли эмасдир, шушшг 
учун зиддиятли борлиц хаёлий (зоз^и-( 
рий) борлицдир. 3. нинг парадокслари' 
шу нарсанн исбот цилишга бориб та- 
цаладнки, 1) нарсалар тупламини ман­
тилий равишда фикр цилиш мумкиц 
эмас, 2) з^аракатнинг мавжудлигини 
фараз цилиш зиддиятга олиб келади. 
Унинг з^аракатнинг мумкинлигига rçap- 
ши парадокслари энг манцурдир: 
«Ахилл ва тошбаца», «Ей ÿrçu» ва б. 
(Апория). Ленин 3. шшг далилларн 
устида фикр юритнб, Гегелнинг у ига 
царшн эътнрозниинг тутрилигини таъ- 
кидлаб курсатган эдн: з^аракат1 rçii- 
лиш — шу жойда булиш ва айни вацт- 
да унда булмаслик демакднр; бу — 
макон ва замоннинг узлуклиги ва уз- 
луксизлиги бнрлигндан . иборатдир. 
^аракатии мумкин цнлиб цу'ядигаи 
нарса з̂ ам худди ана шудир. .

ЗЕНОН (эрамнздан олдин тах. 335 
йилда турили б, тах. 264 йилда вафот 
этган) —• стонцизмнииг асосчиси. Кипр 
оролидагн Китионда турилган. Сасдо- 
гарнинг утли. Кратесда (киник), 
сунгра Стнльпонда ва Диодорда (ме- 
гара мактаби) таз^сил курган; кейип- 
чалик платончи Полемонда ÿrçiiraiL 
Tax. 300 йилда Афинада уз мактабиня 
таъснс этган ва бу мактаб стоиклар 
мактаби деб ном олган (бу «стоа пон- 
килэ» сузларидан олинган булиб, дс- 
ворлари нацшлар билан безатилгаи 
гулдор пешайвон демакдир). 3. нинг 
асарлари бизгача оз-моз фрагментлар 
шаклида етиб келган. 3. философня- 
нинг уч цисмини: логика, физика ва 
этикани фарц цилиб цараган. Маълум- 
ки, 3. «каталепсис» (тушуича) термп- 
нини жорий цилган. 3. нинг таълнм 
беришича, тасаввур («фантисия») 
нарсаларнииг цалбдаги изиднр («тю- 
посис»). 3. «^амраб олувчи образки« 
jçarçurçaT мезони деб з^исобларди; чун- 
ки у воцеликни пай^аш билан богла- 
иади (Стоиклар).

ЗИГВАРТ Христоф (1830—1904) — 
иемис логика олими, Тюбинген уи-те- 
тинннг философия профессори (1865—
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1903), иеокантчи. Уз логикаси билан 
шукрат к°зоиган (1873—78). 3. нинг 
фикрича, логика психологияга асосла- 
иади, бу тафаккур ^а^идаги техника- 
вии, норматив таълимотдир. У зару- 
рш т ва умумкимматдорлнкни какикат 
критериясн деб ^исоблардн, чунки 
улар учун объектив оламда кеч f^au- 
дай таянч йукдир; 3. диний эъти^од- 
ни бош дал ил ^или б олувчи ящол 
яСнликни зарурий тафаккурнннг асоси 
деб эълон кнларди. У кукм тугриснда- 
гп таълимотни энг муфассал ншлаб
Ч1ЦКПН.

3 ИДДИЯТ—диалектика категория- 
си булиб, бу категория каР каиДай 
^арахатиииг ички манбаини, ^аётнй- 
лик илдизиии, ривожланиш принци- 
гиии ифодаланди. Объектив олам- 
пинг нарсалари ва ^одисаларидаги 
3. ни эътироф этиш худди диалекти- 
канн метафизикадаи фарк килди- 
радн. «...Диалектика — предметлар- 
пинг уз мо.^иятида зиддиптни урга- 
иишдир...» (В. И. Ленин, 29- т., 227- б.). 
Тафаккурда, тушуичалар, назариялар- 
да инъикос этувчи диалектик 3. лар- 
1П1 фикрнинг чалкашлигшш ва пойма- 
1ШИЛИГИШ1 ифодаловчн «мантилий» 3. 
лардан фарк к,,лм°Ц керак.

ЗИДДИЯТ КОНУНИ — логика ко- 
иуин булиб, бу конунга кура, бир- 
Сирнии иикор этувчи (Инкор) икки 
ran айни бир вактда чин булишн 
шумкин эмас. 3. к- ни бириичи булиб 
Аристотель ифодалаб бергаи. 3. к- ни: 
Сир ran айни бир вактда кам чин, 
л.ам ёлгон булнши мумкии эмас, деб 
*ам ифодаласа булади. Формал зид- 
диятларнинг му^окамага ёки илмнн 
иазарияга кириши уларии ожиз ки* 
либ куяди. 3. к- объектларнинг сифат 
иуайянлигииииг тафаккурдагн инъи- 
косидир, бу шуидан оддин фактнинг 
инънкосиднрки, агар объектнииг уз- 
гарншн иазардан со^ит килинса, унда 
Су факт айни бир вактда бир-бирини 
истнсно килУсчи хусуснятларга эга 
Сулолмайди.

ЗОМБАРТ Вернер (1863—1941) —
IICMIIC СОЦИОЛОГИ, ЭКОНОМИСТ!!, Берлин
ун-тети профессори. 3. нинг социо- 
Логик тадкнкотлар мавзуи — алокида 
социал ^однса снфатида капитализм

к'акидзги масаладаи, социал мобил- 
лик ва социал стратификация проб- 
лемаларидан иборат. Аввал бошда у 
узиии социалист ва Маркс тарафдори 
Кисоблаб юрарди, сунгра антимарк- 
снстик позицняларга утнб кетдн. 3. 
нинг марказий идеяси капитализм- 
нинг «социал плюларизм» жамиятига 
эволюция килиШ1,Дан иборат булиб, 
унда капитализм билан социализм 
узок ваНт саклаииб турар эмиш. 3. 
нинг ^озирги замой буржуа ва ре- 
формистик социологиясига анча кат- 
та таъсир курсатган таълимотининг 
объектив тарихий мазмуни капита- 
лизмии абадийлаштиришдан, унинг 
умумнй кризисини ва унинг урнига 
социализмиинг келншн тарихаи му- 
Каррарлигини иикор этишдан иборат. 
Баден мактабининг пеокантнилиги
3. нинг социологик каРашлаРи,,ниг 
Лилософик асосиии ташкил этарди. 
Асосий асарлари: «19-асрдаги социа­
лизм ва социал ^аракат» (1896), 
«\озирги замой капитализми» (3 том- 
лик, 1902, 1928), «Капиталнзмшшг 
келажаги» (1932).

ЗУРЛИК НАЗАРИЯСИ — идеалис- 
тик назария булиб, бу назарияга 
кура ижтимоий тенгсизлик бировлар- 
нннг бошкаларга зурлик кнлнши на- 
тижасида па идо булган эмиш. 3. и. 
буржуа идеологлари орасида энг 
куп таркалган. Дюринг синфларнинг 
пайдо булишини жамиятнинг бир 
Кисмининг нккинчи к исмига зурлик 
Килишн билан боглаб каРаРД» (ички 
зурлик), австралиялик социолог Гум- 
плович (1838— 1909) камДа Каутский 
ва б. кучлирок кзбиланннг кучеизрок 
Кабилани асоратга солишини синф- 
лар ва давлатнииг пайдо булншшшнг 
Кал кплУв,,п сабаби деб к^соблар- 
дилар (ташки зурлик). Марксизм 
тарихда зурликшшг ролшш инкор 
этмайди, лекин шу билан бирга, зур- 
лнкнннг узи нктисодий шарт-шароит- 
дан келнб чикади, деб эътироф к1,ла- 
дн. 3. н. дан имперналистик буржуа­
зия идеологлари янги мустамлакачн- 
ликни кимоя К1*лиш» «зуравонлйк» 
сиёсатини, «совук уруш»ни авж ол- 
днриш сиёсатини оклаб курсатиш 
учун фойдаланмокдалар. ^



ИБН РУШД* Мухаммад (лат. бзи- 
тпшш — Аверроэс; 1126—98) урта аср 
араб -философи. ва олими, Кордова 
;халифалнп1 даврнда Испанияда яша« 
•гаи. И. Р. ислом динидаи алоцасини 
узмаган з^олда: Аристотель философ 
фиясннинг -материалистик элемент? 
ларини рнвожлантирган, материя ва 
з^аракатнинг абадийлнгшш ва яра* 
тнлмаганлнгиии нсбот ^илган, инди* 
видуал жоннинг улмаслнгнни вг* 
охпрат дунё з^аётиин . иикор этган^ 
-И. Р. иккивцлама з^аци^ат тугрисида« 
•ги таълнмотни асослаб берган. У ис* 
лом ило^нётчиси Ал Раззолиишшг 
мистик царашларшш цаттиц-танцид 
цилган. И. Р. нинг Аристотель .асар- 
ларига ёзган шар^лари Европа фило- 
софларини. антик философия билан 
таништиришда катта роль уйнаган, 
И. Р. таълимоти (аверроизм) ни ис­
лом ва христиан ортодоксиясн цат- 
тиц таъкиб килган.

ИБН СИНО Абу Али (лат. ёзилн* 
ши — Авиценна;: 980— 1037)— Урта 
осиёлик философ, врач ва энциклопе­
дист олим. Бухоро ва Эронда яша- 
ган. И. С. ислом динига ншончини 
сацлаб долган з^олда, шуига царамай, 
антик дунёнинг фнлософик ва илмий 
меросини, аввало Аристотелнинг татЛ 
лимотини Шарцда ва Европа мамла* 
катларида тарцатишда катта роль 
•уйнаган. И. С. рационал тафаккурни 
барцарор цилиш, табиии-илмий ва 
-материалистик билимларии таргиб 
этиш учун куп ишлар цилган. И. Cf 
5 томлик «Тиб цонунлари» асари би- 
-лан- медицина илмининг ривожига 
катта v ,cca цушдн. Узининг философ 
фик таълимотида у Аристотелнинг 
материалистик ва идеалистик тецЧ 
денциясини сацлаб ^олади. И. 
Аристотелнинг логика, физика ва ме« 
тофизикасинн муста^ил равишда ри^ 
.вожлантирди. У материянинг абадиГи^ 
лигини зътироф этиб, материяни 
айрим : нарсалар хилма-хиллигининг 
-сабабчисн деб царади, астрологик ва

•бошца хурофотларга КаРши чицди. 
'«Китоб .аш-шнфо», «Донишнома» 
«асарларида упниг логик ва физик ца- 
рашлари баён этилган; : г* *•

: ИБТИДОИП ЖАМОА ТУ ЗУ М И - 
бирламчн (ёкн архаик) ижтимоии 

‘формация булнб, унинг структураси 
:кишилар : умумиятнинг : жамоа ва 
-уругдошлик { формаларннйнг узаро 
таъсири билан ’характерланади. Иб- 
тидоий одамнинг фаолияти жамоа 

•(цондош, уругдош, цишлоц жаМоаси) 
доираснда утадн, бу жамоа оилалар- 
•нинг (жуфт,' катта-катта ва з̂ . к. 
оилаларнннг): ячейкаларидан таркиб 
топган булиб, бу ячейкалар одам- 
•нинг узинн такрор з^осил цнлади ва * 
гжамоага озмн-купми царам булган 
•хужалик, диний ва ш. к. фаолняг 
марказларидаи иборат булади. 
Никоз^нинг экзогамлигига (эр-хотни- 
нинг бир уругдан ннкоз  ̂ ^илинмас- 
лигига) кура, жамоа таркибига 
цон-цариидошлик узаги бил£н бир ца- 
торда бош^а жамоалардаи чи1дош 
эр-хотинлар з̂ ам киради. Никоз  ̂ муио- 
сабатларниииг тартибга солинншн 
жамоалар орасидаги алоцаларни бар- 
1̂ арор цилиб ва тартиб-низомга со- 
либ, жамоалариинг социал яхлитлик- 
нинг узаро алоцадор элементларига 
айланишига ёрдамлашади (австра- 
лиялнкларнинг никоз^ли туркумлари, 
уруг-^абила уюшмаси ва з;. к.). 
И. ж. т. социал муиосабатларпииг 
тугилишидан то синфнй жамиятнинг 
пайдо булишига ^адар даврни уз 
ичига олади. Бирламчи формация ту- 
•шунчасинн кенг маънода талцин эт- 
ганда, ибтидоий пода фазаси И. ж. т. 
нинг бошланиши, синфий таба^ала- 
йиш эндигина курина бошлаган жа- 
моа давлатчилик жамняти эса унинг 
ТУгалланиш бос^ичи з^исобланади. 
Ибтидоий ' • жамоа муносабатлари 
уругдошлик жамоаси билан уругнинг; 
Узаро таъсири натижасида ташкил^ 
топган* уругдошлик тузуми даврида"' 
энг - структур тугалланишига етадй.
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Ишлаб чицариш воситаларининг 
(ишлаб чнцариш цуроллари, ер, шу- 
нингдек турар жой, хужалик асбоб- 
лари) умумнй мулклиги бунда иш­
лаб чицариш муносабатларининг aco­
cil булиб хизмат циладИ. Бунда уму­
мнй мулк доирасида цурол, yñ-py3Fop 
буюмлари, кийим-кечак ва ш. к. лар 
шахеий мулк з^исобланади. Инсоният 
техника тараэдиётининг бошлангич 
бос^нчлари, коллектив мулк форма- 
лари, днний-сезфгарлик тасаввурлари 
шароитда мавжуд булган нбтидоий 
турмуш муносабатлари ме^нат цу- 
ролларининг, хужалик формалари- 
иинг такомиллашуви, оила-нико^ му- 
носабатларн ва боии^а муносабатлар- 
нипг эволюцияси натижасида янгн 
социал муносабатлар томонидан су- 
риб чицарилади (ёки цисман уларга 
мослашиб кетади).

ИДЕАЛ (грек, idea — тасаввур)—
1) ижтимоий идеал бнрон-бир социал 
группанинг интилишлари ва фаолия- 
тининг олий ма^сади булмиш энг 
мукаммал ижтимоий тузум з^ацнда 
унииг и^тисодий ва сиёсий манфаат- 
ларига мувофш^ келадиган тасаввур. 
Ижтимоий онг тарихида прогрессив 
И. лар з̂ ам булиб, бу идеаллар жа- 
мият тарац^нётннинг объектив тенден- 
циясига бирор даражада мувофн^ 
келган ва революцион ^аракатлариинг 
гоявий асоси булган; шунингдек реак- 
циои И. лар ^ам булиб, бу идеаллар 
умри тугаган синфларнинг манфаатла- 
ри ва тасаввурларини акс эттирган, 
ижтимоий тара^циётнинг боришига 
зид келган ва шунинг учуй з а̂м амал- 
га оширилмаган. Синфларии келишти- 
рншга, хусусии мулкни, социал тенг- 
сизликии ва эксплуатацияни сацлаб 
колган з^олда ишлаб чи^ариш анар- 
у.иясини бартараф цилишга иитилаёт- 
гаи з^озирги замон буржуазиясннинг 
И. и. утопикдир. Утмишдаги купгииа 
прогрессив И. лар з^ам утопик булган 
(Утопик социализм). Марксизм со- 
ниализмни утопиядан фанга айланти- 
риб, пролетариатнинг ижтимоий И. 
пни ^аци^атан амалга ошириш — 
коммунизм барпо этиш йулларнни 
курсатиб берди, коммунизм — эркнн 

► ва онгли ме^натчиларнинг юксак да-

ражада ташкил топган жамиятидир, 
унда «^ар кнмдан цобилиятига яра- 
ша, з а̂р кимга э^тиёжига яраша» 
деган принцип *укм суради; 2) ах- 
ло^ий идеал — ахлоций камолот ^а- 
цидаги тасаввурлардир, бу тасаввур- 
лар купинча олий ахло^нй намуна 
булиб хизмат циладиган маънавин 
сифатларнн узнда гавдалантирган 
шахе образида ифодаланади. Ахло- 
ций тар бия мацеади ахлоцнй И. га 
купроц яцинлашиши мумкин. Бу И. 
синфнинг соцнал-ицтисодий а^волини 
акс эттиради ва унииг ахлоц-одоб 
мезонига ва ижтимоий И. ига. муво- 
фи^ келади. Индивидуализм, эгоизм 
(худбинлик), бемезф муомала, з а̂р 
цандай военталарни ишга солиб узн- 
иинг тамаъгирлик ма^садларига эри- 
шнш буржуазия А. и. ининг мазмуии- 
ни ташкил эгади. Пролетариатнинг
А. и. и, аксинча, коммунизм учуй 
курашувчишшг коллективизм, урто^- 
ларча узаро «ёрдам, интернацио­
нализм, одампарварлик, ижтимоий 
бурчни юксак даражада англаш, з^ац- 
цониилик, камтарлик ва ш. к. хис- 
латларнни назарда тутади;*3) эсте­
тик идеал — субъект билаи объект- 
иинг, инсон билан ижтимоий бутун- 
иинг (з^амда табиатнинг) тарнхаи эиг 
тулиц узвий бирлиги булиб, бу бир- 
лнк туб мацеадлар^сифатидаги инсон 
ижодий кучларининг эркин ва уни­
версал ривожланишида уз ифодасини 
топади. и. объектив форма’да — 
ме^нат ва'бутун ижтимоий практн- 
када з^ам, субъектив формада — ях- 
лит шахе енфатида индивиднинг .^ис- 
ларида, кечинмаларида, образларида, 
дидларида, ба^оларида, тушунчала- 
рида з^ам амалга ошади. Санъатда 
Э. и. баднин образларда узининг энг 
мукаммал ифодасини топади. Фао- 
лиятнинг з^ар цандай со.\асида нжод- 
нинг асоси булмиш Э. и. айни бир 
вацтда з^аетдаги ва санъатдаги гу- 
залликни ба^олаш учун мезон булиб 
з^ам хизмат цилади. Синфий жамият- 
да Э. и. синфий характерга эгадир. 
Марксгача булган таълимотлар Э.*и. 
ни мез^нат ва нжтимоий-сиёсий прак- 
тикадан ажратилган лолда, ацл со- 
_тиш .принципларидан келтирнб чш^а-.
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радилар. Шундай булишига царамай, 
$тмиш даврлар (антик Греция даври, 
Уигониш даври) Э. и. нда, тарихан 
чекланган томонлар булиши билан 
бнр цаторда, умуминсоний элемент- 
л а р — ннсои шахсининг бутунлигини 
маълум даражада руёбга чи^ариш 
^ам бор эди. Хознрги замой буржуа- 
зняси Э. и. ни аллацачон йуцотиб 
цуйган, шунинг натижасида буржуа 

,санъати тобора айниб, расво форма- 
ларга (абстракционизм, сюрреализм 
ва ш. к.) кирмо^да. Коммунизм
и, и. инсоният эстетик тараедиётида 
олий ва сифат жиз^атдан янги босцнч 
булиб, унинг замирида маънавий 
бойликии, ахло^ий поклик ва жис- 
моиий камолотни узида гавдалантир- 
гаи ,\ар бир кишининг ижодий куч- 
ларини з̂ ар томонлама ва яхлит 
*олда ривожлантнриш асос булиб 
стади.

ИДЕАЛИЗМ — философиянинг асо- 
сий масаласини з^ал этишда матерна- 

. лнзмга царама-^аршн философик 
оцим. И. руз̂ ий,* номо^дий нарсани 
бирламчи деб ва моддий нарсани 
иккиламчи деб билади, бу эса уни, 
рлам замонда ва маконда шцояли- 
дир, уни худо яратган, деб даъво 
цнлувчн дин ацидаларнга я^инлаш- 
тириб цуяди. И. онгни табиатдан аж- 
ратнлган з^олда олиб царайди, бино- 
барин уни ва билиш процессной мис- 
тификациялаштиради ва купинча 
скептицизм .ва агностицизмга кела- 
ди. Изчил И. материалистик детер- 
мннизмга телеологик нуцтаи назар- 
ни царама-царши цуяди (Телеоло­
гия.) Буржуа философлари «И.» тер- 
минини куп маънода ишлатадилар, 
бу йуналишнинг узинн эса улар з̂ о- 
зир чинакам философик иуналиш деб 
царайдилар. Марксизм-ленинизм бу 
ну^таи назаршшг асоссизлигнни 
исбот цнлмоцда, аммо И. ни фацат 
без^удалик ва бемаънилик деб царов- 
чи метафизик ва вульгар материа­
л и зм а царама-^арши улароц, марк­
сизм-ленинизм идеализмнннг з а̂р цан- 
даи конкрет формасида гносеологик 
илдизлар борлигини таъкидлайди. 
(ц. В. И. Ленин, 29-т., 322-6) :Н а за -  
рий . тафаккурнннг ривожланнши ’

шунга олиб келадики, И. иипг имко- 
нияти тушунчаларни уларнинг объ- 
ектларидан ажратиб ташлаш энг элс- 
ментар абстракциядаёц юз беради. 
Бу имконипт фацат синфий жамипт 
шароитидагина воцеликка айланади, 
чунки уида И. мифологик дииий- 
фантастик тасаввурларнииг фансн- 
мон давомн сифатида пайдо булади. 
Уз социал илдизларига кура, И., ма- 
териализмга царама-царши уларо^, 
одатда, борлицни тугри акс эттириш- 
дан, ижтимоий муносабатларни туб- 
дан цайта цуришдан манфаатдор 
булмаган консерватив, реакцион та- 
бацалар ва синфларнииг дунёцараши 
сифатида юзага келади. Бунда И. 
инсон билишининг ривожланишидаги 
муцаррар цийинчиликларни абсолют- 
лаштиради ва бу билан илмий тара^- 
циётга тусцинлик цилади. Шу бнлач 
бирга И. нинг айрим вакиллари янги 
гносеологик масалаларни уртага 
цуйиб ва билиш процесси формала- 
рнни тадци^ цилиб, бир цанча фнло- 
софик проблемаларии ишлаб чициш- 
га жидднй цизицдилар (мае., Гегел- 
нинг диалектикани ишлаб чнциши). 
И. нинг купдан-куп муста^ил форма- 
ларннинг вакиллари булган буржуа 
философларига ^арама-царши ула- 
роц, марксизм-ленинизм унинг з^амма 
хилма-хил куринишларинн нкки груп- 
пага: шахсли ёки шахссиз умумий 
руз^ни, ^андаидир гайри индивидуал 
онгни во^еликнннг асоси деб-цабул 
цилувчи объектив идеализмга ва 
олам з^ацидаги билимларни индиви­
дуал онгнинг мазмунидан иборат ци- 
либ цуювчи субъектив идеализмга 
булади. Бироц субъектив И. билан 
объектив И. уртасидаги тафовут аб­
солют эмасдир. Купгнна объектив- 
идеалистик системаларда субъектив 
И. элементларн бор; иккннчи томои- 
дан, субъектив идеалистлар солип- 
сизмдан йиро^лашишга уриниб, ку­
пинча объектив И. позицияларига* 
утадилар. Философия тарихида объ- 
ектив-идеалистик таълимотлар * аввал 
Ш арада пайдо булади [Веданта, 
Конфуцийчилик). Объектив идеа- 
лизмнинг классик формаси Платон 
философняси эди. Платон объектив



Лдеализм- 170 Идеализм

.И. лнинг, умуман цадимги замон И. 
ига хос булган хусусияти диний-ми- 
фологнк тасаввурлар билан маркам 
адоцадорлигидир. Бу алрцадорлик 
.эрамнзнинг' бошларида, антик жами- 
ят кризпси даЪрида кучаяди, чункй 
бу даврда фа^ат мифология билан 
эмас,4 балки ута лсетган мистицизм 
билан з̂ ам чатишиб кетган неоплато­
низм ривожланади! Объектив И. нинг 
бу хусусияти урта асрчилик даврида, 
[яиада кучлироц ифодаланади, чунки 
бу даврда философия тамомила тео- 
логияга буйсунади (Августин, Фома 
Аквинский).. Аввало Фома Аквинс­
кий томонидан цайта цурилган объ­
ектив И. сохталаштирилган аристо- 
тслизмга асосланади. Фома Аквинс- 
кийдан кейии объектив-идеалистик 
схоластик философиянииг асосий ту- 
шунчаси номоддий форма тушунча- 
сндаи иборат булиб цолдики, бу фор­
ма замой ва маконда ни^ояси 
булган оламни донолик билан режа- 
лаштирган гайри табиий худонинг 
иродаснни бажарадиган ма^садли 
нбтидо деб таллии этилади. Декарт- 
дая бошлаб янги замон буржуа фи­
лософиясида индивидуалистик боис- 
6а.\оналар кучайиб борган сари 
субъектив И. тобора купро^ ривож- 
лана борди. Беркли системасининг 
ва Юм фнлософиясининг гносеологик 
кисми субъектив И. шшг классик 
куриииши булдн. Кант философиясн- 
да «нарса узида» субъектнинг онгига 
богли^ эмаслигй материалистик тас- 
дш^ланиш билан, бйр томоидан, бу 
онгнинг априор формалари з^ацйдагн 
агностицизмни асослаб берадиган 
субъектив-идеалистик цоида ва, ик- 
кинчи * томондан, бу формаларнинг 
гаири индивидуал характерини объ- 
ектип-идеалнстларча эътироф цилиш 
бирга цушиб юборилади, Кейннчалик 
субъектив-идеалистик тенденция 
Фихте философиясида, объектив- 
идеалистик тенденция эса Шеллинг 
ва айиш^са Гегель философиясида 
устуиликни эгалладй. Гегель диалек­
тик И. нинг з^амма томондан ^амраб 
оладнган . системасини яратди. Ге­
гель мактабй тар^алиб кетгандан 
кейнн И. нинг эволюциясй шу билан

белгнландики, буржуазия .гэнди про­
грессив ижтимонй роль уинамайди- 
тан булиб цолди ва диалектик ма­
териализм филоЬофнясига царши 
кураша бошлади. Буржуа * философ- 
^ларининг узлари «И.» тушунчасини 
фацат унннг энг ошкор, спиритуалнс- 
тик формасн билан бирдай цнлнб 
курсата бошладилар. Купгина- гуё 
«оралиц» ва з^атто гуекй И. дан ва 
>1атериализмдан «устун турадиган» 
.таълимотлар.. (позитивизм, неореа­
лизм ва б.) пайдо булди. Агнбстнк 
¿Га иррационалистик таъснрлар, «за- 
руран уз-узини алдаш» учун фило- 
софйяии мифологиялаштириш, инсон 
£цлига ва инсониятнинг келажагига 
иШонмаслик кучайди ва к. Реак- 
Циой сохта атеизм, (ницшечилик, фа- 
.пШстик фнлософик - концепциялар, 
позитивизмнинг баъзи турлари ва б.) 
риьож топди. Капитализмнинг уму- 
мий .кризиси даврида И. нинг экзис­
тенциализм ва неопозитивизм каби 
формалари з^амда католик филосо­
фиясининг бир цанча мактаблари, 
бирннчи галда неотомизм жорин ци- 
линади. Юцорида айтнлган уч оцим
20-асрнинг урталарида И. нинг асо­
сий куринишларн булиб, лекин шу 
билан бир цаторда улар ичида з̂ ам И. 
нинг майда-маида эпигончилик (тац- 
лидчилик) мактабларнга парчаланиш 
процесси давом этади. )\озиргп за ­
мон И. формаларининг «хилма-хил- 
лиги»га (феноменология, тан^идий 
реализм, персонализм, прагматизм, 
%аёт философияси, философик антро­
пология ва б.) асосий социал сабаб- 
лар шундан нборатки, буржуа онги- 
йинг инцирозга кетиш процесси чу- 
^урлашиб бормо^да ва идеалистик 
философиянииг империалистик куч- 
Ларга «боглиц эмаслиги» иллюзиясн- 
ни муста^камлашга уриниш кучай- 
мо^да. Иккинчи томондан, цисман 
бунга царама-^арши булган про­
цесс—'20-аср буржуа идеологиясн- 
.нинг тутган умумий. аитикоммунис- 
тик йули асосида И. нинг турлн 
о^имларининг яцинлашиши ва з̂ ат- 
токй «дурагайлашиб» кетйши з̂ ам со- 
дйр булмо^да. В. И. Лениннинг «Ма­
териализм ва- эмпириокритицизм»



Идеализмнинг гносеологик ва синфий* 171 Идентификация

китобида ^ознргн замон И. форма- 
ларннн танцид цилишга илмий асос 
солинган ва унда позитнвизмнинг 
фацат махнстик куринишигнна эмас, 
балкн империализм даври бутун бур­
жуа фнлософнясннннг асосий мазмуни 
^ам марксистик анализ цилиб чнцнл- 
гаи.

ИДЕАЛИЗМНИНГ ГНОСЕОЛО­
ГИК ВА СИНФИИ ИЛДИЗЛАРИ—
»деалистик философиянииг пайдо 
булиши ва мавжудлнгини изо.уювчи 
сабаблар ва шароитлар. Идеализм- 
нинг гносеологик (назарий-бнлнш) 
нлднзлари инсоннинг билиш процес- 
сини изо^лашда метафизик бир ёцла- 
маликдан ва субъективистик гараз- 
I уйликдан иборат. Идеализм жонли 
нисон билиши заминида пайдо булиб, 
бу билишнинг мураккаблигидан, зид- 
диятлилигидан фойдаланади. Билиш 
процессннииг узида инсон сезгилари, 
тушунчаларининг реал нарсалардан 
ажралиши, фантазнянинг объектив 
воцелнкдан Гшроцларга парвоз ци- 
лнш имконияти мавжуддир. Бу имко- 
ният белгичаларидан, томонларидаи, 
цнрраларидаи бирнни бир ёцлама 
бурттириб ривожлантириш, шишириб 
материядан, табиатдан ажратилган, 
нло.\нйлаштирилган абсолютга ай- 
лантнриш натижасида воцелик тусн- 
га киради. *1\айсарлик ва бир ёцла- 
малнк, нодонлнк ва цотиб ^олганлик, 
субъектизм ва субъектив курлик 
voila (ана шу) идеализмнинг гносео­
логик илднзлариднр» (В. И. Ленин, 
29-т., 322-6.). Объектив идеализм ту- 
шунчаларнинг, абстракт тафаккур- 
нинг ролиии буртдириб, абсолютлаш- 
тиради, субъектив идеализм эса 
идрокларнинг, сезгнларнннг ролинн 
буртдириб, уларни объектив оламга 
бир хнлда царама-царши ^нлнб цуя- 
ди. Идеализмнинг синфий нлднзлари 
жамиятнинг антагонистнк сннфларга 
булиннши, эксплуататор синфлар 
^укмронлигининг барцарор булганли- 
гн, ижтимоий ме.\нат таь̂ симоти, 
гцлий ме^нат билан жисмоний м е\- 
натни бир-биридан ало^ида цилиб, 
^арама-^арши цуйнлиши билан 6 of- 
лЦдир. Билишнинг ме.\наткашлар 
сммаси амалнй фаолиятидан ажра-

лнши ва идеологик фаолиятнинг 
^укмрон синфлар томонидан моно­
полия цилиниши ана шу тарифа пан- 
до булади, бу эса инсон фаолиятннп 
ацлий, идеявий томонининг абсолют 
муста^нллиги ва ало^ида яратувчи- 
лик роли ^ацидаги хом хДёлларшшг 
пайдо булишига ва царор топишига 
олнб келади. Худди ана шуларнннг 
^аммаси ндеяларнииг, тушунчалар- 
иинг, умуман ндеяга дойр нарсалар- 
нинг материяга, табиатга, борлшда 
ннсбатан бирламчнлиги тугрисндаги 
потери  фнкрнинг тугилишига сабаб 
булади. Идеализмнинг назарий-бнлувт 
чилик нлднзлари синфий нлдизлар 
билан маркам богли^ булиб, бу сии- 
фий нлдизлар ндеалистик дуне^араш- 
11И турднрибгина цолмасдан, балки 
уни эксплуататор синфларнинг ман- 
фаати йулида муста.\камлаб ^ам бе- 
ради.

ИДЕАЛЛАШТИРИШ — тажриба- 
да ва воцелнкда принцнпиал равиш- 
да амалга ошириб булмайдигаи баъ- 
эи абстракт объектларни тузиш би­
лан борлиц булган фикрий .^аракат. 
Идеаллаштирнлган объектлар бирои- 
бир реал объектларнннг баъзи шцоп- 
лн тасодифларндан иборат булнб„ 
уларни илмий анализ цилнш учуй 
восита булиб, мазкур реал объект­
лар назариясини тузиш учун асос бу­
либ хизмат цилади; шундай ^илнб* 
|!деаллаштирилгаи объектлар пиро-. 
вард ^нсобда объектив предметлар, 
процесслар ва ^одисаларнинг инъико- 
си снфатида майдонга келади. Ма-. 
тематикадаги —«нуцта», «тугри чи- 
зиц», «актуал чексизлик» тушунча- 
лари, физикадаги—«абсолют цаттнц 
жисм», «идеал газ», «абсолют цора 
жисм» тушунчалари, физик хнмняда- 
гн «идеал эритма» тушунчаси идеал- 
лаштирилган объектларнннг мисол- 
ларн булишлари мумкин. И. узи мар­
кам борлнц булган абстракция билан 
фир цаторда воцелик цонунларшш 
билишнинг му^им воситаси булиб 
юзага келмоцда.
г ИДЕНТИФИКАЦИЯ —‘ бнрои-бир 
аломатлар асосида объектларнннг 
айнйятини аницлаш. ^
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ИДЕОЛОГИЯ—царашлар ва идея- 
лар, яъни сиёсий, ^уцу^нй, ахло^ий, 
эстетик, диний, философик царашлар 
ва идеялар системаси. И. устцурма- 
ияпг бнр циемн булиб (Базис ва 
уст^урма), шу тарзида пировард ^н- 
собда ицтисодий муносабатларни акс 
эттиради. Антагонистик синфлар мав- 
жуд булган жамиятда синфий ман- 
фаатлар курашига идеологик кураш 
♦тувофиц келади. И. во^еликнинг ^а- 
цн^нй ёки сохта инъикоси булнши, 
илмий ёки илмга хилоф булнши мум- 
кин. Реакцион синфларнинг манфаат- 
лари сохта И. дан озн^ланади, про­
грессив, революцион синфларнинг 
манфаатлари илмий И. нинг шаклла- 
иишига кумаклашади. Марксизм-ле- 
пкнизм чинакам илмий И. булиб, иш- 
чилар синфининг, тинчлик, эркиилик 
на тарацциётга ннтилувчн инсо^ият 
аксарнятининг ^аетий манфаатлари- 
ни акс эттиради. Сунггн ва^тларда 
буржуа философларн орасида И. ва 
во^еликка илмий царашнинг сигиш- 
маслиги ^ацидагн фикрлар тарцала 
бошлади. И. ни улар фа^ат бирон 
хклдаги группалар, партиялар ва 
ш. к. ларнинг манфаатларини ифо- 
даловчи субъектив бир иарса деб i^a- 
рамо^далар. Философия ва умуман 
фанни «идеология доирасидан чи^а- 
риш»га интнлишнинг сабаби ^ам шу- 
дир, бу интилиш амалда фан ва фн- 
лософнянн синфий курашдан четга 
тортишдаи, во^еликни жиддий илмий, 
объектив анализ цнлиб берувчи бир- 
дан-бир И. булган марксизм-ле- 
нинизмнинг ролини камситишдан ибо- 
рат. Шу сабаблн, КПСС XXIV съез- 
дида таъкидлаб утилганидек, буржуа 
И. сига, антикоммунизм ва антисове­
тизм ^амда унг ва «сул» ревнзио- 
ннзмга царши кураш — халцаро ком- 
мунистик ^аракат гоявий бнрлиги- 
нинг зарур шартиднр. Уз тараедиёти- 
да экономика билан боглиц булган 
И. айнн вацтда маълум даражада 
нисбий мустацилликка \ам  эгадир. 
Бу мустациллнк, жумладан, шунда 
ифодаланадики, И. нинг мазмуннга, 
одатда, бевосита ицтисоднй изо^ бе- 
риб булмайди, ran шундаки, ицтисо- 

.дий ва идеологик тара^и ётда маъ­

лум даражада тенгсизлик мавжуддир. 
Бунда И. нинг нисбий мустациллиги 
идеологик тараэдиётнинг тугридаи- 
тугрн экономнкага элтиб тацаб бул- 
майдиган ички цонуниятларининг 
амалида, и^тисодий базисдан анча 
нироц булган идеологик со^аларда 
купро^ таъсир курсатади. И. нинг 
нисбий мустациллнги шу билан изо^- 
ланаднки, ндеологик эволюцияга 
бнр цанча Fafipn ицтисодий фактор- 
лар: И. нинг тараедиётидагн ички 
вориелнк ало^аси, у ёки бошца идео- 
логларнинг шахеий роли, И. нинг 
турли формаларининг бир-бирига 
узаро таъсири ва ш. к. факторлар 
ёрдамчн таъсир курсатади.

ИДЕЯ (грек, idea—айнаи: «куриниб 
турган нарса», шакл, образ)— фило­
софик термин булиб, бу термин «маз- 
мун», «маъно», «мо^ият»ни билдира- 
ди ^амда у тафаккур ва борЛ1щ ка- 
тегориялари билан маркам боглш;- 
дир. Философия тарихида «И.» кате­
гориям турли маънода ишлатилади. 
И. фацат онгда мавжуд деб царал- 
ганда, у: I) ^иссий предметларнинг 
инъикоси енфатида онгда пайдо бу- 
ладиган эмиссий образларни (Содда 
реализм); 2) субъектнинг сезгилари 
ва таассуротларидан ёки оламии 
тугднрувчи нжодий нбтндодан ибо- 
рат цилнб цуйилувчи нарсалар «маз- 
муни» ёки «мо^ияти»ни (Субъектив 
идеализм) бнлдирадн. Баъзи фнло- 
софнк системаларда И. материалис- 
тик принципни ^ам билдирардн 
(чунончи, Демокрит уз атомларнни 
«идеялар» деб атайди). Объектив 
идеализм системаларида И. барча 
нарсаларнинг объектив равишда мав­
жуд булган мо^няти деб ^исоблана- 
ди (Объектив идея). Мае., Гегелда 
И.— барча нарсаларнинг мазмуни ва 
яратувчиси булиб, ну^ул логик тарз- 
да ривожланнб боради ва объектив, 
субъектив ^амда абсолют боецнчлар- 
ни босиб утади. И. тугрнсидаги ма- 
саланинг ^ал цилишшш тафаккур- 
нинг борлицца муносабати масаласи- 
ни тутри цуйишга богли^. Бу маса- 
ла фа^ат диалектик материализмда 
изчиллик билан илмий равишда иш- 
лаб чи^илган булиб,. унда И. объек­
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тив реалликнинг инъикоси деб цара- 
лади. Шу билан бнрга И. нинг мод- 
дий воцеликка, уни узгартиш мацса- 
дида, тескари таъсири >̂ ам таъкид- 
лаб утилади. И. деганда билиш 
формалари ва усулларининг яна би- 
ри тушуниладики, бу форма ва усул- 
ларнинг мазмуни — умумлаштирил- 
ган иазарнй принципнинг нфодала- 
нишидан нборатдир, бу принцип j^o- 
дисаларнннг мо^иятини, цонунини 
тушунтирнб беради. Мае., оламнинг 
моддийлиги з^ацидаги, модда ва ман- 
дониинг иккн ёцлама корпускуляр- 
тулциисимон характери ^ацидаги ва 

к. идеялар ана шундай ндеялар- 
дир.

ИДЕЯВИПЛИК (грек, idea — идея, 
образ)— нисои онгининг тавсифи бу- 
либ, бу тавсиф уни модднйликка, ма- 
терияга гносеологик царама-царши 
цуйншга асосланади. «Онгшшг цан 
тарифа мавжудлнгини ва онг учун 
ниманингдир мавжудлигини курса- 
тувчи усул билимдир (Маркс). Олам 
^а^идагн билим — парсаларнинг 
объектив алоцадорлигининг идеявий 
формасидир. Лекин муайян форма 
муста^ил борлицца эга булмасдан, 
фа^ат инсон фаолиятининг объектив 
олам билан муносабатдорлигидагина 
мавжуддир. Illy сабабли мустацил 
суратда, объектив равишда мавжуд 
булган оламдан фар^ли улароц, бу 
олам тугрисидагн билим ва умуман 
онг И. сифатида характерланади. 
Гарчи онг фацат муайян моддий во- 
енталар ва процесслар (жамиятнннг 
амалий фаолияти, марказий нерв 
системасининг физиологняси, тил ало- 
цасининг сигнал воситалари ва ш. к.) 
ердамн билан ^аракат цилса-да, у 
мазкур воситалар ва процессларнинг 
^еч биридан иборат эмасдир. Реал 
суратда мавжуд булган нарсалар би­
лан эмас, балки нарсаларнинг «урин- 

! босарлари», уларнинг моделлари си- 
! фатида юзага келадиган образларй, 
; тилдаги маъно ва мазмуни билан иш 

курувчи И. объектив цонунларни 
тадциц этишга ва улар асосида кела- 
зкак лошцаларини тузишга цодир- 
дир. И. шунингдек объектив воцелик- 
ни бузйб курсатувчи хаёлин тасг1в-

вурлар ва тушунчалар яратишга ^ам 
цодирдир. Шу сабабли илмий билиш 
предметлар ^акидаги билимнн пред- 
метларнинг узи билан зарурият та- 
рицасида доимо царама-царши цуниб 
ва таэдослаб куриб, нарсалар ^аци- 
даги бидимда ва л°Дисаларда улар­
нинг объектив мо^ияти нечоглик 
аннц ва тула акс этишини, бош^ача 
цилиб айтганда, бизнинг билимимиз 
нечоглик ^аци^атлигшш равшан ци- 
либ беради.

ИДРОК — предметшшг яхлит обра- 
зи булиб, бу образ объектив олам­
нинг сезги органларига таъсири на- 
тижасида пайдо булади. И. предмет- 
ларнинг ташци томонларини акс 
эттиради. Куриш, бадан билан сезиш 
ва эшитиш И. лари булади. Куриш 
И. лари энг куп гносеологик а^амият- 
га эгадир. Улар инсоннинг теварак- 
атроф му^итдаги предметлар билан 
узаро таъсир курсатиш процессида 
куриш сезгиларидан шаклланади. Бу 
узаро таъсир чошда "предметнинг 
Контурлари предметни пайпасловчи 
цулнинг ^аракат структурасини бел- 
гилайдн, цулнинг ^аракат структу- 
раси эса уз навбатнда 'куриш образи 
структурасини белгилайдн. Куриш 
образинипг шакллапишинп иисон 
образни ташцарига чш^ариш тарзида 
субъектив равишда ^ис этади. Ха^и- 
цатда эса, И. индивидга тааллуцли 
булиб, ташци предметларнинг ва биз­
нинг жисмимизнинг кичрайтирнлган 
моделидир. Куриш И. шшг структура- 
си объектларнинг узларшшнг струк- 
тураси билан бнрдай эмасдир. У про- 
ектив инъикос ^онунларига мувофи^ 
ту'зилади. Мае., темир йулнинг объек­
тив равишда параллель рельеларн 
олддан царагаида бизга бир-бнрига 
туташаетгандек куринади; йироцлаш- 
ган предметларнинг линия ^ажмларц 
цисцаради, я^ин предметларнинг ^аж- 
мп эса ошиб боради ва ш. к. И. пинг 
царор топнш процессининг ^аракат- 
лантирувчи компонентлари катта сшли 
одамда минимум даражагача (куз- 
ларнинг ^аракати) цисцарган булади. 
И. дан тасаввурлар тузилади. Билиш 
процессида И. лар цуйидагича роль 
уйнайди: 1) сигнал функцняейнй ба-
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жаради (мае;, ^аираш чархидапулат 
кшланаётган чоцда ^осил булган уч- 
|дгпларнингформасига цараб биз.пу- 
латнинг маркаси •тугрисида фикр 
-юрптамиз); 2) назарияларнинг даст- 
лабки элементлари учун негиз сифа- 
тада юзага к е 1адиган :аГфим . лло^а- 
лар па муносабатларни назардан 
Утказнш .учун бошлангпч материал 
булиб хизмат цилади. Чунончи, Виль- 
-Сент: камерасидагн .^лементар зарра- 
ларнинг траектория элементлари ург 
«тасидаги :муносабатларга ^араб маз- 
-кур микрообъектларпннг заряди, 
«ассасн ва ш. к. ^ацида фикр юри- 
-ТЕш мумкнк; 3) тасаввурлар. каби, 
;|1. ?̂ ам миссий тажрибада сезилмагаи 
’¿труктураларнинг моделлари булиб 
*пзмат ^илиши мумкин. Мае., реал 
Гдаврнн (циклик) структураларии.ку- 
¡•затнш. химия олими Ф. А. Кекулени 
бензол молскулаларининг даврий 
.{циклик) тузилиши ^ацндагн фикр- 
га олиб келгаи.

ИЕРОГЛИФЛАР (ёкн символлар) 
ИАЗАРИЯСИ — гносеологик концеп­
ция булиб, бу концепция, сезгнлар 
ердамида онгда предмет ва ^однеа- 
лариинг белгиларини акс эттиради- 
ган образлар эмас, балки нарсалар. 
ва уларнинг хоссалари билан ,\еч 
^андай алоцасн булмаган символлар, 
аломатлар, иероглиф лар вужудга 
келадн, деб исбот цилмо^чи булади,
И. н. ни. Гельмгольц И. Мюллер ифо- 
далаб берган ва «сезги органлари- 
нинг узига хос эиергняси цонуни» 
деб аталган цонун асосида ишлаб 
чи ^ан  эдн. Мазкур цоиуига кура, 
психик ^олат — организмнинг уз 
-иервларининг ^олатини кечирншидан 
иборатдир, сезгнларнипг 5'знга хос 
хусусиятн эса таш^и таъсирларга 
эмас, балки сезги органларииинг хос- 
саларига богли^дир. «Иероглиф» тср- 
минини. Г. В. Плеханов киритган. 
Бундай ну^таи назар гносеологняга 
•агностицизм . элементини киритади.
:Диалектик :: материализм . сезгинн 
лредметларнинг сифатларннинг од- 

.дни копиясн деб :^исобламайдн. Объ­
ектив олам билан узаро таъенрда 
»пандо буладиган сезгилар ..сезги ор- 
танлариншгг узига . хос .тузилишнгз*~

^ам боглн^дир. Бироц-'бу:узига хос 
хусуснятнинг узи пировард .^нсобда 
электромагнит. тулцинлар . (ёруглик) 
ва ^аво . тебранишлари (товуш) ва 
ш. к.! му^ит. узгаришлари -^ацидагн 
чшформациянинг: объектив ва дои- 
мин ^омиллари билан белгиланадн. 
Бир томондаи, -сезгилар — объектив 
оламнинг субъектив образиднр.: Улар 
шундай субъектив воситалардан ибо- 
ратки, бу воситалар ёрдами билан 
таш^и нарсаларнинг реал образи 
^айта ^осил цилинади. Шу сабабли 
-сезгилар бизни во^елик билан бог^ 
лайди, бннобарин, улар ннсои оигн 
билан объектив оламии ажратиб ту* 
раднган жарликдан иборат эмасдир. 
.Плехановнинг бу масаладаги хато- 
ларшш Ленин «Материализм ва эм­
пириокритицизм» асарида • тан^ид 
цилган эди.

ИЖОД. нжоднёт — енфат жи.\ат- 
дан янги модднй ва маънавнй цнм- 
матдорлар яратаднган инсон фао- 
лияти процесси. И. инсониинг ме^- 
иатда пайдо булган цобилияти, шу 
цобнлиятн туфайлн у воцелик мате- 
риалидан (объектив олам цонуннят- 
ларини билиш асосида) хнлма-хнл 
нжтнмоий э^тиёжларни цомдиради- 
гаи янги реаллик яратади. И. пинг 
турлари яратувчилик фаолиятининг 
характери билан белгиланадн (ихти- 
рочи И. и, ташкилотчи И. и, ил мин 
ва бадиий И. ва к.). Идеализм ба- 
д н и й  И. ни ило^ий шайдолик (Пла­
тон), оиглилик билан ОНГСИЗЛИКН!ШГ 
синтези (Шеллинг), «онгсизликнинг 
>;аётбахш нафаси» (Э. Гартман), 
мистик интуиция (Бергсон), инстннкт- 
лар зу^уроти (Френд) деб царайди. 
Марксча-ленинча назарияга кура, И. 
процессида инсониинг ^амма маъна- 
вий кучлари, шу жумладаи хаёли, 
шуниигдек таъл!!м . ва практика да 
орттираднган, нжодий ниятини амал- 
■га оширнш учун зарур булган ма^о- 
рати нштнрок этадн..Ижод фаолияти 
зшкониятлари ' нжтнмоий муносабат- 
ларга богли^дир. Коммунизм хусу- 
-сий мулкка. асосланган жамиятда 
•мавжуд булган ме^натнинг ва инсон 
•кобилиятларииинг . бегоналашувини 
¿артарафцилиб,* И. лшнг. барча. тур-
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ларининг ривожланиши ва *^ар бнр 
инсон шахсида ижодий цобилиятлар- 
ни камолотга етказиш учун шарт- 
шаронт тутдиради.::

и ж о д и ё т  п с и х о л о г и я с и  —
психология нинг бнр со<\аси; булиб, 
бу со^а инсон томонидаи фанда, тех- 
никада, санъатда, ме^нат фаолияти- 
нинг турлн шаклларида янги, ориги­
нал-нарса яратилишининг цонуният- 
ларини тад^иц цилади. Таълим ва 
уйиннннг ижодин моментлари ^ам 
II. п. нинг мавзуидир. Идеалнстнк 
назарияларда И. п. ни очиб бериш 
учун утмншда цнлинган урннишлар 
ил мни жи.\атдан цизицарли эмасдир, 
чунки уларнинг авторлари ижодиёт- 
ни хато равишда фацат мумтоз ки- 
шиларга муяссар буладиган ва саба- 
бини тушунтириб булмайдиган поли­
са, деб царардилар. Купинча ижодий 
яшда ме-\натнинг ёки умуман бирон 
хилдаги фаолиятнинг, шу жумладан 
тафаккурнннг ^ар цандай роли ин- 
кор этиларди; янгиликнинг кашф 
этилиши т^сатдан уз-узича ёки са­
ба б и ни тушунтириб булмайдиган 
онгсиз иш натижасида бошланади, 
деб цисобланарди. Материалистнк 
психология ижод процессида англа- 
масдан цилинадиган ишларнинг маъ- 
лум ролнни инкор этмайди; шу билан 
бирга у рнвожланган формалардаги 
ижодиёт ме^натнинг натижасидир, 
дегдн цоидага асосланади. Ижодий 
фаолиятнинг боис-сабаблари ва мац- 
садлари жамият э.угиёжларндан ту- 
тлади , бирон-бир ижодий вазифани 
^ал цилиш нмконияти эса жамият- 
нинг ривожланиши давомнда бунинг 
учун зарур шарт-шароит пайдо бул­
ган чо^да бошланади. Олимлар, их- 
тирочилар ва санъаткорлар бунда 
фан, техника ва санъатнннг ривожла­
ниши процессида ишланган ва жам- 
гарилган билимлар ва усуллардан 
фойдаланадилар. Бироц асли ижо- 
днй момент куп ^олларда нарсалар 
ва ^одисаларнинг буигача маълум 
булмаган хоссаларини акс эттирувчи 
янги иш усулнни, методини ва йули- 
1Ш очншни назарда тутадн. Инсон 
бутун дйэдат-эътиборинн бирон ва- 
зифага • туплаганда одатда уз-узини

кузатиш билан шугуллана олмаидя, 
бинобарин, куп ^олларда ижодий ва- 
зифани бажаришнинг бориши 
даги огзаки ^исобот воцеаларнииг 
^ациций жараёнига мутлацо мувофиц 
келмайди. Фараз, гумоннинг пайдо 
булиши билан боглиц булган, англан- 
масдан цилинаднган иш процесслари 
;уз-узини кузатишда умуман ахс 
эттирнлмайди (улар фацат объектив 
методлар билан цайд этилиши муи- 
кин), шу сабабли ^ал этиш йулининг 
топилиши цандайдир тусатдан содир 
булган нарса каби ^ис этилади, па- 
^оланки ^ацицатни суриштирганда у 
шнддатли ва жуда узоц ме^натиинг 
ма^сулидир. Ижодий фаолият инсои- 
нннг актнвлиги, билимлари ва цоби- 
лнятларшш максимум даражада са- 
фарбар цилишни талаб этади. Бун­
дам сафарбарлик ироданинг шиддат 
билан ишга солинишида ва узига хос 
эмоционал ^олатларда ÿa ифодасиин 
топадики, буни куп ёзувчилар ба- 
диий адабиётда муфассал тасвирлаб 
курсатганлар. ' *

ИЖТИМОИП БОРЛ И К — жамият« 
нинг моддий ^аётинн тавснфловчи . 
фалсафий категория. И. б. ижтимоий 
онгга нисбатан бнрламчи булиб, ун- 
дан ташцарнда ва унга боглиц бул­
маган ^олда мавжуддир. Жамнят- 
нинг моддий ^аетн — моддий неъмат- 
лар ишлаб чицаришдан ^амда иш­
лаб чицарши ва жамиятнинг реал 
амалий ^аёти процессида кншп- 
лар уртасида вужудга келадигаи 
моддий муносабатлардан иборат 
(Ижтимоий борлиrç в а ижтимоий 
онг).

ИЖТИМОИЙ БОРЛИК ВА ИЖ- 
ТИМОИИ ОНГ — жамият ^аётшпшг 
икки, моддий в а маънавий. том они 
булиб, бу томонлар узаро бир-бири - 
билан муайян алоцада ва узаро таъ- 
сирда булади. И. б. деганда маркс­
изм жамиятнинг моддий ^аётини, 
моддий неъматлар ишлаб чицаришии 
^амда шу ишлаб чицариш жараёнида 
кишилар киришадиган муносабатлар- 
ни (синфни жамиятда — сннфий му- 
иосабатларни) тушунади. И. о.— бу 
царашлар, тасаввурлар, идеялар,; 
сиёсий, -юрндик, -эстетик, этикавий ва
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б. назариялар, философия, ахлоц, 
дин ва онгнинг б. формаларидир. 
И. б. ва и. о. нинг узаро муносабати 
тугрисидагн масала философиянинг 
асосий масаласини жамиятга татби- 
цан конкретлаштиришдан иборат. 
Марксизмга цадар жамият ^аётида 
онгиинг белгиловчи роли ^ацидаги 
тасаввур философияда ^укмрон ца- 
раш булиб келган эди. ^аци^атда эса 
онг — кишиларнинг маънавий ^аёти- 
да улар И. б. ининг инъикосидан 
бош^а нарса эмасдир. Жамият 
даги фанни муста^кам илмии асосга 
куйган бу цоиданинг биринчи таъри- 
фшш Маркс ва Энгельс <гНемис идео- 
логияси» да цуйидагича ифодалаб 
берганлар: «... уз моддий ишлаб чи- 
каришини ва уз моддий алоцасини 
(яъни ишлаб чицариш муносабатла- 
рини.— Ред.) ривожлаитирувчи ки­
шилар узишшг ана шу воцелиги би­
лан бирга уз тафаккурини ва уз та- 
факкурининг ма^сулларнни ^ам уз- 
гартиради. Онг турмушни эмас, бал- 
ли турмуш оигни бслгиланди» (3-т., 
25-6.). Марксизм кишиларнинг ^аёти- 
ни тушуниш учун бу ^ал цилувчи 
фактни тушунтирибгина цолмади. 
У И. б. ва и. о. нинг узаро муноса- 
батлари оддий эмас, балки мураккаб 
^аракатчаи эканлигнии ва ижтимоий 
хает тараний  этиб, мураккаблашиб 
бориши билан бирга ривожланиб бо- 
ришини ^ам курсатди. Агар тарих- 
нинг дастлабки бос^ичларида И. о. 
кишилар моддий муиосабатларининг 
бевосита ма^сули сифатида шаклла- 
ниб борса, кейинчалик, жамият сииф- 
ларга булингандаи, сиесат, ^уцуц, 
сиёсий кураш пайдо булгандан кейин, 
И. б. кишиларнинг онгига купдаи-куп 
оралиц звснолар воситаси орцали ^ал 
цилувчн таъсир курсатади; давлат ва 
давлат тузуми, ^у^у^ий ва сиесий 
муносабатлар ва к. ана шундай 
воситалар булиб, улар ^ам И. о. га 
гоят катта таъсир курсатади. Бун- 
дай шароитда И. о. ни бевосита мод­
дий муносабатлардан келтириб чи- 
цариш вульгарлаштириш ва сий- 
цалаштиришга олиб келади, Айни 
ва^тда марксизм И. о. нинг катта 
роль уйнашини ва унинг И. б. нинг

^зининг ривожланишига таъсир кур- 
сатишини билишни ва ^исобга олиш- 
ни талаб циладн. Кишилар ^аётннннг 
бу икки томоииии мутлац царама- 
царши цнлиб цуйиш, нима бирламчи 
ва нима иккиламчй, деган асосий ма­
сала доирасидагина жоиздир. Бу ма­
сала доирасидан ташцарида уларии 
бундай мутлац царама-царши цилиб 
цуйиш маъносиии йуцотади, аммо у 
ёки бошца даврларда И. о. нинг .роли 
^ал цилувчи роль булиши мумкин ва 
^ацицатда шундай булмоцда, тугри, 
ушанда ^ам у пировард ^исобда И. 6. 
билан белгиланадн ва унга боглиц 
булади. И. о. ва унинг хилма-хил 
формалари, улар нечорлиц И. б. га 
боглиц булмасин, нисбий муста^ил- 
ликка эгадир. Бу нисбий мустациллик 
шунда нфодаланадики, жамият мод- 
дий ^аётидаги узгаришлар ^еч цачон 
И. о. нинг ма^сулларини янгидаи 
вужудга келтирмайди, чунки маъна- 
внй тасаввурлар — илмий, фалсафий, 
бадиий ва бош^а идеялар — илгари 
тупланган матсриалга боглицдир ва 
уз тараэдиётининг муайяи ичкн ло- 
гикасига буйсунади. Бундан таш^а- 
рн, моддий муносабатлардаги узга­
ришлар И. о. нинг бир онда булади- 
гаи, автоматик узгаришлариии юзага 
келтира олмайди, чунки кишиларнинг 
маънавий тасаввурига анчагина инер­
ция кучи хосдир, бинобарин, фацат 
янги тасаввурлар билан эски тасав­
вурлар уртасидаги кураш узгарган 
моддий ^аётнинг, янги турмушнинг 
цатъий талабларидан юзага келади- 
ган кучларнинг галабасига цонуният- 
лн суратда олиб келади. И. б. ва и. о. 
^ацидаги марксистик таълимот гоят 
катта методологик а^ампятга эга бу­
либ, ижтимоий з^аёт проблемаларини 
илмии равишда уртага цуйишга ва 
амалий равишда ^ал этишга ёрдам- 
лашади.

ИЖТИМОИЙ-ИКТИСОДИЙ ФОР­
МАЦИЯ — жамиятнинг тарнхий типи 
булиб, бу тип муайян ишлаб чицариш 
усулига асослаиади ва инсониятиииг 
ибтидоий жамоа тузумидан цулдор- 
лик тузуми, феодализм ва капита­
лизм орцали коммунистик формация- 
га цараб прогрессив' ривожланиши-
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нинг босцичи : сифатида маидонга 
кёлади. «И.-и, ф.» тушунчасини би- 
ринчн марта марксизм ишлаб чш ^ан 
булиб, у тарихнн материалистик ту- 
шунншнинг туб асосиин ташкил эта- 
ди. Бу тушунча, бирннчидан, тарих- 
нинг бир даврини иккннчи давридан 
фарц цилишга ва «умуман жамият» 
^ацида муз^окама юргизиш урнига та- 
рихий воцеаларни муайян формация- 
лар доирасида тадциц цилишга имкон 
беради; иккинчидан, ишлаб чицариш 
тараэдиётининг бир хил босцичида 
турган турли мамлакатларнинг (мае., 
капиталистик Англия, . Франция, 
А^Ш  ва з̂ . к.) умумий ва муз^им бел- 
гиларини очиб бериш ва, демак, тад- 
цнцотда такрорланишликнинг уму­
мий илмин критериясидан фойдала- 
ниш имкониятини беради (бу крите- 
рияни «ижтимоий фанга татбиц этиш- 
ни субъективистлар инкор этадилар); 
учинчидан, жамнятни ижтимоий з̂ о- 
дисаларнинг (оила, давлат, черков ва 
з̂ . к.) механик мажмуи деб, тарихий 
процессии эса турли факторлар (та- 
бинй шароитлар ва маориф, савдо- 
сотицнинг ривожланиши ва даз^о- 
нинг тушлиши ва к.) таъсиринннг 
натижасн деб царовчи эклектик на- 
зарияларга хилофан, «И.-и. ф> ту- 
шунчаси инсоният жамиятнни унинг 
тарацциётининг з^ар бир даврида бир 
бутун «социал .организм» деб, яъни 
барча ижтимоий з^одисаларни улар- 
нинг узвий бнрлигида ва ишлаб чи%а- 
риш усули асосида узаро таъсирида 
узига цамраб олувчи ягона «социал 
организм» деб царашга имкон бера­
ди. Низ^оят, туртинчидан, бу тушунча 
айрим кишиларнннг иитилиши ва з̂ а- 
ракатларини катта-катта омма ва 
синфларнинг з^аракатларидан иборат 
цилиб цуйишга имкон берадики, бу 
омма ва синфларнинг манфаатлари 
уларнинг айни формация ижтимоий 
муносабатларн системасида тутган 

ни билан белгиланади. ^ар  бир 
-и. ф. уз пайдо булнши ва ривож- 

ланишининг ало^ида цонунларига 
эгадир. Шу билан бнрга з^ар бир 

-формацияда уларни жаз^он тарихи- 
нинг ягона бир процессига богловчи 
умумий цонунлар амал цилади. Бир
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формациянинг иккинчиси билан ал- 
машиниши социал революция нати- 
жасида юза га келади. Капиталистик 
жамият — синфларнинг антагонизми- 
га асосланган формацияларшшг. 
охиргисидир. У билан инсониятнинг 
тарих олди даври тугалланади. Ком- 
мунистик формация биринчи марта 
тарихда инсониятнинг социал тенг- 
сизликни тугатиш ва ишлаб чица- 
рувчи кучларнинг тезлаштирилган 
ривожи асосида чексиз тараедиётн 
учун шарт-шароит яратиб беради 
Коммунистнк формация инсоният­
нинг чинакам тарихини бошлай- 
ди.

ИЖТИМОИЙ МУНОСАБАТЛАР—
кишилар уртасидаги муносабатлар 
булиб, бу муносабатлар уларнинг 
биргаликдаги амалий ва маънавий 
фаолияти натижасида царор топади; 
моддий ва идеологик муносабатлар- 
га булинади. Моддий неъматлар нш- 
лаб чицариш инсоният жамиятининг 
яшаши ва ривожланишининг асосини 
ташкил этади. Шу сабабли з^амма И. 
м, дан энг муз^ими ишлаб чицариш, 
ицтисодий муносабатлардир. Ишлаб 
чи^ариш муносабатлари з^амма бош- 
ца И. м. нинг — сиёсий, з^уцуций, ах- 
лоций, диний ва з;. к. муносабатлар- 
нинг характерини .белгилайди. Барча 
И. м. нинг ишлаб чицариш муноса- 
батларига боглиц эканлигини тушу- 
ниш биринчи марта жамият тарихий 
тараццнётинннг цонуннятларини нл- 
мий равишда изоз^лашга имкон 
бердн.
• ИЖТИМОИЙ ОНГ ФОРМАЛА­

РИ — объектив олам ва ижтимоий 
борли^нинг кишилар онгидаги инъи- 
косининг турли формалари, бу фор- 
малар мазкур ижтимоий борлиц асо­
сида амалий фаолият жараёнида 
пайдо булади. Ижтимоий онг сиёсий 
идеология, з^уцуций онг, ахлоц, дии, 
фан, санъат, философия формалари- 

' да мавжуд булади ва юз беради. Во- 
целикнинг кундалик онгдаги бевоси- 
та инъикосидан фарц цилиб, И. о. ф. 
озми-купми системалаштирилган онг 
сифатида назарий тафаккур восита- 
енда.юзага келади. И. о. ф. объекти 
ва инънкос формасига, социал функ-
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циялари ва тараодиёт цонунларининг- 
узига хос хусусиятларига цараб бир-. 
бнрндан фарц цилади. И. о. ф. нинг 
жуда хилма-хнллиги объектив олам- 
нинг узининг — табиат ва жамият- 
нинг сермазмунлиги ва хилма-хилли- 
ги билан белгиланади. Турли И. о. ф. 
воцеликнинг турли со.\алари ва то- 
монларини акс эттиради (мае., сие- 
сии идеялар сиифлар, мнллатлар, 
давлатлар уртасидаги муносабатлар- 
нн акс эттиради \амда синфлар ва со­
циал группаларнинг амалий ишлари- 
да руёбга чи^арнладиган сиёсий про- 
граммаларга асос булиб хизмат ци- 
лади; фанда табиат ва жамиятнинг. 
конкрет цонуилари билиб олинади ва 

к.). Онгшшг ^ар бир формаси узи- 
га хос инъикос предметига эга бул- 
ганлигидан ало^ида инъикос форма­
си билан з^ам характерланади (мае., 
илмий тушунча, ахлоций норма, ба- - 
дииин образ, диний ацида). Лекин 
объектив оламнннг ранг-баранглиги 
са мураккаблиги турли И. о. ф. иинг 
юз бериш имконнятини яратади, хо- 
лос. Бу имконнят эса конкрет нжти- 
моий э.угиёж асосида руёбга чицарн- 
лади. Чунончи, фан тажриба ва эм­
пирик билимларнииг оддий жамгари- 
лиши ижтимоий ишлаб чикаришшшг 
ривожланиши учун етарли булмай 
долган ва^тдагина пайдо булади; 
сиёсий ва з^уцу^ий царашлар ва идея­
лар синфлар ва давлат пайдо булн­
ши бнлан бирга з^укмронлик ва итоат 
ккнлиш ва к. муносабатларии асос- 
лаш ва муста^камлаш учун пайдо 
булади. ^ар бир пжтнмоий-ицтнео- 
дий формацияда онгшшг барча фор- 
маларн узаро боглиц булиб, умуман 
ыуайян жамиятнинг маънавий з^аёти- 
iui ташкил этади. Бирон хилдаги И. 
о. ф. ни вужудга келтирувчи ижти­
моий э.угиёжнинг узига хос хусусия- 
ти мазкур формалар жамият з^аётида 
ва тарац^иётида уйнайднган конкрет 
тарихий ролни з^ам белгилайди. Ком­
мунизм галаба цозонгач, сиёсий ва 
^УКУ^ий идеологняга эз^тиёж з а̂м 
иуцолади, натижада улар бардам то-' 
пади. Аммо фан, санъат каби И. о. ф. 
равная топади ва улар хилма-хил 
ижтимоий э.угиёжларга хизмат ци-.

либгниа цолмасдан, балки шахенинг 
маънавий циёфасини шакллантирнб, 
унинг з^ар томонлама камол топиши, 
актив ижоднй фаолият курсатиши 
учун шарт-шароит булиб з^ам хизмат 
цилади. ■

ИЖТИМОИП ТАРАККИЕТДА 
ПРОГРЕСС ВА РЕГРЕСС (лат. prog- 
ressus — олга цараб ^аракат цнлиш; 
regressus — opeara кетиш) — умуман 
жамиятнинг ёкн унинг айрим томои- 
ларинннг ривожланишндаги царама- 
царши формалар булиб, бу формалар 
ё жамиятнинг юцорилаб бориш нули 
билан илгарнлаб ривожланишини, 
равна^ини, ёки уз умрини тугатган 
эски формаларга ^айтишини, тур- 
гунлик ва иш^ирозиии билдирлди. 
Ижтимоий П. нинг мезони булиб ав- 
вало ишлаб чн^арувчи кучларнинг, 
и^тисодий тузумнинг, шуииигдек 
улар белгилаб берадиган устцурма 
тартиботларниинг ривожланиш дара- 
жаси, фан ва мадаииятшшг рнвожла- 
ниши ва тар^алиши, шахенинг камол 
топиши, ижтимоий эркннлнкнипг 
усиб бориш даражаси хизмат циладн. 
Тарихнннг айрим даврларида айрим 
мамлакатларда жамият тараэдиётн- 
ни П. ёки Р. нуцтан назаридан тав- 
сифлаш учун сиёсий з^аёт, мадамият, 
маориф ва ^. к. формалар узининг 
нисбий мустациллнгига кура энг му* 
з̂ им а^амнят касб этиши мумкии; 
тугрн, шуниси з^ам борки, бу форма­
лар иккиламчи, косила нарсалар бу- 
лнб, жамиятнинг ицтисодий тузуми 
билан белгиланади. Сиёсий фактор- 
лар тацозоси билан юзага келган 
ижтимоий Р. га фашистик диктатор- 
лик ндора усуллари (фашизм) з^укм 
сурган (ёки ^укм сураётган) мамла- 
катларнинг тарихи мнеол булиши 
мумкин. Аитагонистик ижтимоий-иц- 
тисодий формацияларнинг рнвожла- 
ниши нн^оятда зндма-зиддир. Гарчи 
бу формациялар тарихнинг маълум 
даврларида жамият П. нииг бос^нчи 
булиб хизмат' цнлеаларда, уларга 
з^амиша Р. нинг хислатлари хосдир, 
бу хнелатлар айни жамият ницирозга 
юз тутган даврда устун булиб цола- 
ди. Бироц ушанда ^ам Р. ялпи уму* 
мнй булолмайди, чунки бутун инсо*
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пнят жамиятн рнвожланшшшинг асо- 
сий ;тенденцияси Р. эмас, балки П. 
дирв бу П. айни з^олда янги жамият 
элементлари ва зарур шартларининг 
-пайдо.булншида з^ам, <ижтимоий з^аёт- 
нинг аирим томонларининг ривожла- 
яишнда *ам ифодаланади. Чунончи,* 
-мае;, империализм даврида буржуа 
.жамиятипинг1 ривожланиши умуман 
Р. з^однсалари; билан характерланса 
дамки, . шунга :царамаи, капитализм 
шаронтида фан ва техниканинг куп 
тармоцларниинг > з^амда бир . цанча 
бошца ижтимоий .^одиеаларнмнг П. и. 
кузга .ташланади. . Бироц муайян 
жамнятнинг даётийлигига, уийнг П. 
€ки Р. .га  цобнллигнга баз^о бериш 
учуй унинг жамият П. идан манфаат- 
дор булган . синфларга ва социал 
группаларга : .ижтимоий тарацциёт 
цонуниятларини /чуцурроц: бнлиш ва 
улардан фойдаланншга. ёрдам бера- 
диган умумий ривожланнш тенден- 
циясиии аницлаб. олиш зарур. Фило- 
софияда ва социологияда «П.» ва 
«Р.»-тушунчаларн турлича талцин 
цилинади. Капитализмнииг прогрес­
сив , ривожланиш даврининг мута- 
факкирлари (Вико, Гердер, Гегель ва 
б.) П. ни эътироф этган ва уни ра- 
.днонал суратда асослаб • беришга 
уринган эдилар. 19-асрнинг иккинчи 
ярмида бошланган капитализмнииг 
/гушкуилик даври учун тарихга асо- 
сан икки хил'цараш характерлидир: 
у з^ам. булса: Кант асос солган пози- 
тивистик цараш ва тарихий-маданий 
царашдир .(бу царашга рус славяно­
фил олнми Н. Я. Данилевский асос 
солгап; Ж. Тойнби, П. А. Сорокин 
ва б. унинг. тарафдорларидирлар). 
Позитивистларнинг . концепциясига 

•кура, тарих илмий равншда аницлаи- 
тан фактларнн . эмпирик тасвирлаш- 
дан. иборат булишй, бунда: умуман 
тарихпииг. моз^иятига кирилмаслиги 
з^амда П. ва р. цоднсаларини тушу- 
иишга уринишлар .булмаслиги яерак. 
:Маданий-тарнхий .концепция айрнм 
мадаииятлар .еки. цивилизацияларни 
л-адциц этишни тарихда Л . ва р. ли 
^рганишнинг энг /муз^км усули деб 
з^исобланди. Бу концепция инсонияг 

•тарихини. узииицг Л .  ва р.;;даврлари—

га эга булган маданиятлар ёки циои- 
лизациялар мустацил «типлари»нииг 
¿лмашинувидан иборат деб царайдн. 
Тойнби ва Сорокиннинг фикрича, фа- 
цат з^озирги замонда, мадаииятлар- 
аро алоцаларнииг кенгайиши (интер- 
маданий. коммуникациялар): туфайли, 
турли маданиятларнинг узаро.таъси- 
ри кучайган. Шу сабабли П* ни эн- 
диликда: турли цивилизацияларнинг 
ягона умуминсон маданияти томонит 
га янада интеграция цилиши деб ту* 
шуниш мумклн. Бироц бу интеп)2- 
ция, Тойнбининг нуцтаи назарича, 
Рарбнйнг . капиталистик маданияти 
асосида. амалга . оширилмоги л озим. 
Баъзи буржуа психология назария- 
ларн тарих з^одисаларини субъектив 
факторлар билан,-мае., у ёки бошца 
лтарихий» шахсларнинг ало\ида-ху- 
•сусиятлари билан.. изоз^лашга урин- 
моцдалар, Марксизм-ленинизм П. ва 

ни нлмий равншда изо^лаб берди. 
. з̂ еч цандай Р. нинг цайталашшь 

лари булмаган илгарилаб, ривожла^ 
ниб бориш сифатида фацат иоанто- 
гонистик, коммунистик жамнятда юз 
бериши мумкнн.

ИЖТИМОИИ ШАРТНОМА НАЗД- 
РИЯСИ — давлат ва з^уцуцнинг одам- 
лар орасида оигли равншда тузилган 
шартнома натижасида па идо булган- 
лиги з^ацидаги идеалистик таълимот. 
Б у  : назариянинг тарафдорларн 'иуц* 
таи назарича, жамият ва давлатдаи 
бурун тула анархия булиб, «з^амма 
цаммага царши -уруш цилган> ёки, 
баъзи царашларга кура, роз^ат-фаро- 
рат эркинлиги булган. Кишилар гус 
узоц вацт яшаб келган «табшш 
долат»нинг умумий хусусияти чеклаи- 
маган шахеий эркинликдир. Кишилар 
уз . хавфеизлигини, хусусий мулкни 
з а .  бошца шахеий цуцуцларни таъ- 
минлаш учун * давлат фойдасига бу 
•эркйнликдан воз кечишга оигли су- 
4>атда царор .цилганлар. Давлатнинг 
•шартнома асосида келиб .чиццанлиги 
^ацидаги дастлабки тасаввурлар ца- 
лим замондаёц пай д о , булган . (эра- 
ониздан олдинги 5-асрдаги хитой фи- 
■лософи- М ети,. софист лар, Сократ, 
Эпикур). И. .1п. .и. . 17—18-асрларда 
буржуазиянинг; феодализмга в а : абг
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солют монархияга царшн курашн 
муносабати билаи кенг авж олган 
формага кирди (Гоббс, Гассенди, 
Спиноза, Локк, Руссо ва б.). Бу на- 
зария буржуазняиинг сиёсий з^укм- 
ронликка булган даъволарини ндео- 
логик асослаш булди. И. ш. н .нннг 
буржуача ма^дудлиги бошлича ху- 
сусий мулкшшг «табиий» з^уцуци 
абаднйлигшш тасдицлашда ва, шун- 
дай цнлиб, кишиларнинг ицтисодий 
тенгснзлнпши оцлаб курсатишда 
ифодаланди. И. ш. и. га Россиядаги 
(Радишнев), АКШдаги (Жефферсои) 
ва бошца мамлакатлардаги маъри- 
ф)атчилнк фикринннг вакиллари з^ам 
кушилдилар.

ИЗОМОРФИЗМ ВА ГОМОМОР­
ФИЗМ (грек, isos — бир, хил, homoi- 
os — ухшаш, morphe — форма)— объ- 
сктлариииг структуралари уртасида- 
ги мувофицликни тавсифловчн ту- 
шупчалар. Таркибидагн элементлар- 
ларнииг табиатидан цатъий назар 
олнб цараладиган икки система бир- 
бирига изоморф снстемалар булиши 
учуй биринчи снстсмаиинг з^ар бир 
элементнга нккиичи системанииг ати- 
ги биргина элемент»! мувофиц келиши 
ва бир системадаги з^ар бир опера­
циям (алоцага) иккинчн системадаги 
операция (алоца) мувофиц келиши 
шартдир ва аксинча. Ана шундай 
узаро бир цнмматлн мувофицлнк И. 
деб аталади. Тулиц И. фацат аб­
стракт, идеаллаштирилган объектлар 
уртасида булиши мумкин, мае., гео- 
метрик фигура билан унинг формула 
шаклидаги аналитик ифодасн уртаси- 
даги мувофицлик. И. таццоеланадиган 
объектларнинг цаммаси билан эмас, 
балки фацат бнлувчилик ^аракатндё 
цайд цилииган баъзн хоссаларн ва 
муиосабатларн билан боглиц булиб, 
бу объектлар узининг бошца муно; 
сабатлари ва хоссаларида фарц ци- 
лишлари мумкин. Г. тушунчаси Ц, 
нинг умумлашмасидир, бунда муво- 
фицлик фацат бир томонга нисбатай 
бир цимматли булади. Шу сабабли 
асли нусханинг гомоморф образй 
унинг структурасининг нотулиц, тазс- 
миний тасвиридир. Мае., карта билан 
жой урта1сидаги, ёзйлган овоз билан

унинг асли, яъни з^аво му^нтининг 
товуш тебранишларн уртасидаги му- 
носабат ана шундай. И. ва г. тушун- 
чалари математик логика ва киберне- 
тикада, физика, химияда ва билнм- 
нинг бошца со.\аларнда кенг татбиц 
этилмоцда. Билиш назариясида бу 
тушунчалар образ билан предмет ур­
тасидаги, назария билан объект урта­
сидаги Ухшашлнкни (мувофицлнкни) 
анализ цилганда, информациянинг 
узгариб бошца шаклга кирншинй 
анализ цилганда самарали татбнц 
этилмоцда. И. ва г. «модель» (Модел- 
лаштириш), «сигнал», «образ» (Инъ- 
икос, Идеявийлик) тушунчаларн би­
лан маркам боглицдир. Объектларни 
структура тушунчасшшнг муайян 
тарзда ташкил топган системалари 
деб царашнинг илмнй цараш булиб 
цолганлиги туфайли, И. Г. з^ам, му- 
вофицликнинг ухшашларн ва б. тур- 
лари сингари, муз^им гносеологик 
а^амиятга эга булган умумий нлмий 
цараш булиб цолдн.

И ЗО ^— илмий тадцицотнинг зиг 
муз^им функцияси (ва шунга мувофнц 
бу тадцнцотнинг мазкур функция ба- 
жариладиган боецнчи) булиб, унинг 
вазифасн ургаииладиган объектнинг 
мо.\иятини очиб берншдаи иборат. 
Тадцицотчишшг реал практикасида И. 
изоз^ланувчн объект муайян цонунга 
(цонунларга) буйсунишшш курсатиш 
йули билан амалга оширилади И. 
атрибутли, субстанцноиал, генетик 
(жумладан, сабабли), контрагентик 
(жумладаи функционал), структур 
ва з̂ . к. булиши мумкин. Уз меха- 
низмига кура, И. уз цонуни орцали 
бериладиган И. га ва моделлашти- 
риш ёрдамн билан бериладиган И. га 
булинади. И. тасвир билан мар­
кам боглиц булиб, одатда, унга 
асосланади ва, уз навбатида, ил­
мий башорат учун базанн ташкил 
этади.

ИККИ ТОМОНЛАМА ХАКИКАТ
(ёки цушалоц з^ацицат)— бу термин 
философия ва илоз^иёт з^ацнцатлари- 
нинг бир-биридан мустациллиги ва 
улар уртасида объектив зиддиятнинг 
булиши мумкннлйги тугрисидаги 
таълимотнн йфодалайди; бу таъли-
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мот урта аср даврнда пайдо булган, 
фанни дин буговларидан халос ци- 
Лншга царатилган эди. Бу таълнмот 
араб философиясида энг яццол ифо- 
даснни топган. Чунончи, Ибн Рушд, 
философияда ило^иёт учун мацбул 
булмайдиган цацицатлар бор ва, ак- 
синча, деб ^исобларди. Бу таълимот- 
нн аверроизм, номинализм вакиллари 
(Дунс Скотт, Уильям Оккам), Унго- 
ниш даврида — Пьетро Помпонацци 
ва б. ривожлантирдилар.

ИККИЛАМЧИ СИФАТЛАР — ц. 
Бирламчи ва иккиламчи сифатлар.

ИЛЛЮЗИЯЛАР (лат. Ши$ю—ал- 
дам, янглишиш)— воцелнкни бузуц 
тарзда идрок цилнш. И. нинг икки 
типи фарц цилиб царалади. Улардан 
баъзилари гайрн оддий ташци ша- 
роитдан вужудга келади ва шу ша- 
роитда объектлар идрок цилинади: 
бунда физиологик мехаиизмлар нор- 
мал суратда ишлайди. Бошцалари 
эса идрок цилиш процессида цатна- 
шувчи физиологик механизмларнинг 
патологик ишлашига боглиц булади. 
Идеалистик философиянииг вакилла­
ри И. дан бизнинг идрокларимиз 
объектив оламга ноадекватлигини 
исбот цилиш учун далил сифатида 
фойдаланадилар. Лекин биз И. ни 
^одисаларнинг махсус туркуми снфа- 
тида ажратиб, уларни адекват ид- 
рокларга царама-царши цуя оли- 
шимиз фактининг узиёц агностик 
«хулосалар»нннг нотугрилигидан да- 
лолат беради. И. га царама-царши 
улароц, ташци объектлар нуц булган- 
да юзага келаднган галлюцинация- 
ларни И. дан фарц цнлиб царамоц 
керак.

ИЛМИЙ БАШОРАТ—бу нлмий ол- 
диндан куриш назарии ва экспери- 
ментал маълумотларнн умумлашти- 
ришга ва тарацциёт объектив цо- 
нунлариии з^исобга олишга асослана- 
ди; табиат ва жамиятнинг з^али ку- 
затилмаган ёки з^алн тажрибада 
аннцланмаган цодисаларини олдин- 
дан айтиш. И. б. икки хил булиши 
мумкин: 1) номаълум, тажрибада 
цайд этилмаган ва лекин мавжуд 
булган з^одисалар хусусида . (мае., 
антизарраларнинг, янгн химиявий

элементларнинг, цазилма конлар жо- 
йининг олдиндан айтнлиши ва к.); 
2) муайян шарт-шаронт булган тац- 
дирда келажакда эндигина пайдо бу­
лиши лозиМ булган з^одисалар ху­
сусида ' (мае., капитализмнинг \алок  
булиши ва коммунистнк формация- 
нинг галаба цилиши муцаррарлигн 
з^ацида Маркс ва Энгельснинг олдии- 
дан айтган фикрлари, В. И. Ленин- 
пинг соцнализмни. дастлаб ало^ида 
бир мамлакатда цуриш мумкиилиг» 
цацидаги хулосаси, КПСС Програм- 
масининг келажакдаги коммунистнк 
тузумнинг асосий белгнлари з^ацида- 
ги цоидаларн). И. б. цамиша табиат 
ва жамиятнинг билиб олинган цонун- 
ларини номаълум булган ва *алн 
юзага келмаган цодисалари «цаенга 
жор ни этилишига асослаиадики, а Пни 
цонунлар бу соз^ада уз кучини сацлаб 
цолиши лозим. И. б. да муцаррар 
равишда эз^тимолнй фаразларнинг 
цам, айницеа келажакдаги воцеалар 
ва уларнинг муддатлари хусусида 
эз^тимолий фаразларнинг *ам эле- 
ментларн булади. Бушшг сабаби шу- 
ки, тарацциёт процессида илгари 
мавжуд булмаган сифат жиз^атдан 
янгн сабабий богланишлар ва имко- 
ниятлар пайдо булади, жамиятга тат- 
бицан эса, бу нарса унинг ривожла- 
ииш процессининг алоз^ида мураккаб- 
лнгидан келиб чнцадн, бу мураккаб- 
лик шу билан боглицки, жамиятда 
онгга, индивидуал характерга ва 
ш. к. ларга эга булган нстеъдодли 
кишилар иш куради, бу эса кутилма- 
ган вазиятларнинг пайдо булишнга 
олиб келади. И. б. нинг тугрнлнгн- 
нинг мезони цамиша практикаднр. 
Воцеликнинг объектив цонуниятла- 
рини инкор цилиш (агностицизм, 
скептицизм) И. б. ни ипкор цилишга 
олиб келади, бу эса муцаррар равиш­
да ижтимоий тарацциётнинг идеа­
листик назариялари билан боглиц- 
дир. Аксинча, И. б. ни эътироф ци- 
лиш тарихни материалистик тушу- 
нишга асослангандир.

ИЛМИЙ КОММУНИЗМ — марке» 
изм-ленинизмнинг уч таркибий цис- 
мидан бнри булиб, бу цисм капита- 
лизмни тугатишга ва • соцналистик
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жамнят, сунгра эса коммунистнк жа- 
мият цуришга царатилган социал ка­
ракатиц урганади. Барча эзнлганлар- 
нн ва эксплуатация цилинувчиларни 
уз атрофида бирлаштирувчи, бутун 
прогрессив ннсониятнинг мехр-муз^аб- 
батини цозонувчи ишчилар синфи 
антикапиталистик з^аракатнинг ^а- 
ракатлаитирувчи кучи ва ра^барн 
булиб майдонга чицаётганлнгн сабаб- 
ли, И. к. пинг асосий масаласи— 
лролетариатшшг оламшумул-тарихин 
вазифаси . тугрисидаги масаладан 
иборат. Бу цоида социалистик жа- 
м ият цуриш цуроллари булга и проле- 
тар, социалистик революция ва про- 
Аетариат диктатурам назариясида 
конкретлаштнрилмоцда. Шундай ци- 
либ. И. к. кишини киши томонидаи 
эксплуатация цнлишни тугатишнинг 
ва жамиятнннг капитализм зидднят- 
лари нималигини билмайдиган ва 
утопик социализм вакиллари орзу 
цнлган янги тузумни жорий цилиш- 
нннг фанга асосланган реал йулини 
курсатмоцда. Марксча-ленннча фан- 
пинг таркнбин цисми булган И. к. 
унинг бошца икки таркибнн цисми- 
иинг — диалектик ва тарихий мате­
риализм философияси з^амда сиёсий 
ицтисоднннг хулосаларига таянади. 
Синфий кураш назарияси ва цушим- 
ча циймат назарияси И. к. учун ан­
шлюса катта а^амнятга эгаднр. Уз 
иавбатида, И. к. з̂ ам назарий фикр 
олдига жамнятнн цайта цуришнинг 
амалий проблемаларини цуяр экаи, 
диалектик тафаккур методнни ри- 
вожлантнришга, тарихий ва социал 
цонуннятларнн очишга, нцтисоднй 
фаинн, шу жумладан социализм сиё- 
сий нцтисодини янада ишлаб чнциш- 
га ундайди. Дунёцараш ва снёсий 
идеология сифатида И. к. пролета- 
рнатнинг, яъни зиммасига жамиятни 
цайта цуриш вазифаси  ̂ юкланган 
синфнинг манфаатларшш ‘ифодалай- 
ли.
. У озодлнк з^аракати практикасн 

билан Маркам боглицдир. Шу сабаб- 
ли умуман марксистик таълимот з̂ а- 
цида Маркс айтган фикрни, яъни на- 
зария умумий тарзида олинган ре- 
волюцион ишчилар ^аракатининг

тажрибасидир, деган фикрни И. к. га 
тула-тукис татбиц этиш мумкнн. Шу 
билан бирга И. к. фацат пролетариат 
синфий кураши, соицалистик револю­
ция ва пролетар диктатураси тажри- 
басини эмас, балки оммавий демо- 
кратик з^аракатларнинг, буржуа-де- 
мократик ва миллий-озодлик рево- 
люцияларинииг тажрибасини з^ам 
умумлаштирмо^а. Утопик социа­
л и зм а царама-царши улароц, И. к. 
янги жамнят тузумнни уз ичига ола- 
диган формаларни уйлаб чицармай- 
ди, бу формаларни узбошимчалнк 
билан туцимайди. У кенг халц омма- 
си нжоди билан яратиладиган янги- 
линии з^аётдан, социалистик ва ком­
мунистнк цурнлиш практикасидан 
топади, коммунизмнинг бу иавннз^ол- 
ларннинг назарий ва амалий а\амня- 
тини курсатади ва уларнинг тезлик 
билан рнвожланишига ва кенг ёйи- 
лишига кумаклашади. Халцаро ком- 
мунистик ва ишчилар з^аракатн таж­
рибасини, СССРдаги ва бошца со­
циалистик мамлакатлардаги социа­
листик ва коммунистнк цурнлиш 
практикасини умумлаштириш асоси* 
да И. к. капитализмдан коммунизмга 
утнш йулига кирган з а̂р бир мамла- 
кат учун шарт булган умумий цоиу- 
ниятларни ифодалаб бермоцда (Со- 
циализм ва коммунизм). Амалий 
фаолиятда олдинда турган вазифа- 
ларни *ал этишнинг хилма-хнл ус.ул- 
лари ва воситалари билан, з̂ ар бир. 
айрнм мамлакатнинг конкрст шаро- 
итлари ва хусуснятларнни з^исобга 
олиш билан, янги формалар ва ме- 
тодларни цндириб топнш билан бир-' 
га цушиб олиб бориладиган бу цо- 
нуниятларга амал цилнш амалий 
муваффацнятга кумаклашибгииа цол- 
масдан. балки шу билан бирга И. к. 
назариясинн янада ривожлантнриш 
в а бойтиш учун цулай шарт-шароит 
з̂ ам яратиб беради.

ИЛМИП СОЦИАЛИЗМ — ц. //л- 
мий коммунизм.

ИЛМИЙ-ТЕХНИКА РЕВОЛЮ­
ЦИЯ СИ — з^ознрги замон ишлаб чнца- 
рувчи кучлар системасида юз бераёт- 
ган туб, сифат узгариши булиб, бу 
узгариш мазкур снстеманинг дамма
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ком понситларини, - технологик. муно- 
сабатларнннг з^амма томонлариии 
цамраб оладн ва аввало шу билан 
характерланаднки, техника уз тарац- 
циётининг янги босцнчига — автомат- 
лаштириш босцичнга киради, авто- 
матлаштириш эса И.-т. р. нинг бош 
йуналишидир. Ишчи техника процес; 
сида бевосита цатнашншга, техника, 
машина функцияларини бажаришга 
мажбур булган машинали ишлаб чи- 
царнш автбуатлаштнрилган ишлаб 
чицаришга Урйн бушатиб бсра бош- 
лайди ва бунда мез^нат'предметн иш- 
чининг бевосита иштирокисиз цара: 
кат циладиган техника системаси то- 
монидан буткул* йшлана’ беради. Ри- 
вожлаиган автоматлаштириш форма- 
Аарида автоматик линнялар система- 
сига кибернетик аппаратура цушим- 
ча цилиб берилади ва бу аппаратура 
.^исоблаб ечиш, назорат цилиш, бош- 
дарйш функцияларини бажарадй. 
Кибернетик '.техника фацат моддий 
ишлаб чицарйшга эмас, балки бош- 
цариш фаолиятига, хизмат курсатиш 
<:о^асига, фанга, таълимга цам жо: 
рйи этиладн.' И.;Т. р. давомида иш- 
лаб чи'царишшшг технологик метод- 
/тари *ам узгаради! Мез^иат предме- 
тини ншлашнйнг моддий ’ ишлаб чи- 
царишда устунлик мавцеинн эгаллаб 
йелгаи механик технологияни сама- 
ралироц методлар сурнб чшцара бош- 
лайди, бу методлар билан ншлашда 
йредметнинг шунчаки формасигина 
узгариб цолмасдаи, балки модда- 
нинг молекуляр ва атом структураси 
^ам узгарадн, у узгариб курсатилган 
.хоссаларга молик янги моддага ай- 
ланади. Синтетик материаллар ишлаб 
чицаришнинг химиявпй технологияси, 
атом энергияси >;осил цилиш метод- 
Ларн, ллазмохимик процесслардан, ла: 
зерлардан, юцорн ва паст температур 
.раларнннг ёпиц технологиясидаи 
фоидаланиш, цишлоц хужалигида, * 
.енгил саноатда, медицннада цулла- 
.ниладнган биохимик ва биофизик 
.таъсир курсатиш методлари ана ̂ шун- 
дай. Технологйянннг узгаришига му- 
вофиц ^суратда материаллар, хом 
йшё з̂ ам узгарадй, сунъии материал-. 
лар тобора кенгроц татбиц этилади-

ган булади, электроэнергиянинг иш­
лаб чицариш истеъмоли кескин су: 
ратда ошадн.: Жамият ишлаб чица- 
рувчи кучларининг тубдан узгариши- 
ни белгиловчн бу процессларнинг 
цаммаси з^ознрги замон фани эриш- 
ган ютуцлар асосида, фан билан тех- 
никанинг, фан билан моддий ишлаб 
чицаришнннг цушилиб чатишиб ке- 
тиши асосида содир булмоцда. Э^ознр; 
ги замон шароитнда, айницса- социа­
лизм даврида, бу процесс з^ар томон: 
лама йул билан бормоцда, чунки фан 
бевосита ишлаб чицарувчи кучга 
-айланиб, фацат техника да эмас. б^л- 
ки моддий неъматларни ишлаб чица- 
рувчнлариинг. узида з̂ ам . мужассам- 
лашмоцда, уларнинг маданнй-техни- 
ка савилсини оширмо^да, уларнинг 
интеллектини ва ижодии цобилнятла: 
риин рнвожлантирмоцда. И.-т. р. авж  
олиб бораётган шароитда ишлаб чи- 
царишга энди айрим «авангард» фан- 
лар эмас, балки тадцицотларнннг то- 
бора кенгроц фронти таъсир курсат: 
моцда. Бунга фацат табиий фанлар 
эмас, балки нжтимоий фанлар цам# 
Л1ас., ишлаб чицариш экономикаси ва 
унинг ташкил этилиши,’ мез^натнинг 
илмий ташкил этилиши, жамиятии 
бошцаришнинг илмий принципларини 
ишлаб чициш, конкрет-социологнк тад- 
цицотлар, социал психология, ишлаб 
чицариш эстетнкаси, социал ва ил- 
мий-техника тарацциётни прогноз- 
лаштириш з̂ ам киради. И.-т. р. нинг 
социал моз^ияти — ишлаб чнцаришда 
одамнинг урнн ва ролининг узгарн- 
шидан иборат. , Автоматлаштириш- 
нинг жорий этилиши принцип жицат- 
дан бу ролнн камситиш у ёцда турт 
син, балки, аксинча, уни кескин су- 
ратда оширади, чунки одам механи­
ка, техника функцияларини бажа- 
рншдан озод булиб, мазмунлироц 
лжодий мез^нат билан шугулланищ 
имкониятига эга булади. Одам билан 
техника уртасида функцняларнинг 
цайта тацсимланишннинг натижаси 
Ънфатида мез^нат . мазмунини, кадр- 
ларнйнг профессионал структурасини, 
мез^наткашларнинг маданий-теуника 
савиясини узгартиш зарурати паидо 
булади. • А\е\нат : унумдорлигининг
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;усиши таъсири остида моддий нш- 
лаб чицаришда банд булганларнинг 
нисбий проценти цисцаради ва шунга 
мувофиц ишлаб чицаришдан ташцари 
со^адаги фаолият, айницса илмий 
фаолият, билим олиш ва медицина 
хизмати курсатиш ривожланади. Ка­
питализм шароитида И.-т. р. нинг бу 
талабларн антагонистик ижтнмоий 
муносабатлар натижасида издан чи- 
цади. Чуноичн, кадрларнинг профес­
сионал структурасидаги узгаришлар 
шунга олиб борадики, традицион 
касбларнинг вакилларн кучага чнца- 
риб ташланади. Янги технологиянинг 
татбиц этилиши ишчини «сициб су- 
вини олиш» системасини кучайтиради. 
Ишлаб чицаришдан ташцари фаолият, 
аввало, фаолиятнинг «паразит» тур- 
лари (реклама, биржа, маъмурнй-бю- 
рократнк ва полиция аппарати) ^исо- 
бига усади. Социализм шароитида, 
КПСС XXIV съездида таъкидлаб 
утнлганидек, И.-т. р. ютуцларинн со- 
циалнстик хужалик системасн афзал- 
ликлари билан узвий равишда бирга 
цушиб амалга оширнлаётган фан ва 
техника тарацциёти коммунизмнинг 
моддий-техника базасини цуришнинг 
асосий нули ва воситасидир. Социа­
лизм шароитида И.-т. р. нинг муваф- 
фацият билан авж олиши му.^им со- 
циал-сиёсий вазифаларни ^ал этишга, 
капитализм билан ицтисодий мусоба- 
цада социализмнинг галаба цозонн- 
шига ёрдамлашмо?;да.

ИЛ^ОМ — ил^омланиш, ру^ла- 
ниш—инсоннинг ижодий фаолиятнинг 
турлн хиллари учун айницса хушнуд 
^олатн. Пушкин сузлари билан айт- 
гаида «ил^ом поэзияда керак булгани 
сингари, геометрияда ^ам керакдир». 
И. инсоннинг барча маънавий кучла- 
ри ижод объектнда батамом туплан- 
ганлигнни, миссий, ру^ий кутаринки- 
ликпи (ижод цувончнни, ижодий туг- 
снни, э^тнросни) билдиради, бунинг 
натнжаснда ме^нат гоят серма^сул 
булади. И. ни идеалистларча «ило^ий 
жазава», мистик интуиция ва тусат- 
дан ру^ланиш (Платон, Шеллинг, 
Э. Гартман, 3. Френд, Г. Рид ва б.) 
деб тушунишга царама-'царши ула- 
роц, материализм И. нинг цандай.

булмасин ганри табний характеры - 
борлигинн ннкор этади, уни ижод- 
нинг ижтнмоий ва индивидуал сти- 
муллари ^амда ме^нат процессинннг 
^зининг тацозоси билаи юз бераднгаи 
психик з^олат деб царайди. М. Горь­
кий, И. муваффациятли иш процессн- 
даёц унинг натижаси сифатида, уи- 
дан лаззатланиш туйгуси сифатида 
юз беради, деган эди.

ИЛ1КОНИЯТ ВА ВОКЕЛИК — ка- 
тегориялар булиб, бу категориялар- 
да объектив оламнинг диалектик та- 
раедиёти, предметларнинг пайдо бу- 
лиши ва ривожланишннинг турлй 
паллалари ва босцнчлари акс этти- 
рилган. И. тарацциётнинг мавжуд 
^одисаларда жо булган объектив 
тенденциясини, объектнинг (предмет, 
^одисаиинг) па идо булиши учун 
шарт-шароит борлигини ёки.^еч бул- 
маганда, объектнинг пайдо булиши 
учун бундай шароит йуцлигини ифо- 
далайди. Бирон И. нинг руёбга чиц- 
цанлигн натижаси сифатида мавжуд 
булган ^ар цандан объект (предмет, 
^олат, вазият) В. деб аталадн. И. 
билан В. нинг узаро алоцадорлиги ва 
бнр-бнрига утнб туриши детерминизм 
принцнпига асосланган. Реал ва абс­
тракт И. ни фарц цилиб царайдилар. 
Абстракт (ёки формал) И. бирон-бир 
^одисани юзага чицарадиган бирор 
хилдаги шарт-шароит ^ацнцатда йуц- 
лигини ифодалайди. У яна бирон нар- 
са томон интилаётган ва лекин ^али 
ривожланнб етилмаган тенденцияни 
^ам ифодалаши мумкин. Реал И. 
унинг руёбга чициши учун зарур 
шарт-шароит мавжудлигинн билди- 
радн. Аммо абстракт И. маълум ша- 
роитда реал И. га анланиши мумкин 
ва аксинча. Абстракт—ва—реал И. 
лар уртасидаги мицдор муносабати 
^одисаларнннг э.угнмоллик даража- 
сида ифодаланиши мумкин (Э$ти- 
молликлар назарияси). Бирон-бир 
^однсанинг И. и. уз-узича царама- 
царшн цодиса И. нни ёки унинг пай­
до булмаслик И. ини истисно цил- 
майди. Реал И. ларни ^исобга олиш, 
улардан баъзнларнни В. га айлантн- 
риш учун фаолият курсатиш, ноцулай 
И. ларнинг пайдо -булиш хавфини
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бартараф цилиш инсоннниг энг му- 
з̂ им амалий вазнфасидир. И. ни на- 
зарин анализ цилиш, жумладан унинг 
зарурият ва тасодиф билан узаро му- 
носабатини з^нсобга олнш худди ана 
шундай фаолият курсатишни назар- 
да тутадн. Муайян цодисанинг мав- 
жуд булиши учун кёракли шарт-ша- 
ронтларнинг тула комплекси стихия- 
ли суратда пайдо булган ёки онгли 
равишда тайёрланган тацднрда И. В. 
га айланадн. Худдн шунинг учун з^ам 
шарт-шароитлар цанчалик купроц 
булса ва улар цанчалнк муз^имроц 
булса, И. шунчалик реалроц булади. 
Чунончи, товар ишлаб чнцариши ша- 
ронтида ицтисодий кризисларнннг 
пайдо булиши И. и. товар аиирбош- 
лаш ншларидаёц мавжуд булади. 
Лекин бу И. нинг В. га айланиши 
учун шароитлар ва муносабатлар- 
нинг бутун бир йигиндиси керак бу- 
ладики, оддий товар ишлаб чицариш 
со^аснда бундай з^ол з^али мавжуд 
булманди. Буидай шароит ва муноса- 
батлар фацат ривожланган капита- 
листик жамнятда пайдо булади, чун- 
кн унда ишлаб чицариш кризислари 
ёки тушкунлиги зарурат булиб цо- 
лади. Инсон амалий фаолияти даво- 
мнда табиатнинг муайян материалла- 
рини ва кучларини комбинациялаш- 
тиргаи з^олда узи истаган ^одисаларни 
(бундай з^одиса учун тула шарт-ша- 
роит комплексини яратгач) з^ацицатда 
юзага чицариши ва узи истамаган 
з^одисаларни (уларнинг сабабини 
бартараф цилгач) йуц цилиши 
мумкин. Албатта, бундай фаолият 
мутлац эмасдир — у объектив олам 
цонунлари билан чеклаиган булиб, 
бу цонунларга мувофиц ривожланиб 
боради. Ижтнмоий з^аётда кишилар- 
нинг амалий фаолияти туфайли И. В. 
га айланадн. Мае., коммунистик пар­
тия ра^барлик цилаётган халцнинг 
онглк фаолиятисиз коммунистик жа- 
мият цуриш мумкин эмас, лекнн бу 
фаолият нжтимоий тарацциётнинг 
объектив цонунларнга мувофиц амал- 
г^'ошнрилмори лозим. Философия та- 
рихида Маркс ва Энгельсдан илгари 
Аристотель ва Гегель И. билан В. му-

носабатини энг чуцур анализ цилиб 
берганлар.

ИММАНЕНТЛИК — анъанавий ацл 
югуртириш философиясининг ва ' цо- 
зирги замон идеалнетик мактаблари- 
нинг марказий тушунчаларидан бири. 
«И.» термини уз мазмуний маъносига 
кура, Аристотелга бориб тацалади; 
у узининг айнан маъносида биринчи 
марта урта аср схоластикасида тат- 
биц этила бошлади. И. нинг з^озирги 
замондаги тушунчасини Кант кнрит- 
ган эди. Трансцендентликдан фарцли 
улароц И. бирор нарсанннг уз-узида 
булишини билдиради. И. танцнд 
идеяни ёки идеялар системасини тан- 
цид цилишдан иборат булиб, бу тан- 
цид мазкур идея ёки системанинг уз 
асосларндан келиб чицади; филосо- 
фиянинг И.— фнлософияни процесс 
сифатида идеалистнк цараб чицншдан 
нборатдир, бу процесс нуцул уз цо- 
нунлари билан белгнланадн ва эконо­
мика, синфнй кураш, нжтимоий онг 
формаларининг фалсафий фикрнинг ’ 
эволюциясига таъсирини истисно ци- 
лади.

ИМПЕРИАЛИЗМ (лат. imperium— 
з^окимият, з^укмронлик)— монополпе­
стик капитализм, капитализмнинг энг 
юцори ва энг cÿHrrn босцичи, социа- 
листик революция арафаси. И. нинг 
илмий назариясини В. И. Ленин нш- 
лаб чициб, 19—20-асрларнинг чегара- 
сида капиталистик ишлаб чицариш 
усули бир цанча янги муз^им хусу- 
сиятлар касб* этганлигнни аннцлаб 
берди: ишлаб чицарувчи кучларнинг 
ривожланиши со.\асида — ишлаб чи- 
царншни концентрациялаштирншнинг 
юцори даражасига эришнлдн ва бу 
даража капиталистик монополиялар- 
нинг тузилишига яцинлаштириб цун- 
ди; ишлаб чнцариш муносабатла- 
ри со^асида — мазкур монополия- 
ларнннг з^укмронлиги урнатнлдн.
В. И. Лениннинг тавсифига кура, 
«з^укмронлик ва у билан боглиц бул­
ган зуравонлик муносабатлари» 
(27-т., 323-6.,), яъни монополиялар 
томонидан капитализмнинг ицтисо- 
дий муносабатларига киритилган му- 
носабатлар унинг сиёсий устцурма- 
сида . буржуа демократиясидан peak-
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цияга * цараб *ва цатто фашистлар 
идора усулини урнатншга цадар бут 
рил киши ■ юзага- келтирдн. Ана шу- 
ларнинг ^аммаси В. И. Ленинга ка­
питализм тараццнётнннг: ало.\ида— 
иипсриалнстик босцичига киргаилиги 
Хацида бундай хулоса. чицарншга 
никои берди: «Империализм — шун- 
дай бир босцичдаги капитализмдир- 
кн, бу босцичда монополиялар па 
молня капиталининг цукмронлигн ву? 
худга келган, капиталии четга чица- 
рнш гоят катта а^амият касб этган, 
халцаро трестлар уртасида дунёни 
булиш бошлангаи па энг йирик ка- 
ппталистик мамлакатлар томонидан 
бутуи ер юзи территориясини булнб 
олиш тамомлангап буладн* (27-т., 
357-6.). Хозирги замон капитализм»- 
нииг умумий ва асосий цоиуни- бул- 
ган экономикаии мопополиялашти* 
рнш И. нииг тарихий урниин олдни- 
дан белгилаб цуяди: И.— уз тарац- 
кистипииг энг юцори ва энг сунгги 
босцнчидир, у чириб-ириб бораётган, 
паразит ва улиб бораётган капита- 
лизмдир. Экономикаии монополия- 
лаштнриш* бу босцичда капитализм- 
ИШ1Г барча ицтисодмй цонунларининг, 
шу жумладан капиталистик мамла­
катлар нцтисодий ва снёсий тарац- 
цнстининг иотекислиги цонунииинг 
узнга хос бир тарзда а мал цилишини 
тацозо этади. Бу нотекислик кескин 
кучайнб, сакрашсимон, конфликтли 
характер касб этади, бу эса дунённ 
империалист!!« давлатлар уртасида 
Сулиб олиш тугалланган шароитда 
жа\он урушларини келтириб чицара- 
ди. Агрессив, босцинчилик характери 
империалистик мамлакатларнйнг 
ташци спёсатпга хос хусусиятдир, 
бу хусусият монополияларнимг жа- 
*онга ^укмронлик урнатишга инти-, 
лкшини акс эттиради. Мамлакат ич- 
карисида бундай сиёсат экономикаии 
^арбиилаштириш билан бирга олиб 
борнлади, бу эса И. нииг паразитлик 
характерини энг яццол курсатади. 
Монополияларнинг дукмронлиги му* 
царрар равишда жамият ншлаб чи* 
царувчи кучларининг ривожига тус- 
цинлнк цнлиш тенденциясини туг* 
диради, аммо бу з̂ ол айрим даврлар*

да ншлаб чицаришни- нисбатан тез 
.усиб борншиии истисно цилмайди. 
Монополиялаштириш иш лаб. чнца- 
ришни тобора купроц умумлашти- 
ришга, бу билан эса синфий антаго- 
лизмларнинг тобора купроц ^кескин- 
лашувига олиб борадн ва натижада 
социалнзмнннг галабаси учун объек­
тив шарт-шароит вужудга келтирадн. 
Улуг. Октябрь социалнстик. револю: 
цияси капитализмнинг умумий кри- 
зисига —  капиталистик ишлаб чица- 
риш усулн урннни социалнстик иш­
лаб чицариш усули эгаллашннннг 
тарихий процессига асос срлди. Ж а - 
%он социализм системасининг барпо 
булиши ва мустамлакачнлик сиёснй 
системасининг емирилпши бу кризнс- 
нинг янада чуцурлашиб бораётгаплн- 
гини билдиради. Социализм билан 
царама-царши курашиш шароитида 
капитал мамлакатларининг дукмрон 
доиралари синфий курашиинг куча­
йнб оммавий революцион ^аракатга 
айланиб кетишидан улгудек цурцади- 
лар. Монополиялар уз позицияларнии 
муста^камлаш учун, ишлаб чнцарнш- 
ии ривожлантиришнинг самарадор- 
лиги ва суръатларини оширнш учун, 
ме^наткашларни эксплуатация цн- 
лишнн кучайтириш учун илмнй-тех- 
ника тарацциётн ютуцларидан, капи­
талистик монополиялар ва буржуа 
давлатн кучларини бир бутун меха- 
низмга бирлаштираётган давлат-мо- 
нополистик капитализмдан, шунинг- 
дек давлатлараро хужалик интегра« 
циясндан кенг фойдаланмоцдалар. 
Аммо капиталистик экономикаии 
давлатлаштнриш ^ам капитализм* 
иинг асосий знддиятнни з^ал цилишга 
цодир эмасдир, балки у фацат бу 
зидднятпипг ^аракати ва ксскннла- 
шувннннг узнга хос формасндир, хо- 
лос. «Социализм,— дейиладн КПСС 
XXIV съезди резолюциясида,— дунё- 
«ннг аичагнна цисмида муста^кам 
барцарор булган вамуттаснл ривож- 
ланиб бораётган, капиталистик дав­
латлар ичида жамиятни революцион 
йул * билан цайта цуришии ёцлаб чн- 
цаетган кучлар усиб бораётган, мил- 
лий озодлик учун куращ куп мамла* 
катларда * кучайнб, эксплуатация ' ва
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зулмнинг бутун тузумига царши ку- 
рашга аиланаётган ^ознрги даврда 
н'мпериализмнинг тарихий истицболи 
йуцлигн яна купроц яццол курии- 
моцда».

ИМПЛИКАЦИЯ (лат. implico — 
маркам боглаиман)— мантиций опе­
рация булиб, бу операция «агар... у 
вацтда» богловчнсига мувофиц ке­
ладиган мантйций богловчи воситаси 
н’ла икки муло^азадан мураккаб му- 
ло^аза тузади. Импликатив муло.^а- 
зада антецедент, лъни «аграр* сузи 
бошда келадиган муло^аза билан 
консеквентии, яъни «у вацтда» сузи­
ла и нейии келадиган муло^азани бир- 
биридан фарц цилиб царайдилар. 
Классик математик логикада моддии 
И. тушунчаси асос цилиб олинади ва 
бу И. чинликнинг фуикцияси восита- 
си билан белгнланадн: И. антецедент 
чин булиб, консеквент ёлгон булган 
тацдирдагина ёлгон булади ва цол- 
ган ^амма ^олларда чин булиб чн- 
Кади.

ИНВАРИАНТЛИК — координатлар 
ва замой муайян узгартирилган лол­
ларда мицдорлар, тенгламалар, цо- 
нунларнинг узгармасдан, сацланиб 
цолнш хоссаси. Мае., классик меха- 
иикадаги ^аракат цонунлари Гали- 
лейнинг макон-замон узгартиришла- 
рига нисбатан инвариантдирлар; 
нисбият назариясидаги ^аракат цо- 
иунлари Лоренц узгартмаларида ин- 
вариантднрлар; «элементар» зарра- 
лар назарияларида макон-замоннпнг 
дискрет табиатн акс эттириладиган 
узгартншларга нисбатан инвариант- 
дирлар. Эски назариядан янги на- 
зарияга утгаида И. нинг илгариги 
хоссаси ё цолади, ёки умумлаштири- 
лади, аммо чицариб ташланмайди. И. 
оламнинг моддии бирлигидан, физик 
объектлар ва улар хоссаларининг 
принципиал якжинслигидан келиб 
чнца'ди.

; ИНДЕТЕРМИНИЗМ — ц. Детерми­
низм ва индетерминизм.

ИНДИВИДУАЛИЗМ (лат. indivi- 
diium — булннмас)—ахлоцнй принцип 
булиб, бу принцип буржуа идёоло- 
niHcir ва ахлбцн учун айницеа харак-' 
терлйдир.* И. нинг назарни асоси

жамиятда шахенинг ^зига мустацил- 
лигиэд ва абсолют ^уцуцларишГ 
эътироф цилишдан нборат. Эксплуа­
татор синфларнинг назариётчилари 
И. «узгармас инсоний табиатэда жо 
цилинган ‘деб дисоблайдилар. ^аци- 
цатда эса шахени коллектнвга цара- 
ма-царши цуйиш,' ижтимоий май- 
фаатларии шахенй ДОанфаатларга 
буйсундирнш принципидан иборат 
булган И. хусуснй мулк пандо були- 
ши ва жампят сиифларга булинишн 
билаи вужудга келди. И. буржуа 
философиясида ва этикасида узининг 
эиг тулиц назарий асосини топди. 
Агар буржуа муносабатлари барца- 
рор булаётган даврда И. концепция- 
лари шахени феодализм ва католик 
черкови буговларидаи озод цилиш 
учун курашда ижобий роль уйнагаи 
булса (Гуманизм), буржуазия ^укм- 
рон синф сифатнда царор топгандаи 
кейии И. ни таргиб цилиш тобора 
купроц антнгуманистнк мазмун касб 
этади ва пнровард ^исобда капита- 
листик эксплуатация муносабатлари- 
нн ^ац цилиб курсатишга хизмат ци- 
лади. И. Штирнер философиясида 
узининг эиг тугал ифодасини топдн, 
империализм даврида эса, Ницше 
уни тугал-тукис ифодалаб берди, 
унннг «элита» ва «инсондан афзал> 
^ацидаги таълимотини фашизм узи- 
га гоявий цурол цилиб олди. Социа- 
листик жамият шароитида И. пинг 
кишилар онгндаги сарцитларн ком- 
мунистик ахлоц принципларига тамо- 
мила зид келади ва бу ахлоц И. га 
коллективизмни царама-царши цилнб 
цуяди* Социалистик жамият И. ниш* 
сарцитларини бартараф цила бориб, 
шахенинг ^ациций маифаатларшш 
^11моя цилмоцда ва индивидуаллик- 
ни равиац /топтириш ^амда инсон- 
нинг истеъдодларшш ривожлаити- 
риш учун реал шарт-шаронт ярат- 
моцда:

ИНДУКТИВ ЛОГИКА — традици- 
он логикада ^бид^ булим булиб, бу 
булим хусусииликд^н умумийликка 
цараб. хулосалар чицаришнииг (Ин­
дукция) мантиции процесслари билан 
шугулланадн. ‘ Траднцион' индукти- 
внзм вакиллари, 'мае., Милль/  И. л, *
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иииг .вазифасиии айрим, эмпирик 
^одисалардан’умумий н аварий бил им 
олнш процессларини анализ цнлнш- 
дан иборат деб билардилар. Логика 
тарихида И. л; предметининг бошца 
концепцияси з^ам мавжуд булиб, бу 
концепция унинг вазифаларини ги- 
потетика-дедуктив метод донраснда- 
ги илмий даъволарни текширишнинг 
мантнции критерияларини анализ 
цшшш билан чеклаб цуяди; бу кон- 
цепцияни 19-асрда инглиз логика 
олими Уэвслл ифодалаб берган эди, 
у ^озирги замон логика фанида кенг 
тарцалди. Бу концепциянинг илмий- 
назарии цондалар ^осил цилиш учун 
шдуктив методларнииг етарли эмас- 
лиги тугрисида уз асоси бор, чунки 
мазкур цоидаларни ифодалаш янги 
фикрий мазмунни узвий булакларга 
булиб, янги илмий абстракциялар 
тузишни назарда тутади. Бу концеп­
циянинг ма^дудлиги — умуман ил- 
мий 'билим олиш процессларини маи- 
тиций тадцнц цилишдан, яъни уларни 
индивидуал онгшшг хусусиятларига 
боглиц булмаган ва билиш процесс- 
ларининг объектив мазмуни билан 
белгиланадигаи ижтимоий процесс- 
лар сифатида анализ цилишдан гай- 
ри цонунии бош тортишдан иборат. 
^озирги замон И. л.си уз татбицот 
со.\асшш кенгайтирмоцда ва фацат 
хусусийлнкдаи умумийликка цараб 
хулоса чицаришларни эмас, балки 
текшириладиган билимнииг чннлнги- 
1Ш, ^ацицатлиги бнзга маълум булган 
билимлар асосида ишончли тарзда 
аницлаш мумкин булмайдиган ва фа- 
цатгина бнринчи билим сунгги би­
лимлар билан тасдицланиши ёки 
тасдицланмаслигнни, агар тасднцлан- 
са, цай даражада тасдицлаиишиии 
бслгилаш мумкин булган умуман 
барча мантиций муносабатларни ^ам 
цараб чицмоцда. ^озирги замон И. л. 
сининг марказнн тушунчаларидан 
бири, бинобарин, тасдицланиш дара- 
жаси тушунчасидан иборат булиб, бу 
тушунча одатда мавжуд эмпирик би- 
лимларда гипотезанинг э^тимоллиги 
сифатида шар^ланади. ^озирги за ­
мон И. л. си шу билан э^тимоллик- 
лар назарияси методларидан фойда-

ланади ва э^тимолли логикага аиг 
ланади.

ИНДУКТИВ ТАЪРИФ — матема­
тик ва логик системалар объектларн- 
ни таърифлаш усулларидан бири. 
Бунда цуйидагилар курсатилади: 
а) системанинг бошлангич ёки эле- 
ментар объектлари; б) мавжуд объ- 
ектлардан системанинг янги объект- 
ларини тузишга имкон бера лигам 
цоидалар ёки операциялар. Натурал 
сон (арнфметикада), тугрн тузнлган 
^амда исбот цилинадиган формула- 
лар (мантиции %исоблссрда) ва б. шу 
тарифа таърифланади. И. т. тулиц 
булмоги лозим, яъни унинг воситала- 
ри билан айни системадаги барча 
объектлар ва фацат шуларгина таъ- 
рифланмоги лозим.

ИНДУКЦИЯ (лат. Ы исИо айрим- 
ликдан умумийликка) — хулоса чи- 
цариш типларндан бири ва тадцицот 
методи. И. назарияси масалалари 
Аристотель асарларидаёц учрайди, 
аммо 17—18-асрларда эмпирик та- 
бииёт пайдо булишн билан унга ай- 
ницса катта эътибор берила бошлан- 
ди. Ф. Бэкон, Г. Галилей, И. Ньютон, 
Ж . Гершель ва Ж. С. Милль И. ма- 
салаларшш ишлаб чицишга катта 
^исса цушадилар. Хулоса чицариш 
формасн сифатида И. анрнм факт- 
лардан умумии цоидаларга утиш им- 
кониятинн таъминлайди. Одатда ин- 
дуктив хулоса чнцаришларнинг уч 
асосий тури ажратиб курсатилади: 
тулиц И.; оддийча ^исоблаб чициш 
орцали (оммавий И.); илмий И. 
(сунгги икки тур нотулиц И. ни 
ташкил этади). Тулиц И. яхлит тур- 
кум ^ацнда, унинг барча элементла- 
рини цараб чнцпш асосида чи^арил- 
ган умумии коида хулосасидан ибо­
рат; унинг хулосаси ишончли була- 
ди-ю, лекин унинг татбицот со^аси 
туркумлар билан чекланган булади 
ва бу туркумларнинг аъзолари осоп- 
гина к^зга ташланади. Оммавий И. 
булган тацдирда туркум элементла- 
рининг бир цисмида бирон аломат- 
нинг мавжудлиги, айни туркумдаги 
барча элементларда шу аломат бор, 
деб хулоса чицариш учун асос булиб 
хизмат цилади. Оммавий И .: чексиз
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татбицот соз^асига эгадир, лекнн 
унннг хулосалари фацат э^тимолий 
цоидаларни ташкил этади ва бу цои- 
даларни кейинчалнк исбот этиш ло- 
зим булади. Илмнй И. з^ам айни тур- 
кумдаги элементларнннг бир цисми- 
дан бутун туркумга нисбатаи хулоса 
чицаришдан иборат, лекин бунда 
хулоса чицариш учун туркумнинг 
тадциц этилувчи элементларидаги 
айни аломатнинг бутун туркумга 
мансублигини шарт цилиб цуювчи 
му^им алоцаларни очнб бернш усул- 
ларн нлмнй И. да асосий уринин иш- 
гол циладн. Бу з̂ ол мураккаб анализ- 
кн назарда тутадн. Традицион логн- 
када бундай усуллардан баъзилари, 
яъни сабабий богланиш тадцнцоти 
деб аталаднгаи усуллар цуйидаги- 
ча нфодалаб берилган: бирдан-бир 
Ухшашлик методи, бирдан-бир фарц- 
л&ш методи, ухшашлик ва фарцлаш- 
нинг цушма методи (цушалоц ух­
шашлик методи), йулдош узгариш- 
лар методи ва цолдицлар методи. И. 
кинг тадцицот методи деганда з^оди- 
саларнн тажрибавнй урганиш нули 
тушуиилади ва бу урганиш давомида 
ЕЙрим фактлардан умумнй цоидалар- 
га утилади, айрим фактлар умумий 
цондага бошлаб бораётгандек тую- 
лади. Реал билишда И. з^амиша де­
дукция билаи бирликда юзага чнца- 
д::. Диалектик материализм И. билан 
дедукцияни уз-узи билан цаноатла- 

| иувчи универсал методлар деб эмас, 
балки воцеликни диалектик билиш- 
нинг чамбарчас боглиц булган ва 
бнр-биринн тацозо циладиган мо- 
ментларн деб царайди ва шунинг 
учун улардан з^ар бирининг ролини 
бир томонлама буртдириб курсатиш- 
га царшн чицади (Индуктив логика).

ИНКОР — 1. Материалистик диа- 
лектикада И. тарацциётнннг зарур 
моментн, нарсаларнинг сифат жи^ат- 
дан узгариш шарти сифатида цараб 
чициладн (Инкорни инкор цонуни).
2. Мантнцин операция булнб, унинг 
срдамида муайян муло^азадан янги 
(бошлангич мулоз^азанинг инкори деб 
аталувчи) муло^аза келиб чицади, 

. бу щундайки, агар бошлангич муло- 
4 . ^йзачин булса, у вацтда унииг И. <и.

ёлгон булади, агарда у ёлгон булса, у  
вацтда унйнг И. и. чин булади.

ИНКОРНИ ИНКОР КОНУНИ — 
диалектиканинг асосий цонунларидаи 
бнрн. Бу цонун биринчи марта Гегел- 
нинг ндеалистик системасида ифода­
лаб берилган. И. и. ц. ворисликни, 
пнгининг эскн билан алоцаснни, цуйи 
босцнчнинг баъзи хоссаларннинг та- 
рацциётнинг юцори босцичида так- 
рорланишликни ифодалайди, тарац- 
циётнинг прогрессив характерини 
асослайди. Дналектикада инкор кате­
гориям бир предметнинг иккинчи 
предметга айланишиии билдиради ва 
айни вацтда биринчи предмет «йуц 
цилинган» булади. Лекин бу шундай 
«йуц цилиш»ки, у янги тарацциёт 
учун кенг маидон очиб беради ва 
босиб утилган босцичларнииг бутун 
ижобий мазмунини сацлаб цолиш би­
лан богаиц момент сифатида юз 
беради. Диалектик инкор з^одисанинг 
ички цонуниятларидан тугилади ва 
уз-узини инкор сифатида майдоига 
чнцади. Диалектик ннкорнинг мо^ия- 
тидан тарацциетнннг алоз^ида хусу- 
сняти келиб чицади ва бу хусуснят 
цушалоц инкор ёки инкорни инкор 
билан ифодаланади. Объектнинг уз- 
Узлигича ривожлаииши унга ичдаи 
хос булган зиддиятлардан (Кррама- 
Ъаршиликлар бирлиги ва кураши 
нуни)> унда уз ннкорииинг мавжуд- 
лигидан вужудга келади. Зпддият 
объектнинг (ва билишнинг) з^арака- 
тида з^ал этилади, бу эса икки цара- 
ма-царшиликка нисбатан «учинчиси»- 
иинг пайдо булганлигини билдиради. 
Бу икки царама-царшилик бир-бнрн- 
ни* фацат истисно цнлмасдан, балки 
шу билан бирга узаро бир-бпрнга 
утиб туриши з^ам сабабли, «учинчн>* 
си шундай инкордан иборат булади- 
ки, у айни вацтда сацланнб цолиш 
(олив ташланиш) сифатида юз бера­
ди. «...Инкор з^ар цандай тарацциёт- 
нинг худди (форма томондан олиб 
цараладиган) з^аракатланувчи бош- 
ланишидир: царама-царшиликка бу- 
линиш, уларнинг кураши ва з^ал 
зтилнши, шуннсн з̂ ам борки (тарихда 
цнсман, тафаккурда тамомила), орт- 

.тир'илган тажриба асосида дастлабки
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бошлангнч нуцтага янгидан.эришила- 
Яц, пришил ганда \ г м  юцорироц бос- 
1ртда эришилади» (К. Маркс * ва 
Ф. Эигельс, 20-т:, 640-641-6.). Объ-; 
сетки вужудга келтирган шароит ва 
мрур шартлар унинг ривожланиши 
болан йук булиб кетмаиди, балки 
унпнг томонидаи такрор ^осил цилн- 
ияб,' «гуё эскнга цаитишни* (Ленин) 
ташкил этади. Тафаккурда \ам  бу 
^ал инкорни инкор оркалп, каКнКат*‘ 
гипг’ аллацачон цулга киритилган’ 
моментларини. назариянинг ривожла- 
■ишидаги янги босцичда чуцурроц 
аяглаб олиш орцалн ифодаланади/ 
Диалектика, логика ва билиш наза- 
ряясипинг бирлнгн прииципига асос-. 
ланиб, фацат амалий ва назарий фао- 
лаят цонуни сифатида И. и. ц. ни 
тадци^ цилиш орцали унинг ялпи 
умумиилигнга мазмунли маъно бе- 
рпш мумкин. Инсоннинг ташки олам- 
га булгаи муносабатларининг асоси- 
пи практика ташкил этншн сабабли, 
назарий (бнлусчилик) муносабатни 
|^аы ана шу практикашшг хусусият- 
ллри белгилаб бсради. Бу муносабат 
шуидан иборатки, ривожланаётган 
объектни цайта доснл цилнш фацат 
упинг билиш тарихида, бир-бирини 
диалектик тарзда инкор этувчи на- 
злрия ва концепциялар орцали амал- 
га ои/нрилади. Объектда (ва наза- 

'рияда) узини иикор этиш нмкониятн- 
иинг мавжудлиги фаолият орцали 
очиб берилади ва бундай фаолиятсИз 
уни пайцаб булмайди. Билим уз ри- 
вожининг \ар  бир босцичида бирёц- 
ламадир, яъни предметнинг ялпи 
умумий таърифларнни уни уз форма- 
сида цайта косил цнлиш орцали очиб 
бсради. Бу зиддият фаолиятда цал 
цилипади, билим эса бу фаолиятнинг 
ыоиеитидир, чунки у инсон ме^нати- 
нинг ма^сулларида доимо предметла- 
шнб туради ва шу цадар доимо пред- 
ыетликдан чициб туради (Предмет- 
лашиш ра предлгетликдан чи^иш). 
Худди ана шу даракатда ялпи билим 
сифатида билимиинг ривожланиши 
содкр булади, бир назария нккинчи- 
снии инкор этади, предмет оламнинг 
даракат цонунлари унинг бир дола- 
тнни. иккиичн долати иикор цилиши;

сифатида очиб , берилади.^ Бунда эса 
шундай бир фактнииг нзо^и борки, 
инкор этилувчи ^ о л ат  улоцтириб 
ташланмайди, балки узгартприлган 
шаклда сацлаб цолинадн. Сабабки 
объектга бир . ёцлама ёндашпш унда 
Цандандир утиб кетмайдиган; инкор 
давомида сацланиб цолган бир нар- 
сани очиб беради. Шунинг учуй рад 
этилаётган билимнинг бутун ижобий 
мазмунини сацлаб' цолиб, уни янги 
назария таркибига цушган тацдирда- 
гина илмий назарияни ривожланти- 
риш мумкин. Табииёт илмнда эскн 
ва янги назариянинг бундай муиоса- 
бати мувофи^ликпринципида ифода- 
ланадн. Объектив оламнинг уз диа- 
лектикаси худди ана шундай нул би- 
лаи очиб берилади. И. и. к* нинг дам 
билиш конунн сифатида ва дам объек­
тив олам цонуин сифатида юз бери- 
шининг сабаби шудир. И. п. ц. тарац- 
цнётнинг катта давраларига онд бу- 
лнб, бир бутунга татбицан бу тарац- 
циётнинг формасини ташкил этади; 
бу тарацциёт доирасидан ташцарида 
ривожланастган янги бир бутун пай- 
до булади. Чуиоичи, капитализмнинг 
инкори булган коммунизм и^тисодшЬ 
ижтимоий формацияларнинг алмаши- 
нуви формасида жамият тараь;кгиёти- 
га хотима беради, бу ^ол диалек­
тик инкорни нстисно цилмайдн, бу 
ннкорнинг Узига хос *хусусиятипи 
эса янги жамият зиддиятларининг 
ноантагонистик характерп белги- 
лайди. .

ИНСОН—одам, киши — ижтимоий 
мавжудот. «...Инсоннинг мо^ияти 
айрим индивидга хос абстракт эмас- 
дир. Уз во^елигида бу мо^ият бутун 
ижтимоий муносабатларнинг маж- 
муидир» (1\. Маркс ва Ф. Энгельс, 
3-т, З-б.). И. ни бирор йуеннда ^амма- 
ижтимоий фанлар урганади; лекин 
И. ни бутун долда ва санъатдан 
фарцли улароц, рационал ну^таи на- 
зардан фацат философия пай^аб ета 
олади. Бироц философия И. нинг ку-. 
чи ва*к°билиятйни ундан ажратилган 
ва унинг узига каРши КУ“нлган кол- 
да, унинг аклини, активлигшш ва 
ш. к. абсолютлаштнргаи ва уларга 
муста кнлли к берган кол да каРаб.
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пндса, узининг б у . вазнфасига бнрор 
даражада хилоф нш тутади. И. проб- 
лематикаснни антропологизм билан 
алмаштирншга ёки бу проблематнка- 
ни онтология рудида кичкнна бир де­
таль деб -дисоблашга уриниш дам 
асоссиздир. И. нинг чинакам изчнл 
фнлософиясннн марксизм яратиб бер- 
дч, марксизм кишиларни субъектлар 
сифатида, бутун моддий ва маънавин 
мадаииятии яратувчнлар сифатида 
олиб дарайдн. Биология нудтаи на- 
зарндан И. нинг моднятинн тугул, ^ат- 
то унинг органнзмининг адамиятини 
дам тушуниб булмайдн: антропогенез 
тугаллангаи вадтдаи бошлаб орга- 
лизмдаги узгаришлар маданиятнинг 
белгиловчи таъсирида йулланиб кел- 
модда. Оламга ва бошда кишнларга 
инсоиларча муомала дилиш, меднат 
дилиш, теварак-атрофдагилар бнлаи 
алодада булиш, фикрлаш, ахлодий 
дис-туйгулар ва эстетик кечинмалар 
добилияти — буларнинг даммасп на- 
туралистларча ва якка долда олинган 
ннднвиднинг («робинзоняшиг) бел- 
гилари эмас, органпзмнинг хоссалари 
эмас, балки, ижтимоий-тарихий прак­
тика жараёнида таркиб топган хис- 
латлардир, бу хислатлар И. нинг мо- 
диятинн унинг индивидуал мужасса- 
моти ва зудуротида курсатиб беради. 
Бу хислатлар инсоннинг ижтимоий 
муносабатлар системасига, меднат 
фаолиятн .жараённга душилиши на- 
тижаснда, ижтимоий мадаииятни уз- 
лаштиришда ва такрор досил дилнш- 
да (Меднат, Фаолият) унинг дат- 
паша бориши билан шаклланади. 
Худди ана шу процессда И. тарихан 
узини одам дилиб яратдн ва узини 
доимо такрор досил дилнЪ И. сифати­
да тарбияланиб келмодда. И. ни фард 
дилишга имкои берадиган тарихий 
мезон — дуроллар ёрдами билан мед­
нат дуролларн ишлаб чидаришдан 
иборат. «...Бутун тарих,— деб ёзган 
эди Маркс,— ...инсон табиатининг уз- 
луксиз узгаришидан иборат» (4-т., 
162-б . ) И . ,  нинг узгармас табиати 
йуддир.Лекин бу табиат уз-узлигича 
эмас, балки И. нинг узининг фаолия- 
тнда узгаради. «...дамма парса ни 
днладиган инсондир... Энгельс сузла-

ри билан антганда, тарих.:; инсон фао- 
лнятидан бошца парса эмасднр_» 
(2-т., 102- б.). Социал «мудит» спфа- 
тида майдонга чидадиган нарса да- 
дндатда фадат кишнлариииг узллрц- 
нинг ишлаб чидариш кучларидвр. 
уларнинг уз ишлаб чидариш ва бош- 
да социал муносабатларидир, дисда- 
ча дилиб айтганда, «инсоннинг дувс- 
сндир». Вазнятнннг. И. га таъсирп 
иировард днсобда фадат унинг актвв- 
лиги билан предмет фаолият форма - 
ларииинг диалектик узаро таъспри 
нчкн процессининг бир моментидвр,- 
холос. Бннобарин, Маркснинг фикрз- 
ча, «кишнлариииг ижтимоий тарижи, 
улар буни англаш-англамасликларн- 
дан датъи назар, дамиша фадат 
уларнинг индивидуал ривожланиш 
тарихидир» (27- т., 402—403-6.). Шу 
билан бирга И. маданиятининг иуг- 
лад асоси ва шарти табиатдан ибо­
рат, И. шу табиатии ижодий узлаш- 
тириш нули билан ундан уз мада- 
ниятини яратадн. Ижтимоий И. та- 
рихни яратувчндир, уз маданияти 
предмет дуиёсинн ва шу маънода уз- 
узнни яратувчндир. Шу.нинг учуи 
дам И. тамомила социал вужуддир. 
Айр им И. маданиятининг бойлиги 
дамиша унинг бошда кишилар билли 
диладиган алодаларн бойлигиг1ь тенг- 
дир ва шу алодаларда мавжуддир. 
Тарихан шаклланган ижодий доби-. 
лиятларнинг эгасн сифатида, уз 
хаттн-даракатларининг, ба^оларп- 
нинг барча одибатлари учуй ва ижти-- 
моий даётнииг муайян нормаларини 
дабул дилганлнги учун индивидуал 
жавобгар сифатида И.— ишхсдир 
(шунингдек даралсин: философияда — 
«Мен»). .

ИНСОНИЙ Л\УНОСАБАТЛАР НА- 
ЗАРИЯСИ — дозирги замон буржуа 
социологик назарияси, бу назария 
капитализмнинг гуё инсонпарварлик 
характерини асослаб беришга урина- 
ди, эксплуататорлар билан эксплуа­
тация дилннувчнлар уртасидагн муно- 
сабатларни радбарлар (ишлаб чнда- 
риш ташкилотчилари) билан итоат- 
дилувчилар (ижрочилар) уртасидагл. 
христианлик бурчларига асосланган 
«инсоний муносабатлар» дилиб кур-
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сатади. И. м./и.—«халц капитализми» 
назариясининг таркибин цисмидир. 
Бу назарняда капиталистик эксплуа- 
тациянп ни^обловчи, ишчнларнн син- 
фий курашдан чалгитувчи турлн тад- 
бирлар таклнф ^илинади (ишчиларни 
ыонополияларнинг фонда олишлари- 
га иштирок эттириш ва акцняларга 
эга цилдириш, группалаб страхова­
ние цилдирищ, корхона эгаларининг 
ишчиларнинг уйларига бориб байрам 
совгалари топшириши, ишчилар бн- 
лап маъмуриятнинг биргалнкда мзс- 
ла^атлашиб олиши ва \  к.). Амалда 
эса «ннсоний муносабатлар» про- 
граммасининг бнр цисмини ташкил 
этувчи бу тадбнрларга цилинадиган 
чнцимларни корхона эгалари ишчи­
ларнинг ме^натини интенсификация 
цилиш (жадаллаштириш) йули билан 
^оплайдилар.

ИНСТИНКТ (лат. instinctus — та- 
биий TyflFV, табиий ннтилиш)— психик 
фаолият формаси, хатти-^аракат ти­
пи. Кенг маънода И. онгга царама- 
^арши цуйилади. Хатти-^аракаткинг 
нистинктив типи ^айвонлар учуй ха- 
рактерлидир; у яшашнинг биологик 
формалари асосида тузилган булиб, 
бу формалар му^нтга мослашиш 
процессида ^осил цилиб борилади. 
Оигли хатти-^аракат эса инсоининг 
табиатни маълум ма^садга царата 
Узгартирншида ифодалаиади ва табн- 
ат цонуниятларини англаб олиш асо­
сида цурнлади. Узига хосроц маъно­
да И. биологик ирсият билан муста^- 
камланган, ^айвонларнииг муайян 
турига хос булган хатти-^аракатдан 
нборат. И. Павловнннг фикрича, И. 
шартсиз рефлекслар силсиласидан 
иборат. И. нисбатан паст даражада 
ташкил топган ^айвонларда (хаша- 
ротлар, балицлар, цушларда) энг 
кескии ифодаланган. Эволюцион 
тарзда ривожланиб боргаи сари т>т- 
ма ^аракатларнинг роли цисцариб 
боради ва индивидуал тажрибага 
таянувчн мураккаб-рефлектор фао- 
лнят тобора Kynpoi^ а^амият касб 
этади. Инстинктлар инсонга з^ам хос- 
дир. Аммо бунда улар ^ал цилувчи 
роль уйнамайди, чунки инсоннинг 
jfaitra хос фаолиятиижтимоий-тари-

хий процессларнинг натижаси сифа-* 
тида пайдо булади *ва ривожланади, 
бинобарин, асосан биологии сабаблар 
билан эмас, балки социал сабаблар 
билан цузгалади.

ИНСТРУМЕНТАЛИЗМ — америка- 
лик философ Дьюи ва унинг издош- 
ларининг субъектив-ндеалистик таъ- 
лимоти, прагматизмнинг куринишла- 
ридан бири. Дьюининг фикрича, 
субъект билан объектнинг, фикрлар 
билан фактларнинг, психик ^олат 
бнлан физик ^олатнинг тафовути — 
бу фа^ат «тажриба» ичидаги тафо- 
вутлар, «ситуация» элементлари, «во- 
цеа» аспектларидир, холос. Шу хил-* 
даги дудмал терминлар ёрдами бн­
лан ^амда тажрибанннг «социалли- 
ги»ни далил ^илнб курсатишлар би­
лан И. нинг идеалистик характсри 
ни^обланмоцда. И. га кура, тушуича- 
лар, илмий ^онунлар ва назариялар 
фа^ат инструментлардир, холос (бу 
идеализм формасининг поми ^ам аиа 
шуидан келиб чиццан), улар цурол- 
лар, «ситуация калитлари», «амалиёт 
режалари»дирлар. И. билишни орга- 
иизмнинг <\аётий функцияси деб эъти- 
роф цилган ^олда, унинг а^амияти 
Худди объектив оламни акс эттириш 
^обилиятидан иборат эканлигиии ин- 
кор этади ва ^а^и^атни «муайян 
ситуацияда муваффациятни таъмин- 
ловчи» «^а^оний» бнр нарса дсб 
субъективистларча ^арайдн. Дьюи ва 
унинг мухлислари ижтимоий синф-' 
ларнииг реаллигини тан олмайдилар 
ва «умуман» жамият, шахе ва давлат 
тугрисидагн метафизик абстракцня- 
лар билан иш курадилар. Инструмен­
тал «тара^иёт назарияси» («мелио- 
ризм»)га кура, тараэдиёт жамиятшшг 
муайян ма^садларга эришувида эмас, 
балки >;аракат процессининг узида 
эмиш. Аслини суриштирганда, Дьюи­
нинг «мелиоризми» «Х%амма гап — э̂ а- 
ракатда, туб мацеад — ^еч нима» де- 
ган эски оппортунистик шиорни цай- 
тадан тирилтирмоцда. Дьюи И. нинг 
асосий мухлислари (Хук, Чайльдс, 
Шлезингер) марксизмга актив сурат- 
да ^арши чи^мокдалар.

ИНТЕЛЛЕКТУАЛИЗМ (лат. ¡ntel- 
lectualis — а^лий)— фалсафий идеа-
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листик.таълимот булиб, у интеллект 
•воситаси билан билишни биринчи 
ÿpiiHra сурадн ва уни миссий билиш- 
-дан ва практикадан метафизикларча 
ажратйб цуяди. И. рациокализмга 
жинсдошдир. Антик философияда И. 
иинг вакиллари миссий билишнйнг rça- 
^ицатлигини инкор этиб, фа^ат ин­
теллектуал билишни бирдан-бир 
лшончли билнм деб з^исоблаганлар 
{ элеатлар, платончилар). Янги фило­
софияда И. сенсуализмнинг бир ё^ла- 
малигига царши чицади, Декарт ва 
картизианчилар, цисман спинозизм 
унинг вакилларидирлар. ^озирги за- 
мон буржуа философиясида хийла 
даражада агностицизм юки остида 
долган И. мантилий позитивизм то- 
-монидан амалга оширилмо^да. Диа­
лектик материализм миссий ва интел­
лектуал билишнинг бирлигини эъти- 
роф цилади (Билиш, Назария ва 
практика).

ИНТЕЛЛИГЕНЦИЯ (лат. intelli- 
gens—тушуиувчи, ацлли) —зиёлилар— 
касб тарицасида ацлин мез^нат билан 
.шугулланувчи * кишилардан иборат 
социал группа. Ипженерлар, техник* 
;пар, врачлар/ адвокатлар, артистлар, 
У^итувчилар ва фан ходимлари, хиз- 
матчиларнйнг куп цисми И. га кира- 
ди, И. цулдорлик ва феодал жамият- 
ларидаёц пайдо булган, лекин у со- 
циалистик формацмядан олдинги 
.формацияларда капитализм даврида 
энг куп ривожланган. И. з̂ еч цачон 
алоз^ида синф булмаган ва булиши 
дам мумкин эмас, чунки у турли 
синфлардан тупланади ва ижтимоий 
ишлаб чи^ариш системасида узининг 
ало^ида мавцеига эга булмайдн. Со- 
циал цатлам сифатида у мустацил 
снёсат юргизишга цобил эмасднр, 
унинг фаолияти узи хизмат цилади- 
ган синфларнинг манфаатлари билан 
белгиланади. Капиталистик жамият- 
да И. нинг анча ^исми буржуазияга 
хизмат цилишга мажбурднр. Илмий- 
техника тарац^иёти -И. нинг сонини 
купайтириб, унинг жамият з^аётидаги 
ролини оширмоцда. Айни вацтда ка­
питализм бу тара^иётни тобора 
Kÿnporç бугиб ^уймо^да, з^ациций ма- 
даниятга узининг душманлигиии кур-

13—737

-сатмоцда. И. нинг ижодий кучлари- 
нинг кенг яйраб ривожланишига тус- 
цинлик цилмоцда. Бу зиддият. И. 
нинг купгина „цатламларинн ишчилар 
синфига иигорон булиб царашга маж- 
бур этмоцда, чунки зиёлилариииг 
купи уз а?(воли Ж1цатидан ишчилар 
синфига яцинлашади. Социалистик 
революция галаба цозонгандан кейпн 
ишчилар синфи олдида эскн И. дан 
фойдаланиш ва янги И. ни шакллан- 
тириш кескин проблема булиб тура- 
ди. Социализм шароитида а^лий ме.\- 
нат билан жисмоний мез^нат уртаси- 
да эндиликда царама-царшилик бул- 
майди, улар уртасида фацат муз^им 
тафовут цолади, холос, бу тафовут 
коммунизм цурилиши давомида бар- 
тар а ф ^илиб борилади. Айни вацтда 
ишчилар синфи, дездонлар ва 11. 
нинг яцинлашиш процессн юзага ке- 
лади. Социализм даврида'илмйй-тех- 
ника революциясининг авж олиши 
шароитида илмий-техника И. сининг 
^сиш суръатлари бош^а з^амма соци­
ал группаларнннг усиш суръатлари- 
дан ошиб кетади. Ишчилар ва дез^- 
цонлар билан биргаликда социалис­
тик И. коммуннстик жамият ^уришда 
актив цатнашади. «Коммунизм гала­
ба цилгач, кишиларшшг ишлаб чи- 
цариш фаолиятида а^лий мез^нат би­
лан жисмоний мез^нат узвий суратда 
цушилиб кетади. Интеллигенция ало- 
дида социал цатлам булмай цолади, 
жисмоний мез^нат ходимлари уз мод- 
дий-техннка савияси жи^атидан ац- 
лий мез^нат кишилари даражасига 
кутарилади» (КПСС Программаси).

ИНТЕЛЛИГИБЕЛ (лат. intelligi- 
bilis — а^л-фаросат) — фалсафий тер­
мин булиб, бу термин фацат а^д ёки 
интеллектуал интуиция билан паГн^а- 
ладиган предмет ёки з^одисани бил- 
диради. «И.» терминига з^иссиёт ёрда- 
мн билан пай^аладиган предметни 
билдирувчи «сенсибел» термини ца- 
рама-^арши ' ^уйилади. «И.» тушун- 
часи схоластикада ва Кант филосо­
фиясида кенг татбиц ^илинардн.

ИНТЕРНАЦИОНАЛИЗМ (пролс- 
тар, социалистик интернационализм) 
(лат. inter — аро ва natio — халц — 
хал^аро)— ишчилар синфи ва унинг
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.партияси . ндеологиясининг. асос . со- 

.лувчи принципларидан бири булиб, 

.У ТУРЛИ мамлакат ме^наткашларн- 
пимг капитализма царши уз социал 
Еа миллий озодлиги учун, социализм 
ва коммунизм цуриш учун курашида 

.халцаро .^амкорлигини, ифодалайдн. 
И, нинг асоси — пролетарнатиинг 
конкрет вакиллари цайси давлат.ва 
мнллатга мансублигидан цатъи на- 
зар, унинг синфий манфаатлари ва 
слиб бораётган курашинииг туб ма^- 
садн муштараклигндан нборат. И. 
халцаро коммунисток ^аракат тонгида 
пандо булди ва дастлабки вацтларда 
ншчиларнинг кундалик онгида интер­
национал ^амкорликниш* социал э̂ нс- 
туйгулари ва шиорларн тарзида акс 
этди. И. илмий коммунизм пай до бу* 
лиши билан уз назарий асосига эга 
булди. К. .Маркс в а Ф, Энгельснинг 
«Коммунистки манифест» в а б. асар- 
ларнда капиталга царши курашда 
турли мамлакат ишчилари бирлиги- 
иииг объектив заруратн очнб берил­
ган, И..нинг асоснй идеялари ифода- 
лаб берилган ва унинг «Бутун дунё 
пролетарлари, бнрлашингиз!» деган 
шиори эълон цнлинган. И. нинг прин- 
ципи хал^аро буржуазияга царши 
курашда турли мамлакат меднатчи- 
ларинниг бнр-бирларини цуллаб-цув* 
ватлаши ва ^амкорлигини, барча 
хллцларшшг тенг . зуцуцлилигиии 
эътнроф этишнн, бир миллат томони- 
■дан нккинчн миллатнн ^ар цандай 
эзишга муросасиз царашни, интерна­
ционал ва миллий манфаатларни 
Сярга цушиб олиб борншни назарда 
тутади. Шунинг учун И. буржуа мил- 
латнилиги ва буюк давлатчилик шо- 
шшизмига з^ам, шунингдек ирцчилик 
ва мустамлакачилнк ндеологнясига 
>;ам, бетарафлик ницоби остида мил­
лий ва снёсий ^у^у^да теигснзлнкни, 
империалнстик ^укмронлнк ва зулмин 
яширувчи космополитиэмга ^ам туб- 
дан царама-^аршидир. И... идеялари 
тарнхда биринчн марта СССРда со­
циализм цурнлииш процёсснда амал- 
га оширилди, СССРда миллий маса- 
ла . ^ал цилинди, тенг зуцуцли ла щ -  
ларнинг - куп миллатли давлати 
тузилди, слнфий ва . миллий антаго-

•. ниам л а р : - у ни м ал и ги в и::;: бил м а и д иган 
:миллатлараро лиги ...типдаги муноса- 
-батлар вуж удга; келди. Шу асос да 
пролетарча И..нинг усиб с о ц и а л и с- 
т и к  И. га айланиши юзага келмо^- 
да, бу эса И. нинг социал базасииинг 
кенгайишида, унинг бутуи жамият 
идеологияснга.айланишида яэдол ку- 
ринмоцда. И. социалистик ватанпар«• 
варлик билан узвий равишда богли^- 

•дир. Коммунистик ва ишчи партия* 
ларнинг 1969 йилда булиб утган 
хал^аро Кенгашида: «Марксчи-ле- 
нинчилар айни бир .вацтда ^ам ва- 
танпарварлар, ^ам интернационй- 
листлардирлар, улар миллий торликнп 
^ам, миллий манфаатларни инкор 
этишни ёки уларга етарли ба^о бер- 
масликни ^ам, гегемонизм тенденция- 
•сини э а̂м рад этадилар»— деб таъ- 
кидланган эдн. Жа>(он социализм 
системаси барпо булиши билан И, 
социалистик мамлакатларнинг дав- 
латлараро муносабатларига ^амда 
социалистик мамлакатлар халцларн- 
нинг капитализм мамлакатларн ме^- 
наткашлари ва уз миллий озодлиги 
учун курашаётган хал^лар билан 
узаро муносабатларига асос цилиб 
-цуйилди.

ИНТЕРПРЕТАЦИЯ ВА МО­
Д Е Л Ь —семантик тушунчалар булиб, 
бу тушунчалар метаматематика ва ме- 
талогикада ^ам, шунингдек умуман 
фанда ^ам му^им роль уйнайди. И. 
деганда кенг . маънода цимматлар- 
нинг ^исобнинг бошлангич ифодала- 
рига нисбат бернлиши тушунилади, 
бунннг иатижасида муайян ^исобнннг 
тугри тузилган. ^амма ифодалари 
мазмун ^осил цилади (Маъно ва 
мазмун, Ном, Логик семантика). Ин- 
терпретациялаштирилган ^исоб, шун- 
дай 1\илиб, формаллаштирилган тил- 
дан иборат булади ва бу тилда маз- 
мунга эга булган турли .муло^азалар 
ифадаланадн ва исботланади. М. ту- 
шунчасидан фойдаланиб, И. нинг 
формал таърифини бериш мумкин. 
Айтайлик, бирон-бир ^исоб муло^а- 
заларининг ^андайднр. бир туркуми 
берилган булснн; агар шу муло.\аза- 
ларга кирувчи барча коистантлар уз- 
•гарувчн тегишли- тнпларга. алмаштн-
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ур«лса (Типлар назарияси)4 у вацтда 
" бйз пропозиционал функциялар тур* 

куминн \осил цйламиз ~ (Предикат). 
J Предметларнинг 1иу туркумдагй ХаР 
бир пропозиционал; фу нкцияни бажа* 
рувчй *ар цандай туплами мулоз^аЗа* 
ларнинг ва тегишли ^йсоблашнинг 

'цараб чи^илаетган туркуминннгМ. и.
* деб аталади. Э^исоблаш М. и. тушун* 
“часи ёрдами биЛан И. тушунчаси ки- 
ритилади: ^исоблаш И. си ажратнб 
олиигаи ёки бйла туриб тузйлган М. 
деб аталади. И. тушунчаси воситаси 
билан уз навбатида логик ва фактик 
чинлик, аналитик ва синтетик з^укм- 
лар аницланадн. Мантилий система- 
ларнинг моделлар назарияси Тарс­
кий, Карнап, Ж . Кемени, совет мате* 
матиги А. И. Мальцев ва б. асарла* 
рида ривожлантирилди. Табиий 
фанларда М. терминн одатда «модел- 
лаштирилаётган» ва «моделлаштири- 
ладиган» системаларнинг изомор­
физм ва гомоморфизм тушунчаларнга 
асослангаи узгача маънода ифода- 
ланади (Моделлаштириш).

ИНТРОЕКЦИЯ (лат. intro—нч, 
lectio — жо цнлиш)— Авенариус то- 
"монндан натуриалистнк ва мушоз^а- 
дачилик (метафизик) материалнзм- 
ни тал^нн ва тан^ид цнлиш учун 
•киритилган тушунча; бу тушунчага 
царама-царши уларо^, Авенариус 
«принципйал координация» назария- 
сини илгари сурди. Авенариуснинг 
фикрича, И. узнга хос руз^ин образ- 
п и — идеявийликни индивид онгига 
ножоиз равншда «жо цилиш»дан 
чиборат булиб, бу дуализмга олиб 
келади. Бироц диалектик материа­
лизм идеявийликнинг ижтимоин-ама*

- лий табнатнни очиб бериш, уии фа- 
^атгина нндвидуал онгшшг з^олатла- 
р ид а и иборат 1$илиб цуймаслик, уни 
моддийлйкнииг инъикоси деб цараш 
йули билан И. ва дуализмдан цочади. 
Ленин €Материализм ва эмпириокри­
тицизм:* китобида И. назариясини 
таи^ик цилган. - -

ИНТРОСПЕКЦИЯ (лат. in tro— ич, 
spectare — ^арамо^, назар солмо^)— 
уз ичкн психик з^одисаларини куза* 
тиш, уз-узинп кузатиш. И. олий пси­
хик фаолйятнинг рнвожланиши би-

*'Лан — инсоннинг теварак-атрофдагн 
'веделикни англаши билан, унда йчки 
кечи'нмалар дунёсинйнг ажралншн 
билан, йш. амалларинйнг йчки режа* 

'лари шаклланнши билан богли^дир. 
Унинг натижалари уз фикрлари, уз 
*^ис:туйгулари ^ацидаги мулоз^азала* 
pH формасида ифодаланиши мумкин. 
Идеалистик психология И. ни психик 
^одисаларни урганишнинг ' бирдан* 
бир ёки асосйй методи деб з^исоблаи* 
ди, бу метод гуё мазкур ^одисалар- 
нинг моз^иятига бевосита кириш им* 
кониятини берар эмиш. Материалис- 
тик психология И. 11ИНГ маълумотлари 
узинннг билднрувчнлик а^амняти 
жиз^атидан бевосита миссий бнлиш 
чегараендан чн^майди ва бу маълу- 
мотларшшг моз^иятиии урганиш учун 
цатъий объектив методлар булнши 
зарур деб ^исоблайди. .Шундан ^и* 
либ, илмий психологияни урганиш 
учун И. метод енфатида эмас, балки 
психологик тад^и^от объектларидан 
бири енфатида юзага келади.

ИНТУИТИВИЗМ — I) философия- 
*да идеалистик о^им булиб, бу о^им 
империализм давридаги буржуа ф н* 
лософиясида катта таъсирга эга бул- 
ди. Рационал бнлишга И. во^еликни 
бевосита «пай^аш»ни царама-^арши 
^илнб ^уяди, унингча, бундай «пай* 
1̂ аш» интуицияга асосланади, интуи­
ция эса онгнинг ало^ида добилияти 
деб тушунилади ва уни миссий таж- 
рибага з^ам, дискурсив, мантилий та- 
факкурга з^ам нисбат бериб булмай* 
ди. И. тугридан-тугри мистицизм 
билан туташади. Бергсон, Лосский 
ва б. И. нинг вакнлларидирлар;
2) этика да —20-асрдаги буржуа эти* 
касининг йуналишларидан бири бу* 
либ, бу йуналиш этикадагн 'з^озирги 
замон формализмига асос солди. 
У дастлаб Англияда (Мур, Г. При­
чард, Д. Росс, Ч. Броуд; Э. Кэрритт.
Э. Юинг), 50-йнлларда эса А1\Шда 
^Б. Блэншард, Э. Холл, О. Жонсон) 
тар^алди. И. нинг идеяларн этикада 
биринчи марта з̂ али* 17—18-асрлар- 
даё^ неоплатончиларнинг (Р. Прайс, 
Р. Кэдворт, С. Кларк) Кембридж 
мактаби томонидан ифодалаб берил-* 
ган эди,-сунгра улар з^озирги замон
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буржуа этикачилари томонидан ри- 
сожлантирилди. И. нинг этикадаги 
асосий цоидаси шундан нборатки, энг 
умумий ахлоцнй тушунчалар (яхши- 
лик ва ёмонлнк) «нодир» характерга 
зга булиб, уларни ^еч цандай бош^а 
снфатга нисбат бериб булмайди, бу 
тушунчалар гуё шуб^аланиб булмай- 
диган, изо^лаб булмайднган, «уз-узи- 
дан куриннб турган» тушунчалар 
эмнш,. улар соф интуитув равишда 
билинар ва исботсиз татбиц цилинар 
эмнш. Бу идеялар интуитивистларни 
шундан ишончга олиб келадики, 
норматив этика уз хулосаларнни 
бошца фанларнинг маълумотларига 
асослай олмайди, балки у билимнинг 
тамомила ажратиб яккалаб цуйилгаи 
содасини ташкил этади. Интуитивист- 
лар дастур цилиб олган ну^таи на- 
зарга кура, асосий ахлоций тасаввур- 
лар гайри тарихий, абсолют харак­
терга эга булиб, инсоният жамияти 
билан богли^ эмасдир, улар универ- 
сумнинг «гайри табиий» «улчови»ни 
ташкил этади. Бу нуцтаи назар объ­
ектив равишда буржуа ахлоцишшг 
универсаллиги ва муста^камлигиии 
асослаш ролини уйнайди.

ИНТУИЦИОНИЗМ — математика- 
иииг фалсафий асосларидагп йуна- 
лиш булиб (логицизм, формализм ва 
эффективизм билан бир цаторда), бу 
йуналиш 20-асрнинг бошларида унинг 
назарий асослари ’ атрофидаги муно- 
зара муносабатн билан пайдо булган 
эди (Л. Брауэр, Г. Вейль, А. Гентинг 
ва б.). И. га кура, математик фикр 
рационал интуицияга асосланади ва 
бу интуиция, 1-дан, барча математик 
объектларнинг ацлий тузилиш про- 
цссснни, 2 -дан, бу процессда актуал 
беии\оялик (Актуал ва потенциал 
бени\оялик) абстракцнясидан фойда- 
ланншдан воз кечншни ва, 3-дан, ту- 
зилаетган объектларнинг Я1д о л  тафо- 
вути ва аГшиятини уз ичига олади. 
И. нинг нуцтаи назарича, бутун ма­
тематика а на шундай интуиция во- 
ситаси билан яратилади, шунннг учун 
математик объектлар уларнинг ац- 
лий системаларнга . боглиц булмагаи 
>^олда мавжуд булмайди. Шу билан 
бирга бу а^лий системалар аристо-

;телча логика формасидан фарц ци- 
ладиган бошцача логикани, яъни 
унинчиси истисно цонунисиз — интуи- 
ционнстик логикани талаб циладн. 
Парадокслардан цочиш учун матема­
тик исбот мантилий цатъиятга эмас, 
балки интуитик я^олликка асослан- 
моги лознм: бу исбот бошланшч 
асослардан ва му^окама цоидалари- 
дан бошлаб унинг ^ар бир босцичи 
интуитнв тушунилган тацдирдагина 
ишончли булади. Шундай цилиб, ис- 
ботларда у ёки бош^а мантилий цо- 
иунлар ва цоидаларни татби^ этиш 
мумкинлигнни ^ам пировард ^исобда 
интуиция ^укм цилмош лозим. Аммо 
И. (интуитивизмдан фарц цилиб) ин- 
тунцияни логикада ^арама-царши цуй- 
майди. У фацат математика логикага 
асослана олмайди, деб ,\исоблайди 
ва логикани математиканинг цисмла- 
рн деб тушунишини кенгайтирнб, 
мантилий теоремаларии энг умумий- 
лик тарзидаги математик теоремалар 
деб царайди.

ИНТУИЦИЯ (лат. Ы иеп — еннчнк- 
лаб цараш)— муро^аба — аввал ман­
тилий му^окама цилмасдан, ^ацицат- 
ни бевосита пайцаш цобилияти. 
Марксдан илгаригн философияда И. 
билувчилик фаолиятининг ало<\ида 
формаси деб царалган. Мае., урта аср 
Шар^ философиясида И. пайгамбар- 
ларга хос булган махсус билиш усу- 
ли сифатида таллии этилиб, у илгор 
мутаффакнрлар — Форобий, Беру- 
нийлар томонидан танцид цнлинган. 
Декарт исботшшг дедуктив формаси 
аксиомаларга асосланади, аксиома- 
лар эса ^еч цандай исботсиз соф ин- 
тунтив тарзда пайцалади, деб ^исоб- 
лаган. Декартнинг фикрича, И. де- 
дуктнв метод билан цушилганда тула 
ишончлиликнинг умумий критерияси 
булиб хизмат цнлади. И. Спиноза фи­
лософиясида катта урин тутарди. 
Спиноза И. ни билишнинг «учинчи 
хили», нарсаларнинг мо^иятшш цам- 
раб олувчи энг ишончли ва му^нм 
билиш деб ^исобларди. ^озирги за- 
мон буржуа философияси ва психо- 
логиясида И. билимнинг логика ва 
^аётий практика билан сипшшайди- 
диган мистик усули, деб царалади
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(Интуитивизм). ^озирги замон бур­
жуа, этнкасининг куп вакиллари ну^* 
тан назарича, И. мантилий тафаккур 
билан боглнц булмаган з^олда, «туе- 
мол билан» кишиларнинг хатти-з^ара- 
катини ба^олашга имкон беради. 
Дналектнк материализм И. ни бево- 
сита билим деб, -воситаланган билим 
билан дналектнк тарзда богланган 
(Билиш) жонли мушо^ада деб ца- 
райди ва И. ни а^лдан устун тура- 
дигаи, мистик билиш цобилняти деб 
тал^ин этишнн рад цилади. И. ни з̂ а- 
1;ицатни пай^ашнинг оддий йуллари- 
дан цандайдир принципиал огиш деб 
з^исоблаш ярамаидн, у мазкур оддий 
йулларнинг юз беришининг мантиций 
форма ва практика билан воситалан- 
ган цонуниятли формасидир. ^аци- 
цатни гуёки «тусатдан» паГн^аш за- 
мирида жамгарилган тажриба, илга- 
ри з^оенл цилинган билим ётадн. И. 
психологнк механнзми кам урганнл- 
ган, лекнн мавжуд экспериментал 
маълумотлар унинг замирида ннди- 
виднинг теварак-атрофдаги му^ит 
билан информацион, сигналли узаро 
таъсир жараёнида бевосита (англан- 
ган) ма^сул билан бир цаторда ёр- 
дамчн (англанмаган) ма^сулни акс 
эттириш цобилиятн бор, деб з^исоб- 
лашга имкон беради. Бнроц муайян 
шароитда амалиёт натижасининг 
мазкур (илгари англанмаган) цисми- 
ни индивид томонидан англаш имко- 
нияти тушлади. Интуитив билиш на* 
тижалари вацти келиб мантилий ра- 
вишда исбот цилинади ва практикада 
текшириб курилади.

ИНФОРЛ\АЦИЯ (лат. тГогшаЫо — 
тушунтириш, баён цилиш)— а) бирор 
хилдагн маълумотларнинг, билимлар- 
нинг мажмуи; б) кибернетиканинг 
асосий тушунчаларидан бири. И. нинг 
илмий тушунчаси ахборотларнинг 
мазмун томонини куп Ж1цатдан на- 
зардан социт цилиб, уларни мицдор 
нуцтан назаридан олиб царайди; И. 
нинг мнцдор тушунчаси ана шу тари­
фа жорий этилади ва бу тушунча 
ахборот устида суз борган воцеа- 
нинг эз^тимолли. даражасига тескарн 
пропорционал мнцдор сифатида бел- 
гиланади. . И. . илмий.. тушунчасининг

ишлаб чицилиши оламнинг моддий 
бирлигининг янги аспектини очиб бе­
ради, илгарилари бутунлай турлича 
булиб куринган купгина процесслар- 
га: ало^анинг техник каналлари буйн- 
ча ахборотлар беришга, нерв систе- 
масининг ишлашига, з^исоблаш ма- 
шиналарининг ишига, бош^аришиинг 
хилма-хил процессларига ва з̂ . к. яго- 
на бир нуцтаи назардан царашга им­
кон берди. Буларнинг з^аммаси И. шс 
узатнш, сацлаш ва цайта ншлаш 
процесслари билан боглицдир. И. ту­
шунчаси бунда физикадаги энергия 
тушунчасига ухшаш ролни уйнайди, 
чунки, физикадаги энергия тушунчаси 
з^ам умумнй нуцтаи назардан энг тур­
лича физик процессларни тасвирлаш- 
га имкон беради. И. тушунчасида ик­
ни нуцтаи иазарни фарц цилиб цара- 
моь; керак. Бнринчидан, И. снстема- 
ни уюштириш меъёридан иборатдир. 
И. учуй б^лган математик ифода тес- 
кари белги билан олинган энтропия 
учун булган ифодага айнан тенгдир. 
Система энтропияси унинг тартибга 
солиимаганлик даражасини нфодала- 
са, И. уни уюштириш меъёрини бера­
ди. Шу тарифа тушуннлган И. систе- 
манинг, уз-узлигича процесснинг ички 
з^олатини ташкил этади, бинобарин 
уни структурали И. деб аташ мум- 
кнн булади. Структурали И. дан з̂ а- 
миша икки процесснинг муносабатн 
билан богланган нисбий И. ни фар^ 
цилмоц керак. И. назарияси одатда 
инънкос билан маркам боглиц булган 
худди нисбий И. билан иш куради. 
Агар предметда бош^а предметнинг 
таъсирини акс эттирувчи узгаришлар 
содир булса, у вацтда биринчи пред­
мет иккинчи предмет з^ацидаги И. 
нинг з^омили булиб цолади, дейиш 
мумкин. Кибернетик системаларда 
предметда (В) бошца предметнинг 
(А) таъсири билан содир булган уз­
гаришлар В нинг шунчаки цандайдир 
характеристнкалари булмасдан, бал­
ки А з^ацидаги И. нинг худди з^омил- 
лари сифатида кибернетик система- 
нинг ишлаш факторн, булиб цоладн. 
Нисбий И. киберетик системалардан 
олдннги системаларда (бошцариш 
билан богл1щ булмаган тирикмас та*
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биат систем ал а ри да), булган потенции; 
ал з^олатидан чициб, бунда актуал И. 
га айланади, яъни кибернетик -снеге--- 
ыалардан олдинги ; системаларда 
булган пассив инънкое актив инънкое; 
булиб цолади. - Ана шу нуцтаи на- 
зардан ннсоннинг мияси ташци олам- 
дан тушаднган нисбий актуал И. ни 
сацлайдиган ва цайта ишландиган 
гоят муракаб кибернетик системадан 
иборат. Миянинг ташци оламнн акс 
эттириш ва билиш хусусияти И. ни 
узатиш ва цайта ишлаш билан бог- 
л щ  булган процесслар ривожидагн 
бир з^алца сифатнда намоён булади. 
Шу сабабли И. тугрисидаги з^ознрги 
запои таълимотида сезгига жинсдош 
булган хусусият, яъни инънкое бу- 
тун ыатерияга хос эканлиги з ^ и д а -  
г» ленинча тезненннг конкретлашуви- 
*ш куриш мумкии.

ИНЪИКОС — матерналнетик гно- 
сеологиянинг асоснй тушунчаларидан 
бири. Диалектик материализм юксак 
даражада ташкил топган матерня- 
иинг (з^айвонлар ва инсоинниг) хос- 
сасн сифатидаги психик И. билан 
анорганик табиатдаги инъикос хосса- 
синн фарц цилиб царайдн. Энг оддий 
ерганизмлар ва усимликлардаги цуз- 
галнш тирикмас табиат жисмлари 
билан пенхнкага молик булган ву- 
жудлар уртасидаги уткинчи форма- 
дир. Тирикмас табиат жисмларининг 
П. н шу билан характерлаиадикн, у 
иарсаларнинг хоссаси сифатида бош- 
к4а нарсаларшшг таъсири остнда уз- 
гаради ва бунда мазкур узгаришлар- 
иииг структураси таъсир курсатувчи 
нарсанинг ■ бирор томонига мувофиц 
келадн. И. нинг бу хоссасн инсоннннг 
теварак-атрофидаги оламни билиш 
процессинннг жнемонин негизиднр ва 
уни билиш мумкинлнгини исботловчи 
иу^им далилдир. Психик И. з^айвон- 
/»арда ва ннсонда пандо булади, у шу- 
|:плг иатижасида пандо буладики, 
ооъектлар уларнннг акс эттириш 
аппаратига таъсир утказади, бу таъ- 
смрларнинг излари аналитик-синтетик 
Гул билан цайта ишланади, шунинг- 
дек ^айта ишлаш ма^суллари объект- 
¿арнинг махсус уринбосарлари сифа- 
т;1да татбиц этиладн. Нарсаларнинг

ва улар хоссаларининг. психик ннъи- 
. коси - ёрдамиг билан субъект уз тева-. 
рак-атрофидагн му^итдан йул топиб 
олади. Психик И.-нинг икни томонн:
1) И;* нинг мазмунн (тасвир, билим) 
ва 2) унинг моддий мавжудлик фор- 
маси ёки усули ва ифодаларн мав* 
жуддир. Психик И. нннг мазмунн 
1\уйидаги асосий белгилар билан ха- 
рактерланади: инъикоснинг модалли* 
ги ёки турли хиллнгн ва. бу модал- 
лнкнинг материя з^аракатинннг турли 
хоссаларига ва формаларига сифат 
жн,\атдан мувофицлиги (мае., ранг 
ва дид сезгиларн турли модалликлар- 
га оидднр); объектнннг фан цонун- 
лари ёрдами билан ифодаланадиган 
структураси; инъикос ва оригинал 
.структуралари уртасидаги мувофи^- 
лик тури (изоморфизм в а гомомор­
физм, ухшашликнинг з̂ ар хил турла- 
рн ва б.); миссий образнннг предмет- 
лиги, тушунчаларнинг, * назариялар- 
иииг предмет маъиоси ёки эса 
мазмунн ва з̂ . к.; олувчи учун инън- 
коснинг цимматлилигн (фойдалили- 
ги); ииъикоснинг оригиналга адекват- 
лиги. Адекватлик мана бундай кур- 
саткичларга цараб баз^оланнши мум- 
кин: инъикоснинг, бнлимнннг ишонч- 
лнлигига (исботлаш мумкинлигига) 
цараб, инъикоснинг аншушги ва 
тули^лигнга з^амда унинг чуцурлиги- 
га (мо^иятлилигига) цараб. Инсон- 
иннг бнлишн з^айвонларнинг психик 
И. идан узининг ижтимонй табиати 
билан сифат жи^атдан фар^ ^илади, 
унинг бу ижтимонй табиати эса тил 
билан боглпц булган онгнинг мав- 
жудлигида ва ташци оламнн актив 
узгартишда намоён булади.

ИНЪИКОС НАЗАРИЯСИ — ыарк- 
систнк философияда — диалектик-ма- 
териалистнк билиш назариясннинг 
асоси, у барча даражалар ва форма- 
лардаги инъикоснинг энг умумий бел- 
гнлари ва хоссаларини очнб беради. 
И. н. вазнфаларнга акс эттириш фао- 
лияти барча формаларининг табинй- 
илмин асосларини аницлаш, шу жум- 
ладан ннсон онгининг келиб чи^иши 
^ацидаги, унинг физиологик меха- 
низмлари. ^ацндагн масалалар дам 
киради. «И. н.» ва' «билиш назарня-
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си» терминлари маркенстик, тфалса- 
фийадабиётда билувчилик фаолияти- 
нинг мо^ияти, «соси з ^ и д а  таи бор- 
ганда синоннмлар -тарн^асида ишла- 
тилади. Гиосеологик -пргинцип сифа- 
тида инъикос . марксистик материа- 
лизмдан -бурунги материализмда з^ам 
эътироф этилган,~биррц, В. И. Ленин 
к^рсатиб ут^нидек, эски. матсриа- 
лизмнинг цамма балоси шу эдики, у 
диалектикани И. * и. га татби^ эта 
билмас эди, . шунинг натижасида 

. инъикос таш^и : юламнинг пассив, 
улик «фотосурати» деб тушуниларди. 
Марксизм инъикосни диалектик ра- 
пишда, миссий, ва рационал билнш- 
нинг, фнкрии ва амалий фаолиятнинг 
Узаро таъсирининг мураккаб ва зид- 
диятли процесси деб, инсон таш^и 
рламга пассив равишда мослашмас- 
дан, балки унга таъсир курсатиб, .уии 
Узгартирадиган ва уз мацсадларига 
буйсундириб оладиган процесс деб 
тушу на ди. Шу сабабли -марксистик 
И. н. ни «конформистик» деб тан^ид 
цилишнинг з̂ еч з^андай асоси йуцдир, 
бу И. н, гуё билувчи субъектни тева- 
рак-атрофдаги оламни пассив ва бу- 
шанг мушо^ада этишга маз^кум ци- 
лар эмиш. Аксннча, инсоннинг ва 
инсониятнинг актив -предмет фаолия- 
ти онгнинг дунёии адекват билишни 
таъминловчи акс эттириш функцияси 
асосидагина ва .дунёга объектив ^о- 
нунларга мувофиц таъсир курсатиш 
базасидагина амалга ошиши мумкин.

ИНЬ ВА ЯН — цадимги хитон фи- 
лософиясининг асосий тушунчалари. 
Дастлабки пайтларда ян ва инь та- 

. биатдаги ёруглнк ва цоронгулик, цат- 
тицлик, юмшо^лик, зркаклик за х о - : 
тинлик ибтидоларини ифодалаш учун 
хизмат цилган. -Хитой философияси- 
нинг рнвожланиш процессида ян ва 
инь энг ута, энг цатъий царама-^ар- 
шиликларнинг: ёр>т ва ^оронгу, кун- 
дуз ва кеча, цуёш ва рй, осмон )ва ер, 
исси^ ва совуц, тиусбат ва манфий ва 
д. к. ларнинг узаро таъсирини тобора 
купро^ символлаштира борганлар. 
Инь ва ян неоконфуцнйчилик спеку- 
лятив ,ехемаларида„ ...хусусан ли з^а- 
цидаги, яъни абсолют ^онун з^ацида- 
ги таълимотда гоят абстракт а^ами-

ятга эгг *булди. \аракатнинг *осмик 
куч л ар и деб, тайиатдаги доимий уз- 
гарувчанликнипг бош сабабчиси деб 
цараладиган лнь — ян — .т^утбий ;куч- 
яарининг узаро таъсирп ^а^идаги 
концепция аксарият хитой мутафак- 
кирларп диалектик схемаларипипг 
асосий . мазмунпнн ташкил этади. 
Ипь— -ян хучларининг дуализм и з^а- 
■цидаги таълимсгг—  хитой филосо- 
фиясидаги диалектик системаларнииг 
мутлац элементидир. Инь ~  ян ^а^и- 
дагн тасаввурлар хитой медицннаси. 
химияси, -музикаси ва -к. ларнинг 
назарин асосларияи ишлаб чтп^ишда 
з^ам хилма-хил равишда татби^ 
этилди.

ИППОЛИТ Ж ан (1907 йил TyF.) — 
француз философ экзистеициалисти. 
Асосий асарлари Гегелга . батш лаи- 
ган. Аристотель философиясн "урта 
асрлар учун цандай а^амнятга эга 
булган булса, Гегель: философияси 
з^ам з^ознрги замон учуй худди шун- 
дай аз^амиягта эгадир, деб даъвэ 
^илган И. асосий фалсафий йуналиш- 
ларни гегелча сисгеманинг айрнм 
^исмларининг давоми деб ^арайди. 
И. нинг ну^таи назарича, Гегель таъ- 

-лимоти — «^аёт оитологияси» инсои- 
нинг мавжудлигинн бнлишнинг асо­
си булмоги лозим. Шуидай цилиб, у  
Гегелни экзистенциалистга айланти- 
ради. И. узининг сохта концепциясига 
асосланиб, Марксни гегелчи - цилнб 
курсагади, марксизмдан идеализн 
элементларини топишга уринади.

ИРОДА — инсоннинг бирон ишна 
^ажаришга ^аратилган онгли интили- 
ши. Идеализм И. ии, таш^и таъсир- 
лар ва шароитлардан мустацил бул­
ган ва объектив зарурият билаи бог- 
-ли^ булмаган хусусият деб, инсоп- 
лшнг ишлари ва хатти-ларакатларини 
эса идеалистларча тушуниладиган 
«эркин» И. нинг юз бериши деб, сох­
та пуцтаи назардан. олиб -^арайдя. 
♦^а^и^атда эса инсоннинг маълум 
•ма^садга .^аратилган иродавий фао- 
лиятининг манбаи — объектив олам- 
д а н , . инсоннинг дунёни узгартишга 
'царатилгак з^амда табиатнинг объек­
тив т^онунларпга таянадиган пред­
м ет— амалий фаолиятидан ибораг*
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Субъектнинг ички шароитларн (эз̂ - 
тнёжлари, цнзицишлари, истакларн, 
билими ва з̂  к.) призмаси ор^али 
акс эттирилган объектив олам унинг 
учун турли мацсадларни уз олднга 
цуйиш, царорлар кабул килнш, бнрон 
тарзда з^аракат цилнш имкониятини 
яратиб беради. Фа^ат субъектнинг 
истакларига ^араб танлаб оладиган 
( волюнтаризм, экзистенционализм ) 
И. эмас, балки объектив заруриятга 
шувофиц тугри танлаб оладиган И. 
эркиндир. Энгельс сузларн билан айт- 
ганда, И. эркинлиги худди ишнинг 
кузини билиб карор кабул килиш к°- 
билиятини билдиради. Иш ёки кара- 
катнинг иродали характери шундай 
^олларда я ^ о л  намоён буладики, 
унда инсонга ма^садга эришиш учун 
таш^и ёки ички тусицларии енгишга 
тугри келади. Иродали ишнинг бош- 
лангич омили маълум максадии олди- 
га куйиб, уии англаб олишдан, сунгра 
эса з^аракатнн бошлашга каР°Р ка- 
бул килишдан, ишни амалга ошириш 
учун эиг ма^садга мувофнц усуллар- 
ии таилаб олишдан иборат. Муайян 
бир ишнинг продали иш сифатнда 
тавсифлаш учун з^ал килувчи нарса 
карорнн бажарншдир. И. кучиии ин- 
сонга табиат бахш этган эмас. Маъ­
лум мацсадларии танлай билиш,* туг­
ри карорлар ^абул килиш, уларии 
бажариш, бошлагаи ишни охирига 
стказиш цобилняти — бнлимлар, таж- 
риба, тарбия ва уз-узини тарбия- 
лашнинг натижасидир.

ИРОДА ЭРКИНЛИГИ — к- Ирода.
ИРРАЦИОНАЛ — а^л, тафаккур 

билан пайцалмайдиган, мантилий ту- 
шунчаларда ифодалаб булмайдиган 
демакдир. «И.» термиии билишда 
ацлнинг ролинн инкор этупчи фалса- 
фий йуналншларнн тавсифлаш учун 
ишлатилади.

ИРРАЦИОНАЛИЗМ — (лат. ¡гга* 
{юпаПэ— гайри ацлий— I. фалса- 
фий таълнмот булиб, у а^лнинг, та- 
факкурнинг билувчилик имкониятла- 
ри чекланганлигини каттиК туриб 
таъкидлайди ва интуиция, ^ис-туйгу, 
инстинкт ва ш, к. ларни билишнинг 
асосий хили деб эътироф этади. И. 
докеликни конуниятдан мазеру м бул-

ган, тасодифлар уйннига, кур-курона 
иродага буйсунадиган бетартиблик- 
дан иборат деб кисоблайди. Ирра- 
ционалистик таълимотлар, одатда, 
жамият тараккиётининг бурилиш 
даврларида паидо булади ва одатда 
мантилий мунтазам системалар фор- 
масида эмас, балки афоризмларда 
ифодаланган таркок идеялар, кай- 
фнятлар тарзида илгари сурилади. 
И. 19-асрнииг охири— 20-асршшг 
бошларида, капитализм империализм- 
га айланаётган, капнталнзмни «рацио- 
наллаштнриш» ва шу максадда та- 
биий-илмий ва техника билимлари- 
дан фойдаланиш йули билан уни 
сяхшилаш»га ^аратилган буржуа 
либерал реформистик ндеаллар, 
умндлар пучга чшдан даврда юзага 
келди. Бу даврда бир цанча ирра- 
ционалистик таълимотлар ва аввало 
«з^аёт философиясн» пайдо булади. 
Кейинчалик, 20-асрнинг 30-йилларида 
И. нинг бошка бир тури экзистенциа­
лизм илгари сурилади. Фрсйдизмда 
Кам иррационалистик мотивлар 
яц^ол куринади. Умуман И. илмга 
хилоф йуналиш сифатида йулбошчи- 
иииг, «фюрер»нинг зийраклиги учун, 
«Кон ва ирк» нидоси учун нлмий 
фикрин рад этган реакцион фашис- 
тик назарияларга озиклантирувчи 
замии булди. Бирон-бир формада у 
Козирги замон буржуа философияси, 
социологияси ва пснхологиясида кенг 
таркалгандир. 2. Этикада ахлоц-одоб 
табиатини тал^ин этншнинг методо­
логии принципи булиб, бу принцип 
куп буржуа ахлок назариялари учун 
характерлидир: з^озирги вацтда бир 
Канча мактабларни (экзистенциа­
лизм, неопротестантизм, «гуманис- 
тик» этика, уз-узини руёбга чицариш 
этикаси ва б.), э. даги И. нинг ахло- 
Кий формализм ва натурализм билан 
бир цаторда мавжуд булган алоз^ида 
бир йуналишга бирлаштнрмокда. Э. 
даги И. учун характерли нарса шу- 
ки, у кар бир индивидиинг кар кан- 
дай ахло^ий вазияти ва з^олатн узига 
хосдир, деб даъва цилади. Шуига 
асосланиб, ахлокшшг у мумий прни- 
цнпларини ифодалаб бериш, хусусан 
рацнонал тафаккур ва фан ёрдами
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бнлан уларни асослаб бернш мум- 
кин эмас, деб хулоса чи^арилади, 
чунки рационал тафаккурни ва фан- 
пи гуё ахло^ со^асига татбиц цилиб 
булмас эмиш, чунки улар хилма-хил- 
лик ичидан фацат абстракт — у мумий 
нарсани илиб олар эмиш. Жамиятда 
татбиц этнладиган, узига хос харак­
т е р а  эга булга н, бнрон-бир амалин 
э^тнёжларга хизмат циладигаи ах- 
ло^ни иррационалистлар «ноасил» 
ахлоц деб эълон ^илмоцдалар. Улар- 
иннг нуцтаи назарича, «асил» ахлоц, 
шунингдек умуман инсоннинг борли- 
ги ^ам, ^еч цандай таърифга ва 
умумлаштиришга сигмайди, улар та- 
биат ва жамият цонунларидан таш- 
царидадирлар: унда одам узини 
объектив царамлнк салтанатига хи- 
лофан мутлац эркин вужуд сифатида 
бар^арор цилади. Бу ахлоц шахсий 
ниятга (ёки худонинг таърифлаб 
булмайднгаи иродасшш шахсий Тал­
лин этншга) асосланган «ижодий» 
ахлоц деб эълон цилинади ва фацат 
^ар бир кишининг индивидуал жа- 
вобгарлиги деб ^исобланади. Шундай 
цилиб, э. даги И. ахлоцни ута ре- 
лятивистик ва волюнтаристик тушу- 
нишга, инсон томонндан танлаб оли- 
надиган ахло^ий позициянинг бнрон- 
бир объектив циммати борлигини 
инкор этишга олиб келади. Э. даги 
И. нинг айрим оцимлари гарчи бур­
жуа ахло^идаги апологетизм, догма­
тизм ва утилитаризмни тан^ид )^ил- 
салар-да, шу билан бирга ■ улар — 
уларнинг вакиллари буни истайдилар- 
ми — истамайдиларми — икки дунё- 
царашнинг кураши шароитида шахс- 
ни нулдан адаштиришга кумаклаша- 
дилар.
‘ ИРСИЯТ — тирик организмларнинг 

белгилар ва хоссаларни ота-онадан 
авлодга утказиш цобилияти. Бу цо- 
билият биологик эволюция процесси- 
да пайдо булдн ва ривожланди. Ор- 
ганизмлар И. ининг узгаришлари 
ташци му^ит таъснри натижасида 
юзага келади. Бундай узгаришлар 
мутациялар деб аталади. Зарарли 
мутациялар организмнинг ^алок бу- 
лишига _ олиб боради, фондалилари 
табиий танланиш бнлан муста^кам-*

ланиб цолади. Мутациялар ва табиий 
танланиш — биологик эволюциянинг 
асосий факторларидир, организмлар­
нинг ^озирги турлари ана шу биоло­
гик эволюциянинг натижасидир. ^о- 
зирги замон биологиясининг кашфиё- 
тига кура, молекулалари етарли да- 
ражада барцарор булган, уз-узини 
цайта э^осил ^иладиган ва оцсиллар 
сннтезини регуляция этадиган модда- 
лар организмда И. нинг моддий ^о- 
миллари булнши мумкин. Ядро нук­
леин кислоталаршшг молекулалари 
хоссаларнинг ана шу комплексига 
эгадирлар. И. моддий ^омилларининг 
аницланиши тирик вужудларнинг 
бу ^обилиятинннг гайри табиий са- 
баблари ^ацндаги идеалистик тасав- 
вурларнн рад этмоцда. Хрзиргн 
замон генетикаси И. нинг маълум 
мацсадга царатнлган узгаришининг 
конкрет йулларини очишга я^инла- 
шиб цолди. Бу кашфиёт тирик таби- 
атни билншда ва узгартишда му^им 
босцич булади.

И Р^Ч И Л И К — реакциои назарня 
булиб, бу назария социал тенгсизлнк- 
ни, эксплуатацняни, урушларнн кн- 
шиларнинг турли нрцларга мансуб- 
лиги бнлан о^лаб курсатмо^чи була- 
дн. И. кишиларнинг нжтимоий мо- 
Зиятшш уларнинг биологик, ир^ий 
белгиларидан иборат цилиб, ирцлар; 
ни узбошимчалик билан «олий ва. 
паст» ирцларга ажратади. Фашист- 
лар Германиясида И. расмий идеоло­
гия булиб, агрессив урушларни, 
одамларни куплаб циришни о^лаб 
курсатишга хизмат цилган эди. И. 
А^Ш да негр а^олисига нисбатан 
паст, бецадр кишилар, деб царашда 
яц^ол куринмоцда. Илгарн цолоц 
булган халцларнинг, айницса социа- 
листик мамлакатларда тез суръат фи- 
лан ривожланаётганлиги, бу мамла­
катларда ирцнй антагонизмнннг йуц- 
лнги И. нинг тамоман асоссизлигини 
исбот цилди. •:

ИСБОТ — бирон-бир даъвонинг чии- 
лигини (ёки ёлгонлигини) асослаб бе- 
ришни уз олдига ма^сад цилиб цуйган 
му^окама. И. таянадиган ва улардан 
мантилий равишда тезис келиб чица- 
диган з^укмлар И; нинг далиллари
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(асослари) . деб аталади. Далиллар*. 
чин деб цабул цилинади, аммо улар*; 
пинг :И. и. тезисга таянмаслиги ло-. 
зим, йуцса исботда мужмаллик деб 
аталадиган хато келиб чи^ади. Тезис- 
нинг чинлигини аницлаб берувчи И. 
оддий^а И. деб аталади, тезиснинг 
ёлгонлигинн аницлаб берувчи И. эса 
раддия деб аталади. И. бевосита бу-. 
лиши мумкин, яъни бир цатор хулоса- 
лардаи иборат булиши мумкинки, бу. 
хулосаларнинг асослари далилларднр 
ски улардан хулоса ^илиб чицарила- 
дигаи ^оидалардир, ёинки цушимча 
фаразлар ёрдамида амалга оширила- 
диган И. дир. Бу суигги И. ^уиида- 
гича тузилади:. фаразлар ёрдамида 
айрим цондалар исбот этилади: сунг 
бу цоидаларнинг И. и. махсус цоида- 
лар ёрдамида узгартнрилиб (фараз- 
ларсиз) дастлабки И. шаклига соли- 
нади. И. да хатолар булиши мумкин, 
бу хатолар ё тезисни сохталашти- 
ришдан, ё асоссиз ёхуд хато далил- 
ларни цабул цилишдан, еинки, И. 
нинг нотугри усулидан келиб чицади. 
Хатоси булган И. асоссиздир. Бироц 
И. нинг асоссизлигининг очилиши 
^али тезиснинг ёлгонлигининг И. и. 
демак эмасдир. Тезиснинг чинлигини 
ишончли далиллар билан эмас, балки 
бирон-бир э^тимоллик билан (э.\ти- 
молли логика) анш^лаб берувчи И. 
jrap з̂ ам булиши мумкин.

ИСБОТДА МУЖМАЛЛИК (лат. 
circulus in demonstrando — мантилий 
хато булиб, бу хато шуидан иборат- 
ки. исбот цилинувчи тезиснинг узи- 
кипг ёрдами билап исбот цилннган 
коидадан исботишгг далили сифатида 
фойдаланилади. Бу хато баъзан ил- 
мки ишларда з^ам учрайди. Мае., куп­
лена математиклар 2 минг Гшлдан 
оши^ ва^т давомида Эвклиднннг па- 
раллеллилар з^ и д а ги  бешинчи пос- 
тулатини исбот ^илишга уриниб, ис­
бот .^илииувчи постулатнинг узини 
норавшан, формада уз исботларига 
асос ^илиб ^уйган эдилар. Маркс 
курсатган эдики, А. Смит ва б. бур­
жуа экономи^ларшшиг муз^окама- 
лгрида «мужмаллик» бор: товарлар- 
кжнг. циймати. иш з^а^и, .фонда, рент 

-тзнинг пипшдисидан пайдо булади,

иш ца^и, файда,-рентанинг циймати 
эса, уз навбатида, товарлар циймати 
билан белгиланадп ва . ^  к. - 

ИСЛОМ, ёки мусулмонлик (араб, 
муминлик, итоатгуйлнк)— дунё дни- 
ларидан бири булиб, у acocan 
Я^ин ва Урта Шарц мамлакаглари- 
да,в Шимолий Африкада, Жану- 
бий-Шар^ий Осиёда тар^алган; 
СССРда Урта Осиё республикалари, 
Шимолий Кавказ, Закавказья, Тата- 
ристон ва Бошцирдистон АССРдаги 
диндорлар орасида ёйнлган. И. 7- 
аерда араб халцлари ибтидоий жа- 
моа тузумидан синфий жамиятга 
утаётган, улар Араб халнфалиги фео­
дал теократик давлатига бирлашаёт- 
ган даврда Рарбий Арабнстонда пай­
до булди. И. нинг мусулмонларнинг 
«муцаддас» китоби Куръонда баён, 
этилган днний таълнмоти ибтидоий 
динларнинг элементларидан, шунинг- 
дек я^удолик, христианлик, зардушт- 
ликдан таркиб топтан. И. нинг асоси 
^удратли худо (оллозО з^ацидаги 
а^идадан иборат. Мусулмончилик- 
нинг узагн — худо азалдан тацдирга 
ёзиб цуйганлиги . з^и д аги  таъли- 
мотдир. Курьонда антилишича, худо 
з^ар бир кишининг цнематнни азал- 
дан белгилаб цуйган. Куръон инсон- 
нинг худо олдида ожизлигини таргиб 
^иларкан, диндорларни сабр-то^ат 
цилишга, олло^га ва унинг ердаги 
расулларига (вакилларнга) цулларча 
итоат ^илишга даъват этади ва бу- 
иинг эвазига охнрат дунёда жаннат- 
да ро.^ат-фарогатда яшашни ваъ да . 
цилади. И. нинг характерли хусусият- 
лари шундан иборатки, у «гайрн дин- 
лар»га, яъни нслом динига топин- 
майдиган кишиларга душманлик 
билан ^арашни т а р т б  ^илади, аёл- 
ларнинг ^адр-цимматини ерга уради, 
куп хотин олишнн ^онунлаштирадн. 
И. соцнал тенгсизликни з^а  ̂ цилиб 
курсатади, одамларни охират дунёда 
роз^ат-фарогат куришни бемаъни ку- 
тишга ундайди. дозирги замон И. ида 
замонга . мосл^Шув (модернизация) 
тенденциялари куринмо^да, бундай 
тенденциялар янги шароитга мосла- 
щиб рлишга уринаётган к^пгина л 0* 
зирги динларга хоеднр. Бу-тенден-
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^циялар илмий дунёцараш. .билан 
дйшш дунё^арашнинг «бирга сиги- 
шуйй» гояла^йни ' тарш б. ^илишда* 
И. ни энг эскирган днний маросим- 
лар^дан тозалашга уринишда намоен 
булмо^да. Хорижнй Шар^ мамлакат- 
ларнда айрнм мусулмон идеологларц 
оммашшг социал узгаришларга нити- 
лаётганлигини ^исобга олиб, худди 
И. да социалисти-к гоялар энг тулиц 
ифодасшш топади, деб нсбот цилишга 
уринмоцдалар. Аммо революцион ку-. 
раш жараёнида' ме^наткаш мусул- 
монлар днний а^комларнинг жамият- 
ни социал узгартнш вазифалари би- 
лан сиппимаслйгнни англамоцдалар. 
Шу билан’ бирга реакцион доиралар 
антикоммунизмнн тарш б цилиш учун 
И. дай фойдаланмо^далар. Социалис- 
тик жамиятда сацланиб цолаётган 
мусулмончилнк сарцитлари диндор- 
ларнинг онгини цоронгулаштирнб; 
коммунизм ^урилишида уларнинг ак- 
тнвлипши сусайтирмоцда.

ИСТОРИЗМ — иарсалар ва ^одиса- 
ларни уларнинг ривожланишида,. ца- 
рор топишида, уларни белгиловчи 
конкрет тарнхий шарт-Шароит билан 
алоцадорлигида билиш принциши И. 
^одисаларга шундай ёндашишни бил- 
дирадики, бу усул \одисаларни муай- 
ян тарнхйй тара^иётнинг ма\сули 
деб, уларнинг цандай пайдо булгаи- 
лиги, рнвожланганлиги ва ^озирги 
^олатига келганлиги нуцтан назари- 
дан царайди. Назарий тад^и^отнннс 
муайян усули булган ,И.— ^ар цандац 
узгарншнн (борингки датто сифат 
узгарншини ^ам) эмас* балки нарса- 
ларнинг мо\иятини, уларнинг сифат 
Ж1цатдан узига хослигини ани^лаб 
берадиган специфик хоссалари ‘ва 
ало^аларшшнг шаклланиши ифода- 
ланадиган узгарйшни 1̂ айд цилиб 
курсатишдан нборат, И. нарсаларда- 
ги узгаришларнинг Ха“тарилмас ва 
ворислик характерный эътироф этиш- 
ни назарда тутади* И. фаннинг энг 
му^им принципларидан бири булиб 
цолди, бу принциплар унга табиат- 
нинг илмий манзарасинн тасвирлаб 
бериш ва ;унинг ривожланнш Кону- 
ниятларинн очиб. курсатиш имкония- 
тини беради . (мас^.дарвйлча эволю-

-ция назарияси). -Диалектик метод- 
нинг -ажралмас в£ му^йм - томонйнй 
ташкнл этувчи шу принцип туфайли, 
марксизм \давлат, синфлар ва ш. к. 
мураккаб ижтимоий ^одисаларнинг 
мо^иятнни тушунтириб ’ беришга, ка- 
пнтализмнинг тарихан уткинчи ха- 
рактернни, унинг урнини социализм 
эгаллаши му^аррар эканлигини ол- 
диндан куришга муваффац булдн.; 
)^озиргн замой буржуа философияси, 
социологияси, логикасининг харак- 
терли хусусиятларидан бири шуки, 
улар И. принципини инкор этадилар, 
И. га царши курашаднлар ёкн уин 
позитивистик, эмпирик ру^да талцин 
циладилар.

ИШЛАБ ЧИКАРИШ — бу тушунча 
табиат билан моддалар- алмашти- 
ришнниг узига хос инсоний типини — 
кишиларнинг уз тирикчилиги учун 
зарур моддий шарт-шароитларни ву- 
жудга келтириш ма^садида табиатни 
актив узгартиш процессиям ифода- 
ланди. Табиат бахш этган иарсалар 
билан уз э^тиёжини ^ондирувчн ^ан- 
вонлардан фар^ли уларо^, иисон узн* 
га тирикчилик учун зарур булган 
нарсаларни — ози^-ов^ат,А кийнм-кс- 
чак, турар жон ва к.— ишлаб чи^а- 
радн. Шундай цилиб, И. ч: иисон 
\аётининг абадий табиий шарти 
бутун инсоният тарихининг асосидир; 
}^ар ^андай нарсани И. ч. учун уч эле­
мент булиши зарур: нарсани тайёр- 
лаш мумкин булган табиат предмет»; 
бу тайёрлашни амалга оширишга 
ёрдам берадиган ме^нат воситалари; 
инсон фаолиятининг, унинг ме^нати- 
нинг маълум ма^садга йуналтирили- 
ши. И. ч. ^амнша ижтимоий харак- 
терга эга булиб, икки хилдаги муно- 
сабатларни уз ичига олади: киши- 
ларнинг табиатга муносабатларини* 
бу муносабат ишлаб чицарувчи куч- 
лар тушунчасида ыфодаланади (И. ч. 
процессининг мазмунини акс эттира- 
ди) ва кишиларнинг бир-бирига му- 
носабатини; бу муносабат ишлаб чи- 
%ариш щносабатлари тушунчаси. бп- 
лан характерланади (И. ч. процесах- 
нинг ижтимоий формасини акс эттн- 
ради). Бу якки томоннинг узаро му-, 
иосабатц^ ишлаб чи^ариш муносабат-
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ларининг ишлаб чицарувчи кучлар 
характерига (ва ривожланиш дара- 
жасига) мувофицлиги цонуни билан 
белгиланади. И. ч. ^амиша тарихан 
муанян ишлаб чикариш усули сифа- 
тнда: ибтидоий жамоа, цулдорлик, 
феодал, капиталистик, коммунистик 
ишлаб чикариш усуллари сифатида 
реал суратда мавжуддир. Умумаи И. 
ч.— бу ^ар цандай ишлаб чикариш 
усулига хос булган баъзи умумий мо- 
ментларни узвий булакларга булиб, 
тавсифлашга имкон берадиган аб- 
стракциядир. И. ч. ишлаб чицарилган 
иарсаларни та^симлаш, айрибошлаш, 
истеъмол ^илнш билан узвий равиш- 
да борлицдир. И. ч. билан истеъ­
мол — ижтимоий ^аётнинг икни хил- 
даги ва шу билан бирга узаро ало^а- 
дор булган ^арама-царши томонпар- 
дир. Бу узаро таъсирда белгиловчи 
иарса И. ч. булиб, у фа^ат истеъмол 
буюмини яратиб ва истеъмол усулини 
белгнлаб колмасдан, шу билан бирга 
иисон э.\тиёжларининг юзага келиши 
ва ривожланишининг негизи • булиб 
>̂ ам хизмат цилади. И. ч. процессида 
иисон факат табнатга таъсир курса- 
тиб, уни узгартибгнна цолмайди, шу 
билан бирга у уз табиатини, у3 Ц°- 
бнлиятлари ва билимларини, э.угёж- 
ларини ва ^изи^ишларини ^ам узгар- 
тиради. И. ч. истеъмол билан ишлаб 
чи^арилган ма^сулотнинг тацснмотн 
ор^али боглиц булиб, бу тацсимот 
И. ч. амалга ошнриладиган ишлаб 
чицариш муносабатларинннг харак­
терига боглнцдир. Синфий-антагонис- 
тик формацняларда И. ч. воситалари- 
иинг эгалари — цулдорлар, помеш- 
чиклар, капиталнстлар — бутун цу- 
шимча ма^сулотни, баъзан эса ^атто 
зарур ма^сулотнинг бир цисмини ^ам 
узлариники цилиб оладилар, ме^нат- 
кашлар оммаси—цуллар, деэдонлар, 
пролетарлар* эса, И. ч. воситаларндан 
тамомила -ёки цисман »маадум этил- 
ганликлари сабабли, узлари ^осил 
цилган бойликнниг озгина ^иссаси 
билан цаноатланишга мажбурдир- 
лар. Коммунистик формация бу адо- 
латсизликка б&]деам беради. Коллек­
тив мулк царор.тбШши вй эксплуата­
тор синфлар тугатилиши биЛан И. ч.

процесси барча жамият аъзолари- 
нинг усиб бораётган э^тиёжларнни 
цондирншга буйсундирилади. Социа­
лизм шароитида истеъмол буюмлари- 
нинг та^симоти з̂ ар бир киши томо- 
иидан умумий фондга цушган ме^- 
натнинг ми^дори ва сифатига цараб, 
коммунизм даврида эса э^тиёжга i^a- 
раб амалга оширилоди.

ИШЛАБ ЧИКАРИШ ВОСИТАЛА­
РИ — бу тушунча ишлаб чи^аришиинг 
шахсий элементи, яъни юмушчнлар- 
дан фар^ли улароц, ишлаб чикариш 
процессииинг мавжудлиги учун зарур 
булган буюм элементларининг маж- 
муини билдиради. И. ч. в., яъни нн- 
сон шаклини узгартирган табиат 
буюмлари ва инсонга буюмларнинг 
шаклини узгартишга ёрдам беради­
ган ме^нат воситалари уз-узлигича 
^еч цандай янгн ижтимоий бойлигс 
ярата олмайди. Ишлаб чицариш про- 
цессида улар фацат уз цийматини — 
тула ёки цисман — таиёрланган ма\- 
сулотга кучиради. Янги бойликлар 
эса жонли инсон ме^нати билан яра- 
тилади, инсон ме^нати табиат бер- 
ган нарсани самарали ^илиб, уни 
йжтимоий ^аётнинг зарур элементига 
айлантиради. И. ч. в. га, биринчидан, 
йнсоннинг таъсир курсатишига объ­
ект булиб хизмат ^иладиган ме^нат 
предметлари кирадн, ^озирги замон 
ишлаб чикариш процессларида (ца- 
зилма саноатдан таш^ари) уларга 
хом ашё ^ам, яъни инсоннинг муайян 
таъснрига учраган, унинг ме^нати 
билан шакли узгартирилган табиат 
предметлари з̂ ам киради; иккинчн- 
дан§ ме^нат воситалари — инсон ме.\- 
нат предметига таъсир курсатиш 
учун фойдаланадиган барча моддии 
элементлар мажмуи (ишлаб чикариш 
^уроллари, ишлаб чикариш бинолари, 
транспорт, хом ашё ва ма^сулотлар- 
ни са^лайдиган омборлар, экин-тикин 
циладиган ер) кирадн. Барча ме^нат 
воситалари ичида ишлаб чикариш 
цуроллари ишлаб чи^аришни ривож- 
лантириш учун, .демак, жамиятии ри- 
вожлантириш учун ^ам энг катта 
Ц амиятга эга, бу цуроллар маж- 
Муини Маркс, «ишлаб чицарншшшг 
суяк ва мушак системаси» деб атаган
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эди. Инсоннинг уз табиий кучларини 
оширишига ёрдам берадиган ишлаб 
чикариш куроллари унинг ишлаб чи- 
цариш имкониятлари ривожининг ва 
ижтимоий ишлаб чицарувчи кучлар 
ривожининг мезони булиб, демак, 
мез^нат амалга ошадиган ижтимоий 
муносабатларнинг курсаткичи булиб 
з^ам майдонга чицадн. Шунинг учун 
^ам Маркс, ицтисодий даврлар нима 
ишлаб чи^арилиши билан эмас, бал­
ки цандай цилиб ва цандай восита- 
лар ор^али ишлаб чицарилиши билан 
фарк цилади, деган эди (ц. 23-тм 
191-бет).

ИШЛАБ ЧИКАРИШ МУНОСА­
БАТЛАРИ— жамият эдоидаги марк- 
систик фаннинг энг муз^им тушунча- 
ларидан бири булиб, бу тушунча з^ар 
цандай жамиятда мавжуд булган 
объектив, моддий, кишилар онгига 
боглнц булмаган, ижтимоий маз^су- 
лот ишлаб чицариш, моддий ноз-неъ- 
матларни айрибошлаш ва тацсимлаш 
процессида кишилар уртасида вужуд- 
га келадиган муносабатларни акс 
эттиради. И. ч. м. з^ар цандай ишлаб 
чикариш усулининг зарур томонини 
ташкил этадн, чунки кишилар бирга- 
лашиб фаолият курсатиш ва уз фао- 
лнятларннн узаро айрибошлаш учун 
маълум тарзда бирлашмасдан туриб 
ишлаб чнцара олмайдилар. И. ч. м. 
пинг негизи — ишлаб чицариш воси- 
таларига булган мулк муносабатлари- 
дир. Ижтимоий, коллектив мулк ша- 
роитида жамият аъзолари ишлаб чи- 
царнш воситаларига ннсбатан тенг- 
дирлар ва ишлаб чикариш процессида 
улар уртасида з^амкорлик ва узаро ёр­
дам муносабатлари мавжуддир. Ху- 
сусий мулк асосида кишилар уртасида 
хужайинлнк ва итоат цилиш муноса­
батлари урнатилади. Ижтимоий мулк 
тарихда уруг, цабнла, жамоа мулки 
шаклида, умумхалц ёки давлат мул­
ки, кооператив-колхоз мулки шакли­
да юзага келади;- хусусий мулк эса 
тарихда уч асосий тип шаклнда: 
цулдорлик, феодал, капиталистик 
типлар шаклида юзага келган булиб, 
бунга кншини киши томонидан экс­
плуатация цилншнинг уч асосий фор- 
маси мувофиц келарди. Ишлаб чи-

царувчиларнинг шахсий ме,\натга 
асосЛанган хусусий . мулки мавжуд 
булиб келди ва з^озирга цадар цам 
мавжуд булиб келмоцда, лекин бу 
мулк формаси з^амиша айни жамият­
да з^укмронлик цилувчн И. ч. м. га 
буйсунган буладн ва уларнинг белги- 
ловчи таъснри остида аста-секин 
бардам топиб боради. Асосий И. ч. м. 
дан ташцари, ижтимоий-ицтисодий 
формациянинг бири з^алок булиб, 
иккинчиси пайдо булиши даврларида 
^ткинчи И. ч. м. юзага келиб турар- 
ди. Бу муносабатларнинг алоз^ида 
хусусияти шундан иборатки, улар 
бир хужалнк тузилиши доирасида 
типи жиз^атдан турлича ицтисодмй 
муносабатларнинг цушилиб кетиши 
билан характерланади. Мае., ибти- 
доий жамоа тузуми бузилаётган 
даврда патриархал оила доирасида 
уругдошлик муносабатларининг цол- 
дицлари билан цулдорлик муноса­
батларининг куртаклари бирга цуши- 
либ кетган эди. Кулдорлик муноса­
батлари бузилаётган даврда бир 
цанча мамлакатларда цулдорлик ва 
феодал муносабатларнинг элементла- 
рини узида цушиб олган колонат пай­
до булдн; капитализмдан социализм- 
га утиш даврида баъзи и^тисоднй 
формалар коллектив ва хусусий 

'  мулкка асосланган муносабатларни 
.узида цушиб олиб боради (давлат 
капнтализми, аралаш давлат-хусусий 
корхоналар, цншлоцда кооперация- 
нинг ярим социалистик формалари 
ва з̂ . к.). 1 

ИШЛАБ ЧИКАРИ«] МУНОСА- 
БАТЛАРИНИНГ ИШЛАБ ЧИЦА- 
РУВЧИ КУЧЛАР ХАРАКТЕРИ­
ГА МУВОФИЦЛИГИ КОНУНИ^- 
К. Маркс кашф этган объектив иц- 
тисоднй цонун булиб, бу цонун барча 
ижтимоий-ицтисодий формацияларда 
ишлаб чицарувчи кучлар билан иш­
лаб чикариш муносабатларининг уз­
аро таъсирини белгилайди. Ишлаб чи- , 
царувчи кучлар ишлаб чицаришнинг! 
белгиловчи, энг революцион ва з^ара- 
катчан элементидир/ Улар доимо ри- 
вожланиб боради, ваз^оланки ишлаб 
чицариш муносабатлари барцарорроц 
элементдир. Шу сабабли жамият та?
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рац^кётининг маълум босцнчнда янги 
ишлаб чи^арувчи кучлар билан эс- 
кирган ишлаб чицариш муносабат- 
лари уртаснда зиддият пандо булади. 
Лекнн ишлаб чи^арнш муносабатла- 
р и ’ишлаб чицарувчи кучлар ривожи- 
да^ нечоглиц орцада цолмасин, улар 
эртами-кечми ишлаб чи^арувчи куч­
лар ривожининг даражасига, улар- 
нииг характернга мувофиц келишла- 
ри лозим ва жамият тарацциётининг 
тарихи курсатишича албатта муво- 
фиц келадилар. Антагоннстик синф- 
ларга булинган жамиятда усиб кет- 
ган ишлаб чн^арувчи кучлар билан 
эски ишлаб чнцарнш муносабатлари 
уртасидаги зиддият ^амиша конфликт 
даражасига бориб етади ва бу коиф: 
ликт £оциал революция нули билан 
^ал ^илинади (Социал революция). 
Социализм шароитнда мулк ижти­
моий характерга эга булганлиги ту- 
файлн ишлаб чи^арнш муносабатла­
ри, ишлаб чи^арувчи кучлар ^олати- 
га тамомила мувофи^ булиб, уларга 
тезлаштирилган ва кризис шшалиги- 
пн билмайднган тараэдиёт учун кенг 
майдон очиб бермоцда. Бироц социа­
лизм шаронтида >̂ ам ишлаб чи^арув- 
чи кучлар билан ишлаб чи^ариш му- 
госабатларининг айрим томонлари 
уртасида зиддиятлар пандо булиб 
туради. Лекин бунда бу зиддиятлар 
конфликт даражасига бориб етмай- '  
Пи, чунки бунда ижтимоий мулк ^укм 
сурадн ва умри тугаётган ишлаб чн- 
*;арнш муносабатларини сацлаб цо- 
^лсшдаи манфаатдор булган сннфлар 
Сулмайди. Бундай вазиятда усиб 
бораётган зиддиятларни уз ва^тида 
пам^аб, ишлаб чи^ариш муносабат- 
гаршш такомиллаштирнш нули билан 
уларнн бартараф цилиш тадбирлари- 
щ  куриш учун пмконият яратилади. 
Млзкур ^онун нжтимонн-н^тисодий 
формацияларнинг алмашувиии тушу- 
1г!гш учун калит берадн.

ИШЛАБ ЧИКАРИШ УСУЛИ —
I ишиларнинг тирикчилигн учун за- 
Гур булган воситаларни (ози^-ов^ат, 
кшшм-кечак, уй-жои, ишлаб чицариш 
^уроллари) ишлаб чи^аришнинг кон- 
крет турини . тавснфловчи тушунча, 
Су ишлаб чи^ариш-ижтимоий муно-

сабатларнинг тарихан муайян фор- 
маларида амалга ошнрйлади. И. ч. 
у.— тарнхий материализмнинг : энг 
му^нм категорияларндян биридир, 
чунки* у ижтимоий ^аётнннг асосий 
со^асини — кишиларнинг моддий-нш- 
лаб чи^арнш фаолняти со^аснни кур- 
сатади, умуман );аётнинг социал, 
сиёсий ва маънавнн процессларини 
белгилайди. Тарихан муайян ^ар бнр 
жамиятнинг структураси, уиннг ^ара- 
кат '^илиш ва ривожланиш процесс« 
И. ч. у. га богли^дир. Ижтимоий та- 
раэдиет тарихи — И. ч. у. нинг ри- 
вожланиш ва алмашиниш тарихнднр, 
жамиятнинг бош^а ^амма структур 
элементларининг узгариши ^ам ана 
шу билан белгиланади. И. ч. у. чам- 
барчас боглиц икки томоннинг: иш­
лаб чи^арувчи кучлар билаи ишлаб 
чицариш муносабатларининг бирлн- 
гндир. Ишлаб чи^аришнинг ривож- 
ланиши уни белгиловчи томон — нш- 
лаб чн^арувчи кучларшшг ривожла- 
иншндан бошланади, бу ишлаб чи^а- 
рувчн кучлар муайян даражада 
ишлаб чицариш муносабатларига, 
яъни узлари улар доирасида э^озир- 
гача ривожланиб келган ишлаб чи- 
царнш муносабатларига зид кслиб 
^олади. Бу ^ол ишлаб чи^ариш му­
носабатларининг цонуниятли узга- 
ришига олиб келади, чунки улар 
эндилнкда ишлаб чи^ариш процесси- 
нинг зарур шарти снфатида хизмат 
цилмайдиган булиб ^олади. Бир иш­
лаб чицариш муносабатларининг ал- 
машинуви — эски и^тнсодий базисни 
янгиси билаи алмаштиришни билди- 
раднган алмашинуви — эса улар ус* 
тнда турган уст^урманннг озми-куп- 
ми тезлик билан узгарншига, бутун 
жамиятнинг узгарншига олиб келади. 
Шундай ^илиб, И. ч. у. нинг алмаши- 
ниши кишиларнинг хо^иши билан 
эм ас, балки ишлаб чицариш муноса­
батларининг ишлаб чицарувчи кучлар 
характерига мувофиц келиши умумий 
и^тисодий цонунининг амал цнлиши 
та^озоси билан содир булади. Бу 
алмашиниш* бутун жамият тарац- 
циётига ижтимоий-и^тисодий форма- 
циялар алмашинишининг та б и ий-тар и- 
хин жараёни характерини берадн.
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' Ишлаб чщарувчи кучлар ва .ишлаб 
чицариш - муносабатлари уртасндаги 
конфликт — соцнал . революциянинг 
и^тисодий асосидир,.бу революциями 
жамнятнинг прогрессив . кучлари 
амалга ошнради.Социалиситк И.ч. у. 
шароитида ишлаб чицарувчи кучлар 
билан ишлаб чнцариш муносабатла- 
рн уртасида пайдо буладиган знд-. 
диятлар конфликт даражасига бориб 
етмайди, чунки уида ишлаб Ч1щариш 
муносабатлари ишлаб чицариш эриш- 
ган янги даражага мувофнц келмай 
долган тацдирда, ишлаб чицариш 
Куроллари ва воснталарн ижтимоий 
мулк булганлнги сабабли, бутун жа- 
мнят бу муносабатларни узгартнриш- 
дан манфаатдор булади. Коммунис- 
тик партия ва давлат социалистнк 
И. ч. у. нинг ривожланиш цонунлари- 
ни билишга таяниб, пайдо булаётган 
зиддиятларни у з , ва^тида паицаб 
олиш ва уларни бартараф цилнш 
учуй коикрет тадбирлар ишлаб чи- 
циш имкониятига эгаднр. И. ч. у. 
нинг ривожланиш ва алмашиниш та- 
рихий ' бос^нчлари ибтидоий жамоа, 
кулдорлик, феодал, капиталистик ва 
коммунистик И. ч. у. тушунчалари 
билан акс эттирилади. Юцорнда са- 
наб курсатилган у ёки бош^а И. ч. у. 
ни характерлайдиган тушунчалардан 
з^ар бири янада конкретлаштнришга 
му^тождир, токи шу йул билан айни 
бир И. ч. у. нинг турли вариантларн- 
нинг тарихий узига хослигини . (мае., 
антик ёкн шарцин цулликни, капита­
лизм, рнвожининг пруссча ёкн амери- 
кача йулини, турли мамлакатларда 
социализмнинг узига хос хусусият- 
ларинн, айрим мамлакатлар иокапи- 
талистик ривожланишининг . узига 
хослигини ва к.) . акс эттириш 
мумкин булсин.

ИШЛАБ ЧИКАРУВЧИ КУЧ­
Л А Р — жамгарилган ва жонли ме.у 
натнннг узвин бирлиги, яъни ишлаб 
чи^аришнинг моддий ва шахеий эле-, 
ментларининг мажмуи булнб, бу эле- 
ментлар табиат предметларидан ин- 
сон э^тнёжларнни цондира оладнган 
нарсаларнн ишлаб чицариш учун за-, 
рурдир. Ишлаб чицарншиинг моддий 
элементларига ..ме^нат цуроллари.

.. ишлаб чицарнш бмнолари, темир :йул- 
лар, . каналлар,г тош йуллар,; *буг,' 
электр ва бошцалар кучи билан ?иш- 
лайдиган двигателлар, трубопровод- 
лар% элеваторлар, ёки, бош^ача ци- 
либ айтганда, инсон томонидан ме^- 
нат предметига унинг таъсирнни ут- 
казувчи булиб хизмат цилиш учун 
мослаштирилган барча . пред метлар 
ва предметларнинг комплекслари ки- 
ради. Шахеий элементларга ме^нат 
воситаларини ишлаб чицарадиган ва 
уларни ^аракатга келтирадиган ки- 
шилар киради.’ И. ч. к. нинг белги- 
ловчн моддий элементи — ишлаб чи- 
цариш цуроллари, машнналар, маши- 
наларнинг комплексларидир. «Ишлаб 
чицаришнинг суяк.ва мушак систе- 
масининг» (К. Маркс ва Ф. Энгельс, 
23-т., 191*6.) ташкил этувчи худди 
ана шу ме^нат воситаларини маркс­
изм философиясн ишлаб чицариш*. 
нинг ривожланиш даражасинииг кур- 
саткичн деб ^нсоблайдн. ;«И^тнсодий 
даврлар нима ишлаб чицарилиши 
билан эмас, балки цай тарзда, |^ан- 
дай ме^нат воснталарн - орцали иш­
лаб чицарнлиши билан фарц ^шади» 
(уша жойда). Ижтимоий ишлаб чи- 
царншнинг ^ар цандай:процесси дас- 
таввал ме^нат воситаларини ясашни, 
сунгра эса нстеъмол буюмлари иш-. 
лаб чицариш учун улардан фойдала- 
иишни назарда тутади.. Шунинг учуй 
ижтимоий ишлаб • чицариш ишлаб 
чицариш воситалари ишлаб чн^ариш- 
га («А >группаси) ва истеъмол воси­
талари ишлаб чнцаришга . («Б> груп- 
паси) булинади. ^ар  цандай кенгай- 
тирилган ишлаб чицаришнинг цону- 
ни-г«А> группасини устун даражада 
ривожлаитирншдан, тобора унумли- 
Р°К ^уроллар, машиналар ва бошца 
ме^нат воситаларини ясаш. ва шу 
асосда экономиканинг барча тармоц- 
ларини цайта ^уроллантиришдан ибо- 
рат. КПСС XXIV съезди илгор тех- 
никапинг: ролини назарда тутиб, 
«^озирги замондаги юксак унумдор: 
техника . асосида , халц хужалнгининг 
барча.тармо^ларини ^айта ^уроллан- 
тиришни огишмасдан ва планли. ра- 
влшда амалга .ошириш, .янгп. техни- 
к а н и в а  .прогрессив технологияни.
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яратнш ва узлаштириш муддатларн- 
шгбутун чоралар билан цнс^артиш...» 
учун илмий-техника тарац^иётини 
тезлаштириш вазнфасшш цуйди. Бу 
коммунизмнннг моддий-техника база- 
сини ^уриш учун айни^са му^имдир, 
бутун ижтнмоий ншлаб чицаришни 
комплекс механизациялаштириш ва 
автоматлаштириш учун машиналар 
системаси бу базанинг негизи булмо- 
ги лозим. Аммо одамларсиз ^атто энг 
мукаммал техника )$ам уликдир. 
Ишлаб чицариш ^уроллари ва ме,\- 
нат воситаларининг ^аммаси ннсон 
^улларининг ишидир, уиннг амалий 
куч-цувватннннг натижасидир, жам- 
гарилган тажриба ва билимларнннг 
моддийлашувидир, табиатнн узлаш- 
тиришда инсон эришган мупаффа- 
цнятларнинг курсаткпчндир. Иисоп — 
энг асосий И. ч. к. дир. Одамлар бн- 
лан бнрликдагина ме^нат воситалари 
жамнятиинг И. ч. к. ини таш-кил 
этади. Аиа шундай бирликда ме<\нат 
воситалари, гарчи улар инсоннинг 
оцилона фаолнятннинг иатижасн 
булса-да, шу билан бирга инсоннинг 
табиатга ^анчалик ^окнмлик цнлган- 
лигн меъёрини белгилаб беради, яъни 
унииг узининг цаичалик камолотга 
эришганлиги даражаснни тавсиф- 
лайди. Инсон узи билан табиат ур- 
таснда жойлаштирадиган ме^нат во- 
ситаларини такомиллаштириб ва шу 
муносабат билан ижтнмоий ншлаб 
чицарншнннг бутун процессини ри- 
вожлантириб бораркан, шу ишн да- 
вомида узи ^ам ^згаради. И. ч. к. 
пинг ва аввало ме^нат цуроллари- 
иииг ривожланиши — бутун тарнхнй 
тарац^иётнинг асосидир. И. ч. к. 
нннг ривожланиб борнши кетидан 
ишлаб чгщарши муносабатлари <\ам 
узгаради, ундан кейин эса устцурма- 
нинг ва ижтнмоий ^аётнинг ^амма 
бошца томонларинннг узгарнши со- 
днр булади.

ИКТИСОДИЙ МАТЕРИАЛИЗМ — 
ижтнмоий тарац^нётнннг бирдан-бнр 
кучи — экоиомикадир, деб тарихни 
бир томонлама тушуниш. Сиёсат 
ва сиёсий муассасаларнинг, идеялар, 
назарняларнинг тарихий процессда- 
ги а^амняти бунда рад этнлади

ёкн камситилади. И. м. тарихни мате- 
риалистик тушунишни вульгарлашти- 
риш сифатида пайдо булдл. Рарбда 
Э. Бернштейн, Россняда «легал маркс­
изм», «экономизм» вакиллари — И. м. 
шшг тарафдорларн эднлар. Тарихий 
материализм И. м. дан тубдан фар^ 
^иладн. Тарихий материализм моддпй 
ишлаб чпцаришни жамият тарацциё- 
тинииг асосий ^аракатлантирувчи ку­
чи деб билар ва сиёсий муассасалар, 
гоялар, назариялариннг келнб чици- 
шини жамиятнинг н^тисодпй тузуми- 
га, жамият моддин ^астнинпг шаронт- 
ларига боглаб нзо^лар экан, айии 
вацтда сиёсий муассасалар, идеялар, 
назарняларнинг ижтнмоий тара^иёт- 
да гоят катта а^амиятга эга эканли- 
гиии ^ам таъкидлайди (Экономика 
ва сиёсат).

ИКТИСОДИП УСИШ БОСЦИЧ- 
ЛАРИ НАЗАРИЯСИ— америка со­
циологи У. Ростоунинг концепцияси, 
«ягоиа индустриал жамият» назарня- 
синииг варнантларидан бири, бу ва­
риант «И^тнсодий усиш босцичлари. 
Нокоммунистик манифест» китобида 
(1960) баёи этнлган. Бу назарияга 
кура, тарих беш босцнчга булннади:
1) то капитализмга цадар бутун жа- 
мнятнн уз ичига оладиган «традицнон 
жамият»; бу жамиятнинг характерлн 
хусусияти шуки, унда ме,\нат унум- 
дорлнгинииг даражасн паст булади, 
экономнкада цишлоь; хужалиги ^укм- 
ронлик цилади; 2) «уткиичи жамият», 
бу жамият монополнядан олдинги ка­
питализмга утиш билан шартли ра- 
вишда туррн келадн; 3) «силжнш дав- 
рн», бу давр саноат революциялари ва 
индустриялашнинг бошланиши билан 
характерлаиади; 4) «етуклик даврн»— 
индустриялаштиришнинг тугалланишн 
ва саноат жи^атдан юксак тараний  
цнлган мамлакатларнинг пайдо б$'ли- 
ши; 5) ^озир гуё фацат А^Шда эри- 
шилган «оммавий истеъмолшшг юксак 
даражаси даври» И. у. б. н. да тари­
хий тараэднётшшг ^а^иций негизи— 
ишлаб чн^ариш муносабатлари — ур- 
инга турли факторларнинг (техника- 
ицтисоднй, психологик, сиёсий, мада-

* шш-тарихнй ва б. омилларнинг) эк­
лектик узаро таъсири цуиилади. И. у.
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б. и. уз соцнал мо^нятига кура сифат 
Ж1цатдан турлича булган ^одисалар- 
ни умуман «индустриал жамият» дои- 
расига тициштириб, уларни бирдаи 
Кнлиб курсатишга уринади (мас.Г со- 
циалистик ва капиталистик индустрня- 
лашни бнрдаи цнлиб курсатишга урн-

ниш). И. у. б. н. капитализмни о^лаш- 
га уриниб, социа листик революция- 
ларнииг зарурлигинн иикор цилади. 
бутун дунё А^Ш  намуна булаётган 
«ягона индустриал жамият»га цараб 
^аракат цнлмо^да, деб исботламо^чи 
булади.

14— 737



* ПО ГА (санскрктча—бирлашнш, цу* 
шнлиш)— ^инд диний-фалсафий таъ- 
лимоти. булнб, бу таълимотга Патан- 
жалп (эрампздап . олдпн ёки кейии 
тахминан 1-аср) асос солгап деб V1' 
соблайдилар. И. %индуизмнинг асоснй 
цоидаларига цушнлиши билан бнрга, 
мистик экстазни ^амда имсонни цур- 
шаб турган реал олам йуц булнб кета- 
днгаи тамомила гангиш ^олатнга олиб 
бораднган маш^лар системасшш ин­
дивидуал ру^иинг худо билаи бирла- 
шуви йулнда асосий нарса деб ^нсоб- 
лаиди. Бу машцлар эиг ^адим замон- 
ларга бориб та^аладики, у замоида 
шуларга ухшаш усуллар гуё райри 
табииА кучларни цулга олишга ёки 
буйсунднришга ёрдам берган эмиш. 
Патаижали бу маш^ларнн фа^ат сис- 
темалаштнрнб, узииинг «И.-сутра»си- 
да баён ^илган эмиш. И. нинг цуйи 
боздичн — «хатха-И.» дан, яъни жис- 
моний машц усулларидаи иборат бу- 
либ, бу усулллр талнн хгундаи ром 
цилишга каратилган буладики, бундай

ром ■ ^нлиаГ «раджа-П.» га, яъни 
психик маш^ларга утиш имкониятини 
беради, бу машцлар эса реал воце- 
лнкдан батамом ажралишга олиб бо- 
ради. П. иинг ‘ёрдами: билан гуё бе- 
шцоя кичрайиб, кузга куринмайднган 
булнб цолиш ,\ам, жуда улкаи дара: 
жада катталашнб кетиш ^ам, истагаи 
жойга бориш, нарсаларни миигларча 
километр наридаи туриб «куриш», би- 
ровларнинг фнкрларпни у^иш, утмиш- 
>пг ва келажакнп билиш, улганлар 
билан су^бат ^нлиш ^ам мумкнн 
эмиш. П. маш^лари «^утулиш» йулла- 
ридан бири спфатида ^пнднстон дин- 
ларииниг кугшга (шу жумладаи буд- 
дизмга ^ам) киргап. «Хатха-П.» мут- 
лацо асосснз равишда .\амма дард- 
лардан шифо топишшшг ва организм- 
шшг ажойиб бнр тарзда согайиб ке- 
тпшининг универсал методи к ил и б 
курсатиладн, аммо уиииг баъзи усул- 
лари (мае., нафас олиш методнкаси) 
ил мни даволаш фнзкультураенда 
муайян урин тутгандир.



. КАБАНИС :: Пьер . .  Ж ан Жорж 
(1757—1808)— француз . материалист 
фнлософн.. маърифатчиси,: врачи; 
1789—94 йиллар революцияскнинг за- 
мопдошн, жирондист; якобинчилар 
терроринн цоралаган эди. К. француз 
материализми мактабига мансуб бу­
лнб, бу махтаб, Декартнинг метафизи- 
касига царама-царши уларо^, унннг 
фнзикасига ёндашарди. К. нинг фалса- 
фий тад^ицотларининг асосий пробле- 
маси физиология эди. У, онг бошлича 
инсоннинг физиологнк функцияларига/ 
у<шиг нчки органларининг фаолиятнга 
боглш^, * деб ^исоблардн. К-, жигар 
сафро ншлаб берганидек, мия ^ам 
фикр «ажратиб берадн», деган даъво* 
си билаи вульгар материализм томо- 
иига огарди. У, табиий фанлар жамн- 
ят ^ацидаги таълимотнинг асосидир, 
деб ^нсобларди; медицина ва физио- 
логиянинг вазифаси жамият хул^- 
атвориии узгартишдан иборат. Инсон 
организминииг. тузилишини ва фао- 
лиятиии билиш ижтнмоии: ^одисалар- 
ии ва уларнинг узгарншларннн ту- 
шуиишиииг калитиднр. Умрининг охи- 
рида К. виталист - булиб, жоининг 
мустацил яшашини эътироф цилган 
эди. Асосий асари — «Инсоннинг фи- 
зикавий ва ахлоций табиати уртаси- 
даги муиосабат» (1802).

КАБЕ Этьен (1788—1856)—француз 
утопик социалист Карбонарннлар 
махфий жамиятининг аъзосн эди. 1830 
нилги француз буржуа революцияснга 
цатнашди. «Икарияга сае^ат» фантас- 
тик романида (1840) ва б. асарларида 
К. узииинг коммунистик идеяларини 
баён цилган ва бу идеялар «Икария 
коммунизма» деб ном олган. К. пинг 
утопиясига манда буржуача хислат- 
лар — истеъмолда тенгламачилик, кел- 
гуси жамиятда динии са^лаб ^олиш, 
камбагаллар билан бойларни «муро- 
сага келтириш» идеяси хос эди. К. про- 
летариатнинг революцион курашига 
царшн коммунизмни тиич йул билан 
амалга оширишни ёцлаб чи^цан эди.

Фалсафий . масалаларда, хусусан та* 
рихга булган царашларща К. идеат 
листик а^идаларга амал цнлиб, 17- аср 
рационализмини платонизм ва неоплат 
тонизм билан цушган эди. Маркс, К, 
гарчи. коммунизмнинг энг юзаки бул? 
са-да, таиилган-вакили эди,— деб.ёзг 
ган эди. 1

КАВЕЛИН Константин Дмитриевич 
(1818—85) — рус идеалист философи, 
тарихчиси ва сиёсий арбоби. Москва 
уи-тетишшг адъюнктн (адъю нкт-про­
фессор ёрдамчнси—тарж.) (1844—48) 
ва Петербург ун-тетининг профессо- 
ри (1857—61). Ешлигнда гарбчи 
(Гарбчилар), Белинский . ва Герцен 
мухлиси эди. 50-йилларда' либерал 
булди, бу эса шунга олиб келдики, 
«Современник» журнали ва Герцен у 
билан ало^асини узди. У. 60-йиллар- 
да сиёсий ва ахлорй  царашларни 
асослаб бериш учун философияга му- 
рожаат цилади. «Психологиянииг ва- 
зифалари» (1872) ва «Этиканинг ва- 
знфаларн» (1885) асарларида христи- 
анлик этикасини о^лаб курсатиш учун 
психологняни мослаштиришга уринпб 
курди. Унннг фикрнча, философия ин­
дивидуал инсон ру^и ^а^идаги фан, 
модднй субстратидан цатъи назар 
ахлоций, руз^ий оламни изо^ловчи пси­
хология булмош лозим. К. умумии- 
ликнн т а д ^ ц  цилувчи материализм 
ва идеализмнинг «абстрактлиги»га ин­
дивидуал ру^нинг «конкрет» билими- 
ни царама-^арши цуяди. Ш / асосда4 
гуё фалсафий системаларнииг (пози­
тивизм ^ам шунга киради) бнр ёцла- 
малиги ва ма^дудлигн орадан кутари- 
лар эмиш. К.— ирода эр ки н лиги и и иг 
тарафдори. К. назариясининг асоссиз- 
лиги Сеченов томонидан К. нинг «Пси- 
хологиянинг вазифаси» кнтобига ёзил- 
ган муло^азаларда курсатиб утил- 
ган.

КАЛЬВИН Жан (1509-64) — 
Франциядагн Реформация арбоблари- 
дан бнри. 1536 йилдаи Женевада ис- 
тн^омат цилиб, унда ша^арнинг \а -
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цициГг-диктатори булиб олди (1541), 
дунёвий ^окимиятни черковга бгуйсун- 
диришга эрншди. К. асос солган про- 
тестантизм системаси — кальвинизм— 
«уша вацтдаги буржуазиянинг энг 
даднл цисмининг» (Энгельс) талабла- 
рннн ифодалардн. Кальвинизмнинг 
асоси — худо баъзи кишиларнинг тац- 
днрнга «халос булишни» ва баъзи ки- 
шнларнннг та^дирига «царпннга цо- 
лишни» олдиндан ёзиб куйганлиги ^а- 
цидаги таълимотдир. Лекин бундай 
тацдирга ёзиб цуйганлик актив фао- 
лнят курсатншни йуеда чи^армайди, 
чунки, К. нинг фикрича, диндор киши 
гарчн уз цисмати нима булншинн бил- 
маса-да, уз шахсий ^аётидаги муваф- 
фа^иятлари билан у «худонинг мум- 
тоз кишисн» эканлигш!и исбот цилиши 
мумкин. Кальвинизм капиталнинг 
дастлабки жамгарилиши даврида бур- 
жуазиянинг корчалонлигини о^лаб 
курсатардн. Бу ^ол шунда уз нфода- 
сшш топган эднки, муътадиллик ва 
тежамкорлик энг яхшн фазилат деб 
эълои этнлар ва дунёвий аскетизм 
т а р т б  цилииарди. К. нинг характерли 
хусуснятн шу эдики, у бошцача фнкр 
цилувчиларга днний нуцтаи назардан 
душманларча царарди. Унинг буйр>ти 
билан олим Сервет утга ташлаб куй- 
дирилган эди (1553). К. нинг асосий 
асари—«Христианлик диний эътицоди- 
даги панд-иаацат» (1536).

КАМПАНЕЛЛА Томмазо (1582 
йнлда монахликка утказилганга ^а- 
дар — Жоваини Доменико (1568— 
1639)— нтальян философи, илк утопик 
коммунизмнинг вакилларидан бирн. 
К. Телезионинг натурфилософик ца- 
рашларига цушнларди, схоластикага 
царши чициб, уша ва^т учун илгор 
булган сенсуализм ва деизм идеялар- 
ни рнвожлантирарди (бнроц бу ндея- 
лар унда дииий-мистик царашлар бн- 
лан, се^ргарлик ва астрологияга ци- 
зи^иш билан цушилиб кетган эди). 
Узшшиг эркин фикрлилиги учун инк­
визиция томонндан таъциб цилинар- 
дн. К. инсониятнинг бирлигини ва ро- 
^ат-фарогатда яшашиии орзу цилар- 
ди. 1599 йнлда К. Италияни испанлар 
истнбдодидан озод цилиш ма^саднда 
цузголон кутаришга уринди. Унинг

махфий ташкилоти фош цилиндн, К« 
шафцатсиз цнйиоцлардан кейин тур- 
мага ташланди ва 27 йил турмада 
ётдн. Турмада узининг «Куёш ша^ри» 
деган утопиясшш ёзди (1602). 1623 
йнлда эълон цилинган бу асарида К. 
хусусий мулк булмайднган, ялпи ме^- 
нат мул-кулликни таъминлайдиган, 
аммо турмушнннг цатъий низом-тар- 
тиби мавжуд булган, ко^инлар ^окн- 
мияти, аслда теократик характерга 
эга булгаи идеал жамият ^ацида ёз- 
ган эди. К. узининг коммунистик 
идеалинн ацлнинг буйруш ва табиат 
цонунлари билан асослардн. «1̂ уёш 
ша^рн» прогрессив ижтимонй фнкр- 
нииг ривожлаиишида катта роль уй- 
надн.

КАМЮ Альбер (1913—60)— фран­
цуз ёзувчнси ва философи, атеистик 
экзистенциализмнинг вакили, Нобель 
мукофотииинг лауреати (1957). К. 
нинг царашларн Кьеркегор, Ницше, 
Достоевскийнинг ^амда немис экзис­
тенциалист философларшшнг таъснри 
остида шаклландн. К. философиясн- 
нинг марказнй мавзуи — инсоннинг 
яшашининг маъноси ^а^идагн масала- 
дан «^аёт яшашга арзийдимн» дегак 
масаладаи иборат. Буржуа жамияти- 
книг бюрократлаштирилган структу- 
расига кнритилган ^озирги замон ин- 
дивидшш цараб чи^аркан, уз яшашн- 
нииг маъноси хусусида ^ар цандай 
уй-хаёлдан ма^рум цилинган ннтеллн- 
гентнинг маънавий ^аёти знддиятла- 
ринн анализ циларкан, К., инсоннинг 
яшаши бе^уда, деган хулосага кела- 
дн ва «бе^удалнк» категориясини уз 
философиясининг бош прииципи цнлнб 
цуяди. Инсон цаётинипг бемаънилиги 
К. да Сизифнннг афсонавий образини 
гавдалантиради: маккорлиги учун жа- 
зога тортилган Сизиф катта тошни 
думалатиб тоеда чи^аради ва тог 
чуедисига чицай дегаида тош думалаб 
яна пастга тушади ва Сизифнинг бу 
иши тухтовсиз такрорлаиа берадн. 
Инсон бундай бемаъинликка чидай 
олмасдан «исён кутарадн»; ана шун- 
дан бошлаб вацт-вацти билан «исёи- 
лар», революцнялар кутарнлнб, улар- 
дан инсон узининг «сизифча а^воли»- 
дан цутилиш учун стихняли равишда
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нажот излайди. «Уюштирилган», «тан- 
ёрлаиган» революция ни К. Уз тушун- 
часнга зид деб * з^нсоблайди, худди 
Шушшгдек у, революция унинг узини 
вужудга келтирган вазиятдан з^аци- 
цатан ^утилит йулини курсатиши 
мумкин, деган з̂ ар цандай умидни пуч 
хаёл деб з^исоблайди. К. нннг ру^нй 
кайфияти—«без^уда» дунёда нажотсиз 
ёлноликда долган, з^ознрги замон ка- 
питалистик жамиятининг шафцатсиз- 
лигини узича ифодалаган инсоннинг 
кайфиятидир. Асосий асарлари: «Сн- 
зиф з^ацида афсона» (1942), «Чет ки­
ши» (1942), «Исёичи» (1951).

КАНТ Иммануил (1724—1804) — 
немнс философи ва олими, немис 
классик идеализмининг отаси. Кенигс- 
бергда тушлиб, уцнган ва ишлаган; 
бу ерда 1755—70 йнлларда доцент, 
1770—96 йнлларда ун«тет профессори. 
К.—«танцндий» ёки «трансцендентал» 
идеалнзмнинг асосчнси. «Еайри тан- 
цидий» даврда (1770 йилгача) К. 
«Небуляр» космогоннк гипотезани 
яратди, бу гипотезада планета систе- 
масининг пайдо булиши .ва эволюция- 
си дастлабки «туманлик»дан келтнриб 
чицарилади. Айни шу ва^тда К. биз- 
нинг Галактикамиздан танщарида га- 
лактнкаларнинг Катта коиноти мав- 
жудлиги гипотезасини айтди. Ернинг 
бир кеча-кундуздаги айланишн — иш- 
цалашнинг ошиши натижасида — се- 
кинлашуви з^ацидаги таълимотни, з а̂- 
ракат ва осойишталик з^ацндаги таъ­
лимотни ривожлантнрди. Коинот бн- 
лан Ернинг табиий ривожланиши 
^ацидаги материалистик идеяни бир- 
лаштнрган бу тадцицотлар диалекти- 
канинг шаклланншида муз^им роль 
уйнади. «Райри таш^иднй» даврдаги 
фалсафий асарларида К.— Юмнинг 
эмпнризми ва скептнцнзми таъсири 
остида — реаль асос билан мантилий 
асос уртасидаги тафовутни курсатдн, 
философияга манфий ми^дорлар з̂ а- 
цидаги тушунчани киритди ва замой- 
дошларининг мистика ва «ру^бинлик- 
*а» цизицишларини масхара цилиб 
кулди. Бу ишларнинг з^аммасида та- 
факкурнинг дедуктив-формал метод- 
ларининг роли тажриба фойдасини 
кузлаб чегаралаб куйнлади. 1770 йил-

да К. нинг «танцидий» давр цараш- 
ларига утиши содир булди; 1781 йил* 
да «Соф ацлни танцид», унинг кети* 
дан «Амалий ацлни тан^ид» (1788) 
ва «Муз^окама цобилиятини танцид» 
(1790) асарлари пайдо булди. Бу 
асарларда билишнинг «танцидий» на- 
зарияси, этика, эстетика ва табиат- 
нинг ма^садга мувофицлиги з^ацндаги 
таълнмот изчил суратда баён цилин- 
ди. «Таицидий» даврдаги асарида К. 
билиш формаларини ва бизнинг би- 
лувчилик цобилиятларимизнинг чега- 
ралариии дастлаб тадциц этишдан ол- 
дин ацл югуртирнш философияси сис- 
темасннн (уша ва^тда раем булган 
терминга кура, «метафизика»!»!) ту- 
зиш мумкин эмаслигнни нсботлашга 
урииадн. Бу тад^и^отлар уни агнос- 
тицизмга, яъни шундай фикрга олиб 
келадикн, гуё табиатда уз-узлигича 
мавжуд булган нарсаларни («нарса- 
лар узида») принцип жи^атдаи биз 
билишимиз мумкин эмас: билиш фа- 
цат «з^одисалар»га, яъни бизнинг 
тажрибамизда нарсаларнинг юз бери- 
шига воситачн буладиган усулга ннс- 
батан булиши мумкин эмиш. Фацат 
математика ва табииётда ишончли на- 
зарий билим мавжуддир. К. нинг 
фикрича, бу билим шуига боглицки. 
бизнинг онгимизда миссий мушо^ада- 
нинг «априор» формаларн яццол ку- 
риниб турибди, фаросатнннг худди 
шундай априор формалари ёки тушун- 
чаларн, алоцанннг ёки Миссий хилма- 
хиллик ва фаросат тушунчалари енн- 
тезннинг априор формаларн мавжуд­
дир, бу формаларга, мае., субстан- 
цияларнинг доимнйлиги цонуни, 
субстанцияларнинг узаро таъсир цо- 
нуни асосланади. К. нинг фикрича, 
ацлда мутлац билимга цатъий интилиш 
ж о цилинган булиб, бу интилиш олий 
ахлоцнй талаблардан келиб чицадн. 
Ана шунинг таъсири остида ннсон фа- 
росати макон ва замонда оламнииг 
чегаралари ёки чексизлиги з^ацндаги, 
оламнинг булинмас элементлари мав­
жуд булиши мумкинлиги з^ацидаги, 
оламда содир булаётган процесслар- 
нинг характери з^ацидаги, мутлац за- 
рурнй вужуд сифатида худо з^ацидаги 
масалаларнн з^ал цилншга интилади.
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К:, цуиидаги • царама-царши , фикрлар . 
баб-баравар нсботлаш пули - билан ‘ 
асослаб борилиши мумкин, деб ^и- 
соблардн: олам ^ам ни^оялидир ва 
^ам чегаралари ну^дир; булинмас 
зарралар (атомлар) бор ва бундай 
зарралар йуц; грамма процесслар са- 
баблн богланиш тарзида юз беради 
ва эркии равишда содир буладнган 
процесслар (хатти-^аракатлар) мав- 
жуддир; мутлац зарур вужуд бор ва 
бундаи вужуд йуц. Шундай цплиб, 
а^л табиатан антиномиялидир, яъни 
зиддиятларда иккилаиувчидир. Бироц, 
К. пинг фикрича, бу зиддиятлар з̂ ар 
^олда фа^ат зо^ирийднр. Жумбоцнинг 
ечими — эътицод фойдасини кузлаб 
билнмни чегаралашда, «нарсалар узи- 
да» билаи «,\одисалар»ни фар^ цн- 
лишда, «нарсалар узида»ни бнлиб 
булмайдн, деб эътироф этишдадир. 
Шундай ^илнб, инсои айни бир ва^т- 
да-дам эркин эмасдир (з^одисалар 
оламидаги вужуд снфатида), ^ам эр- 
кннднр (бнлиб булмайднган гайрн 
^исснй оламнинг субъектн снфатида); 
худонииг борлигинн исбот цилиб бул- 
майди (билим учун) ва айни вацтда 
эътицодшшг зарурии постулати бу- 
либ, бизнииг оламда ахлоций тартиб 
борлигнга ишончимиз ана шунга асос- 
ланади ва к. К. да «нарсалар узи- 
да»нинг ва «.у>дисалар»нинг дуализ- 
л!и учуп ^амда агностицизм учуй асос 
(булиб хизмат цилган бу таълимот не- 
мне классик идеалнзмида ижобии 
диалектикани ишлаб чи^иш учун 
туртки булди. Аксинча, билншни, хат* 
ти-^аракатни ва ижодиётни тушуниш- 
да бу таъли.мот дуализмиинг, агнос­
тицизм ва формализмнинг аенри бу- 
либ цола берди. Чунончи, К, этикада 
мутлац буйруцни (Катъий императив) 
унинг асосий цонунн деб эълон цил- 
дн, бу буйру^ хаттн-^аракатшшг маз- 
ыуиига мутлацо боглиц булмаган ^ол- 
да хулц-атворшшг ялпи умумий цону- 
11Н була оладигаи цоидага амал ци- 
лишни талаб этадн. Эстетикада К* гу- 
залликни «мароцланмаган» ^узурдан 
иборат цилпб цуяди, бу ^узур эса 
санъат асарндатасвирланган пред-, 
метнинг мавжудлиги ёки мавжуд 
эмаслигига боглиц эмасдир ва .у ф а - ,

цат^форманинг такозоаг.билан юзага 
келгандйр. Зотаи, К. уз формалмзмини ' 
изчнл суратда ама'лга оширолмаган?' 
этикада — цатъий императивнинг фор- 
мал характерига хилофан — у ^ар бир 
шахенинг уз цадр-цнммати прннцнпй- 
ни нлгарн сурднки, бу цадр-циммат V 
^атто бутун жамиятнннг бахт-саодатн 
йулида ^ам цурбон цилинмаслигн ло- 
зим; эстетикада — гузалликни тушу- 
нишдаги формалнзмга хилофан — у . 
поэзияни санъатнинг олий тури деб 
эълон цилди, чунки поэзия идеални 
таевнрлашгача юксакликка кутарила- 
дн ва к. К. нннг жамият ^аётинннг 
тарнхнй процесснда аитагонизмлар- 
нинг роли ^ацидагн таълимотн ва 
абадий тннчликнинг зарурлиги .\а^н- 
даги таълимоти прогрессив таълнмот- 
лар эди. К. халцаро савдо-сотшуш ва 
турлн давлатлар учун узаро фондали 
ало^аларни рнвожлантнришпи тинч- 
лнкни барцарор цнлиш ва сацлаш во- 
ситаси деб ^исоблардн. К. пинг зид- 
диятларга тулиб-тошган таълимотн 
илмий ва фалсафий фикрнннг ундан 
кейннги ривожланишига гоят катта 
таъсир курсатди. Марксизм-ленинизм 
классиклари К. ни танцид цнлганла- 
рида, унинг янглншлари, знддиятла- 
рн ва ноизчнллнгининг социал саба- 
бн—уша ва^тдаги немне буржуазня- 
спнинг цоло^лигнда ва заифлигнда, 
деб курсатган эдилар. 19-асриинг 
охири — 20-асрнннг бирннчн ярмида 
таназзуллашиб кетаётган буржуа 
фнкри К- нинг ноизчиллигидан фойда- 
ланди, узининг реакцнон системаларн- 
ни (Янги кантчилик, Ахло^ий социа­
лизм, Марбург мактаби, Баден макта-. 
би) асослаш учун унинг бир ^аича 
хато таълимотларннн узлаштнриб 
олди.

«КАПИТАЛ-»— Маркснннг бош аса- 
ри булиб, бу асар капиталнетпк иш- . 
лаб чи^арнш усулн цоиунларнни 
очиб берди ва социализмнн клмип 
асосга 1̂ уйдн. Маркс «К.»нн уз умри 
давомида цилниган иш, деб атаган 
эди. Маркс «К.» устида ишлашни 40- 
йилнинг . урталаридан бошлаб то ва- 
фотигача давом эттирган эди. Бирип- 
чи томи 1867 йнлда чи^ди, ундан, 
кейингл томларн Маркс вафотидан
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кеинн боснлиб .чшуш, уларни Энгельс 
нашрга'тайёрлаган здн: иккинчи тбми. 
1885 йилдаУ учннчи то.мп 1894 йилда 
чнцдн. «К.» нннг чет тилга цилинган 
быриичи таржимасн русча таржима 
?ди (1872); Бирпнчн томи капитал ^о-' 
Сил цилиш процессшш анализ цилнш-

5а, ? иккинчиси мубмала процессига/ 
гчиичиси умуман капитални такрор 
^осил цилиш процйссига баришлангаи. 

Туртинчн ' той («1^ушимча циймат 
назарияси») иЦтисодий таълимотлар 
тарихига ва тан^идига багишланган. 
^\аркс ижтимоий и^тисодий формация 
¿ифатида капитализмни тула:тукис 
анализ цилиб берди, унйнг пайдо бу- 
лиш, ривожланиш ва з^алок булиш цо- 
нунларини очиб курсатди. Энг катта 
щтисодий тадкицотдан иборат булган 
«К> шу бнлан бирга гоят катта фал- 
сафий а\амиятга з̂ ам эгадир. У «энг 
мураккаб бнр ижтимоий формацияни 
материалистик метод билан илмий 
асосда анализ цилиб берйшнинг на- 
мунаси, з^амма эътироф цилган ва 
^аммадан устун булган намунасидир» 
(В. И. Ленин, 1-т., 150- б.). Унда ма- 
териалистнк диалектика ажойиб тат- 
биц этилибгнна цолмай, шу билан 
бирга у объектив во^еликнн тадциц 
цилнш методн сифатида, логика ва 
бйлиш назарияси сифатида з^амма 
¿сосни томонлардан ншлаб з^ам чн- 
цилган.' Маркс к^рсатдики, капита­
лизм ривожланаётган з^однсаднр, та- 
рнхан уткинчн ишлаб чицариш усулн- 
днр, бу усулнинг мицдор узгаришла- 
риунингтуб снфат узгаришлари учун 
янги, социалистик ишлаб чи^ариш 
усулйга сакраш учун зарур замин з̂ о- 
зирлайди. Капитализмнинг Маркс то- 
монидан цилинган бутун анализн 
бошдаи.охиригача, товар ишлаб чица- 
рйшнинг дастлабки куринишларидан 
тортиб то сэкспроприататорларни экс­
проприация цилиш» пайти т^онуиият- 
ли суратда бошланадиган энг юцори 
кульмииацион нуцтасигача унинг з̂ а- 
ракати ва тара^иётидагп зиддият- 
ларни очиб ташлаш белгиси остида 
Утади. Маркс бу зйддиятларнииг ку*. 
чайиб бориш паллаларини, уларнинг 
мазмуни ва з̂ ал цилиниш усуллари- ■ 
пик? узгарншларинн батафсил ва‘ чу-:

КУР кузатиб борадигва нжтимоий-иц- 
тисодий формацнялар тараэдпётп* 
нннг энг муз^им ва умумий цонунла-- 
ридан биринн бундай деб таърифлп) 
берадн: «„.Ишлаб чицаришнииг маъ- 
лум тарихин . формасн зидднятларн-; 
нннг ривбжланиши— унинг емирилл- 
шй ва янгисининг тузилишннинг бир- 
даи-бир тарихнй йулидир» (23-т.,
499-6.). Шу билан бирга «К.» ту- 
шунчаларнн ва тафаккурнинг бош^а 
формаларини диалектик-материалис- 
тик анализ цилишнинг конкрет гавда- 
ланишидан >̂ ам иборат, чунки маз- 
кур тушунчалар ва бошца тафаккур 
формалари воситаси билан объектив 
воцелик бутун мураккаблиги ва з^ар 
томонлигида цайта з^осил цилннади. 
Маркс иш курадиган нцтисодий ту­
шунчалар эпчил, ^аракатчан, диалек­
тик равншда зидднятли булиб, улар 
рёал ижтимоий муносабатларнинг 
узгарувчанлигини ва зидма-зидлигиии 
акс эттиради. Маркс томонидан «К.» 
да ишлаб чицилган ва татбиц этил- 
ган абстрактликдан. конкретликка то- 
мон (Абстрактлик ва ' конкретлик) 
юцорилаб бориш методн айннцса му- 
з̂ им аз^амиятга эгадир. Тушунчалар 
^аракати, уларнинг ривожланиш ва 
утишлари логикасн товар ишлаб чи- 
царишнинг тарихини, ишлаб чицариш 
усулининг тарихий тара^циётини акс 
эттиради. Бироц Маркс тарихийлик 
билан мантицийликнинг алоцаси шун- 
чакн оддий ва туррн йул билан бо- 
радиган ало^а эмаслигини курсатдн. 
Капиталистик ншлаб ичцариш усуля 
утмишда мавжуд булган ицтисодий 
формаларни (мае., савдо ва пул ка- 
питаллари, рента ва ш. к.) узига буй- 
сундириб, модификация цилиши са- 
бабли, анализ цилиш логикаси саноат 
капитали каби асосий ва э̂ ал цилувчи 
формаии асос цилиб олишни талаб 
этади. Маркс таъбнри билан айтгаи- 
да, Т5у шундай бир ёругликки, долган 
^амма нарсани ёритади ва фа^ат у 
туфайли му\нм ' муносабатларни ту- 
шуниб олиш мумкин булади. Шу 
сабабли Маркс бир цанча з^олларда 
тарихан кейинроц пайдо булган кате- 
горияларни онгли равишда бошлан- 
гич категориялар к^Либ оладн, олдин



«Капитал* и \ , , 216 Капитализм

утган категорняларни. эса улардан 
кейии цараб чнцади (мае., савдо, банк 
капиталлари, рента саноат капитали- 
дай кеинн тадци^ этилади). У жид- 
дий илмий методология туфанли, цай- 
тарица цушимча циймат (цушимча 
циимат ^ацидаги таълимот марксис- 
тик снёсий ицтнеодиинг негизини 
ташкил этади) капиталистик ишлаб 
чи^аришиинг барча ^одисалари ва 
процессларида узининг конкрет гав- 
даланишига зга булишини курсата 
билган. «К.»— жамиятга ва ижтимоий 
тараэдиётга тарихий-материалнетик 
ну^таи назаридан царашнинг классик 
намунасидир. Ленин , «К.» туфайлн 
тарнхий материализм гипотеза бул- 
май цолди ва исбот цилингаи илмий 
назарияга айланди, деб курсатган 
эди. «К.»да тарихий материализмнинг 
^амма асосий цоидалари ва тушун- 
чалари ишлаб чицилган. Маркс капи- 
тализмнинг ривожланишини табний- 
тарихий процесс сифатида ишлаб чи- 
царувчи кучлариинг, барча ижтимоий 
узгаришлариинг пировард ^нсобда 
>;ал цилувчи ана шу манбаининг ри- 
пожланиши асоснда тадциц цилади. 
Маркс ишлаб чицарувчи кучлар билаи 
ишлаб чицариш муносабатларининг 
диалектикасшш, уларнинг бирлигини 
ва знддиятларини, буржуа жамияти- 
н:шг ишлаб чш^ариш муносабатлари 
тадрижий суратда ва лекин муцар- 
рар равишда ишлаб чицаришнинг эр- 
кин ривожланишини бушб цуядиган 
ва буржуа ишлаб чицариш муноса- 
батларини социалистик ишлаб чица- 
риш муносабатлари билан алмашти- 
ришни талаб циладиган факторга ай- 
ланишини курсатади. Капитализмнинг 
^озирги замои идеологлари, «К.» эн- 
ди эскирди, унинг асосий цоидаларини 
20- аердаги буржуа жамиятига тат- 
бщ  цилиб булмайди, деб исботлашга 
уршшоцдалар. ^аци^атда эса идея- 
лари : империализм, ^ацидаги ленинча 
иазарияда яиада ривожлантирилгаи 
Маркснииг бу асари ^озир ^ам иш- 
чилар синфининг капитализм зулми- 
дан ^утулнш учуй олиб бораётган ку- 
рашнда цудратли цуролдир, марке- 
нзмнинг сунмас. илмий ва революци­
ей! кучининг мангу ёдгорлигидир.

КАПИТАЛИЗМ — феодализм ур- 
нига келган ижтимоий-ицтисодий фор- 
мация. К. нинг асоси — ишлаб чица- 
риш воситаларининг хусусий мулкли- 
гидан ва ёлланма ме^натни эксплуа­
тация цилишдан иборат. Капиталис- 
тик ишлаб чицаришнинг асосий цону- 
ии цушимча циймат олишдир. Ишлаб 
чицариш анархияси, вацт-вацти би­
лан буладиган и^тисодий кризислар, 
сурункали ишеизлик К. нинг харак- 
терли хусусиятларидир. К. нинг асо­
сий зиддияти — ме.^натнинг ижти­
моий характери билан хусусий капи­
талистик узлаштирнш формасн урта- 
сидаги зиддият—капиталистик жами- 
ятнниг асосий синфлари булмиш про­
летариат билан буржуазия уртасида- 
ги антагонизмда уз ифодасини топа-: 
ди. К. нинг бутун тарихи давомида 
пролетариат олиб борган синфий ку- 
рашнннг эиг ю^ори нуцтаси — социа­
листик революциядир. К. нинг идео- 
логлари жар солиб эълон цилаётган 
сиёсий тенглик куп жи^атдан формал 
тенгликдир ва у доим ицтисодий тенг- 
сизлик билаи тулиб туради. Капита­
листик базис устидаги бутуи уст^ур- 
ма, давлат машинаси ва идеология 
ме^наткашлар оммасшш снёсий ^аёт- 
дан четлатишга мослаштирилгаи. 16- 
аерда пайдо булгач, К. жамият та -’ 
ра^иётида прогрессив роль уйнади, 
феодализмга нисбатан анча ю^ори 
ме^нат унумдорлигини ва ишлаб чн- 
царувчи кучларнинг тез ривожлани- 
шини таъминлади. 19—20-аерлар че- 
гарасида К. узининг энг ю^ори, охнр- 
ги босцичига — империализм дав- 
рига цадам цуйди, империализм дав- 
рининг характерли хусусияти шуки, 
унда монополиялар ва молня олнгар- 
хияси ^укмронлик цилади, ^амма со- 
^ада (сиёсат, идеология ва к.) 
реакция кучаяди. Бу даврда милита- 
ризмни кучайтирувчи ва монополия- 
ларнинг цувватнни давлатнинг кучи 
билан цушувчи давлат-монополистик 
капитализм кенг ёйилади. ^озирги за­
мои К. и бутун инсониятнинг ^аётий 
манфаатларига, прогрессив иитилнш- 
ларига душмандир. Биринчи жа^он 
уруши ва Улуг. Октябрь социалистик 
революцияси капитализмнинг умумий
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кризисига асос солдилар, К. зиддият- 
ларннинг кескинлашаётганлигн, тобо- 
ра янгндан-янги мамлакатларнинг ка- 
питалнстнк системадан тушиб бора- 
ётганлигн, мнллий-озодлнк ^аракати 
натижасида мустамлакачилнк систе- 
масининг емирилаётганлиги, хал^аро 
майдонда кучлар иисбатинииг социа­
лизм фойдасига узгараётганлиги маз- 
кур кризиснинг юз беришидир. «Капи- 
тализмнинг янги шароитга мослашиш- 
га уриниши ижтимоий система сифа- 
тида уии стабиллашга олиб бормаё- 
тир,— дейилади КПСС XXIV съезди 
резолюциясида,—капитализмнинг уму­
мий кризиси ^амон чуцурлашиб бор- 
моцда».

КА П ИТА Л ИЗМ НИНГ УД1УМИ И 
КРИЗИСИ—жа^он капиталистик сис- 
темасииинг бузилиш процесси булиб, 
бу процесс буржуа жамиятинииг 
^амма томонларига: экономикасига, 
сиёсатига ва ндеологиясига шиддат 
билан кириб боради. К. у. к. ^ацида- 
ги иазарияни В. И. Ленин чириб бо- 
раётган капитализмдан иборат булган 
империализм ^ацидаги таълимот му- 
носабати билан ишлаб чшдан эди, 
сунгра бу иазария КПССнииг ва цар- 
дош коммунистик партияларнинг на- 
зарий ^ужжатларида бойитилди. 
К. у. к. империализмнинг имманитет 
цонунларндан туп1лгап. Унннг асосий 
белгилари шукн, бу кризис оцибатида 
жа^он капитализм системасининг 
^укмронлик со.\аси тораяди, бу эса 
социалистик давлатларнннг ташкил 
топншида ва империализм мустамла- 
ка системасининг крнзнсида, нмпериа- 
лизмнинг ички ицтисод;1й ва сиёсий 
знддиятларинннг шцоятда кескинла- 
шншида ифодаланади. Умуман капи- 
талнстик системанинг кризиси булган 
К. у. к., шундай булишига царамай, 
бу системанинг айрим звеноларида 
капитализмнинг ривожланиши мум- 
кинлигини истисно цилмайди. Шун­
дай даврлар хам буладики, бу давр- 
ларда айрим капиталистик мамлакат- 
ларнииг усиш суръатлари юксак да- 
ражага етади. Ленин капитализмнинг 
усиши— бу айни вацтда унинг барча 
знддиятларининг усиши ^ам демак- 
дир. К. у. к. ни.бартараф цнлнш учун

дав лат-мон оп о листик кап и тал излгдан 
фойдаланишга урннишлар бу процесс­
ии фацат чуцурлаштпрмо^да ва жа- 
миятнн революцнои й^л билаи цайта 
Куришнн таиёрламоцда. К. у. к.
3 асосий бос^нчдан утган булиб, бу 
босцичларнииг <\ар бирида К. у. к. 
нинг асосий белгиси узига хос равиш- 
да юз берадн. 1-жа^он уруши ва Ок­
тябрь революцияси даврида бошлаи- 
ган 1- босцичнинг характерлн хусуси- 
ятлари шуки, бу босцнчда жа,\онда 
биринчи социалистик давлат барпо 
булди ва мустамлакачилик кризиси 
бошланди. К. у. к. нинг 2- жа.\он уру- 
шндан бошланган 2- босцичи шу би- 
лан характерланадики, бу бос^ичда 
капитализмдан тобора янгидан-янги 
мамлакатлар ажралиб чицди (Хал$ 
демократияси) ва жа\он социализм 
системаси ташкил топди, мустамлака 
системаси емирила бошлади. К. у. к. 
нинг 3- босцичи (50- йиллар) шу би­
лаи белгиланадики, бу бос^ичда капи- 
тализмнииг барча зиддиятлари янада 
чукурлашди ва унинг таъсир доираси 
торайди. К. у. к. иииг 3- босцичишшг 
узига хос хусусняти шуидан иборат- 
ки, у жа^он урушига боглн^ булмагаи 
^олда пайдо булди. Бу ^ол уруш уз- 
узлигича, етилмагаи зиддиятларсиз 
К. у. к. нииг ривожланнш шарти бу- 
лолмаслигидан далолат беради. Унинг 
<%ар бир янги бос^ичининг бошлаииши 

капитализмнинг дунё ми^ёсида тутган 
урни ва ролининг сифат жи^атдан 
узгариши билан белгиланади. Бу эса 
аввало жа^он социалистик снстема- 
сшшнг янада муста^камлаииши .^ам- 
да жа^он тарацциётшшнг боришига 
уиипг н^тисодий ва сиёсий таъсир 
курсатишининг кучайиши билан бог- 
ли^дир. ^озирги замон капитализми- 
иинг хусусиятларидан бнри шундан 
иборатки, у дунёдаги янги вазиятга 
мослашмоцда (эксплуатацияиинг куп- 
роц ницоблангаи формаларини цул- 
лаимоцда, бнр цанча ^олларда жузъ- 
ий реформаларга рози булмоцда). 
Аммо бундай мослашиш бнр система 
сифатида капитализмнинг стабилла- 
шувиии билдирмайди. К. у. к., КПСС 
XXIV съезди да таъкидлаб утилгани- 
дек, ^амон чуцурлашиб бормо^да.
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„.КАрИНСКИИ -Михаил Иванович 
(1840,-1917)— рус . логика олими ва 
философи. -1869—94 йилларда Петер­
бург руфжий академиясида ва бонл^а 
уцув юртларида философиядан даре 
берди. «Герман философиясннииг 
охиргн даврининг т'ан^иднй обзори» 
асарнда (1873) иемис идеализмига 
царши чицди. Уз царашларида мате­
риализма мойиллик курсатарди («Мо­
диса ва во^елик», 1878; «Уз-узндаи 
явдол куриниб турган ^а^и^атлар тут- 
риендаги масала юзасидан яиги эм­
пиризм мактабида ихтнлоф», 1914; 
«Логика», литографияда босилган, 
СПб, 1884—85, ва б.). «Хулосалар- 
шшг туркумланишн» дегаи докторлик 
диссертациясида (1880) К. логикада 
силлогистик ва индуктив йуналиш- 
ларни ишлаб чшуш ва бу масалада 
янги фикрларни айтдн. «Уз-узидан 
яедол куриниб турган ^ацицатлар тут- 
рисида» деган асарида (1893) К. би- 
лиш иазарияси масалаларида Кант 
философиясннииг догматизм ва ап- 
риоризминн танцнд цилди. К. бир не- 
ча марта неокантчиларга (шу жум- 
ладан А. И. Введденскийга) ^амда 
берклича субъектив ндеализмга цар- 
1пп чи^ди. К.— философия тарихига 
оид оригинал асарларнинг авторн 
(«Ипполитиинг философ Анаксимен 
цацида шуб.\алн гувохлиги», 1881; 
«1\адимги философия тарихндаи лек- 
циялар», 1885; «Янги философия та- 
ркхидан лекциялар», 1884, ва б.).

КАРЛЕПЛЬ Томас <1795—1881) — 
ипглиз буржуа философи ва тарихчи- 
се. К. пинг дунё^арашн — пантеизм.

. Нсмис идеалистик философияснии ва 
реакдион романтизмни таршб цнлди. 
Фихтенинг оламнинг яратилиш нбтн- 

. доси сифатида субъектиииг актив 
флолиятн ^ацидаги таълимотнни К. 
жаыиятга татбиц этнб, «^а.\рамонлар- 
га сип1ниш»ни яратди. К. пинг фик- 
рпча, жамнят тарихн — букж киши- 
дар таржнмаи ^олндан иборат. К.— 
тарихий . доиравий айланиш назария- 
сининг тарафдори. Унинг капитализм- 
пи танцид цилиши «феодал социализ­
ма»™ яцнндир. Европада 1848 .йил ре­
волюция лари ва Англияда чартист- 
лар ^аракатй маглубиятга учраган-

гдаи.кейнн К. узил-кесил Гшрик бур­
жуазия лагерига утиб олдн, унинг 
диктатурасиии цувватлади, ишчилар 
синфига нисбатан курилган жазо-таъ- 
цибларни, Англиянинг мустамлакачи- 
лик сиёсатини ^ац цилиб курсатмоц- 
чи булди. ^озирги замон буржуа фи- 
лософларй ва социологлари К. нннг 
меросидан марксизм-ленннизмга цар- 
ши кураш учун фойдаланмо^далар.- 
Асосий асарларн: «Сартор Резартус» 
(1834), «1^а^рамонлар, ца^рамонлар- 
ни эъзозлаш ва тарихда ца^рамон- 
лик» (1840), «Утмиш ва ^ознр» (1843), 
«Француз революцияси тарнхи» (3 
томлнк, 1837). «)^озирги замон памф- 
летлари» (1850).

КАРНАП Рудольф (1891 йил. 
туг.)— философ ва логик, неопозити­
визм лидерларидан бири. Вена туга- 
рагининг актив нштирокчисн эди. Ве- 

>на ва Прага ун-тетларнда философия­
дан даре берди. 1936 йилдан А1\Шда 
Калифорния ун-тетида философия 
профессор!! булиб ншлайди. К. учуй 
характерли нарса шуки, у философия- 
нинг дунёцаровчилик хусусиятини ин- 
кор этади ва унн математик логика 
аппаратига асосланган «фан тили- 
нииг маитнцнй аиалнзи»дан иборат 
цилиб цуяди, К. шшг тушунишича, бу 
аиалпзиинг назарий-билувчилнк асо- 
си —эмпиризмни конвенционализм бн- 
лан бирлаштиришдаи иборат. К. пинг 
асарларида неопозитивизмиинг фал- 
сафий коицепцияси логика назарияси 
ва фаннинг манти^ий-методологик 
анализи со^асидаги тад^ицотлар би- 
лаи чирмашиб кетади. К. нинг табиат- 
га царашлари эволюциясидаги манти- 
цийликни икки бос^ичга ажратнш 
мумкнн: 1) синтаксистик босцич, бун­
да К. логика фанинн тил фаншшнг 
мантилий синтаксиси сифатида олиб 
царарди ва 2) семантик босцич, бунда 
К. фан тилининг фа^ат формал ас- 
пектиии эмас, балки мазмун томоии- 
ни хам тадцицот предметн цилиб цуя- 
ди. Бу босцичда К. логик семантика- 
нинг бош лантч тушунчалари асосида 
формал логиканинг ягоиа бир систе- 
масини тузишга уринадн. К. узининг 
сунгги асарларида назарий прагмати- 
кани (Семиотика) ишлаб чи^иш мум-
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кннлигини цараб чи^ади. К. иинг-аео-* 
сии* аеарлари — «Тилнинг;логик'син-• 
таксиси» ( Ь934); • «Семантикага оид 
тадцицотлар» (1942—47), «Маъно ва 
зарурият» (1947), «Символик логика-
га муцаддима» (1954). ......  •

КАРНЕАД КРИЕНЛИК (эрамиз- 
даи олдин 214—129)— грек философи, 
Янги академияшшг . (Платон акаде­
миям) бошлиш. Принципиал скептик 
булиб, академия буйича уз салафи 
Аркесилайнинг скептик философияси- 
ии чуцурлаштирди. Унинг узи ^ е ч . 
нима ёзмагаи, унинг лекциялари эса 
бизгача • етиб келмагаи. Унча-мунча 
жуда камбагал манбаларчинакам б и -: 
лишнннг мумкин эмаслиги ^а^идаги 
ва ^ар цандай билишни жуда деган- 
да эдтимолий тасдицдан иборат ци- 
либ цуйиш ^ацидаги академик скепсис 
учуй типик булган таълимотни кур- 
сатиб утадилар. Бу э^тимолликнинг 
турли даражаси анализ цилиб курил-' 
са-да, улардан ^еч бири ^ацицатга* 
тенг деб эътироф этилмади. Мавжу- 
дотнинг номукаммаллиги ^ацидаги 
таълимот муносабати билан К. худо- 
иииг борлипши теологик исботлашни 
танцид цилганлиги маълумдир. Этика- 
да ^ам скептиклар учуп одат булган 
табимй ноз-неъматлар ^ацидаги в а 
табиатга ^еч цандай таъсир курсатма- 
ган '^олда табиат билан мутапосиб• 
^ает ^ацидаги таълимотни таргиб 
цилган.

КАРТЕЗИАНЛИК (Са^евшз — Д е­
карт номннинг лат. транскрипция- 
си)— Декартнинг ва хусусан унинг из- 
дошларииинг таълнмоти. 17— 18-аср- 
ларда француз ва нидерланд фило- 
софлари орасида айшщса кенг тар*' 
Калган картезианлик мактаби иккй 
йуналишга: Декартнинг табнатни- ме- 
ханистик-материалистик тушунишига 
Кушнлган прогрессив йуналишга (Ле- 
руа, Ламетри, Кабанис) ва Декарт-; 
пинг идеалистик метафизикасига 
шилган реакцион йуналишга (Мерсье,;* 
окказионализм, Мальбранш) ажралиб 
кетди. '
* КАССИРЕР Эрнст (1874,-1945) — 

идеалист философ, неокантчилик мар.- 
бург мактабиминг асосий * вакиллари-’ 
дан бири. Берлин,-Гамбургда филосо-*

-фия профессори, Терманияда фашист- 
лар диктатура с«-у рнатилгандаикейии ■ 
Швеция ва А1^Шда йсти^омат цилди 
(Иель . ин-тинннп ^профессори эди). 
Марбург мактаби идеяларнни гносео­
логия тарихиии- ва философия тари- 
хини ишлаб ; чи^ишга татбиц этди. 
«Субстанция тушунчаеи в а  функция 
тушунчаеи» ки-тобида (1910; русча 
таржимаси: «Билиш. ва воцелик») • пл- 
мин абстракцияларга реаллик инъико- 
си деб царашга зътнроз билдирди, 
моддий оламни соф тафаккур катего- 
рияларига цориштириб юборди,-унинг. 
цоиунлариии эса сохталаштирнб.улар 
урнига идеалистларча таллии этилгац 
функционал царамликшг тн^иштирди;. 
кейиичалик илмий билишни «симво-* 
лик» тафаккур формаларидан бири 
цилиб курсатишга уриндн. К. фило­
софия тарихига дойр — антик фило­
софия, Уйгониш даври, Маърифатчн- 
лик даври философпясига ?донр бир 
цанча асарлар, Лейбниц- в а : Кант \ а -  
цида монографиялар ёзди. Асарларп: 
«Философияда ва янги замой фанида. 
билиш проблемаси» (4 томлик,
57), «Символик формалар философия- 
си» (3 томлик, 1923—29). -г ■ 

КАТАРСИС (грек, к а ^ а ^ э  — то- 
залаш, мусаффо цшшш)— цадиыгп 
грек эстетнкасининг тушунчаси булцб. 
санъатнинг инсонга эстетик таъсирн-. 
ни тавсифлайди.* «К.» сузнни грекллр 
куп маънода: диний, ахлоций, физио­
логик ва тиббий маъноларда ишлат- 
ганлар. Аристотель «Поэтика»да, тра­
гедия аффектларни (ру^пП ^аяжоп- 
ларни) тозалашни дард-алам ва цур- 
цув йули билан амалга оширади,де6 
курсатган эди. «Поэтика»да у, муза- 
ка ^ам инсонга таъсир. курсатганида 
«Узича бир нав мусаффолик, яъни 
зур цилиш билан боглнц булган ев- 
гиллик» багишлайди, дейдн. : К. га 
башшлапган жуда куп* адабиетда 
унинг мо.хняти ^а^ида бир фикр 
Афтидан, К. эстетшс кечиимада спв- 
тезлаштирилган физиологик момевтви 
^ам (^ис-туйгуларнинг ни.\оятда ^ая- 
жонланйшидаи кейппри енгиллшс), 
ахло^йц моментни ^ам (иисон **с- 
тунгуларини: ол1ш аяоблик1 даражасв- 
га кутариш)* Уз ичига1 олади. '• • 1 /
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КАТЕГОРИЯЛАР (грек, katego- 
ria— курсатма. гуво^лик) фнлософия- 
д а ~  асосий. тушунчалар булиб, бу 
тушунчалар воцелик ва билиш ^оди- 
саларининг энг умумий ва му^им хос- 
саларини, томонларшш, муносабатла- 
ршш акс эттиради. К. билишнинг иж- 
тимоий практика асосида тарихин ри- 
вожланпши процессида ташкил топди. 
Улар ннсонга уз теварак-атрофидаги 
оламни чу1\ур билишга имкон беради. 
Объектни билиш процесси инсон он- 
гида во^еликнинг акс этишининг од- 
дий механистик жараёни булмай, бал­
ки миссии маълумотлардан абстрак­
циям, айримликдан умумийликка ва 

к. утишнинг мураккаб процессидир. 
Абстракт тафаккурнинг энг му^им 
белгиларидан бири—тушунчаларнинг, 
К. нинг ташкнл топишнднр. К. ^аци- 
даги таълимотшшг сарчашмалари 
узо^ утмишга бориб тацалади. Мае., 
еайшешика таълимотида субстанция, 
сифат, амал ва к. К. и. ^ацида суз- 
ланган. Фалсафий К. ни ишлаб чи- 
цишда Аристотелнинг хизмати катта 
булгаи. У 10 К. ни санаб курсатган: 
мо^ият, сифат ва б. К. ни у борлиц- 
шшг асосий жинслари деб цараган ва 
уларнинг билувчилик а^амиятнга юк- 
сак ба^о берган. Урта аср шарцида 
Ал Кинди, Фаробий, Нбн Сино, Бе­
ру ний, Ибн Рушдлар категориялар 
^ацидаги таълимотни ривожлантирди- 
лар. К- >;ацидаги таълимотни янги за- 
монда Кант ривожлантирди, аммо К. 
ни у мушо^ада ва фаросатнинг апри- 
ор формалари деб билади. Гегель К. 
ни диалектик ривожланишида олиб 
царарди — унинг логикасининг гоят 
катта циммати ^ам ана шундан нбо- 
рат, лекин унинг системасида К. идея- 
вий мо,\иятлардир, ^а^и^нй оламни 
яратувчи абсолют идея ривожишшг 
погоначаларидир. Хозирги замон 
идеалистик, * хусусан неопозитивистик 
философиясида К. ё назар-писандга 
олинмайди, ёки инсон тажрибасини 
тартибга солишнинг соф субъектив ва 
«цулай» формаей деб царалади. Бош- 
ца идеалистлар (Н. Гартман, неото- 
мизм, экзистенциализм ва к.). К. ни 
соф ру^ий трансцендент мо^иятларга 
иисбат берадилар. Диалектик мате­

риализм К. га борли^ни акс этти- 
риш формалари ва билишнинг таяич 
нуцталари деб катта а^амият беради. 
Диалектик материализмнинг асосий 
К. лари: материя, %аракат, замон ва 
макон, сифат ва ми^дор, зиддият, са- 
бабият, зарурият ва тасодиф, мазмуп 
ва форма, имконият ва воке лик в а 
ш. к. Бу К. узаро муайян алоцада 
булиб, муайян системадан иборатднр. 
бу системада улар шунчаки узбо- 
шимчалик билан бир-бирн ёнида жой- 
лаштирилган эмас, балки реалликнинг 
ва билиш тараьдеиётининг объектив 
цонунларига мувофиц равишда бири 
иккинчисидан келтириб чицарилади 
(Категориялар координацияси ва су- 
бординацияси). К. системасини ту- 
зишнинг асосий прннципи — тарихий- 
лик ва мантицийлик бирлигидан, бн- 
лишнинг ^одисадан мо^иятга томон, 
ташцн ^олатдан ички ^олатга томон. 
абстрактликдан конкретликка томом, 
оддийликдан мураккабликка томои 
ривожланишидан иборат. Марксистик 
философнядаги ва э̂ ар цандай бошца 
фандаги К. бициц, узгармас система 
эмасдир. Объектив воцеликнинг ри- 
вожланиб бориши ва илмий билим- 
нинг илгарилаб кетиши муносабати 
билан илмий К. нинг сони ва мазму- 
ни бойнб боради, К. системаси объек­
тив оламни тула ва ^ар томонлама 
акс эттиришга тобора купроц яцинла- 
шиб боради. К. рнвожланаётган во- 
целикнииг му^им ало^аларини ифода- 
ларкан, уларнинг узлари акс эттира- 
диган ^одисалари каби ^аракатчан, 
эпчил булмоцлари лозим.

КАТЕГОРИЯЛАРНИНГ КООРДИ­
НАЦИЯСИ ВА СУБОРДИНАЦИЯ- 
СИ (лат. со, cum — с, биргаликда; 
sub — остида, кейин; ordinatio — тар­
тибга солиш)— тушунчалар, катего­
риялар системаларинннг нкки хили бу­
либ, уларга кирувчи элементларнинг 
алоца структураси билан бир-биридан 
фарц цнлади. Координацнон система 
элементлари мустацил а^амиятга эга- 
дир ва сиртдан бир-бирига царамдир. 
С. элементлари мустацил бирликлар- 
дан иборат эмасдир, уларнинг а^а- 
миятн бошца элементларнинг а^амия- 
тидан келнб чицади ва улар билан.
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пчки алоцада булишии, бирннинг ик- 
кннчиспга утишннн, ривожланншнни 
назарда тутади. Билимнинг ало^ида 
снстемаларн сифатида К. ва С. билиш- 
Ш111Г турли процессларишшг якузи- 
дир. Булишнинг асоси деб кабул г^7- 
лниган бел гига мувофиц предметник 
таркибий цнсмларга булиниш лроцес- 
сн К. га олиб келади. Билимнинг буи- 
дай тури ягона бир бутуннинг функ­
ционал царам цисмларини куздан ке- 
чнриш учун зарур булса-да, лекин у 
абстракт ва чеклангандир. У метафи­
зик, нодналектнк системалар учун 
характерлидир. К. с. рнвожланаётган 
нарсалар ва ^одисаларни диалектик 
Кайта ^осил килнш процессида фикр- 
нииг абстрактликдан коикретликка то- 
мон, оддийликдан мураккабликка то- 
мон ^аракат килишига асослаиган. 
Бир фикр иккннчи фикрни турдиради, 
бир категориядан иккинчи категория- 
га утиш эса факат фикр билан бел- 
гиланади, деб даъво цнлувчи идеалис- 
тик С. дан (Гегель) фаркли уларок, 
диалектик материализм К. с. ни ту- 
зиш методини беради ва бу метод 
объектив предметни урганишга ^ам- 
да унинг ^акидаги билимни назарнй 
жи^атдан ривожлантирншга асосла- 
нади. Маркснинг «Капитален классик 
мнсол булиши мумкин. Билим ^ара- 
катининг натижаси унда К. с. форма- 
снда ифодаланган. Предмет диалек- 
тнкаси тушуичалар диалектикасида 
акс эттирилган. Мантикийлик ва та- 
рихийлик бирлиги, мантилий катего- 
рнялар системасини билишнинг умум- 
лаштирилгаи тарихи деб тушуннш 
диалектик логика С. к. сида энг му- 
Ким мезондир.

КАТЕД ЕР-СОЦИАЛИЗМ (нем. 
Katheder — кафедра)—19- асрнинг нк- 
кинчи ярмида капитализмнинг социа- 

. лизмга тинч йул билан усиб кириши- 
ни биринчи марта «асослаб» берган 
бир гуру^ герман либерал профессор- 
лари ва сиёсатчиларинииг, социал-ах- 
лоций мактаб вакилларининг кинояли 
номи («кафедрадан чиккан социа­
лизм»). К.-с. тарафдорлари сиёсий щ - 
тисоддаги тарихий мактаб таълнмо-. 
тнга амал килиб, сиёсий иктисод 
тор маънодаги иктисодий к°Диса-

ларни урганиш доирасидан чнкишн 
ва бош^а ижтимоий фанлар билан ку- 
шилиши лозим, деб ^исоблардилар. 
Ицтисодий муиосабатларнинг давлат 
.томонндан тартибга солиниши мум- 
кинлиги ана шу билан богланарди. 
К.-с. ишчилар ^аракатининг кучайи- 
шига узига хос бир акс-садо эди, у 
буржуазиянинг пролетариатнинг опг- 
лилиги усиб бораётганлнгини тухта- 
тишга уринишини ифодаларди. П а­
риж коммунаси бостирилгандан кейин 
катедер-социалистлар 1872 йилда 
«Социал-сиёсий нттифок» ташки л эт- 
дилар ва бу иттнфоц социал реформа- 
лар ва давлатиинг иктисодий муноса- 
батларга аралашуви зарурлигини тар- 
гиб цила бошлади. Л. Штейн, А. Ваг­
нер, Г. Шмоллер, Л. Брентаио, Зом- 
барт К.-с. нинг вакиллариднрлар. : 

КАТОЛИЦИЗМ (грек. саНюНсоз— 
коинотга оид)—христианликнинг ку- 
ринишларидан бири булиб, у асосан 
Гарбий Европа ва Латин Америкаси 
мамлакатларида таркалган. Му- 
каддас рук факат ота-худодан эмас, 
балки урил-худодан ^ам келиб чик-: 
Канлигинн эътироф килиш» атрофда 
гуно^дан пок булиш каКнДаги, Н и м , 
папасининг Исонинг ноиби сифатида; 
пешволик килнши ^акидаги, папа-; 
нинг гуно^дан поклиги ва к* к. каКн- 
даги акида — К. нинг догматик хусу-' 
сиятларидир. Руконийларнинг уйлан- 
маслиги, латин тилида ибодат килнш, 
айникса авж олган марианизм (худо- 
нинг онаси биби Марьямга сириниш) | 
ва к* к* К. ни диний маросимлар в а ' 
а^комлар жн^атдан провославиядан 
фарк килдиради. К. нинг маркази — [ 
Ватикан монополистик буржуазия би-' 
лан идеология, сиёсий ва иктисодий; 
жи^атдан богликдир. К. уз таъсирн-; 
ни католик партияларга, касаба со-: 
юзларига, ёшлар ва хотин-кизлар. 
ташкилотларига, укув юртларнга,! 
матбуотга, нашриётларга ва к.1 
ёймокда. >^озирги замон К. и. шу би­
лан фарк киладики, у уз диний таъли- 
мотини табниёт илмининг сохталаш- 
тирилган маълумотлари билаи тас- 
диклашга, католик «социал доктрина» 
ни эълон килиш нули билан соцнал- 
сиёснй ^аётга таъсир курсатишга
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уринмоцда. Сунгги йилларда К. да 
шуидай гтенденциялар куриндикн, бу 
тенденциялар :» унинг познцияларини 

.'омма ораснда муста^камлашга цара- 
тилган булиб, улар католик ацпдала- 
ри ва диишгмароснмларини замона- 
виилаштиришда, нбодатларни ма^ал- 
лин тнлларда утказишда, исие, Афри­
ка ва Латин Америкаси мамлакатла- 
рида ма.\аллий а^олндам ру^онийлар 
тзиёрлашда, черковин «сиёсатдан холи 
цилиш» шиорида ва к. уз ифодаси- 
ни топди. Католик ру^онинларнинг 

ж*куп вакилларн оммаиииг кайфнятинн 
"^исобга олиб, социал реформалар ут- 
казишнн ва зийрак, реалистнк сиёсат 
нулини тутишни ёцлаб фикр билднр- 
моцдалар, бу эса, мае., Рим папала- 
ринииг сунгги эициклнкаларида (узн- 
га тобе черковларга ^арата цнлган 
мурожаатларнда) ва тиичликни ё^лаб 
сузлаган нутцларида ифодаланди. 
Неотомизм К. нннг расмий филосо- 
фияси деб эълон цилинган (Папа Лез 
XIII нинг энциклакаси «Этерни пат- 
рис», 1879).

КАУЗАЛЛИК— к. Сабабият.
КАУТСКИИ Карл (1854—1938) — 

лемне тарнхчнеи ¡ва экономист, гер- 
ман социал-демократиясн ва II Ин- 
тернациоиалнииг лндерлари ва иаза- 
рнётчиларидан бнрн, центризм идео­
логи. Прагада тутилган. 1874 йилда 
с-д. партняга кирган. К. у ва^тда 
Лассаль, анархизм ва позитивизм фи- 
лософияси таъсири остида эди. 70- 
«иллариииг охирндан бошлаб К. с-д. 
матбуотда актив цатнашади, айницеа 
1881 йилда Маркс ва Энгельс билан 
танишгандан яейин марксизм билан 
жуда я^инлашади. К. марксистнк 
ндеяларни пропаганда цилувчн бир 
цанча асарлар ёздн: «Карл Маркс- 
иинг ицтисоднй таълимоти» (1887), 
•«Энг янгн социализмнинг салафлари» 
(1895), «Аграр масала» (1899), 
«Христианликнинг келиб чициши» 
(1908) ва б. Б . И. Ленин сузларн би- 
лаи айтганда, К. «марксистнк тарих- 
чи була биларди» (37-т., 278- б.). Ле- 
кпн уша йиллардаё^ К. оппортучшетик 
хатоларга ва марксизмни бузишлар- 
га iíy\n цуйдн, бунииг учун Энгельс 
томонидан .танцид «цилннди. 1909 йил-

да унинг «^окимиятга бориш нули» 
брошюраси босилиб чйцди, бу бро- 
шюрани Ленин энг сунгги марксистнк 
асар деб ба^олади. Бу асарида автор 
соцналнзмга синфий курашнинг кёс- 
кинлашуви ва социалистик револю­
ция орцали борйлншнии исбот Цилган. 
Ленин у буржуа давлат машинасшш 
сииднриб, унинг урнига пролетар ^о- 
кимняти органларини урнатиш тугри- 
сидаги масалани четлаб утган. 1910 
йилда К. герман с.-.д. енда «центр» 
группасини ташкил этади ва шу вацт- 
дан бошлаб очн^дан-очиц революциои 
марксизмга царши чнцади, марксис- 
тик философиянинг партиявийлиппш 
ннкор этади. К. нинг «Пролетариат 
диктатурасн» асарнни (1918) Ленин 
марксизмни мешчанларча бузишшшг 
ва унн сузда мунофшуларча эътнроф 
этнб, амалда ундан разилларча юз 
утиришнинг намун^си деб атади. К.— 
«ультраимпериализм» ^а^ндаги антн- 
марксистнк назарнянинг авторидир. 
Росснядагн социалистик революцияга 
душмаиларча назар билан царагаи К. 
умрининг охиригача Советларга цар- 
шн пропаганда олиб борди. К. нинг 
хонилигиии Ленин «Пролетар рево- 
люцпяси ва ренегат Каутский» асари- 
да каттиь; цоралади. Уз фалсафий ка- 
рашларига кура, К. эклектик булиб, 
материализм билан идеализм элс- 
меитларини бирга цушган эди. 1927—- 
29 йилларда К. нинг «Тарихин мате- 
риалистик тушуниш» (2 томлик) ки- 
тоби чи^ди. Бу китобида у диалектик 
ва тарихий материализм назариясини 
-^а^ицатда бузадн ва социал-дарви- 
низм позицняларига утадн.

КВАЗАРЛАР (квази юлдузли ра- 
дномаибалар, ута юлдузлар)— галак- 
тнкалардан ташцари обьектлар, оптик 
-ва радио диапазоида интенсив нур: 
ланиш манбалари; массада галакти- 
калардагига цараганда тахмннан юз 
баравар кичик булган К. тахмииан 
■юз баравар иитенсивроц пурланади, 
т у  сабабли катта масофаларда (мнл- 
лиардларча ёруглик йиллари) куза- 
тилади ва к^п цизил силжишларга 
эгаднр. К. 1963 йилда кашф этилди. 
.Ухшаш булган ва лекин кузга кури- 
.нарли радионурланиш' булмаган объ-
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ектлар :к в*а з а г а-л а р' ёкн квазиюЛ*. 
дузли галактикалар деб аталади. ХаР 
иккала объектнинг , табиати з^озирча 
аницланган эмас, э^тимол, бу жуда 
ёш. (эндигина вужудга келаётган) га­
лактика лар булишн мумкин.

КВАНТ МЕХАНИКА (квант наза- 
.рияси)— фнзиканинг микрообъектлар 
^аракатини урганувчи булими. К. м. 
га 1924 йилда физик объектларнинг 
корпускуляр-тулцин табиатини кашф 
этгаи Луи де Бройль асос солган эди. 
К. м. иинг изчил схемасини 1925—27 
йилларда Шредингер, Гейзенберг ва 
б. яратган эди. Физик назария (кор 
пускуляр-т$лцин дуализм и, номуайян- 
ликлар нисбати ва к.) сифатида 
К. м. иинг асосий белгилари з^аракат 
квантинииг мавжудлигига боглиц. 
Харакат квантинииг мицдори арзимас 
даражада кичик деб з^нсоблаш мум- 
кии булган шароитда К. м. классик 
механикага утади (Мувофицлик прин­
ципу). Классик механикадан фарцли 
улароц. К. м.да айрим зарранинг 
хатти-з^аракати з^амиша э^тимолли, 
статистик характерга эгадир. Шу му- 
носабат билан К. м. да з^аракат тра- 
екторняси тушунчаси ва сабабият з а̂- 
цидаги классик тасаввур уз маъноси- 
1ш йуцотади. Микро’зарранинг гайри 
оддий хоссаларини микрообъект з^о- 
латининг квант-механик характерно- 
тикасини берувчи тулцин функцияси 
акс эттнради. Бу функция микрообъ­
ектлар з^аракатииинг асосий цонуни 
булган квант-механик *тулцнн тенг- 
лама» асосида белгиланади. Кичикро^ 
тезликлар шаронтида бундай цонун 
Шредиигер тенгламаси з^исобланади. 
Каттароц тезликлар булган тацдирда 
микрообъектлар з^аракатининг цонун- 
лари нисбият назариясинииг талабла- 
рини з^нсобга олувчи Дирак тенгла­
маси билан нфодаланади. К. м. физи­
ка, химия ва з^атто биология з^одиса- 
ларининг жуда кенг доираенни—атом 
тузилишини, радиоактив ликни, эле- 
меитларнинг даврин системасини ва 
\ .  к.— тушунтириш имкониятнни бер- 
ди. К. м. классик физикага нисбатан 
материянинг чуцурроц даражаси би­
лан иш курнши сабабли, у субъект 
билан объектнинг,; билим билан фи~

-зик • реаллйкнинг; >*;»мк6ш1ят • -билаи 
во^еликнинг, тасодиф билан зарури- 
ятнннг, детерминизм билан индетермй- 
низмнинг, физик «яэдоллик» билан 
математик формализмнинг ва ш.. к,

. фалсафий проблемаларин : чуцурроц 
тарзда уртага цуйди. Бу проблема- 
ларга фалсафий .нуцтаи назардан 
турлича цараш. К. м. нинг узига хос 
асосий хусусиятларини ва аввало тул- 
цин функциясинн турлича талцин ци- 
лишда бевосита юз бермоцда. Классик 
физика тилида тулцин функцияси- 
нинг мо^иятнни принцип Ж1цатдаи  
ифодалаб булмайди, чунки тулцин 
функциясига кура, • микрозарранинг 
хоссалари — тулцин ва корпускула* 
нинг царама-царшн, классик маънода 
бир-биршш истисно .цилувчи хосса- 
ларнинг синтезидаи иборатдир. Мик- 
розаррани тушуниш учун диалектик 
зиддиятни ва диалектик синтезни туг* 
ри цараб чицишга имкон' берадигаи 
материалистик диалектика' нуцтаи иа- 
зарнда туришгина кифоя цнлмайди, 
бунинг учун аввало макон ва замои 
з^ацидаги тасаввурларимизни чуцур- 
лаштнрмоц ва шу билан К. м. дойра- 
сидан чицмоц зарур. Физиканинг узн 
бу ишни цилолмаган даврда К. м* 
нинг скопенгагенча йнтерпретацняси» 
кенг тарцалган эди ва у тул^нн функ- 
цияснни фацат «микрообъектнинг по­
лати з^ацида бизнинг маълумотлари- 
мизнинг ёзнб куйнлиши» деб эълои 
цнлгаи эди (Копенгаген мактаби). 
Идеалистларча фикр цилувчи баъзк 
олимлар умуман микрооламнинг объ- 
ективлигини, ундаги сабабнятни ни* 
кор этиш, кузатувчинипг ва прибор» 
нинг ролини з^аддан ошириб.курсатиш 
хулосасига келган эднлар. Э^ацицатда 
эса, тулцин функцияси микрообъект­
нинг объектив хоссаларини акс этти- 
ради, бинобарин, •. бу хоссаларнииг 
ганри. оддийлигидаи субъектив хуло- 
салар чи^ариш ярамайди. «Элемен- 
тар» зарраларнинг узаро бир-бирига 
айланншини, уларнинг структурасшш, 
уларнниг вакуум билаи чамбарчас 
борлицлигини очиб берган ва шу би­
лан «парадоксларанииг объектив ха- 
рактерини тасдицлаган з^озирги замок 
физикасииинг . •. рйвожланаётганлиги
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муносабати билан бир цанча йирик 
олимларнинг (мае., Гейзенберг, Бор- 
нинг) позитивистик методологиядан 
узоцлашаётганликлари цонуниятли-
ДНр.

КВАНТОРЛАР —математик логика 
операциялари булиб, бу операцнялар 
мантилий ифодаларга татбиц этилали 
па предметлар со^асининг (ёки преди- 
катлар со.\асишшг) мицдор характе- 
ристикасшш беради ва натижада з̂ о- 
енл цнлинадиган нфода мазкур харак- 
теристикага киради. Умумийлик К. и 
ва мавжудлик К. и. энг куп ишлатн- 
ладн.

КВИЕТИЗА\ (лат. яшё1и5 — амал 
цилмайдиган)— 17- аерда католицизм- 
да пайдо булган бир йуналиш булиб, 
у з^аётга пас«1в мушо^адакорлик 
билан царашнн, актив фаолият кур- 
сатншдаи воз кечишии таршб цилар- 
ди. К. пинг принципи — фатализмнинг 
оцибатидир. У бирор-бир даражада 
*амма диний оцимларга хос булган 
реакциои йупалншдир. Марксистик 
этика фатализмпн рад цилган з^олда, 
йнсон гарчи вазиятга боглиц булса- 
да, у бу вазиятга актив таъсир цили- 
шн мумкин деб з^исоблайди. Марк­
систик этика бепарволикни, ташаб- 
буссизликни, ёмонлнкка царшнлик 
курсатмасликнн цоралайди ва инсон- 
даи коммунизм идеалларшш амалга 
ошириш йулида актив фаолият кур- 
сатишии талаб этадн.

КЕМБРИДЖ Л\АКТАБИ — 1) 17- 
аерда инглиз философияеидаги бир 
йуналиш булиб, у Платон философия- 
сини цайтадан бунёдга келтирган эди. 
К. м. Ф. Бэконнинг ва Гоббоснннг 
эмпирик материализмига тугма идея- 
лар з^ацидаги идеалистик таълимотни 
царама-царши цуйган эди, бу таъли- 
ыот эса билиш з^а^ндаги платонча 
таълимот ва урта аср «рёализми» ру­
анда тал^ин цнлинарди. "Чунончи, 
Р. Кэдворт (1617—88) абадий з^ацн- 
цат идеяларинп ва плозий а^лдаги 
эзгуликларни инсон томонидан айтн- 
ладиган муз^окамаларнииг ва унинг 
амалий ишларининг мезони деб з̂ и- 
собларди. Ташци предметлар фацат 
билиш ,учун бир баз^онадир, аммо 
унщег манбаи эмасдир. Табиат—ило*

з̂ ий мацеадларни амалга оширишиинг 
уйгун системасидир. Картезианчилнк 
метафизикасидан (Беме ва каббала 
таъсири остида) мистицизмга утгаи 
Г. Мор (1614—87) К. м. пинг ута 
мистик кзнотннннг вакнли эди. К. м. 
вакнллари атеизм ва материализмга 
царшн кураш олиб борнб, дннни цат- 
тиц туриб з^имоя цилардилар. Бур­
жуа адабиётида К. м. асосснз равиш- 
да Уйгониш даврииинг элемеитлари 
деб царалади. 2) Фалсафий анализ 
мактабп — инглиз неопозитивизма 
куринишларидан бири. Бу мактаб фи- 
лософияни сунъий «тиллар»нинг 
эмас, балки жонли, сузлашув тили- 
пинг (умуман мантилий позитивизм- 
дан фарь^ли улароц) мантилий ана- 
лизи деб царайди. Аналитнкларнинг 
К. м. царашларига кура, «анализ» 
анни бир мазмунга эга булган ва ле- 
кин узгача формада нфодалангаи ва 
биринчн тушупчани англатмайдигаи 
бошца тушунча ор^али анализ цили- 
падиган тушунча нфодасидан иборат- 
Аналитиклар К. м. ига Мур асос сол- 
ган, Ж. Райл, Ж. Уисдом, М. Блэк ва 
б. унинг асосий вакилларндир. Фило- 
софияда К. м. неопозитивизм дойра- 
сидан чицмайди. 3) Кенгроц маъиода 
«К. м.» номл: турли йуналишларга 
маисуб булган, Кембридж уи-тети 
теварагида бирлашган («Кембридж 
философияси») бир гуруз  ̂ з^озирги за­
мой философлари — С. Д. Броуд, 
Поппер, Айер, Ж. Райл, М. Мастер- 
ман, Р. Брайтуайт, Г. Бонди ва б. га 
нисбатан татбиц этилади.

КИБЕРНЕТИКА (грек. куЬегпеНке— 
бошцариш санъати) — техника ,^урил- 
маларида, тирик оргаиизмларда ва 
иисои уюшмаларида бонщариш про- 
цессларн ва системаларииниг^умумий 
белгнларн з^ацидаги фан. К. принцип- 
лари биринчи марта Винер асарлари- 
да баёи цилинган. К. нинг пайдо бу- 
лиши автома^йй регуляциялаш наза- 
рияси со^асидб эришнлган бир цатор 
техникавий ва табний-нлмий ютуцлар 
асосида тайёрланган эди: тез з^аракат 
циладиган кузатувчи ва программа 
билан бошцарилувчи з^исоблаш цурил- 
маларини ясашга имкон берган ра­
диоэлектроника; уни информацияни
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узатиш ва увгартиш проблемаларнни : 
тадцнц этишга татбнц этиш билан 
богли булган э^тимолликлар наза- 
рияси; математик логика в а алго- 
ритмлар назарияси; нерв фаолияти 
физиологияси ва гомеостаз буйича 
бажарилган ишлар. Энергияни ёки 
моддани узгартирувчи цурилмалар- 
дан форели улароц, кибернетик сис- 
темалар учун информацияни цайта 
ишлаш процесслари характерлидир* 
Бошцариш системаларини урганишда 
К. макро-ва микроёндошишларни бир- 
га цушади. Макроёндошиш система- 
нннг ички тузилнши иомаълум бул­
ган, фацат унинг «чицишида» ва «ки- 
ришида» информацнянинг з^аракати 
(системага тушадиган информация па 
снстеманинг реакцияси) кузатилган 
тацдирда татбиц этилади. Информа- 
циянинг асосий о^нмлари ва бошца- 
риш системасннинг шцояли функция- 
лари шуидай усул билан очиб бери- 
лади. Вазифаларнинг бу типи щора 
цути> проблемалари деб ном олган. 
Микроёидошиш системанинг ички ту- 
зилиши з^ацида муайян билимга эга 
булишни иазарда тутади ва унинг 
асосий элементларини, узаро алоца- 
дорлиги, уларнинг шпларининг алго- 
рнтмларини ва бу *Улементлардан 
бошцариш системаларини синтезлаш- 
тириш имконияти билан боглицдир. 
К-. нинг марказий проблемаларидан 
бири — уз-узича уюшувчи (уз-узича 
созланувчи) системаларнинг структур 
раси з^ацидаги масаладан иборат. 
Бошцарншнинг мураккаб системала- 
ри шундай деб аталади, бу система- 
лар одатда узаро таъсир цилувчи 
кичик системалар иерархияларидан 
(зинапояларидан) иборат булнб, би- 
рон хилдаги з^олатларни (ёки уз з̂ о- 
латларининг характеристикалари- 
ни)—бу з^олатларни бузадиган ёки 
уларга эришишга халацит берадиган 
ташци факторларнинг таъсир курса- 
тиши шароитида —барцарор са^лаш- 
га ёки уларга эришишга цобилдир, 
Уз-узича уюшувчи системалардан 
энг мукаммалларини тирнк табиатда 
эволюцион . процесс шакллантириб 
бёргандир. Шу сабабли К. тирик ор- 
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? ларидаги, бошцариш... функциялари 
орасидаги ухшашликдан фойдалана- 
ди. К. нинг аз^амияти з^озирги вацтда 
энг аввал шундай имкониятлар аса- 
сида яэдол куринмокдаки, бу имко- 
ниятларни у ишлаб чи^аришии ва - 
инсоннинг формаллаштирилувчи а^- 
лий 'мез^натининг барча турларини а в - . 
томатлаштириш учун, моделлашти- 
риш методи билан бошцаришнииг био­
логик системаларини тадкик килнш 
ва регуляциялаш (гормонал, нерв 
системаларини, ирсият механизмини 
регуляциялаш) учун, янги типдаги 
медицина ва б. аппаратуралар яратиш 
учун очиб бермоцда. К. методларини 
экономикани ва инсон фаолияти уюш- 
тирган бошца со\аларни тадциц 
этишга татбиц цилиш з^ам уз исти» -̂ 
болига эгадир. Энг турлича табиат 
объектларининг К. методлари бундан 
кенг цамраб олиниши субъектив уз- 
бошимчалик иатижасн булмасдан, 
балки объектив асосга эгадир, чунки 
тирик организмлар билан математик 
тасвирга ва тадцицотга буйин бера­
диган сунъий цурилмалар функция- 
лари ва структураларинииг бир ца- 
дар умумийлиги мавжуддир. Ана шу 
маъиода синтетик фандан иборат бул­
ган К. уз мисолида фанларнинг янги 
типдаги узаро таъснри иамунасини 
курсатади ва материя з^аракатининг 
янги формалари, инъикос назарияси 
ва фанларнинг туркумланиши з^ацн- 
даги фалсафий таълимот учун кенг 
материал беради. К. нинг ривожлаин- 
ши бир цанча умумий методологнк 
проблемаларни: инсон тафаккури би­
лан кибернетика машнналари амал- 
ларииинг узаро муносабати з^ацидаги, 
информациянинг табиати ва унинг 
энтропиянинг физик тушунчаси билан 
алоцаси з^ацидаги, шубз^асиз фалса- 
фнй характерга эга булган, уюшган, 
мацсадга мувофиц келадиган, тирик 
ва б. деб аталадиган нарсаларнинг 
моз^ияти з^ацидаги проблемаларни му- 
э^окама цилишга сабаб булди. Ана шу 
проблемалар теварагида диалектик 
материализм билан идеализм уртасн- 
даги кураш авж олди. Чунончи, идеа- 
листик философия психик фаолиятни 
тадгда этишнинг объектив методла-
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рн мумкннлигини рад цилиб, бу фао- 
лиятнинг баъзи му^им белгнлари ва 
механизмларини очиб беришга ёр- 
дамлашадиган К. натижаларига цар­
ил? чи^моцда. Диалектик материа­
лизм кибернетик аналогияларнинг 
объектив асосга эга экаилипши таъ- 
шдлаш билан бирга, инсон билан 
машинаии, инсон онги билан кибер- 
нетик система функцияларини айнан 
бирдай цилиб курсатиш хато экан- 
лнгннн цаттиц туриб *щор этмо^да.

КИНИКЛАР — цадимги грек фал- 
сафий (сократчн) мактабнинг вакил- 
лари (эрамиздан олдинги 4-аср), 
Антисфеннинг издошлари. Синоплик 
Диоген уларнинг энг маш^ур вакили- 
дир. К. цулдорлик жамияти демокра- 
тик ^атламларинииг кайфиятини ифо- 
далардилар. Ижтнмоий иормаларга 
иафрат билан царашнн, бойликдаи, 
шон-шухратдаи, ^амма миссий цони- 
кишлардан воз кечишни улар бахт ва 
фгзилат иегизи деб ^исоблардилар.

КИРЕЕВСКИЙ Иван Васильевич 
(1^06—56)— рус публицисти ва идеа­
лист философн, славянофилчиликшшг 
асосчиларидан бирн (Славянофил- 
лор). €Любомудрлар» (яъни философ- 
лар — тарж.) тугарагига я^ин эди; 
«Европеец» (1832) ва «Москвитянина 
(1845) журналларига му^аррирлнк 
цилди. К. нинг бнр цанча ма^олала- 
рида (Тула асарлар туплами, I—II 
том, 1911) ривожлантирилган ва ан- 
тирациоиалистик, диний-интуитивис- 
тик назарияга таянгаи царашларига 
кура, айрим кишининг, миллатлар ва 
улар группаларннинг (мае., славяи- 
лар, гарбий европаликлар ва ш. к.) 
^аётн динга асосланган булиб, бу 
диниинг типи миллатнинг уцимишли- 
г»! ва бутун ^аётининг характершш 
Селгилайди. К. нинг фикрича, модоми- 
ки ^ацнций дин славянлар, бошлича 
руслар цабул ^нлган православ дини 
экан, демак, фацат славянларгина ис- 
тн^болга эгадирлар. К^олган халцлар 
православ-христиан цивилизациясннн 
цабул цилнш шарти билангина тарац- 
циётга умид -боглашлари мумкин. Акс 
^олда (К. нинг фикрича, Гарбий Ев­
ропа дучор булгани cuHrapnJ циви­
лизация айниб-бузилнб кетади. Емон-

ликка царшилик курсатмасликни, 
сиифий табацаланишнинг йуклигини, 
жамоа турмушини (уни К. идеаллаш- 
тирарди) К. рус халцининг ало^ида 
хусусиятлари деб л исобларди. Гарчн 
К. Европа философиясининг (мае., 
унниг метафизиклигинн) ва буржуа 
цивилизациясннинг (мае., тамаъгир- 
лик, эгоизмни) айрим томонлариии 
тан^ид цилган булса-да, умуман 
унинг царашларн соцнологияда ^ам, 
снёснй проблемаларда* ^ам реакциои 
утопия эди.

КИРЕНЧИЛАР — кадимги грек 
(сократча) фалсафпй мактаб тараф- 
дорларн булиб (Шимолнй Африка, 
эрамиздан олдиигн 5-аср), киренлнк 
Аристипп томонидан ташкил этилган 
ва гедонизмни — бахтпи миссий лаз- 
затлар билан тенглаштиришни тар- 
гиб ^илган. К. кулдорлик аристокра- 
тиясннинг идеологиясини ифодалар 
эдила р.

КЛАССИЦИЗМ (лат. с^Бэкив — 
намунали)— абсолютизм равная топ­
тан даврда (17—18-асрлар) Европа 
санъати учуй характерли булган ба- 
диин метод ва эстетик иазарня. Н. 
Буалонинг «Поэтик санъат» шеърий 
трактатида (1674) энг тули^ ифода- 
ланган К. эстетик программаси антик 
давр бадинй асарларини санъатдаг» 
намуналар сифатида илгари сурган 
эди. Лекнн эски формалар янги гоя- 
вий мазмун билан: умуммиллий мап- 
фаатларни мад.^ цилнш, инсон пси- 
хологияснга эътиборла цараш билан 
тулдирилди. Бироц, К. шу хнлдаги 
эстетик программа асосида пайдо 
булган реалистик традицнялар уни.чг 
бош^а принципларига, яъни сарой 
аристократик мадаииятннннг тор сос- 
ловнплн характери, жумладан цуйи 
сословиялар «чиркин» ^аётнни тамо- 
мила назар-писанд цилмаслик та^о- 
зоси билан вужудга келган принцип- 
ларга зид кела бошлади. Бу ^ол К. 
саиъатини абстракт рационализмга 

'ва схематизмга олнб келдн. К- Фраи- 
цняда энг изчил ифодасини топди 
(П. Корнель, Ж . Расин, Ж.-Б. Моль­
ер, Н. Пуссен ва б.).18- аернинг охир- 
ларнда (мас.у француз буржуа рево-1 

. люцияси ’ даврида) К* донрасида ёш
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буржуазиянииг революциои санъати 
(Ж.-Л. Давид ижодида энг тули^ 
пфодасини топган «янги К.») ривож- 
лана бошлайди.

КЛЕРИКАЛИЗМ (лат. ЫеисаПБ — 
черковга оид)— капиталнетик мамла- 
катлардаги ижтимоий-сиёсий йуна- 
лиш булиб, 'у ижтпмоий ^аётнинг 
турли со^аларида дин ва черковиинг 
позицияларини муста^камлашга ури- 
пади. Уз объектив синфий ролига ку- 
ра, К. буржуа ^укмронлигини мус- 
Ъ-а^камлашга, ме^иаткашларни илмий 
коммуиистик дунёкарашдан, комму­
низм идеалларидан чалритишга хиз- 
мат цилмоцда. Х03ИРП1 замон К. и. 
омма орасида черковиинг таъсириии 
муста^камлаш учуй Уз партиялариии, 
касаба, дездонлар, ёшлар, хотин- 
цизлар ташкилотларини ва б. омма- 
сий бирлашмаларни тузмоцда. Чер- 
ков пешволари бу ташкилотлардан 
фойдаланиб, «социал тотувлик» роя- 
ларини таргиб цилмоцдалар. Италия, 
ГФР, Испания ва бир цанча б. мам- 
лакатларда К. иинг таъсири кучли- 
Дир.

КОВАЛ ЕВСКИП Максим Макси­
мович (1851—1916)— рус социологи, 
1,арихчиси, ^уцуцшуноси ва сиёсий 
арбоби, академик (1914 йилдаи). 
Москва ун-тетида (ундаи бушатил- 
ди), Петербург ун-тетида, шуииигдек 
Европа ва Американннг бир цанча 
ун-тетларпда ^УКУК илмидан даре 
бергаи. К.— классик позитивизм та‘- 
рафдори, Москва психология жамия- 
тииипг асосчиларидан бири (1884). 
Маркс ва Энгельс гоялари билап та- 
ниш булган, бу эса унинг асарларида 
уз аксини топгаи ва ер эгалиги тари- 
хига, Европа ицтисодий тара^иётига 
цизи^ишда ифодаланган («Жамоа ер 
эгалиги. Унинг емирилишининг сабаб- 
лари, бориши ва оцибатлари», 1879; 
«Капиталистик хужалик пайдо були- 
шидаи олдин Европанинг ицтисоднй' 
усиши»,. 1898—1903). К. иинг онла 
тарихига оид тадцицотлари -турриси-' 
да Энгельс ижобий фикр билдиргаи.. 
Узининг конкрет-тарихий асарларида 
К«?- ‘Циесий-тарихий •- метадни ■ ишлаб' 
чивди: Уиииг махсус асарлари социо-; 
логик таълимотларни та^лил .ЦИЛИШ-;

га бап1шланган («\ознрги замон со- 
циологлари», 1905; «Социология». 2 
томлик, 1910). К. социал тараэдист 
назариясииииг тарафдори эди. Бу та- 
равдиётни у хал^лар, синфлар, груп- 
палар уртасидаги бирдамликиинг ри- 
вожланиб борншида курарди. К. иинг 
фикрича, бу бирдамлик купдан-куп 
сабаблар (нцтисодий, социал, сиесий 
сабаблар) иатижасида пайдо булади- 
ки, улар орасидан асосий ва ^ал ци- 
лувчи фактории ажратиб курсатиб 
булмайди. Шунинг учун тарихчи, К. 
Нииг нуцтаи назарича, ижтнмоий Мо­
диса ларнииг ривожидаги узаро тат*- 
сирни ва нисбатдошликни цайд ци- 
лиш била и кифояланмоги лозим. Со­
циал тараэдиётии биологлаштирувчн 
назариялар хамда буржуа сэкономиз- 
ми* ва катеоер-социализм К. га анча 
таъсир курсатган. Бу оцимларнииг 
тарафдорларн сингари, К. з̂ ам жами- 
ятии цайта цуришнинг революциои 
методларини инкор этгаи. У рус ли- 
берализмини, демократияии монар­
хия билан муросага келтирншни асос- 
лаб беришга интиларди. Уиииг сиёсий 
фаолияти Ленин асарларида танцид 
Дилинга н.

КОГЕН Герман (1842—1918)—не- 
мис философи, Марбургда профессор», 
марбург мактабининг асосчиси. 70- 
йиллардан эътиборан Кантнинг таж- 
риба назариясини, унинг этикаси па 
эстетикаснни идеализм ру^ида кант- 
ча идеализмга Караганда купроц нз- 
чиллик билан цайта ншлан бошлади: 
сезгилариинг реал сабаби сифатидаги 
«нарса узида»ни инкор этди ва уни 
фацат тажрибаиинг сунгги тушуича- 
си деб царай бошлади. К. Каитга 
таяниб, логика, этика, эстетика ва 
дин философиясини цамраб оладиган 
философия системасиии тузди. К- 
нинг фикрича, философия фандан ол- 
дин биринчи булиб етилади ва у нар­
са ларни эмас,. процессларни эм ас, 
балки фаннинг фактларини уз предме- 
т и . деб фараз ■ ^илади." -Философия-. 
Иинг жони—идеалистик метод булиб, 
бу метод, чекси^ кичик мицдорларнииг 
математик ^йсобини намуна ^илиб. 
олади. БилувЧи тафаккур— нжодий 
тафаккурдир; уиииг -предмети ,«бс-
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рилган» эмас, балки унга вазифа ци- 
либ «юклатилгаи». Тушунчалар билиш 
талабларшш цоидираркан, янги та- 
лаблар тугдиради, бинобарин, фило- 
софияда ^ам, фанда булгани сингари, 
охиргн инстанцняда жавоблар б^л- 
майдн. Фалсафий онг — билувчи оиг- 
днр; ;<атто диндорлик ^ам систематик 
бнлпшнинг равшанлигига асосланади. 
Асоснн асарларн: «Кантиинг тажриба 
иазарияси» (1871), «Философия сис­
тема«!» (1902—12, 3 томлик).

КОГЕРЕНЦИЯ НАЗАРИЯСИ (лат. 
cohaerentia — мчки алоца) — неопози- 
тивистнк ^ацицат иазарияси. Бу па­
за рияга О. Нейрат ва Карнап (Вена 
тугараги доирасида) Шликка царши 
рилгаи мунозаралари жараёиида асос 
солдилар ва уни ривожлантирдилар. 
Шлик узииинг ^ацицатни ндеалистик£ч 
тушупишига «реалистик» туе берган 
булса, уиинг мухолифлари К. н. ни 
жорий цилиш билан ^ацицатда ошко- 
ра субъективизм позициясига утди- 
лар. К. и. га кура, ^ацицатлик муай- 
9!п системадаги гаплариииг ички мос- 
лнгнга асослаигаи. ^ар  цандай янги 
ran, агар уни системанинг ички нозид- 
диятлилигини бузмасдан унга кири- 
тиш мумкин булса, ^ацицатдир. )^а- 
^ицат булиш — нозиддиятли система- 
лниг элемент булиш демакдир. Бун­
да система — бошлаишч аксномалар- 
иннг мажмуидан дедуктив равишда 
ривожлантирилган тнл структураси 
сифатида тушунилади. Дастлабки 
паптларда К. н. эмпирик фактларни 
цайд этувчи гапларнинг махсус типи 
булган «протокол гаплар»ни эътироф 
этишга таянардн ва шундай цилиб, 
снстеманинг реаллик билаи алоцасига 
бирор даражада пул цуярди. Кейин- 
чалик, ^ар цандай ran «протокол гап» 
(К. Поппер) деб ^исобланиши мум- 
кш1, деган постулат цабул цилиигач, 
К. н. соф конвенционалистик (Кон­
венционализм) циёфага кирди.

КОЗЕЛЬСКИП Яков Павлович 
(тах. 1728—94)— рус маърифатчиси, 
философн. Артиллерия ва Инженер- 
лик мактабларида математика ва ме- 
хапикадан даре берган; кейинчалик 
сепатда хизмат цилган. К.— «Фалса- 
фий гаплар» (1768), «Инсон билиши...

^ацида муло^азалар» (1788), «Ариф­
метик гаплар..:» (1764), «Механик 
гаплар...» (1764), «Философия ва 
уиинг цисмлари ^ацида француз эн- 
циклопедиясидан оли!!ган мацолалар» 
{1 цисм, СПб, 1770) ^амда «Панд-на- 
а ц а т  философияси ва уиинг цисмла- 
ри ^ацидаги мацолалар» (II цисм, 
СПб., 1770) асарларининг авторидир, 
К. материалистик идёяларни цатти^ 
туриб ^имоя цнлар, урта аср схолас- 
тнкасини ва мнетнкани танцнд цилар- 
ди. У философияни нло^иётдаи ажра- 
тиб, философиянинг вазифаси—«нар- 
салар ^ацида ва иисоннинг ишларн 
^ацнда бош билимларни» беришдан 
иборат, философия «сабабларии ^а- 
цицатлар билан еннаш фанидир» деб 
^исобларди. К. табнатга булган ца- 
рашларида 18-аср механнстик мате- 
риализми идеяларини ривожлантнрдн. 
К. табнатни «барча нарсаларнниг 
умумий материяси» деб эълоп цилар- 
каи, олам турт моддий стихиядаи 
иборат, материя ва ^аракатии йуц ци- 
либ булмайди, деб исбот цилишга 
урннарди. Айрим мантилий катего- 
рияларни таърифлашда К. да вольф- 
чиларнинг таъсири сезилиб туради. К- 
миссий идрокларнн билиш назария- 
енда бошланшч ибтидо деб ^исоблаб, 
тажрибага ^амда ацлнинг фаолняти- 
га катта урин берардн. Бутун бнлиш- 
нн у тарихий, фалсафий ва матема­
тик билишларга, кишилар эришган 
^ацицатларни эса натурал панд-иаси- 
^ат ва мантилий ^а^нцатларга бу- 
ларди. К. монадалар ^ацидаги, азал- 
дан белгилаб цуйилган уйгунлик ^а- 
цндаги, ёмонликка царшилик курсат- 
маслик ^ацидаги таълимотнинг ди- 
ний-мистнк томонлариии цаттнц таи- 
цид цилди. У крепостной ^уцуцнн, 
бекорчнликни ва текинхурликни тан- 
цид цилиб, ме.\натнн, камтарлик би­
лан ^аёт кечиришни, кишнларга ин- 
сонпарварлик билан муносабатда бр- 
лишни кукларга кутарнб мацтарди.

КОИНОТ—традицион тушуичада— 
моддий олам, моддий объектларнинг, 
сифат жи^атдан турлича материя^ 
формаларининг бутун мажмун. Хо*- 
зирги ва^тда бундай тушунчаин ани^- 
ланган тушунча суриб чицармоцда:
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К — космология объекти булиб, мод­
дий оламни билишнинг з^озиргн дара- 
жасида астрономик (кузатувчи ва на- 
зарйи) тадцицотга муяссар булади- 
ган цисмидан иборатдир. То 18- аерга 
цадар цуёш систем аси космология 
объекти булиб келди (юлдузларнинг 
табпати ва уларгача булган масофа 
з^ацйда з^ацицатда з̂ еч нарса маълум 
эмас эди), 20-асрнинг 20-йилларига 
цадар юлдузлар К. п., яъни Галак­
тика уиинг объекти булди, эрзиргн 
шароитда эса Метагалактика унинг 
объектидир. Материя сифат жи^ат- 
дан бени^оя булганлиги ва унинг цо- 
иунлари турли маконий-замоний ми- 
циёсларда бир хил булмаганлиги са- 
бабли, з^ар бир буидай конкрет цо- 
нунни бутун К. га татбиц цилиб бул­
майди.

КОИНОТНИНГ «ИССИКЛИК 
УЛИМИэ— оламнииг охирги з^олати, 
бу з^олат гуё барча з^аракат формала- 
рининг цайтарилмас иссицлик форма- 
сига анланиши, иссицликнинг фазода 
тарцалиши ва энтропиянинг максимал 
даражасида оламнииг мувозанат з̂ о- 
латига утиши натижасида пайдо бу- 
лар эмиш. Буидай хулоса термодина- 
миканинг иккинчи цонуиини абсолют- 
лаштириш ва уни бутун коинотга жо- 
рий'этиш асосида цилинади. К. «и. у.» 
идеяси асоссиздир, чунки 1) коинот 
фазода чексиздир ва сифат жи^атдан 
турли сон-саноцсиз куп системалар- 
нинг нобициц мажмуидан иборатдир; 
2) бутун коинотдаги материянииг 
мумкин булган з^олатларининг купли- 
ги чексиздир ва улар ни исталганча 
катта вацт орасида руёбга чицариш 
мумкин эмас: энтропиянинг максимал 
даражаси билан тенглаштириладигаи 
Э11Г эз^тимоллик з^олати тушунчасиии 
умуман оламга татбиц цилиб булмай- 
дй; 3) термодинамиканинг иккинчи 
цонуни материянииг мумкин булган 
бар>ча узгаришларининг йуналишиии 
аницлай олмайди; оламда бошца цо- 
нунлар борки, бу цонунлар тарцо^ 
материя ва энергиянинг марказлашу-» 
ви ва уларнинг тарацциётнинг янги 
даврларига цушилиши учун шарой* 
^атИ б' берадн. Юлдузлар ва галак^ 
тШ&ларнинг.'ташкил топишн ана шу

процессиинг курииишларидаи бирн- 
дир. Коинотда материянииг цайтариб 
булмас узгариши оламнинг. цандай- 
дир шцояли з^олатга интилишини.бил- 
дирмайди, балки, у тараццнётнинг си­
фат Ж1цатдан янги. з^олатларн, нмког 
ниятларн ва тенденцияларининг бенит 
з^оя пайдо булиб туришидан иборат­
дир.

КОЛЛЕКТИВ ВА ШАХС. К. ту-
шунчасини цуйидаги белгилардаи ибо- 
рат цилиб курсатиш мумкин:. а) би- 
рон-бир умумий вазифалар асосида 
индивидларнинг бирлашуви; б) бир- 
галашиб ишлаи! ва узаро ёрдам; и) 
з^амжиз^атликнинг маълум даражада 
доимийлиги; г) з^ар цандай К. соста- 
вига кирувчи Ш. (Шахе ва жамият) 
мазкур К. билан муайян муносабат- 
ларда булади. Бу муносабатларнииг 
характери муайян К. ишлаб туради- 
ган социал муз^итга з^амда унинг фао- 
лиятининг жинси ва турига богайц- 
дир. Мае., капиталистик корхонадаги 
ишлаб чицариш К. и билан социалис- 
тик ишлаб чицариш К. и. уртасидаги 
фарц жуда муз^имднр. Буржуа, жа- 
миятида буидай К. уртасидаги узарэ 
муносабатлар шахеий манфаатлар 
билан коллектив манфаатларнинг ^а- 
рама-царшилигидан келиб чшдан бу­
либ, бу царама-царшиликнн мазку-1 
жамият доирасида бартараф цилиЗ 
булмайди. Бинобарин, з^ациций эркин- 
лик бирон-бир К. га мансуб булиш 
билан сигишмайди, инсон уз индиви­
дуал цобилиятини фацат К. дан таш- 
царида руёбга чинара олади, деган 
тасаввур ана шуидан келиб чи^а'дй. 
Социалистик ижтимоий тузум К .,би­
лан ш. уртасида уларнииг манфаат- 
лари ва мацеадларининг муштаракли- 
ги асосида узаро муносабатларнииг 
барцарор булиши учун цулай мудит 
яратиб беради, Ижтимоий ва щахеий 
манфаатларнинг бирга цушиб оли5 
борилишининг социалистик жамиятга 
хос булган принципи ва практикаси 
узларининг фаолият тури ва у билан 
богли^ булган тафовутлардан цатъи 
назар барча коллективларнинг з^аётн- 
га уз таъсирини жорий ^иладики, бу 
тафовутлар цуйидагиларга тааллуцли- 
дир: алоца даражаси ва ^амжиз^ат-.
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дихнннг тезлйгига (модднй ишлаб чи- 
цариш со^аснда ишловчп К. ларда, 
мае., фабрика-завод коллективларида 
Су и да и алоца ва ^амжи^атлнк lorçopn 
даражада булади, устцурма ме^иат- 
иинг бир цанча со^аларида эса бу 
алоца анча суст булади); энг ю^ори 
даражага бориб етадиган нчки груп- 
павий регламентациям, мае., ^арбий 
цисмларда; гоявий мотнвларшшг ус- 
тунлик даражасига, буидай устунлнк 
лартиявий К. ларда яццол намоён бу­
лади. Социалистик жамиятдаги бу К. 
ларнннг ^аммасига, фацат К» да ин­
дивид уз цобилиятларини ^ар томон- 
лама ривожлантнришга имкон бера- 
диган воситаларга эга булади ва, де- 
пак, фа^ат К. да шахеий эркиилнк 
Оулиши мумкин, дегаи маш^ур марк- 
слстик ^оидани баб*баравар татби^ 
этиш мумкии. Biiporç бу цоидашшг 
амалий равишда pÿë6ra чпцарнлиши 
к\п жи^атдан субъектив факторлар- 
га: К. нинг шахеий составига ва 
ушшг аъзоларшшиг манфаатларига, 
улариииг узаро муносабатларидаги 
иринципналликка ва самимийликка, 
К. ра^баринипг иш кузиии билишига, 
юз-хотнр цилмаслигига, К. аъзоларн- 
lüuir фикрига э^урмат билаи цараши- 
га, узннннг бош^ариш ад’цуцларн ва 
газифаларндан оцилона фойдалани- 
»иига боглшушр ва к. Бу фактор- 
ларшшг ^аммаси коллективнинг жипс- 
лашувиии ^ам, ушшг ^ар бир аъзоси 
учуи коллектив ало^ада уз кучи в а 
^обнлнятлариии ривожлаитириш бо- 
Снда зарур воситаларни топиш имко- 
1ШЯТИШ! *ам белгилаб беради.

КОЛЛЕКТИВИЗЛ\ (лат. coliecti- 
vus— жамлама) — кишилар ижтимоий 
*аёти^ва фаолиятинииг принципи бу­
либ, бу принцип индивидуализмга 
карама-^аршидпр. К. бир цанча та- 
рихнй формаларга эгадир. Ибтидоий 
жамиятда у яшаш учуи биргалашиб 
курашда гавдаланган. Жамоа мулки 
ушшг негизи булган. Кулдорлик ва 
феодал жамиятларда К. ишлаб чи^а- 
рпш воситаларнга • хусуснй мулк 
^укмрои булганлиги сабабли, индиви­
дуализм томоиидан суриб чицарила-. 
дн, К. фацат ^олди^ формалар шак- 
лйда (мае.» ерд&н биргаликда -жамоа1

булиб фойдалаииш) сацланиб цола- 
ди. Капитализм шароитида буржуа 
иидивидуализми тула ^укмроилик 
цилади. Айни вацтда К. нинг яиги 
формаси ^ам тугилади ва пролетариат 
бу форманинг эгасн булади. Ишлаб 
чицаришшшг ижтимоий характерда 
булнши, корхоиалардаги ме^иатнинг 
катта-катта группалар томонидан ба- 
жарилиши пролетар коллективлари- 
иинг вужудга келишига -ва пролетар- 
ларда коллективчилик маслаклари- 
нииг шаклланишига сабаб булади. Со- 
цпалистик жамиятда К. ижтимоий 
^аётнинг з^амма со.\аларида кишилар 
муносабатларшшнг умумий принципи, 
коммунистик ахлоцнинг эиг му^нм 
талаби булиб цолади. К. социалистик 
ишлаб чицариш муносабатларшш 
ифодаларкан, социализм даврида ши- 
лаб чицариш воситаларишшг ижти­
моий мулклигн ушшг социал негизи, 
барча гражданларшшг теиг ^уцуцли- 
лиги эса ушшг сиссий негизи булади. 
К. жамият билаи шахе уртасида 
шуидай муиосабатлар булишини иа- 
зарда тутадики, буидай мупосабаг- 
ларда умумаи жамият тараэдиёти 
шахешшг камол топнши учун цулай 
шароит вужудга келтиради, шахсиипг 
камол топиши эса бутун жамият та- 
раодиётннннг шартидир. Уртоцларча 
узаро ёрдам, жамият олдидаги бурч- 
11И англаш ва адо этиш, шахеий маи- 
фаатларии ижтимоий маифаатлар би- 
лан онгли равишда бирг'а ^ушиб олиб 
бориш, коллективда теиглик, коллек- 
тнвни ва ушшг царорларини ^урмат 
цилиш, уз ншлари ва урто^лармиииг 
хатти-^аракати учун коллектив олди- 
да масъулиятин англаш — кишилар 
уртасидагн муиосабатларда К. прии- 
цппидаи келиб чн^адиган асосий та- 
лабларднр. Коллектив одам ^а^ндл, 
унинг э^тнёжларшш цоидириш Дави­
да, шахешшг куч ва истеъдодлариин 
тула ривожлаитириш ^ацида гамхур- 
лнк цилади. К  принципи иисонпинг 
нндивидуаллигини тугатишни билднр- 
майдн. Аксинча, фа^ат коллективда- 
гина Нисон у^ лаёцатлари ва истеъ- 
додларинй тула*тукис очиб курсата 
олади. Коммунизм К- нинг4 олнй фор-* 
маенни билдпрадн.-' • •
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КОМБИНАТОР ЛОГИКА (лат,
combinare — бнрлаштирмоц, цунь 
мок)— математик логикадаги йуна* 
лншлардаи бири булиб, бу йуналиш 
шундаи тушунчаларни анализ цшшщ 
билап шурулланадики, бу тушуичалар 
классик математик логика донраснда 
янада урганилмасдан цабул цилина* 
ди. Узгарувчи, функция тушунчалари, 
олмош цоидалари ва ш. к. шулар жум- 
ласига киради. Классик математик ло- 
гикада нккн хилдаги цондалардаи 
фоидаланилади. Биринчи хилдаги цон- 
далар соддача нфодаланади ва з̂ еч 
цандай чекловсиз фойдаланилади. 
Mac., modus ponens доидасп ана шуи- 
дай. Бу цоида мана бу тарифа ифода- 
ланадн: агар «башартн А булса, у 
вацтда ва буладн* деган гап- 
лар хулоса цилиб чицарилган булса, у 
^олда гапни хулоса цилиб чица- 
рилади. Бу цоидани бир каррали ав­
томатик бажаришга татбиц этиш 
мумкин. Иккинчи хилдаги цоидалар 
(мае., олмош цоидаси) жуда мурак- 
каб равишда нфодаланади ва бир 
цанча чеклашлар ва изоз^ларни назар- 
да тутади (буларсиз у цондаларни 
соф формал равишда фойдаланиб 
булмайди). К. л. нинг вазифаларндан 
бири шундай формал системаларни 
тузишдан иборатки, натижада у сис- 
темаларда олмош цондасига ухшаш 
цоидалар учрамайдиган булсин.

КОМЕНСКИЙ Ян Амос (1592— 
1670)— чех педагог-гуманисти ва фи- 
лософи, схоластик таълим систем аси- 
нинг душмаии. К.—«Морава биродар- 
лари» группаларидан бирининг, анти­
феодал з^аракат з^амда немис феодал- 
лари ва католик черковига царши 
миллий кураш давомида вужудга 
к ел га п сектанинг ра^бари. Дин маса- 
лаларида у протестант булиб, панте- 
измга яцин турарди. Унинг сенсуалис- 
тик билиш назариясида ва диалекти- 
касида аичагина материалистик тен- 
дёнцйялар мавжуд. К. нинг фикрича, 
билиш ~оц и лон а. таълим . билак ,ма^: 
кам боглиц булгаи актив процессдир. 
У. айтар эдики, барча кишилар -би- 
лишга ва бклим олишга лаё^атлидир- 
л  ар, бйнобарин оддшКзсал^ билимлар- 
дан ба^раманд булмоги лозим. П еда­

гогика. тарихида К. биринчи булиб 
махсус фан сифатида дидактика сис- 
темасини тузди. Унинг дидактик прин- 
циплари (кургазмалик, тадрижийлик. 
тацлид, машц) табиат цонунларини 
англаб-тушуниб билишни ва оцилона 
равишда тузилган билимларни узлаш- 
тиришнн талаб цилардн. К. нинг ил- 
гор царашлари педагогиканинг ундаи 
кейинги ривожига катта таъенр кур- 
сатди. Унинг асосий асарлари: «Тил- 
ларни билишга кенг йул» (1631), «Бу- 
юк дидактика» (1657).

КОМИКЛИК (грек, komodia—цув- 
norç томоша, уйин-кулги, ашула)—эс-. 
тетика категорияси булиб, бу катего­
рия муайян социал з^однеанинг, кп- 
шнлар хулц-атворлари ва одатлари- 
иинг объектив з^аци^ат з^олга ва про­
грессив ижтимоий кучлар эстетик 
идеалига тарихан вужудга келгаи 
(тула ёки цисман) иомувофицлигини 
кулги формасида ифодалайди. Уз кс- 
либ чициши, моз^ияти ва эстетик 
функцияси жиз^атдан К. социал ха- 
рактерга эгадир. Унинг сарчашмала- 
ри ижтимоий з(аётнинг объектив зид- 
диятларидадир. К. турлича куриниш- 
да янгилик билан эскиликнинг. мазг 
мун билан форманинг, мацеад ва во- 
ситаларнинг, амал ва вазиятнинг, 
инсоннинг реал моз^ияти ва унинг узм 
з^ацидаги фикрининг номувофицлиги-. 
да юз бериши мумкин. Мае., хунук- 
ликнинг, тарихан улимга маз^кум бул- 
ган, иисон шаънига турри келманди- 
гаи нарсанииг мунофицона равишда 
узини гузал, илгор ва инсонпарвар 
цилиб курсатишга уриииши К. нинг 
бир туридир. Бундай з^олда К. газа 5- 
ли кулгига ва сатирик салбий иазар 
билан rçapauira сабаб булади. Мол- 
дунё туплаш учун мол-дунёга бемаъ- 
ии з̂ ирс цуйиш кулгилидир, , чунки 
бундай з^ирс rçap томонлама камол 
топган инсон идеалига зид келади. 
Маркс кулгиии умри тугаб бораётгаи 
нарсага царши . курашда рёволюциои. 
тан^иднинг кучли цуролн\деб ^исоб^ 
ларди.. •.Социалистнк. /.жамиятда...- К- 
з^аммадан кура Kÿnporç газабли сатк- 
рик танцид мавзуи булган ртмиш сар-~ 
цитлари ,(текиихурлик^,мансабпа\ 
растлик, бюрократизм, ’лаганбардор-



гКоммунизм 232 Коммунистик ахлоц

лик, хушомадгуйлик) шаклнда ^амда 
ижтимоий ва шахсий ^аётнинг хатто- 
ки ижобии ^одисаларида учрайдигаи 
иа -юмористик тарзда масхаралаб ку- 
лиш лозим булган вазиятлар шакли- 
да юз беради. К. нинг турли форма- 
лари: сатира, юмор ва \  к. мавжуд- 
дир.

КОММУНИЗМ— ц. Социализм ва 
коммунизм.

КОММУНИКАЦИЯ (лат. communi- 
саге— бирон киши билан масла^ат- 
лашмоц)— ндеалистик философия ка- 
тегориясн булиб, алоца маъносшш 
билдиради ва бу алоца ёрдами билаи 
«Меи» икинчи «Мен»да узини топади. 
К. Ясперснинг экзистеициализмида 
*амда ^озирги замон француз персо- 
нализмида эиг тулиц ифодалангаи. 
Тарихан К. ^ацидаги таълимот маъ- 
рпфатчиликка бориб тацаладигаи иж- 
тимоий шартномага хилофаи вужудга 
келдн. К. иазариясишшг тарафдорла- 
рн (Ясперс, О. Болыюв, Э. Мунье) 
ижтимоий шартиома уз асоси эътнбо- 
ри билаи контракт, битимдан иборат 
булиб, унинг иштирокчилари нкки то- 
шонлама мажбуриятлар олиш билаи 
чскланадилар, улар фацат шу маж­
буриятлар туфаилигина, яънн абст­
ракт равншда, циёфасиз суратда бир- 
бирларнни таниидилар ва англайди- 
лар, деб таъкндлайдилар. Уларнннг 
фикрнча, шартнома — кишиларнинг 
лакицатан бир-биридан узилишига 
асосланган ало^адан иборат. К. эса 
опгли равншда урнатиладиган узаро 
царамлнк деб цараладн ва бу царам- 
лик шартномага царама-царши цилиб 
цуйнлади. «Контракт урнига контакт» 
(Ф. Кауфман). А\унозара К. ни бар- 
|\арор цилнш воснтасн деб эълоп ци- 
линади, чунки мунозара давомнда 
кшпилар тафаккурнинг умум цабул 
цплгаи нормалари уларни бнр-бнри- 
даи ажратишига ва улар'ни фарц цил- 
дирадигаи, индивидуал равишда так- 
рорланмандиган нарса уларни яцин- 
лаштиришига ншонч ^осил циладилар. 
«Индивидуал равишда такрорланмаи- 
диган нарса»— бу ^ацицатда жуда 
э^тиёт цилиб ницобланадигаи субъ- 
ектив К5РКУВ* ташвиш ва йзтироблар- 
JÓ ír иборат булиб; ‘ шу ташвйш ва

цурцувлар ичида одамлар (^ар цайси 
уз майлича) пировард ^исобда ^озир- 
ги замон буржуа жамиятииинг бирон 
группасига амалда мансублигиии ^ис 
циладн, холос. Ана шу нуцтаи назар- 
дан мунозара фацат шундай мансуб- 
ликнн аницлаб олиш воситаси булиб 
чицади, умуман К- доктрниаси эса 
каста ва корпоратнв алоцаларни 
моя цилишнинг нозиклаштирилган 
формасидаи иборат буладн. Объектив 
равишда К. т>трисидаги таълимот 
коллективни марксистларча тушуниш- 
га царама-царши цилнб цуйилади.

КОММУНИСТИК АХЛОК — ком­
мунистик нжтимоий-нцтисоднй фор- 
мацняга мувофиц келаднган ^аётнй 
принциплар ва ахлоц-одоб норма- 
ларшшнг мажмуи. К. а. шшг объек­
тив мезоии — коммунистик жамият 
галабаси учуй курашдан иборат. 
Ушшг цуйидаги асосий принциплари 
КПСС Программасида цайд цилиигаи: 
коммунизм ишига содшулнк, ме.\нат 
билан ижтимоий бойликни купайти- 
риш, ижтимоий бурчии англаш, кол­
лективизм, гуманизм, интернациона­
лизм. К. а. шшг бошлаишч тарихий 
формаси ншчилар синфининг капита- 
лнетнк жамият ичидаёц шаклланган 
революцион ахлоки эдн. Гарчн бу ах- 
лоц пролетариат синфий курашига 
батамом б^йсупдирилгаи ва узини 
эксплуататорларнинг ^укмрон ахло- 
цига царама-царши цилиб цуйган 
‘булса-да, пролетар ахлоци социал 
зулмга ва ахлоций иллатларга царши 
курашда минг йнллар давомида хал!  ̂
оммаси томонидан яратилгаи асосий 
умуминсоиий ахлоц-одоб нормалари- 
ии узига сингдириб борди. Шу билан 
бирга ишчилар синфн синфий бир- 
дамлик, интернационализм ва коллек­
тивизм каби уз ахлоц-одоб нормала- 
рнни ^ам илгари сурди. К. а. умумии- 
соиий ахлоцнинг бу барча прогрессив 
нормаларини мерос цилиб оладн. Со­
циализм галаба цозонгач, К. а. про* 
летариатшшг синфий ахло^лигндаи 
чициб, умуман жамиятнинг ахлоц- 
одоб цонунига айланади; унинг прин­
цип л]ар и я нги мазмун билан бойиб бо- 
ради ' ва ижтимоий ' Язётнинг барча 
со^айарйга; ёййлади. Шундай цилиб,
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К. а. —инсоният ахлоц-одоб тараедиц- 
сининг олии босцичидир. К. а. норма- 
лари фацат кишиларнинг хатти-^ара- 
кат доиралари билан чекланмайди; 
улар жамиятни узгартишнинг таъ- 
слрчан факторлари булиб, бу фактор- 
лар коммунистик ижтимоий тарацци- 
стнинг бутун жараёнига таъсир кур- 
сатади. К. а. иормаларининг ёппасига 
раем булиши, инсоннинг пухта анг- 
лаиган ижтимоий бурчга мувофиц 
хатти-^аракат цилиши шахе билан 
жамият уртасидаги муносабатларни 
цонун чицариш ва маъмурий пул би­
лаи тартибга солишнинг купгина зве- 
иоларинк аста-секин ортицча цилиб 
цуяди, ташци мажбур этишнинг ^ам- 
ма формаларини истисно цилади ва 
шахспинг чинакам эркинлигиии бар- 
царор цилишга олиб келади. К^онун- 
лар кодексининг ва маъмуриятчилнк 
формаларииииг К. а. нормалари би­
лан табиий алмашиниши ахлоц-одоб 
тарихида революция булади. ^ознрги 
вацтда К. а. нормалари ^зининг 
ейилнши ва царор топиши процессида 
икки жи^атдан нокоммунистик ахло- 
ций нормалар билан туцнаш келмоц- 
да: биринчиси социалистнк жамият 
ичидаги туцнаш булиб, унда умри ту­
га га н зеки нормалар дтмиш сарцитла­
ри сифатида, жамиятдаги мавжуд цо- 
нунларга риоя цилмаслик, бу цонун- 
ларни бузиб, ахлоцсизлик ^аракатла- 
рн ва жиноятлар содир цилиш тарзй- 
да мавжуддир; социалистик жамият- 
дан ташцарида К. а. га буржуа 
жамиятининг ахлоци царама-царшн 
булиб туради. Бу мураккаб кураш вё 
яратувчиликда К. а. бутун инсоният- 
иинг келажак ахлоци сифатида шакл- 
ланмоцда (Ахлоц, Этика).

КОММУНИСТИК ИЖТИМОИЙ 
УЗ-УЗИНИ БОШКАРИШ — комму­
низм давридаги жамият ташкилоти 
булиб, бу ташкилот мамлакат нчкари- 
сида ривожланган коммунистик ж а­
мият цурилиши билан, халцаро со^ада 
социализмнинг галаба цозониши ва 
муста^камланиши билан царор топа- 
ди. К- и. у.-у б. нинг ало^ида хусу- 
сият\лари шундан иборатки, унинг ор- 
ганлари ва функциялари сиёсий ха- 
рактернни йуцотадй, жамиятни бош-

^ариш иши эса ало^ида касб булмай 
^олади. Коммунизмнинг моддий-тех- 
ника базасини вужудга келтириш, 
коммунистик ижтимоий муиосабат- 
ларни ривожлантириш ва янгн киши- 
ни камол топтириш, жамиятнинг бар­
ча аъзолари онгини юксак даражага 
^тказиш ва бунинг натижасида ^уцуц 
ва ахлоц иормаларининг коммунис­
тик жамият аъзолари хатти-^арака- 
тининг янги нормаларига цушйлйб 
кетишига эришиш—К. и. у.-у. б. нинг 
райдо булншининг шартларидир. К. и. 
у.-у. б. нинг ташкил топишининг асо­
сий йуиалнши — социалистик демох- 
ратияни янада ривожлантиришдан, 
барча гражданларни жамиятни бош- 
^ариш ишларига жалб этишдан нбо- 
рат. Бу вазифани ^ал этиш ме^нат- 
кашлар турмуши моддий ва маданпй 
шароитини доимо яхшилаб боришнн, 
халц вакиллиги формаларини ва сан- 
лов системаси демократик принцнпла- 
рини такомиллаштиришни, коммуннс- 
тик цурилишнинг энг му^им масала- 
ларини ва цонунларнинг лойи^алари- 
ни умумхалц му^окамасига цуйиш 
практикасини кенгайтиришни, ^оки- 
мият ва бошцариш органларипииг 
фаолияти устидан халц назоратининг 
турли формаларини ^ар томонлама 
кенгайтиришни, сайлаб цУйиш ва ^и- 
соб бериш принципини давлат ва йж- 
тимоий ташкилотларнинг барча р а \-  
£ар ходимларига аста-секин жорий 
этишни талаб цилади. К. у.-у. б. нинг 
йайдо булнш процесс« давлат ^оки- 
мияти оргаиларининг ижтимоий уз- 
£зиии бошцариш органларига айлани- 
шииигина эмас, балки барча мавжуд 
ижтимоий ташкилотларнинг ташаб- 
бускорлиги уеншинй з̂ ам назарда ту- 
тади. «Социалистик давлатнинг ри- 
вожланиши унинг аста-секин ижтй- 
моий коммунистик уз-узини боШ^З; 
ришга айланншига олиб келади, унда 
Советлар, касаба союз, кооператив 
ташкилотлари ва ме^наткашлариинг 
бошца оммавий ташкилотлари бнрла- 
шади» (КПСС Программаси).

КОММУНИСТИК МЕ*НАТ — I) 
Тор ва цатъий маънода — етук ком­
мунистик жамият , шароитидаги. ме^-. 
пат булиб, бу, ме^нат,ташаббускор-
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ликка айланади ва шунинг учун з^ам 
^ар бир киши учун энг биринчи эзди- 
ёж булиб цолади; бу «з̂ еч цандай ?̂ о- 
квмият, з̂ еч цандай давлат нормалаш- 
ткрмаган» мез^иатдир, «бирон муайян 
кажбуриятии адо этиш учун, маълум 
кпцдордаги ма^сулотни олиш з^уцу- 
щга эга булнш учун цилинадиган 
ке^нат эмас... балки нхтиёрий ме$- 
катдир, нормадан тацщари мез^иат- 
Д1гр, з а̂ц олишга умид богламасдан 
кнлинадиган мез^натдир...» (В. И. Ле- 
глш, 40-т., 36, 315*6.). Коммунизм 
даврида мез^натнинг буюмлн натнжаси 
ва социал оцнбатлари бутун жамнят- 
иппг бойлигн булиш билан бирга 
шахсшшг з̂ ам бойлигн ва уз-5зннн 
барцарор цилиш усули булиб цолиши 
сзбабли, мез^нат олий мукофот си­
фатида майдонга чицади. Буиинг 
каъносн — «му^тожлик ва ташци 
каксадга мувофицлик зурн билан ци- 
лшадиган иш тухтайди» демакднр 
(К. Маркс ва Ф. Энгельс, 25-т., II 
!;исм, 386-6.), яъни К. м., Маркс таъ- 
Сприча, «ташаббускорликнинг узининг 
тула камолоти сифатида майдонга 
Чициб, унда табиат тацозосн билан 
юзага келган зарурат узининг бево- 
сита формасида бардам ейдн...» Бу­
иинг асосий зарур шарти шундан ибо­
ратки, инсошшиг ншлаб чицарувчи 
кучларн энг ю^ори даражада ривож- 
ланади, ушшг фаолиятининг булини- 
1пи (Ме^нат тацсимоти) бартараф 
^илинади, бунинг натижасида «ин- 
соннинг узи нарсаларнн узи учун иш- 
лашга мажбур цила оладиган ме^нат 
тухтайди» (уша ерда, 46- т., I цисм, 
281, 280-6). Бундай шароитда инсон 
кундалик ме^натда ижтимоий ходим 
сифатида, барча нормалар ва мац- 
садларнинг яратувчиси сифатида май­
донга чнцади, чунки тирнкчилик во- 
снталарини таъмиилаш вазнфаси эн- 
диликда унга з^укмронлик цилмай- 
'диган ' буладн.' Фаолият заруриятн 
эндиликда ’ таш^и, сйртдан буюрила- 
диган зарурият сифатида'юз ббрман: 
ди, балки нчкй мазмун - кйсб этади. 
Ш у“асосда «инсон кучларининг туб 
>1ацсадданг $а^ифш г эркинлик салта: 
'П&гидап ибораг ривожи ‘ ^бошлаиадн» 
\yrna ерда, 25-т.; Пцисм, 387-6.). Ин-

сои «фаолият»дан таищари сохта эр­
кинлик изламайди, «чунки унинг учун 
\ациций эркинлик очиц булади, ме^- 
нат эса бу эркинлнкнинг фаол зу^ури 
булади» (уша ерда, 46 -т., II цисм, 
110-6.). К. м. иш вацти билаи буш 
вацт уртасидаги царама-царшиликни 
бартараф цилади, эстетик з^узур-з^а- 
ловат манбаи булиб цолади, 2) Кенг 
маънода—социализм даврндаги ме^- 
нат элементларининг шундай маж- 
муидан иборатки, бу элементларнинг 
рнвожланиши асл маънодаги К. м. га 
утишни з^озирлайди. Бу—мез^натнниг 
фа^ат техникавий, илмий, бадиий 
ижодга эмас, балки социал ижодга 
з̂ ам айланиш тендеициясидир, ме^- 
натнииг з ^  тулаиаднган ва ижти- 
моий асосда бажариладиган ме^натга 
яцинлашув тендеициясидир, шахснинг 
реал масъулиятининг усишидир. Бу 
тенденцияларнинг юз беришининг са- 
баби ёлшз онгнинг узгаришидагина 
эмасдир, балки аввало воцеликнинг 
узининг узгаришида, мез^иат социзл 
мо.угятшшнг узгарншидадир. Ленин 
социализм шароитида К. м. шшг кур- 
такларини курсатар экан, бу термин- 
ни ншлатишга э^тиётлик билан, ни.^о- 
ят даражада талабчанлик билан ца- 
рашга, уига фацат «амалда коммунис- 
тнк булгаи нарсаии амалга оширадн- 
ган» з^однсаларни нисбат беришга, 
яъни социалистик мез^нат билан К. м. 
уртасидаги тафовутларни сиднрнб 
ташламасликка даъват этган эди (ц. 
40-т., 3 5 -36 , 315-6.)

«КОММУНИСТИК ПАРТИЯ МА­
НИФЕСТНА—К. Маркс ва Ф. Энгельс 
томонидан ёзилиб, 1848 йилнинг бош- 
ларнда эълон этилган илмий комму- 
низмиинг биринчи программ з^ужжа- 
ти; унда марксизм асослари яхлит 
баён этилган. «Буржуа ва пролетар- 
лар» дегаи биринчи бобида ижтимоий 
тара^и ёт цоиуилари очиб берилган, 
ишлаб чицариш -усулларининг алма- 
шинуви муцаррар ва цонуииятли 
эканлиги асосланган. Маркс ва Эн­
гельс зтбтидонй жамоа тузумидан 
тагш^арн,; жамнятнииг бутун тарихн 
спяфлар кураши тарихи ; эканлигиг.а 
асослаииб,- капитялизмнинг. *з .̂алркати 
му^аррарлигиии асослаб бердилар ва
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яиги .цжтнмоии тузум — коммунизм- 
ни цуриш нулларнни курсатдилар. 
Худди шу бобда эски жамиятни ре- 
волюцион йул билан . цайта цурувчи 
ва янги жамият барпо этувчн, барча 
ме^наткашларнннг манфаатлариии 
ифодаловчи пролетариатиннг тарихии 
вазифаси тушунтнриб берилган. «Про- 
летарлар ва коммунистлар» деган ик- 
кинчи бобда Маркс ва Энгельс .иш- 
чилар синфннинг бир цнсми ва унинг 
илгор отряди—коммунистлар партия- 
сининг тарихии ролннн очиб берган- 
лар. Коммунистларнинг энг яцин 
мацсадн— «пролетариатин бир сннф 
цилнб уюштириш, буржуазия ,\укм- 
ронлигини агдариш, сиёсий ^окнмнят- 
ни пролетариат цулнга олишдир (4-т., 
437--438-б.). Бу бобда Маркс ва Эн­
гельс пролетариат диктатураси идея- 
сини илгари сурдилар, коммуннстлар- 
нинг оилага, мулкка муносабатини 
тушунтирдилар ва пролетариат ^окн- 
мият тепасига келгандап кейин амал- 
га ошириши лозим булган нцтнсодий 
тадбирларии белгиладилар. «Соцна- 
листик ва коммунистик адабиёт» де­
ган учинчи бобда Маркс ва Энгельс 
социализм байроги остида майдонга 
чиедан буржуа ва майда буржуа 
оцимларни цаттиц танцид цилганлар 
ва утопик социализм ва коммунизм 
снстсмаларига уз *- муносабатларини 
бнлдирганлар: «Коммуннстларнинг ^ар 
хил оппозицион партияларга муиоса- 
бати» деган туртннчи бобда Маркс ва 
Энгельс коммуннстларнинг бошца оп­
позицион партияларга нисбатан так- 
тикасинн баён этганлар. «К. п: м.» 
«Бутун дунё пролетарлари, бирлашнн- 
тиз!» деган улмас шиор билан тамом- 
' ланади. Ленин «К. п. м.* шшг тарихнй 
а^амиятига’-ба^о бераркан бундай деб 
ёзган эди: «Бу кичкина китобча бир 
канча томларга“ арзийди: бу китобча 
маданий дуненннг • уюшгаи ва кура- 
шаётгаи пролетарнатини ^озиргача 
ру^лантирнб ва ^аракатлаитириб кел- 

' моцда» (2- т.; 12- б ). Илмий комму- 
ннзмнинг биринчи программ ^ужжатп 
булгаи «1С п. м з  шу билан бирга 

'марксизмнинг янпг-фалсафиц таълн- 
' Йотшш — язчнл- фалсафлй материа­
лизм ; революцион .диалектика; тарих-

ни материалистик тушунишни узцда 
гавдалантирган эди..

КОММУНИСТИК ТА РБИ Я -иж ти- 
моий тарбиянинг куп томонлама.про- 
цесси булиб, бу процесс капитализм- 
дан коммуиизмга утиш даврида ж а­
миятни узгартпб цайта цуриш.жараё- 
нида амалга оширнлади. К. т. .нинг 
асосий вазифаси — коммунистик жа- 
миятнииг утмиш сарцитларндаи холи 
булган, онгли, ^ар томоилама ршюж 
топгаи кишиларшш тарбиялаб.етнш- 
тнришдир (Шахснинг \ар томонлама. 
мукаммал камол топиши). К. т. ни иг 
^ал цилувчи фактори — кишилар нж- 
тимонй турмушинн . .узгартишдаи. 
уларнинг социалистик ва коммунис- 
тнк цурилишда иштирок этишидаи 
иборат. Янги кншининг - камол топи- 
ши, уз навбатида, жамиятни амалий 
равишда узгартиб цайта цуришга 
таъснр курсатадн. К. т. процесси сти- 
хияли равншда, ёлгиз объектив фак- 
торлар таъснри остидагнна юз бер- 
майди, балки хистематик суратда, 
маълум мацсадга царатилгаи тарбия- 
вий иш олиб боришнн талаб цилади 
ва бу тарбнявий: нш ^аёт билан, ж а­
мият бахт-саодати учун цилннгаи ме\- 
нат билаи богланган тацднрдагина 
муваффацнят цозонади. Ме^нат асо- 
сида тарбиялаш, ме.\иатга,-ижтимоий 
ншлаб чнцаришга коммунистик муно- 
сабатни рнвожлантнриш— К. т. -нинг 
^ал цилувчи томонидир. К. т. шшг му- 
*им вазифаларндан; бнри — илмий 
марксча-ленинча дунёцарашнн шакл- 
лантиришдан иборат булиб, бу .дунё- 
цараш олдин утган бутун прогрессив 
маданиятни, * ннсоннят жамгарган . би- 
лимларнинг бутун бойлигинн узлаш- 
тиришни пазарда . тутади. Ахлоцнй 
тарбия, коммунистик онглиликни ри- 
вожлантириш, одамлар орасида ком* 
мунистик ахлоц талабларига мувофи^ 
келадигац.. чннакам инсонпарварлих 
муносабатларини уриатиш К. т..пинг 
таркнбий цисмидир. Бу эса кишилар 
онгидаги .капитализм .»сар^итларига

• царши, шу жумладан:диннн хурофот- 
яарга, ^буржуа в а , ревизионистах

* идеология таъсирига царши муросасиз 
суратда сжггемали,: кураш олиб .¿о-

- ришни тзлаб этадн. К. т . ;«инг
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томони — эстетик тарбиядан нборат 
булиб,. бу тарбия эстетик дидни ри- 
вожлантиришни, кишиларии ^озирги 
замой буржуа формалистик санъатИ 
таъсирининг социалистик жамиятда 

цаидаи куринишларига муросасиз 
муносабатда булиш руанда тарбия* 
лашии тацозо цилади.

КОНВЕНЦИОНАЛИЗМ (лат. con- 
vcntio — шартнома, битим) —филосо- 
фик концепция булиб, бу концепцняга 
кура, илмии назариялар ва тушунча- 
лар объектив оламнинг инъикоси эмас, 
балки олимлар орасидаги узбошимча 
битимнинг ма^сулидир; бу битим цу* 
лаилик^ва соддалик муло^азалари
б план белгиланади. К. нинг иуцтаи 
иазари субъектив идеализм учуй жу- 
да мос булиб тушади, чунки у субъ- 
скт билимларидаги объектив мазмун- 
ии инкор этади К. шшг назарий прин- 
цнпларшш Пуанкаре ншлаб чивдан. 
К- нинг элементлари позитивизм, 
прагматизм ва операционализмда 
мавжуддир. Назарии системалари- 
мизни турлича шар^лашнинг реал им- 
конняти К. нинг гносеологик негизи- 
даи иборатдир (айницса математика 
со^аснда), чунки илмии назарияни 
цандайдир соф мантилий структура 
деб цараш ана шу иегиздан келиб чи- 
цади ва ^ацицат ски но^аци^ат ту- 
шунчалари мазкур структурага нисба- 
тан маъносини йуцотиб цуяди. Билиш 
процессшш тарихий анализ цилганда 
К. шшг нуцтаи назари рад цилииади. 
Бизнинг тушунчаларнмиз ва иазария- 
ларимиз инсоинятнинг амалий фао- 
лияти давомида шаклланиб, олам- 
нинг муайян томонларнни акс эттира- 
ди. Бироц, улар нфодалангач, узи- 
иинг реал заминидан мав^умлашти- 
рилиши ва бутунлай турли хнлдаги 
ходнсаларии тасвирлаш учуй курол, 
аппарат булиб цолншн мумкин. Чу- 
нончи, геометрик тасаввурлар техни- 
кавий вазнфаларни ,\ал цилишга, гра- 
фнклар тузишга ва ш. к. татбиц эти- 
лишн мумкин. Аммо айнан бирдай 
булмаган объектлариинг ухшашлиги- 
га асослаигаи бундай татби^отнииг

• «сунъий характери» асло назарий сис- 
темалариинг узининг узбошимчалик 
характерини исбот цилмайди. .•-*

КОНДИЛЬЯК Этьен Бонно де 
(1715—80)— француз маърифатчиси; 
(Маърифатчилик). Греноблда тупш- 
гаи, католик ру^оиийси; уз асарларч 
билан черков идеологиясига футур ет- 
казишга ёрдамлашди. Билиш назария- 
снда Локкнинг издоши. Локкдан 
фарцлн улароц, сезгилардан, билим- 
Лар манбаидан таищари, иккиламчл 
«рефлексия»нинг мавжудлигини ин­
кор этарди. Бирок сезгиларнинг таш- 
ци объектлари билан алоцаси харак- 
терннн тушунмаслик, уларнинг субъ- 
ективлигини ошириб юбориш К. ни 
субъектив идеализмга олиб келдн. К. 
нинг фикрича, сезгиларни таш^и пред- 
метлар юзага келтирса-да, лекин улар 
билан .̂ еч цандай алоцаси йуцдир. Ацл 
олам билан фацат сезгилар орцали 
боглик булганлиги сабабли, ушшг 
предмети объектив олам эмас, балки 
сезгилар мажмуидир. Шуидай булн- 
шига царамай, К. нинг сенсуализма 
Лейбниц ндеализмига, ^ар цандай 
спекулятив, ацл сотиш философияга 
царама-карши булиб турардн; К. 18- 
асрдаги француз материализмига 
катта таъсир курсатган эди. Асосий 
асарлари: «Снстемалар ^ацида трак­
тат, бу снстемаларда уларнинг кам- 
чиликларн ва яхши томоилари очиб 
берилади» (1749), «Сезгилар ^ацида 
трактат» (1754) ва б.

КОНДИЦИОНАЛИЗМ (лат. condi­
tio — шароит) — фалсафий таълимог 
булиб, бу таълимот сабаб тушунчаси 
уриига шароитлар комплекси тушуи- 
часини цуяди. К. нинг асосчиси—ие- 
мис физиологи М. Ферворндир 
(1863—1921; философия да идеалис- 
тик познцняларни тутган) К. нннггоя- 
лари чет эллардаги бир цаича медици­
на иазаристчнлари орасида ейилган.

КОНДОРСЕЖ ан Антуан (1743—
94) —француз философ-маърифатчисн, 
жирондистларга цушилган эди, Па­
риж фаилар академиясининг аъзоси. 
Ицтисодий масалаларда физиократлар 
(Тюрго) тарафдори эди. К. диишс 
деизм ва буржуа маърифатчилиги 
нуцтаи назарндан танцид циларди, 
бидъат-хурофотлардан воз кечищга 
ва нлмий билимларни ривожлантм- 
рншга . даъват этарди. «Иксон< а^ли
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таравдиисининг тарихий картинаси эс­
кизно деган асосий асарида (1794) 
тарихга ацл ма^сули деб царашнн 
рнвожлантирди, буржуа тузумини 
ацллилик ва «табиийлик» чу^кнси деб 
эълои цилди. К. тур ли тасодифий ало- 
матларга асосланиб, тарихии 10 давр- 
га булди, капиталистик тузумнипг бе- 
ни^оя тараодий цилйши идея си ни 
асослаб бермоцчи булди. К. сиёсий 
тенгликни ^имоя цилиб, сословнялар- 
га булинишга царши курашди, шахе- 
шшг эркии ривожланншиии, деспо- 
тизмни йук цилишни талаб ' цилди. 
Шу билан бирга у мулкнй тенгсиз- 
ликии жамият учун фойдали деб ^и- 
собларди. К. нинг царашлари ва ил-* 
люзиялари юксалиб бораётган бур- 
жуазияшшг идеологлари учун жуда 
мос эди.

КОНКРЕТ СОЦИОЛОГИК ТАД- 
КИКОТЛАР — социал воцеликнинг 
турли со.\аларидаги (экономика, сиё- 
сат* маънавий ^аёт, маиший турмуш 
ва к.) ижтимоий муносабатларни, 
уларнинг ривожланиш конуниятлари- 
нн ва функциялариии назарий ва эм­
пирик тад^и^от методларнни цушиш 
нули билан урганиш (Социологик 
тадци^от метоолари). К. с. т. бнрон 
ижтимоий процессии, ёки ^одисанн 
^ар томоилама, уларнинг жамият иц- 
тисодий, социал-сиёсин ва маънавий 
^аётинннг бонща социал тадцицотлар 
белгнлаб бераднган цонуннятлари би­
лан ривожланишининг узаро боглиц- 
лнги муцтаи назарндан цараб чицади, 
шу билан бирга ицтисодий цонуният- 
лар бу процессларда белгиловчи цо- 
нуниятлар сифатида юз беради. К. с. 
т. нинг назарий асоси — умумий со­
циологик назария—тарихий материа­
лизм булиб, у мазкур тадцикотлар- 
нинг илмий методология функцияси- 
1ш бажаради ва социал воцелик факт- 
ларини анализ цилишга объектив нуц- 
таи назардан цараш йулини топишга 
имкон беради. К. с. т.— ижтимоий 
тараэдиёт тенденцияларини билиш- 
иинг, тарихий материализм назарияси 
билан коммунистик цурилиш практн- 
касшш бирлаштиришнинг му^им цу- 
ролиднр. Бу тадцицотлар ижтимоий 
тараедиётнииг цонуинятлари ^ацида-

ги нлмий назарий хулосаларии фак­
тик (эмпирик) асослаб беришга воси- 
та булиб хизмат цилади ва шу ту- 
файли социалистик жамиятда социал 
процессларни регуляция цилиш ва 
уларни бошцариш билан боглиц бул- 
ган царорларни цабул цилишда зарур 
омилдан нборат ' булади. Ижтимоий 
процессларни илмий анализ цилишни 
уз олднга мацеад цилиб цуювчи 
К. с. т. билан тор доирада цилинади- 
ган амалий тадцнкотларни, кундалик 
информациянн анализ цилишни (мае., 
жамоатчилнк фикрннн махсус равиш- 
да сураб чи^ншни) бир-бнридан фарц 
цилиш керак булади. Ф. Энгельснннг 
«Англияда ишчнлар синфииинг а<\во- 
лн» асари, В. И. Лениннинг «Россня- 
да капитализмпинг ривожланиши» ёки 
«Буюк почин» асарлари ва б. К. с. т. 
нинг ажойиб намуналаридир. Сунгги 
йилларда К. с. т. СССРда кенг ривож- 
ланиб кетди. Совет социологлари жа- 
миятнинг социал структураснни, ме^- 
натнинг омиллари ва рагбатланти- 
ришларини, ишчн кучининг ^аракати- 
ни, вацт бюджетлари структураснни, 
маиший турмушнн, ёшларнинг олий» 
маълумот олиш проблемаларини, а\о- 
лининг мнграциясини (мамлакат ичн-’ 
да  бнр жойдан нккинчи жойга кучи- 
шини) ва к. урганмоцдалар. Бу иш- 
лар назарий ва амалий а^амиятга 
эга булиб, марказдагн ва жойлардаги 
партия, давлат ва хужалик органла- 
рн томонидан ижтимоий бошцариш 
масалалари юзасидан илмий асослан- 
гаи царорлар цабул цилиш учун фой- 
даланилмоцда. Марксистик К. с. т, 
позитивистик йуналишдаги буржуа 
эмпирик социологиясидан тубдан 
фарк цилади, чункн бу социология 
умумий социологнк назариядан воз 
кечиб, микропроблемалар деб аталув- 
чи проблемаларни ва хусусий социал 
^одисаларни еннчиклаб урганиш дои- 
расида бициниб цолади. Социал про- 
цесснинг объектив цонуниятлари ^р. 
нига маънавий ^аётнинг сиртида ётув- 
чи ^одисаларни (психологизация) ва 
кишилар хатти-^аракатининг сиртдан 
цайд этилувчи бнр хилдаги ишларини 
(бихевиоризания) цуяр экаи, эмпи­
рик социология ижтимоий тараэдиёт«*
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книг чукур нчки манбаларнни очиб 
Сгришга цодир эмасдир. Купгина бур* 
жуа социологлари ижтнмоий тарак* 
цнетиннг. реал практикаси билан ^ам, 
уларнипг. узларн циладиган эмпирик 
тадкнкотларнинг маълумотлари билан 
хам мос келмайдигап тарихнииг мав- 
^ум идеалистик концепциялари ичи- 
дзп назарий мушкулотдан цутплиш 
йулини топншга урппмоцдалар.

КОНКРЕТ СОЦИОЛОГИК ТАД. 
1\ИЦОТ МЕТОДЛАРИ—социолог то- 
конидан дастлабки информацияии 
тгнлаб олиш ва кейин уии анализ ки* 
лнш усуллари ёки йуллари. Шуи дай 
мстодлардан уч группасини фарк Ки’ 
лкб цараидилар. Биринчн группага 
акрим фактларни аниклаш ва дасг- 
лабкн маълумотларин туплаш снсте- 
масн кирадп. Фактларни аниклаш бс- 
госнта кузатиш— четдаи ёки ичдаи 
(бунда тадкикотчи социал процессии 
ушгиг иштирокчнси снфатпда гуё «ич- 
дан турнб» кузатадн) кузатиш, *уж* 
жатларни (расмий зд'жжатларни, 
мае., протоколларпн, индивидуал ки* 
соб карточкалариии ва к. ^амда 
гаири расмий ^ужжатларни—таржи- 
маи доллар, хатлар, кундаликларпи) 
анализ цилиш нули билан ёки сураб 
чнциш (эркин интервью, берилган 
программага мувофик цилинадиган 
интервью, анкета таркатиб сиртдаи 
сураб олиш ва б.) нули билан бажа- 
рилади. Тадкикотнинг бу боецпчидп 
дастлабки маълумотлариипг. барка- 
рорлнгини, ишоггчлилнпши ва асос- 
ланганлигипи таъминлаш му^имдир, 
Сунга эса фактларни кайтадан текши- 
рнш, назорат тарикаенда кузатишлар 
Ба сураб чицишлар, информация туп* 
лашнинг турли методларнни цушиб 
олнб бориш йули билан эришилади. 
Методларнн бундай .цушпб олнб бэ- 
риш уз навбатида фактларни даст­
лабки тартпбга солиш тартибини, 

'^ажмини ва системасшш бёлгилаб бе*. 
‘ради (методлариинг иккинчи группа* 
*си). Бу лтетодлар . гругтасига моно-\ 
[график текшириш (муайян ижтимоий I 
*одиса ёки процесснинг турли томон- , 
лариии',хйлма*хил усуллар билац,ур- 
гашдц), .ёппасига ёки;,танлаб кузатищ ;и 

‘ва сураб чпкиш кирадиг Таплаб тек- ‘

шириш кузатиш объектннииг умумий 
мажмуиятидан шундаи ^иссани (мае., 
укувчилар аудиториясини текширган- 
да газетхонлар ^и&асини) статистик 
равишда асбсланган танлашни назар- 
да тутадики, натижада бу ^исса 
етарли даражада салмо^ли булсин, 
токи унинг асосида шу хилдаги нар- 
саларпинг бутун мажмуига онд тек* 
денцияларин тугри аниклаш имконня- 
ти тугилсин. Методларнинг учинчн 
группасини дастлабки маълумотларин 
пшлаб чи^иш: ёзиш ва туркумлаш, 
умумлаш, системага солнб анализ ци- 
лиш ва б. усуллари ташкил этади. 
Маълумотларин ишлашда мантилий 
усуллардан (анализ ва синтез) таш-

4 цари статистик к°нУШ!У1тпн излаш 
катта ахамиятга эгадир. Аналнзнннг 
му^им методи социал экспернментдан 
иборат булиб, унинг процессида тад- 
кикотчи кузатилувчи ^одисаларда 
сабаб-натижа алокаларн тугрнендагн 
гипотезаларпи текширадн. Тадкнког- 
нинг бнрон-бир методннн танлаш 
асосан урганиладигаи объектпинг та- 
биатига ва тадкикотнинг назарий 
асосларига боглнк* Бу назарий асос- 
лар илгаритдан тадкикот программа- 
си шаклида ифодаланади ва унда 
тадкикотнинг вазифаси, мацеади, маъ­
лумотларин анализ кплишга °ид ас°- 
спй тушунчалар, урганнладиган про- 
цессшшг му^им характеристикалари 
уртасидагн э^тимол тутилган алока- 
лар ва карамликлар ^акндаги фараз- 
лар (гнпотезалар) баёи этилади. 
Марксистик конкрет социологик тад- 
фщот тарихий материализма таяна- 
ди. Тадкикот программасининг мето- 
дологик приициплари дастлабки маъ* 
лумотларни туплаш ва ишлаш “метод- 
ларипи шу тарика кУш,*б олиб бо- 
рпшни белгнлашга имкон берадпкн, 
бундай КУШ11̂> олиб бориш ииформа- 
циянинг объективлигини, фактларни 
'уларпннг мажмуида,- «^еч бир истис- 
посиз> (В. И. Ленин), конкрет социал 
’в а з и я т д а к аРаб чикишни •„■таъмии- 
'лайди. . .м

КОНСЕКВЕНЦИАЛ ЭТИКА (лат. ,  
consequentia —: окпбатлар) ^  ахлокийм 
иазарияларнипг. бир ;хнпп ,булиб, .бу^г 
‘пазарияларда хатти-^аракатпинг ах* ”
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лоций ^имматдорлиги унинг оцибат- 
ларига караб белгиланади (утилита- 
ризм, гедонизм, эвдемонизм, аксиоло* 
гик интуитивизм ва купгнна б. оцнм- 
лар). К. э. тарафдорлари, ахлоц-одоб 
жамият ва инсонниг бирор хилдаги 
э\гиёжларини цонднришга хнзмат цц- 
лади, деган фнкрга асосланадилар * 
ёки, ^еч булмаганда, унинг мацсадга 
мувофицлнк характеринн расмангина 
тан оладилар. Марксистик этика К. э. 
принципини умуман эътироф цилган 
^олда, унинг камчилигини цайд -цн- 
лнб курсатади. Ижтимоий мацсадга 
мувофнцлик тушунчаси ёрдамн бнлаи 
у (гарчи тулнц суратда булмаса-да) 
у' ёки бошца жамиятда мявжуд бул- 
гаи ахлоцнинг фацат умумий прии- 
циплари ва нормаларинигина тушуи- 
тириб беради*ю, аммо ^ар бир конк- 
рет хатти-^аракатнинг ба^осиии ва 
таиланишнни у тушунчага нисбат 
бермайди. 5^ар бир конкрет хатти-.\а- 
ракатии бу хилдаги ^аракат одатда 
олиб келадигаи социал оцибатларга 
асосланиб ба^олаш керак булади.

КОНСТРУКТИВ ЛОГИКА (лат. 
согЫгисИо — тузилпш) — математик 
логикадаги бир йуналнш. К. л. нинг 
асослари, гарчи улар интуиционизм 
философияси бнлаи боглиц булмаса- 
да, интунцнонистик мактаб томони- 
дан цуйилган. К. л. нинг рнвожлани- 
ши Л. Брауэр, Г. Бейль, А. Гейтниг 
асарларида бошлаб берилган эди. 
К. л. иинг асосий идеяси — шцоялн 
тупламлар учун тугри булган прии- 
цииларни (мае., бутуи циемдан катта- 
роц, учинчиси истисно %онуни ва к. 
^ацндаги цоидани) бени<\оя туплаи- 
ларга кучиришдан иборат. Бени.\оялик 
тушунчасига классик логика билаи 
К. л. нинг нуцтаи назари бошца-бош- 
цадир: классик логика бени^оялнкни 
актуал, туга л деб цараса, К. л. по­
тенциал, царор • топаётган нарса деб 
царайди (Актуал ва потенциал бени* 
.\ошик). К. л. учун объектларшшг ва 
умуман логик-математик назарнялар- 
нинг индуктнв тузилнши ларактерлп- 
дир. К. л. прннцнпларига асосланиб, 
^озирги за мои математик логнкасн ва 
математикасинннг ; асосий иатнжала- 
ринн цайтадан цараб чнцишга урин-*;

моцдалар. Совет олимларидан А. П. 
Колмогоров, А. А. Марков, Н. А- Ша­
нин К. л. ни- рнвожлантиришга катта 
^исса цушдилар.

КОНСТРУКТИВ (генетик) МЕ­
Т О Д — илмий назарияларнинг дедук-' 
тив тузилиши усулларидан бири ■ (Де­
ду ктив метод)- К. м. идеяси матема­
тика ва логиканииг аксиоматик асос- 
лашдаги цийннчиликларини бартараф 
цилишга уриииш сифатида (мае., туп­
ламлар назарияси парадоксларшш 
тугалпи ва к. мацеадларида) пай- 
до булди ва (Гильберт, Л. Я. Брауэр,
А. Гентинг, А. Н. Колмогоров, А. А. 
Марков, П. Лоренцен ва б. асарлари­
да) пшлаб чнцилди. Аксиоматик ме- 
тоддан фарцли улароц, назарпянинг 
конструктив тузилишида бошланп:ч, 
шу назария доирасида исбот цилиб 
булмайдигаи фикрларни ва анпцлаб 
булмайдигаи термниларни минимум 
даражаенга етказишга уринибгииа 
цолмасдан, шу билан бирга уларнинг 
мазмун жи^атдан яццол булнши тут- 
риенда махсус равишда гамхурлнк 
^ам циладилар. К. м. бажариши лозим 
булган асосий вазифа формал систе- 
мада цараб чициладиган объектларни 
ва улар ^ацидаги фикрларни изчил- 
лик билан конструкциялашдан (мав- 
жуд воситалар асосида амалга оши- 
риладиган ёки мумкин булган конст- 
рукциялашдан) иборат. Назариянинг 
бошлангич объектларнни бериш ва 
янгиларини тузиш махсус цондалар 
ва таърифларнинг мажмуи ёрдамн 
билан амалга оширилади. Система- 
нинг ^амма цолган фнкрлари конст­
руктив назариялар учун узига хос 
хулоса чицариш техникаси ва мате- . 
матик индукцияга асосланган рекур- 
сив таърифлар ёрдами билан наза­
риянинг бошлангич базасидан .\осил 
цнлииади. ^озирги вацтда К. м /ф а -  
цатгина формал фанлар со,\аснда.тат- • 
биц этилмоцда — унинг ёрдамн билаи 
конструктив математика ва логика - 
тузилмоцда. Бироц, бу методни та-', 
биий-илмий билимин тузишга о^ам тат- 
биц этиш мумкйилигини рад Э1чш1 
учун з̂ еч цандай асос йук- ’’’

КОНТ Огюст (1798—1857)— 
француз философи, позитивизмнинг ̂
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асосчиси. Сен-Симоннинг секретари ва 
хизматдоши булган (1818—24). К* 
«позитив философияси»нннг асосии 
тезиси, фаи з^одисаларнинг таищи циё- 
фасини тасвирлаб курсатиш билан 
чегараланиши керак, деган талабдаи 
иборат. К. ана шу тезисга асосланиб, 
«метафизика», яъии з^одисаларнинг 
мо^ияти ^ацидаги таълимот бартараф 
цилинмори лозим, деб даъво цилган 
эди. К. кенг табиий-илмий материал- 
ии сиитезлаштиришга уринди, лекин 
бу урипнш К. иинг фалсафий пози- 
цняси (субъектив идеализм ва агнос­
тицизм) туфайли фании сохталашти- 
ришга олиб келди. К. табиатни би- 
лнш тарихини уч паллага булди: бу 
паллалардан з̂ ар бири дунёцарашнинг 
муайян типига: теологик, метафизик 
ва позитив типларига мувофиц ке- 
ларди. Бириичи, теологик паллада ин- 
сон ацли з^одисаларии райри табиий 
кучлариииг, худонинг таъсири билаи 
изо^лашга урииган. К. нинг фикрича, 
метафизик дунёцараш теологик дунё- 
царашшшг узгарган шаклидир. Мета­
физик дунёцарашга кура, барча з̂ о- 
дисалариинг асосиин абстракт мета­
физик моуштлар ташкил этади. Тео­
логик ва метафизик дунёцараш урии- 
га, К. нииг фикрича, «позитив метод» 
келади ва бу метод «абсолют билим»- 
дан (аввало материализмдаи ва 
объектив идеализмдаи) воз кечишни 
талаб этади. К. иинг уч .\адли фор- 
муласи фан ва философиянинг з^аци- 
цнй тарихини бузиб курсатардн: мае., 
коитча схемадан инсон фикри тарац- 
циётидаги бутун бир давр — антик 
давр тушиб цоларди. Пировард з̂ и- 
собда кантча формула у Сен-Симон- 
даи кучириб олган диалектик триада- 
га цилннгаи бемаътш тацлид эди. К. 
узининг уч ,\адли схемасидан фан- 
ларни туркумлаш учуй, гражданлик 
тарихини системалаштириш учуй фой- 
даланди. К. иинг социологиясининг 
(«социология» термиии уиикидир) ха- 
рактерли хусусияти шуки, у жамиятни 
изоз^лашга илмга хилоф нуцтаи на- 
зардаи царарди. Уиинг социологик 
таълимотшшнг асосий идеяси — бур­
жуа тартиблариии революциои й$'л 
билаи узгартишни бефойда деб даъво

цилишдан иборат. К. иинг фикрича, 
капитализм инсоният тарихннинг эво- 
люциясини тугаллайди. К. шахеий 
худога сигиниш урнига абстракт олий 
зотга сиринишни илгарп сурувчн 
«янги» динни тарриб цилишни социал 
уйрунликни барцарор этиш воситаси 
деб з^нсобларди. К. иинг асосий аса- 
ри — «Позитив философия курси» 
(1830-42).

КОНТА Василе (1845—82)—румин 
материалист философи. К. узининг 
фалсафий хулосаларини табииёт илми 
маълумотларига, айницеа Лайель, Л а - ' 
марк, Дарвин, Геккель назарияларига 
асосланиб чицаради. К. иинг фикрича, 
табиат онгдан олднн мавжуд булган. 
Гарчанд К. вульгар материалист 
Фогтга царши чиццан булса-да, лекни 
у тафаккурни илмий тушупнш дара- 
жасига кутарила билмади. К. нинг 
фикрича, бениз^оя материя макон ва 
ва замоида абадий ривожланадн. К. 
материя формаларининг тафовутига 
асосланиб цонунларнн туркумлашти- 
раркан, аГши вацтда тасодифии инкор 
этардн ва барча цонунлар фатал 
(тацдирга боглиц) деб даъво цилар- 
ди. Иисониинг билувчилик цобнлия- 
тини у, воцеликнинг узи снигари, бит- 
мас-тугапмас деб з^нсоблардн. К. би- 
лим практика билан текшнрилади деб 
з^нсобларди ва практика деганда ла­
боратория экспериментнни ва шахеий 
тажрибани тушунардн. Аслида ате­
ист булган К. нодонликни ва ибтн- 
доий одампинг табиий кучлардан кур- 
цишини диниинг манбаи деб з^исоб- 
ларди. Жамият з^ацидаги таълимоти- 
да К. идеалистлигича цолган эди. К< 
нинг материализм!! 19-асрнинг нк- 
кинчн ярмида Руминиянииг. _ ижти- 
монй-сиёсий фикри ривожнга аича 
таъенр курсатдн. Асосий асарлари: 
«Фатализм назарияси» (1875—76), 
«Материалистик метафизнкага дойр 
очерклар» (1879).

КОНТРАПОЗИЦИЯ КОНУНИ 
(лат. contra — царши; positio — ^ои- 
да) — логика ^онуин булиб, бу ко­
нунга кура агар бнрон*бир А з^укмн- 
дан В з^укми келиб чи^са, у вацтда <, 
В з^укминн инкор цилишдан А 
мини-инкор цилиш келиб чи^ади.
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КОНФЛИКТ (драма-гик) (лат. сопГ- 
НсШв — туцнашув) — каётнй зиддият- ̂  
ларни ифодалашшшг узига хос эсте-~ 
тик формаси, ^арама-царши инсоиий 
хатти-^аракатлар, идеялар, интилиш- 
лар, э^тиросларнинг кескин ту^нашу- 
виии санъатда цаита з^осил ^илиш 
формаси. К. ижтимоий тарадаётдаги 
муайян социал кучлар ва тенденция- 
ларнинг туцнашуви асосида пайдо бу- 
лади ва з̂ а л цилин ад и. Драматик К. 
нииг узига хос мазмуни — гузаллик 
билан хунуклик уртасидаги кураш- 
даи, *бу курашнинг муайян эстетик 
идеал ну^таи назаридан *ал килини- 
ши ва баз^оланишидан нборат. Реа- 
листик санъат з^аётий зиддиятларни 
тнпнк вазнятларда типик характер- 
ларнинг узига хос тукнашуви форма- 
сида цайта з^осил цилади. Социалис- 
тик реализм санъати асарида К. 
одатда янгиликнинг, гузаллнкнинг га- 
лаба цилиши билан з^ал цилннади, 
аммо бу галабага эришилгунча унииг 
йулида жиддий муваффациятсизлик- 
лар, ва^тинча маглубиятлар ёки з^ат- 
то казфамоннинг фожиали з^алок бу- 
лиши каби ^одисалар руй беради. К. 
нинг роли ва формаси куп жиз^атдан 
санъатнинг у ёки бош^а турлари ва 
жанрларида типнклаштирнш кобили- 
ятлари ва воситаларига богли^дир. 
^а^иций санъатда драматик К. гоя- 
вий ва социал мазмуниинг чукурлиги 
ва аз^амиятлилиги, кескиилиги ва 
шиддатлилнги билан ажралиб тура- 
ди ва мукаммал бадинй формада 
ифодаланади, бу эса асарнинг инсон- 
га эстетик таъснринн таъмин- 
лайди.

КОНФУЦИЙЧИЛИК—кадимги Хи- 
тойда етакчи гоявий о^имлардан би- 
ри. К. нинг асосчнси Конфуцийдир 
(эрамиздан олдин 551—-479). Унииг 
царашларини издошлари «Луньюй» 
(«Суз^батлар ва'му.ужамалар») кито- 
бида баён ^илганлар. К.'нинг фикри- 
ча, инсон тацднрини «осмон» белги- 
лайди ва одамларнинг «иажиб» ва 
«паст» кишиларга булннншини узгар- 
тиб булмайди. Кичик каттага, пастда 
турувчи юцорида турувчига сузсиз 
итоат килмоги лозим. Мэн-цзи Конфу- 
цийнинг тани^лн издоши булнб,* у со­
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циал теигсизликни «осмон нродаси»гз ; 
боглаб изоз^лардн. К. нинг бошца бир 
тарафдори Сюнь-цзи (эрамиздан ол­
дин 298—238) материалистнк таъли\ 
мот яратди. Бу таълимотга кура ос­
мон табиатиинг бир цисми булиб, 
онгга эга эмасднр. У айтар эдики, 
инсон иарсаларнинг цонунларшш 
(дао) билиб олгач, улардан уз ман- 
фаатлари учуй фойдаланмоги лозим. 
Бирок К. да имтиёзли синфларни *ак 
цилиб курсатиш ва «осмон нрода»си- 
ии кукларга кутариб мацташ етакчи 
йуналиш булиб колди, бу эса Дун 
Жун-шу (эрамиздан олдинги 2- аср- 
да) томонидан конфуцийчилик орто- 
доксал доктрннасини яратиш учуй 
асос булдн. 11—12-асрларда Чжу Си 
ва б. орцали К. янги конфуцийчилик 
деган окимда фалсафий асосини топа- 
ди, бу оцнм эса, нарсаларда иккн иб- 
тидо: ли — о^илона ижодий куч оа 
ци — пассив материя бор, деб таълим. 
берарди. Биринчи ибтидо инсонда 
ижобнй фазнлат — яхшиликка инти­
лиш пайдо килади, иккинчи ибтидо 
эса салбий сифат — миссий васваса- 
ларга итоат килншни вужудга кел- 
тиради. Ван Ян-мин (1472—1528) К. 
ни субъектив идеализм ру^ида асос- 
лаб берди. Куп асрлар давомида К. 
феодаллар Хитойннинг з^укмрон идео- 
логияси булиб келди.

КОНЦЕПТ (лат. с о п с е р ^ — ту- 
шунча)“ 1) таъриф, аклий образ, уму- 
мий фикр, тушунча (Концептуализм);
2) логик семантикада — номнинг маз­
муни.

КОНЦЕПТУАЛИЗМ — схоластик 
философнянииг бир нуналиши, Абе­
ляр, Жильбер Порретаний, Иоанн Со- 
лисберий унииг вакилларидир. Универ- 
салиялар ка^идаги мунозарада кон- 
цептуалистлар, номиналистлар син- 
гари (Номинализм), реализм таъли- 
мотини (Урта аср реализми) рад кил- 
ган колда, умумийликнииг айрнм иар- 
салардан катъи назар реал суратда 
мавжудлигини инкор этган эдилар, 
лекин улар номиналнстлардан фарк 
Килиб, мияда тажрибадан олдинги 
умумий тушунчала!р, концептлар, во- 
целикни билишиинг. алоз^ида формаси . 
сифатйда мавжудлигини эътироф
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этарднлар. Янги замонда Локк К. по- 
эицняларига яцин эди.

КОНЪЮНКЦИЯ (лат. со^ипдеге— 
бирлаштирмок)— мантилий операция 
булиб, бу операция. мантилий «ва» . 
срдами билан бирлаштирплгаи икки . 
муло^азадан .мураккаб муло^аза ту- 
задн. (Символик ёзуви А. В.). Тузил- 
ган мураккаб муло.\аза уига кирувчи 
барча муло^азалар чин булган тац- 
дирдагина ва фацат шундагииа чип 
булиб, долган барча ^олларда ёлгон- 
дир.

КОПЕНГАГЕН Л1АКТАБИ — квант 
механика фалсафий проблемаларини 
позитивнстик шарушш йулннн тутгаи 
бир группа фнзикларга (Бор, Гейзен­
берг, Вейцзеккер, Иордан ва б.) бе- 
рилган ном. Тарихан бу группа 20- 
асрнинг 20- ниллари охирида Копенга- 
генда, Бор ра^барлнк цнлган назарнй 
физика нн-тутида вужудга келган 
эди. Бир канча физиклар, копелгагеи- 
ча шарушш тарафдорларп, аввало 
Бор ва Гейзенберг квант механиками 
яратнш ва рнвожлантиришда, уиипг 
математик аппаратини ва экспери- 
ментал материалнни ншлаб Ч1щиш ва 
шар\лаш со.\асида катта хизмат кур- 
сатднлар. Бирок бу мактабнииг фал- 
сафин познцняларига, ушшг, айникса 
нлк босцичлардаги, субъективистик 
мулоэ^азал а рига неопозитивизмнинг 
катта таъенри куринган эди. Мазкур 
мактабнииг баъзи вакиллари микро- 
оламдагн прибор ролини хато равнш-, 
да «назорат ^нлиб булмандиган бу- 
зилншлар»дан нборат цилиб куйгаи 
^олда, «сабабиятнинг далок булган- 
лигнин», «электроннинг эркин ирода- 
си»1ш ва х. к. тарш б цила бошла- 
ган эдилар. Бу хилдаги царашлар со- 
Еет физиклари (С. И. Вавилов, В. А. 
Фок, Д. И. Блохинцев ва б.) ва чет эл 
физиклари (Эйнштейн, Ланжевен ва 
б.) томонидаи танкнд кнлинди. ^озир- 
гн ва^тда бу мактаб яхлит бир бутуп 
эмасдир.-Иордан ва Вейцзеккер пози- 
тивистик позицияларда долган булса- 
лар, Гейзенберг позитивизмии танцид 
цнлмоцда.: Бор квант ; механикаиинг . 
Сир ^анча..фалсафий проблемалари-; 
ни материалистик.тушунишга яцинла- 
шиб; борди. ;

КОПЕРНИК Николай (1473— 
1543)— поляк : астрономи, оламнииг- 
гелноцентрик системасини яратувчи. 
Фан тарихида К. таълимоти револю- 
цион нш эди ва у туфайли табиатни 
таджик цнлиш узинииг муста^иллигн* 
ни эълои цилди. Табииётнинг теоло- 
гиядан кутнлишн ана шундан бошлан- 
ди. К. нинг Ериинг Куёш атрофида 
айланишн дацидаги ва Ернннг уз У^и 
теварагидан бир кеча-кундузда айла- 
ниб чицишн ^акндаги таълимотн Пто- 
лемейнинг геоцентрик системасн билан 
ва унга асослангаи Ернн худоиннг 
узн мумтоз килганлиги ЛамДа кои- 
иотда одамнннг имтиёзли мав^еи ^а- 
Кндаги диний тасаввурлар билан ало- 
^ашшг узилншини билдирардн. Бу на- 
зария шушшгдек Аристотелдан бош- 
ланиб келган ва схоластика томони- 
дан фондаланилган осмон ва ер . а̂- 
ракатларнни царама-каршн цилиб 
Куйишнн .\ам уло^тнрнб ташлаб, 
оламни худо яратганлиги ^акндаги 
диний афсонага зарба берди, куёш 
системасинииг табиий пайдо булгаи- 
лиги ва ривожлаиганлиги ^ацида ке- 
лажакда таълнмотлар юзага келишн 
имконнятинн яратдн. К. нинг кашфи- 
ётлари каттиц курашга сабаб булдн: 
черков .уларни 1\оралади ва таъ^иб 
цилдн, ушшг замонидагн ва ундан 
кейннгп даврлардаги нлгор мутафак- 
кнрлар бу кашфиётларни узларига 
жанговар байрок цилиб олиб, уларни 
янада ривожлантирднлар ва К. сис- 
темаендаги, мае., барча юлдузларнииг 
ягона бнр «сфера»да ва Куёишинг 
коинот марказида жойлашгаилигн 
^акидагн хато цоидаларни бартараф 
^илдилар. К. нинг «Осмон сфералари- 
нинг айланишлари ^а^ида* номли 
асоспП асари (1543) К. нинг антик 
атомизми юту^ларн бнлан ва каднмги 
олимлариинг астрономик гипотезала- 
ри билан таипш булганлигидаи дало- 
лат беради (Оламнинг гелиоцентрик 
ва геоцентрик системаси).

КОРПОРАТИВ ДАВЛАТ (лат. сог- 
poratío — бирлашма)— буржуа дикта- 
турасииииг эиг реакцион, фашистик 
формасн булиб, у. 1-жа.\оа урушидан . 
кейин капитализмнинг . у мумий кри-пл 
зиси-шароптида пайдо.' булди. К.
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нинг асосий хусусиятлари — ишчнлар 
сиифп ташкилотларини тугатишдан, 
а^олини мажбурий равйшда корпора- 
цияларга таксимлашдан (мае., капи- 
талистлар корпорацияси, ишчилар 
корпорацияси, хнзматчилар корпора­
цияси), сайлаб цуйиладиган орган 
булмиш парламентни тугатиш ва 
унинг урнига «корпорациялар вакил- 
лиги»ни ташкил этишдан иборат; бу- 
нинг иатижаси шу булиб чикадики, 
ме^наткашлар батамом ^УКУКенз бу- 
лнб цолади, улар корпорациялар ёр- 
да мид а монополиялар томонидан 
шафкатсиз эксплуатация ^илинади. 
К. д. фашистлар Италнясида ва Пор- 
тугалиясида жорий этилган эди. К. Д. 
иииг асосий мацеадн — монополистик 
капитал диктатурасини ницоблашдаи 
ва фашистлар давлатиии корпорация- 
лар доирасида «синфлар ^амкорли- 
ги», «манфаатлар уйгунлиги»дан ибо­
рат ^клиб курсатишдир.

КОРПУСКУЛЯР-ТУЛКИН ДУА- 
Л И ЗМ И —микрообъектларнинг узига 
хос сифати булиб, бу сифатнн квант 
механика тасвирлаб курсатади ва 
мазкур объектларда каРама“КаРши 
корпускуляр ва тулкин хоссалари 
мавжудлигида ифодаланади. К.-т. д. 
нинг аник физик формулировкам де 
Бройль тенгламаларида берилган. К> 
т. д. да макро- ва микрооламнинг ич- 
кн ало^аси, улар бирлигининг хусу- 
сиятларн ифодаланади. К.-т. д. нинг 

шар^лапишида квант механика катта 
кийинчиликларга дуч келди. Меха- 

‘ипстик караб чикишда каРама*КаРШи. 
корпускуляр ва туллии хоссалари 
бир-биридан ажралиб, турли объект- 
ларнинг характерпстикаси булиб кол* 
*ди. ¡^ушамчалик принципи бирмунча 
бошкачарок нуктап назарни илгарн 
суради, бу принцип мазкур хоссалар- 
1(и тасвирлаб курсатишлар уртасида 
«КУшимчалик» муносабати шаклида 
муайян ало^алар борлипши 'атщ лаш - 
га интплади. Диалектик нуктаи: на- 
з а рда и ^а рал гаи да айни•бир • вацтда ’ 

‘ микрообъектга хос: булган корттуску- 
'ляр-тулкии хоссалариниг‘объективли- 
ги .иа улариинг турли 'эксперимента;^ 
шароитларга и^араб юз ;• бериш -имко-^ 
ииятн таъкидяаб - курсатилади; мик­

рообъектларнинг бу каРама~карши 
хоссаларини уларнииг : бйрлйгида ва 
узаро алокадорлигида билншга эътк- 
бор берилади. К.-т. д. нииг Ланжевсн,
В. А. Фок, Вавилов ва б. олимлар 
томонидан ривожлантирилган бу нн- 
терпретацияси (шар^и) микрозарра- 
ни корпускула ^ам, тулкин ^ам эмас, 
балки кандайдир учинчи нарса, улар- 
нинг синтези деб ^исоблайди ва бу- 
иииг учун ?;озирча яккол тасаввурлар 
мавжуд эмас, дейди. «Элемента р> 
зарраларнинг яиги назариялари шун- 
дай тасаввурларни ^озирданок бера 
бошлади.

КОСМИК ТЕЛЕОЛОГИЯ ЭТИКА* 
СИ — буржуа ахлок философияси 
йуналиши, бу йуиалиш 20- асрнинг 
бириичи ярмида А1^Шда (Фредерик 
Вудбриж, У. Н. Шелдон) ва Англияда 
(Оулеф Стэплдон) таркалган; унда 
ахло^ий натурализм ва объектив 
идеализм элементлари бор. К. т. э. га 
кура ахлокни факат коииотиииг эво- 
люцион ривожланиши нуктаи иазари- 
дан тушуниш мумкнн эмиш, бу та- 
раккиёт асосида гуё канДа1,ДиР ола-* 
мий максад ётар эмиш. Бундай та** 
раккиётнинг каР бир боскичи илгари- 
дан белгилаб кУ“илгаи булиб, мав­
жуд воситаларнииг шу максадга мос- 
лашуви воситаси билан амалга оши- 
рилар эмиш. К. т. э. тарафдорларй 
инсонни табиат ва космоснинг бир 
цисми деб карзйдилар, унипг ах лоций 
вазифасини эса табиатни стабиий те­
леология» нуктаи назаридан яиада 
онгли яратишдан иборат, деб цисоб-‘ 
лайдилар. К. т. э. да ахлокий фао- 
лиятнинг мацеади худдн шунга борпб 
такалади ва шу билап бу максадга 
гайри социал, космик ва биологик 
мазмун берилади. Ахлокни иисоининг 
Кандайдир азалдан белгилаб КУ«ИЛ* 
*ган максадга хизмат к11 лиши деб ту- 
тнуниш К. т. э. ни стабиий конун» д и - . 
*ний этикаси ; бйлан * якиилаштиради 
(Неотомизм)У - -

*• КОСМОГОНИЯ *(грек:V:ковглоэ — ; 
коинот ва £опе1а — тупглиш) —астро- 

: тго>шяштг бир булими; осмон исисм- 
: лари ва улар системаларининг келиб *
• ‘чш^иши • ва -ривожлаииши ^к и д ап ! 

фан. Уни шартли равйшда планеталар
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К. си ва юлдузлар К. сига булищ 
мумкин, аммо уларнинг ^ар бирининг 
проблемаларинн ^ а л . цилиш узаро 
боглицдир. К. иинг хулосалари астро­
номия, фнзиканииг бонща булимлари- 
га ^амда геологияга ва Ер ^ацидаги 
бошца фаиларга асосланади. К. ^ам, 
космология сингари, философия би­
лан маркам боглицдир, у материа­
лизм билан идеализм, фан билан дин 
уртасидаги кескин курашнииг майдо- 
1ш булиб келди ва ^озир ^ам шундай 
булиб цолмоцда. Космогоник пробле- 
маларнинг цининчилиги шунга бог- 
лицкн, космик объектларнинг ривож- 
ланиш процесслари бир неча миллион 
ва миллиард нилларга чузилади; бун- 
га иисбатан астрономии кузатишлар 
ва ^атто бутун астрономия тарихи 
жуда ^ам оз вацтни уз ичига олади. 
Илмий К. тахминан 200 йил бурун, 
//. Кант планеталар бир вацтлар Ку- - 
сшии куршаб турган чаигли туман- 
ликдан ташкил топганлиги ^ацидаги 
гипотезани илгари сургандан кейнн, 
вужудга келди. Кантнииг (1755) ва 
Лапласшшг (1796) гипотезалари (Не- 
буляр гипотеза) цуёш системаси ту- 
знлишннинг баъзн му^нм хусусиятла- 
рини тушунтириб беролмади ва бино- 
барин йнпшггириб цуйнлдн. Бир цан- 
ча бошца гипотезалар илгари сурил- 
дн, улардаи Жинс гипотезаси (1916) 
катта шу^рат цозонди. Бнроц бу ги­
потеза ^ам енгиб булмайдиган цийин- 
чиликларга дуч келди. Э^озирги вацт- 
да фактларга асосланган материал 
туплаш ва уни умумлаштириш давом 
этаётгаи булса-да, лекин проблема 
^али хал цилинганича йуц. Совет 
олимлари (О. Ю. Шмидт, В. Г. Фе- 
сенков ва б.) уз асарлари билан пла­
неталар К. сига му^им ^нсса цушдн- 
лар. Юлдузларнинг табиати ва тузи- 
лиши фацат 20- асрдагина ашщланди. 
Юлдузлар эволюциясининг характери 
^озирги вацтда умумий тарздагина 
равшандир, лекин уларнинг келиб чи- 
циши ^ацида фацат фаразларни ай- 
тиш мумкин. Юлдузларнинг газ ва 
чанг конденсацияси натижаснда ву­
жудга келганлнги ^ацидаги тасаввур- 

л а р  узоц вацт ^укм суриб келди. Хо- 
*ирги вацтда бошца бир тасаввур

*ам мавжуд булиб, унга кура юлдуз­
лар ва юлдуз системалари ута зич 
юлдузлардан олдииги модданинг пар- 
чаланиши^натижасида пайдо булади« 
Юлдуз тудалари ва галактикалар- 
иинг ривожлаииши ^ацида бир цанча 
ишлар *ам амалга оширилди. Мета­
галактик К. сини одатда космология 
фанига нисбат берадилар.

КОСМОЛОГИК ПАРАДОКСЛАР— 
коинотнииг шцояли цисмлари учуй 
белгиланган физик цонуниятларни 
яхлит ^олдаги коииотга татбиц цип- 
ганда пайдо буладнган мушкуллик- 
лар (зиддиятлар). Ньютоича физика 
доирасида энг му^им К. п. Нейман- 
Зелигернинг гравитацион парадокси 
ва Шезо — Ольберснинг фотометрнк 
парадоксиднр. Бириичи парадокс ен- 
гпб булмайдиган мушкулликлардан 
иборат булиб, бу мушкулликлар умум- 
олам тортилиш цонунини нонулевои 
уртача зичликка эга булган масса- 
нинг бени.\оя статик системасига тат- 
биц этганда пайдо булади. Иккинчи 
парадокс шундан нборатки, нурланув- 
чи массаларнинг (юлдузлар, галакти- 
каларнинг) худди шундай системаси 
тунги осмоннинг цуёшшшг сиртци 
ёруглнги билан тенглашадиган epyF- 
лигинн вужудга келтириши лозим 
эди, маълумки, ^ацицатда бундай ^ол 
курннманди. К. п. ностационар (кенга- 
йиб борувчи) коинот релятивистнк 
космологиясида мавжуд эмас: цизил 
силжиш барча йироц нурланувчи объ­
ектларнинг сиртци ёруглнгини пасай- 
тиради. Эйнштейн тортилиш тенглама- 
лари характершшнг узи эса (узаро 
таъсирларнинг татбиц этилишн ии- 
^ояли тезлигинн ^исобга олиш, мас- 
салар катта системасинииг ностацио- 
нарлиги) гравитацион парадокснн ис- 
тисно циладн. К. п. бнлишда муайян 
эвристик роль уйнайди: фикр цшшш 
мумкин булган моделларшшг ^амма- 
сидан фацат К. п. га олиб келмайди- 
ганларигина ^исобга ута олади.

КОСМОЛОГИЯ (грек, kosmos — 
коинот ва logos — таълимот)—астро- 
номиянинг бир булими, яхлит боглан- 
ган бутуи сифатидаги коинот ^ацйдй- 
ги ва коииотнинг шу бутуннинг цисм- 
лари сифатидаги астрономик куза-
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тишлар ^амраб олган коинот соз^аси 
Лацидагн фан. Дастлабки содда кос- 
ыологик тасаввурлар энг цадим за- 
монда инсоннинг коинотда уз урнини 
англаб олиш'ига интилиши натижаси- 
да пайдо булган. Кузатиш маълу- 
мотларининг тупланишн ва антик фя- 
лософиянинг, планеталарнинг зоз^ирий 
чалкаш з^аракати замнрида ^онунияг- 
ли з^аци^нй з^аракатлар бекиниб ёт- 
ган булишн лозим, деб ишонтиришп 
оламнинг геоцентрнк системасинн 
яратишга олиб келди, сунгра бу сис­
тема черков ва схоластика билан кат­
ти^ кураш натижасида оламнинг ге- 
лиоцентрик системаси билан алмаши- 
нади. Ньютон томонидан умумолам 
тортилиш цонуии кашф этилгандан 
кейин космологик проблемани физик 
вазифа сифатида — тортилувчи мас- 
саларнинг бени^оя системасининг хат- 
ти-з^аракати з^и даги  вазифа сифати­
да—^уйиш имконияти тушлди. Аммо 
шу билан бирга жиддий мушкуллик- 
лар — космологик парадокслар пайдо 
булиши аницланди. Бу мушкулотлар 
з^ознрги замон релятнвистик К. томо­
нидан, яъни нисбият назариясига 
асосланган космологик назария томо­
нидан бартараф цилинмоцда. Биро^ 
бунда бошца цнйинчиликлар пайдо 
булдики, бу цийинчиликлардан ндеа- 
листлар ва фидеистлар кенг фойда- 
ландилар. 20-йилларда совет физиги 
А. А. Фридман томонидан тузнлган, 
умумий нисбият назариясига асос­
ланган моделлар дозирги вацтда фан- 
да деярли умумнинг эътирофига са- 
зовор булди. Бу з^озирги замон кос­
мологик моделларнинг реал циммати 
шундан иборатки, улар метагалакти- 
канинг тузилиши ва рнвожланиши- 
нииг умумий цонуниятлари з^ацида 
тасаввур з^осил цилдирмоцдалар ва, 
шундай цилиб, улар бени^оя моддий 
оламни билишнинг бениз^оя процесси- 
да.му^им босцичдирлар.

КОСМОПОЛИТИЗМ (грек, коз- 
тороШеБ — дунё граждани) — бур­
жуа назарияси булиб, бу назария 

. «одамзоднинг бирлиги» учун ватан- 
^Пзррарлик з^ис-туйруларндан, мнллий 
.адэдадшят ва анъаналардан воз ке- 
дищга; даъват этади. Х°ЗИРГН замон

буржуа идеологлари тарриб цилаёт* 
ган ана шу формасида К. империа- 
лизмнинг дунёга з^укмрон булишга 
интилншини ифодалайди. К. ни (жа- 
з̂ он з^укумати туЗйш ва б. ндеяларнн) 
тарриб цилиш хал^ларнинг миллим 
мустациллик Учун, давлат суверепи- 
тетн учун курашини сусайтиради. К- 
интернационализм билан сиришмайди.

КОСМОС (грек, козтоэ—коинот)-* 
коинот, умуман ва яхлит тарздаги 
олам, Ерни, цуёш системасини, биз- 
нинг ва долган барча галатнкаларни 
цушган з^олда з^аракатланувчи мате- 
риянинг бутуи мажмуи. Аммо космо- 
навтиканинг ривожланиши билан К. 
деганда одатда коинотнинг Ерга цуш- 
ни булган цисминигина, бу з^исобдан 
Ерни чицариб ташлаган з^олда, ту- 
шуна бошладилар (ана шу маънода 
«космик»— «ердан ташцари» демак- 
дир); бу з^олда Ер билан К. уртаси- 
даги, коинотнинг бир ^нсми сифати* 
даги К. билан долган коинот уртаси- 
даги чегара одатда ани^ булмай цо- 
лади (Космология).

КРЕАЦИОНИЗМ (лат. сгеаио — 
яратиш) — оламнинг, тирик ва тирик- 
мас табиатнииг бир яратувчилик з̂ а- 
ракати билан яратилганлиги з^ацидаги 
диний таълимот. Бутун мавжудот- 
нинг олти кун ичида худо томонидан 
яратилганлиги з^а^ида тавротда ан- 
тилган фикр креацнонистик.фикрднр. 
Линней, Кювье, Ж. Агасснспинг 
(1807—73) барча турдаги з^айвонлар 
ва уснмликларнинг гайри табиий кс- 
либ чиеданлигн з^ацидаги нуцтаи на- 
зари биологиядаги К. нинг куриннш- 
ларидан биридир. Х°зиРги замон фа- 
нннинг маълумотлари К. нинг тамо- 
ман асоссизлигини курсатмо^да 
(Энергиянинг сацланиш цонуни, Дар­
вин., \ает).

КРИТИЦИЗМ — Кант уз ндеалиг- 
тик философиясига берган ном. У уз 
философиясининг асосий мацсадшш 
инсоннинг билувчилик цобилиятпни 
таш\нд цилишдан иборат деб. з^исоб- 
ларди. Уз танциди натижасида Кант 
нарсаларнинг мо^иятиии билйш учуй 
инсон ацлининг имконияти борлигиии 
йнкор этарди. Инсон билишйии чеклаб 
^уядиган ва. фадат идеалистик тарз-
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да :тушу1шладиган тажрибаии у  пинг 
манбан .деб биладиган гбош^а субъек­
тов-идеа листик таълимотл ар ^ам К. 
деб аталади. Объектив равишда К. 
эмпиризм ва рационализмнинг чек- 
ланганлигини идеалистнк нуцтаи на- 
зардаи бартараф цилишга .уриниш 
эди.

КРОПОТКИН Петр Алексеевич 
(1842—1921)— анархизмнинг рус на- 
зарнётчиси, теография олими; князь 
оиласидаи келиб чшдан. Экспедиция- 
лар натнжасида (асосан Сибирь буй- 
лаб) цнмматли фнзик-географик ма­
териал туплагаи; Евросиёшшг цадим- 
ги ' музлаииш - назариясшш ишлаб 
чнедап («Музлик даври ^ацида тад- 
цицот», 1876).. 70-йилларда «чайцов- 
чилар» народииклик ташкнлотига 
шилган, 1874 йилда цамоэда олииган, 
аммо икки йилдан кейин чет злга цоч- 
гаи. 1-жа^он уруши ва^тида шови- 
инст-мудофаачи булган. 1917 йилда 
Россняга 1̂ айтиб келган. Гарчи К. л а* 
миша марксизмга ва пролетариат дик- 
татурасига царшн чицнб келган бул- 
са-да, у ^ар ^олда умршшнг охприда 
Октябрь революцнясшшнг тарнхий
а.\амиятини тан олган. Узининг асар- 
ларида («Нои ва эрк», 1892; «Дала- 
лар, фабрикалар ва мастерскоплар», 
русча нашри 1903; «Хсзиргн замон 
фани ва анархия», 1913 ва б.) К- 
анархик (давлатсиз) коммунизм деб 
лталувчн назарияни рнвожлантирди, 
Су коммунизмни гуё зеки тартнблар 
смирилгандан кейин дар,\ол жорий 
>̂ нлиш мумкии эмиш. Келажак жами- 
ятии у соцнал революция натижасида 
ташкил топган эркии ишлаб чицарув- 
чи жамоаларнинг (коммуналарнннг) 
федерацняси шаклида тасаввур цн- 
ларлн. К. пинг фалсафий царашлари 
позитивизм била и механистик мате- 
риализмнн бирга цушадн. Тарнхни 
марксистларча тушунишга у абстракт 
бирдамлик ва узаро ёрдам концепцня- 
спин ^арама-царши цилнб цуярди, бу 
бирдамлик ва узаро ёрдамни у ижтн- 
момй ва .ахло^ий ривожланншнпнг 
асоснй фактори деб царарди. К. диа- 
лектиканн рад цилиб, табииётнинг ин- 

.дуктив-дедуктив методтш тафаккур- 
иинг- ♦‘бирдаи-^нр.. ллмин метод и

деб лисобларди. Прудон ва Баку­
нин назарнялари, шунингдек Конт 
ва Спенсер познтнвизмн К. нииг i^a- 
рашларига катта таъсир курсатган 
эди.

КРОЧЕ Бенедетто (1866—1952) — 
итальян буржуа философи, янги ге- 
гелчи, Неаполда профессор булган 
(1902—20). 19-асрнинг охнридаё^ К. 
марксизмнинг фалсафий ва нцтнеодий 
таълнмотннн танцид цилиб чш^ан 
эди. К. шшг философияси— абсолют 
идеализмдан иборат, К. «оламий ру.у 
нинг юксалшшшшиг 4 боскичинп бел- 
гнланди: эстетик босцич (ру^шшг ай- 
римликда гавдалаииши), мантилий 
босцич (ялпи умумийлик со.\асн), иц- 
тисодий бос^нч (хусусий манфаатлар 
со.\аси) ва ахлоций босцич (умумий 
манфаат со^асн). К. шшг эстетикасн 
^озиргн замон буржуа санъатшунос- 
лнгига катта таъсир курсатди. Эмиссий 
образларда ифодаланган айримликни 
интуитив пайцаш сифатидагн саиъат- 
ни у умумнйлнкни оцилоиа билиш си- 
фатидаги мантилий тафаккурга цара- 
ма-царши цнлпб цуйган эди. К. нинг 
этнкаси ахло^-одобнинг социал асос- 
ларннн, уиинг снифнй характернни бе- 
китишни уз олднга мацеад цилиб цуй- 
ган эди. К. ниднвиднинг «умумнйлик»- 
ка, яъни ^укмрон эксплуататорлпк 
снстемаснга буисунишн ахлоцпи прин- 
цнпини нлгари сурардн. У итальян 
либерал буржуазиясинннг нуфузли 
идеологи ва сиёсий лидерн ва фа- 
шнзмнннг душмани эди. Асосий аса- 
ри —«Р>\^ философияси» (1902—17).

КСЕНОФАН Колофоннй (эрамиз- 
дан олднн 6—5-асрлар)— грек фило­
софи, элей мактабинннг асосчисн, эле- 
гнянавне шонр ва сатирик. Антропо- 
морфизмни ва шу билан .бирга бутун 
мнфологияни дастлаб танцнд цилиб 
чш^анлардан бирн сифатида маицур- 
дир; у цаттнц уцднриб .айтардикн, 
одамлар худоларни фа^ат узларнга 
ухшатнб яратадилар ва агарда 
цандай ^айвон худоларга ишоигаинда 
эди, у ^ам худоларни бирон ^айвон 
шаклида тасаввур ^нлгаи булар эди. 
Барча Ълдсократнилагр- билан ?бирга 
борлш{ии ну^ул моддш1 тарзда; ’яъни 
ер .ва' сув: ‘тф зида .^анда улардал
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пайдо булган нарса тарзида талцин 
циларкан, К. абстракциянинг шундай 
даражасига бориб етдики, бу даража 
у ни борлицни з^амма жойда бир хил- 
да, узига айнан ухшаш з^олда, бир 
жинсда ва узгармас шаклда куришга 
мажбур этди. Г#рчи К. узи бирлик ва 
куплик, бнрдайлик ва узгарувчанлик 
проблемалари билаи з̂ ам шуруллан- 
ган булмасада, унниг царашлари маз- 
кур категорияларнн диалектик узаро 
муносабати масаласини уртага цуй- 
ишга ёрдамлашди. Билиш назарияси- 
да К. миссий маълумотларнинг, 
«фикрларнинг» етарли эмаслнгини ис- 
бот цнлдн.

КУЗЕН Виктор (1792—1867)— 
француз идеалист философи, эклек­
тик. У .\ар ^андай фалсафий система 
турли таълимотларда мавжуд булган 
«з^ацицатлар»дан тузилиши мумкнн, 
деб даъво циларди. К. нииг филосо- 
фияси Гегелнинг идеалистик систем а- 
сидан, Шеллингнинг «каромат фило- 
софиясиэдан, Лейбницнинг монадоло- 
гиясидан ва б. идеалистик таълимот- 
лардан узлаштириб олинган шундан 
«^ацицатларяшнг эклектик цушилма- 
сидан иборат. Материализмнинг душ- 
манн булган К. гуё коинотни яратгаи 
худо туррисидаги ^арашларга цушн- 
ларди, охират дунёнинг борлигини 

.эътироф этарди, философия билан 
динни муросага келтиришга даъват 
цнларди., К .. нинг таълимоти Фран- 
цияда идеалистик философиянинг ун- 
дан кейинги ривожига таъсир курсат- 
ди. К. нинг асосий -асарн — саккиз 
томдан иборат «Философия тарихн 
курси»дир (1815—29).

КУТЮРА Луи (1868—:1914)—фран­
цуз философия в а . логика олимй, 
Рассел ва Уайтхед томонидан ншлаб 
чицилган математика принципларинн 
мантилий асослаш-тарафдори ва ом- 

►малаштирувчи; Лейбниц асарларида 
.мавжуд булган мантилий з^нсоб идея- 
.ларннинг тадцицотчиси; Лейбницнинг 
логика - лласалаларига • багишланган, 
19- асрнинг. охирларигача эълон 1̂ и- 

глинмаган . фрагментлари ва майда 
^сарларинииг ношири. «Логика алгеб- 
г_раси» а сари да ( 1905) биринчил ар на­
тори да чет эл логика адабйётида рус

олими Порецкий томонидан логика 
алгебрасида з^осил цилинган натижа- 
ларга муносиб ба\о берди ва улардаи 
фойдаланди. Узининг «Математика 
принциплари» дегаи ' асосий асарига 
(1905) килган нловасида К.— рассел- 
ча мантилий ва математик формализм 
нуцтаи назариядан цараб— Кантшшг 
математика назариясини, унинг маи- 
тиций-гиосеологик асосларинн танцид 
цилишни ривожлаитирди. Бир ^анча 
мацолаларида Пуанкаренинг «ярим 
кантча» математик назариясига i^ap- 
ши чицди.

КЬЕРКЕГОР Серен <1813—55) — 
даниялик философ, экзистенциализм- 
нинг салафи. Немис романтиклари- 
нинг шогирди булган К. кейинчалик 
узи «эстетик ацлбозлик» деб атагаи 
романтик кайфиятга царши з^амда не­
мис идеалистлари, асосан Гегель фи- 
лософиясига царши чицади. К. Гегел- 
ни умумият — инсоният, халц, давлат 
н у цт а и назаридан м урокам а юргизуи- 
чи, шахсли ибтидонинг онтологнк 
а^амиятнни истисно цнлувчи ацл со- 
тувчи философлар мактабининг бош- 
лиги деб з^исоблайди. К. нинг фикрп- 
ча, шахсли ибтидоии философия ну^- 
таи назаридан тушуииш мумкнн 
Эмасдир, сабабки философия, Гегелда 
булгани сингари, жамиятни бош ну^- 
та цнлнб олади, чунки бунда шахс- 
нииг асосини ташкил этувчи энг му- 
з̂ им нарса, унинг экзистенцияси йу^о- 
лади. К. нинг даъвосига ' кура, эиг 
сунгги философия фацат «экзистен- 
циал» философия, яъни чу^ур шах- 
снй характерга эга булган философия 
булиши мумкин. К. нинг «фалсафачи- 
ликнинг илмий усулини» бешахс усул, 
деб рад цилишга уриниши ана шун- 
дан келиб чицади. К. инсонни «экзис­
тенция» деб цараркан, упинг «тур- 
‘мушга борлиц, онтологик структура- 
сини анализ цилиб, «КУРЧУВ>» «умид- 
снзланнш», «цатъият» ва v  к. тушуи- 
чаларни ■ татбиц этади, кейинчалик :.бу % 
тушунчаларни • экзистенциалистлар 
’рнвожлантирадилар: ,Ц1у билан биргэ 
К. шахснинг мавжудлигининг уч усу- 

*лини, ёки‘ уч типдаги экзистенцияшг. 
[эстетик, ахло^йй ва дйн^й •типларнин 
белг'илайди;г улардаи диний^типии у
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энг.олий. тип деб з^исоблайди. К. ли­
ний таълимотининг энг муз^им катего- 
рняси «парадокс» категориясидир. К. 
иипг фикрича, ило^ин дунё билан ин- 
соиий дунё улчовдош эмаслиги сабаб- 
лн, дин мантиций тафаккурдан воз 
кечшшш иазарда тутади ва «пара- 
докслар» инсоиий логика ва этика 
иуцтан иазаридан бсмаъни «парадокс- 
лар» со^аснга олиб киради, Бу нкки 
со^ани «бнрга цушиш»га з^ар цаидай 
урпнншии, улар уртасида муроса-ма- 
дорани К. цаттиц цоралардн; умри- 
1Ш11Г охирги йилларнда К. билан чер- 
ков уртасида пай до булгаи иизошшг 
сабаби з̂ ам шу эди. К. иинг идеялари 
эхзистенциализмнииг манбан булиб 
хпзмат цнлибгина цолмадн; унинг ди- 
пин таълимотн К. Бартшшг диалектик 
тсологиясига ^амда купгииа бошца 
протестант ва католик философларга 
*ам таъсир курсатди. Асосий асарла- 
ри: «Екн — ёки» (1843), «Курцув ва 
тнтроц» (1843), «1^урцув» тушунчаси» 
(1844), «Улим касалн» (1849).

КЮВЬЕ Ж орж (1769—1832)— 
француз табиатшуиоси, Париж фаи- 
лар академнясининг аъзоси. К. циёсий 
анатомия ва палеонтологияшшг риво- 
жига катта з^нсса цушди. Тнрик та- 
биат ^одисаларига метафизик цараш- 
ларнн дастур цилнб олган эди, унинг 
«з^алокатлар назарняси» органик 
олам эволюцияси идеясини истисно 
цилардн. Энгельс сузлари билан айт- 
ганда, «Кювьешшг Ерни ларзага со- 
лнб тураднгаи революцнялар з^ацида- 
гн назарнясн сузда революцион ва 
амалда реакцион назария эди. Бу на- 
зарня худонннг бир з^аракат билан 
яратншн уриига бир цанча такрор 
яратнш з^аракатларнни ц$йган эди ва 
муъжнзалардан табиатнннг муз^им 
дастагини ясаган эди» (20- т., 352-6.).

КУЛАМ— маконшшг асосий тав- 
сифларидан бири булиб, унинг улчам- 
ларшш (буй, эн, баландлигини) ифо- 
даланди. «К.» тушунчасида нарсалар 
Еа .\одисалар алоцаси муайн.1 типи- 
иннг нисбнн барцарорлич ва донмий- 
лик моментн акс этади. Худдч а на 
шу барцарорлнк жисмларнинг улчам-

- ларини таццослаш имкониятини бера- 
ди. Метафизик материализм маконни

з^аракатланувчи материядан ажратиб, 
уии соф К. деб царардн. Чунончи, ца- 
димги атомнстлар бушлицнинг (фазо- 
нинг) мавжудлигнни атомлар з^арака- 
тининг зарур шарти сифатида фараз 
цнлиб, маконга фацат К. хоссасини 
нисбат берарднлар. Янги замоп фн- 
лософиясида маконга соф К» деб ца- 
раш Декартда энг ёрцин ифодасиии 
топди. Лейбниц макон тугрисидаги 
декартча концепцияни танцид цилар- 
кан, ^аццоний суратда, К. дан фацат 
маконнинг геометрнк хоссалари з^аци- 
да хулоса чнкарнш мумкин, деб кур- 
сатган эди; К. узниинг изо.\и учун 
жисм талаб этади, жисмсиз у пуч 
абстракциядир. Маконни К. билан ме- 
тафнзикларча бирдай цнлиб курса- 
тишни танцнд цилиш бобнда ундан 
кейннгн цадамни Толанд цуйдн, у 
таъкидлаб курсатдики, маконни буш 
ва соф К. деб тасаввур цилиш мате- 
рияни фацат К. орцалн таърифлаш- 
дан, К. ни ичкп активлпкдан мазфум 
деб хато тасаввур цилншдан келнб 
чицади. Математикада маконнинг К. 
и ва формаси каби геомстрик хосса- 
ларинииг унинг физик хоссаларндан 
фарци з^ацндагн яццол тасаввур фа- 
цат ноэвклид геометриялар кашф 
этилгандан кейингина .\осил цнлиндн. 
Шундай фарц цилиш зарурлиги з^ацн- 
даги дастлабки фикрлардан бнрнни 
иемис математигн Грассман айтгаи 
эди (1844). Ундан кейин бу идея Ло­
бачевский, М. Паша, Д. Пеано ва 
Гильберт асарларнда ривожлантнрил- 
ди. Диалектик материализм маконни 
материяиинг мавжудлик формаси 
сифатида таърнфлар экан, шу билан, 
жисмларнинг, жумладан улар К. и 
иипг хоссалари ,\аракатлаиувчи мате- 
рняиинг хоссаларига боглмцднр, деб 
тасдицлайдн.

КУПМАЪНОЛИ ЛОГИКА — фор- 
мал-мантицнй система булиб, унинг 
ифодалари интерпретацняда (шар^- 
лашда) иккидаи ошиц чинлик маъно­
сили олади (фацат нкки маъиога — 
«чин» ёки ёлгон»— маъносига эга бул­
гаи тацдирда, классик икки маънолн 
логика булади), умумий з^олда эса, 
маъноларнинг з а̂р цандай ни^ояли ски 
бениз^оя куплигндан пборат булади.
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Шу хилдаги биринчи системалар—му- 
ло^азаларнинг уч маънолн логикаси ва 
муло^азаларнинг п-маъноли логика- 
си — Лукасевич (1920) ва Э. Пост то- 
монидан (1921) тузилган. ^озирги 
вацтда К. л. пинг бир цанча система- 
лари тузилган булиб бундай систем а- 
ларнинг умумий назарияси ишлаб чи- 
цилмоцда. К. л. снстемаларини ишлаб 
чнцишдан мацсад— нлмий тадцицот- 
иинг ^ам умуммаитнцнй, ^ам махсус 
илмий вазифаларини уз ичига олади- 
ган турли конкрет вазифаларини ^ал 
этншдир. Мае., Я- Лукасевичнинг му- 
ло.\азаларнннг уч маъноли ва турт 
маъноли логикаси модал логика яра- 
тиш мацеаднда, Д. А. Бочварнинг уч 
цимматли ^исоби классик математик 
логика парадоксларини ^ал цнлнш 
учуй тузилган. К. л. нинг квант меха- 
никани асослашга (Г. Биркгоф, 
Ж . Нейман, Рейхенбпх асаолари) ва 
релейли схемалар иазарияснга (В. И. 
Шестаков, Г. Моисил ва б. асарлари)

татбиц этнлаётганлигинн ^ам цайд ци- 
лнб утмоц керак.

КУРИНИШ (зу-^ур)— нарсалар 
мо^иятининг, аинцроп!, мо^иятнииг 
бирон-бнр томонннинг ^нсларга бево- 
сита таъсир этган ташци куриниши, 
К. да субъектив момент мавжуд бу­
либ, нарса зо.\иран узгача булиб тую- 
лади (цисмаи сувга ботган предмет- 
лариннг з опирал синиц куриниши, 
1^уёшнинг зо^нран Ер теварагида ай- 
лангандек куриниши ва б.). Аммо К. 
объектив мо^нят билаи бирон тарзда 
богланган булиб, унинг юз бериши- 
дир. Ходисанинг мо.^ияти ^ацида по­
т е р и  тасаввур тугдирадигаи бу мо- 
ментнинг узи объектив факторлар та- 
цозоси билан юз беради. Билишнииг 
вазифасн — К: ни мо^иятга элтиб та- 
цашдан ва мо^ият цандай цилиб таш- 
ци формаларда, ^одисаларда юз бе- 
ришини изо^лаб беришдан иборат 
(Мо^ият ва %одиса).



[д
ЛАБРИОЛА Антонио (1843— рарди. Л. социалистик революция ^а- 

1904)— бирннчи итальян марксист», цидаги марксистик таълимотнинг Ев* 
публицисти, философи. Буржуа демо- ропанинг тараний  цилган капнталис- 
кратизми ва Гегель ндеализми билан тик мамлакатлари учун адолатлн 
ало^анн узгач, Л. марксизм »булини эканлигини эътироф !\иларди-ю, лекин 
тугди. Л. таъкидлаб айтган эдикн, та- уни рус шароитнга татбиц этиш мум- 
ркхнй материализм яратилиши билан кинлнгндан шуб^аланарди. Л. нинг 
коммунизм «фолбннлик фарази» бул- (Герцен таъсири остида таркиб топ- 
ыай цолди, балки муцаррар суратда ган) социал-сиёснн доктринасининг 
<\озиргн замон сиифии курашннинг магзи узаро алоцадор булган иккн 
охпрги натижасн ва о^ибати» сифати- идеядан иборат зди; 1) русдеэдонлар 
да намоён булдн. «Коммунистик пар- жамоасишшг социалистик табиати ^а- 
тня манифестн»нинг юзага келишини цида; 2) рус озодлик ^аракатида ин- 
Л. социал фаидаги туб узгариш деб теллигенциянинг ало.^ида роли ^а^ида. 
!^арарди. Уст^урманинг ^осилалик ха- Бу идеялар Л. нинг бутун фалсафий- 
рактерини эътироф циларкан, Л. шу тарихий концепциясида из ^олднрдн. 
билан бпрга «и^тисодин материа- Л. тарихнинг «процесс сифатида»гн 
лкзм»Ш! рад этди, ицтнсодий момент хусусиятларини тавсифлар экан, ма- 
фацат санъатда, дннда ва билимнинг даният ва цивилизация тушунчалари- 
турлн со.\аларнда фикрнинг йунали* ни бнр-биридан фар^ цилиб царайди. 
шипи белгилайдн, холос, деб цанд цил* Маданият жамоатчнлик асоси булиб, 
ди. У Ницше, Э. Гартман, Кроче ва у хал^нннг психик тузилишида, унинг 
нсокантчилик идеяларини тан^пд ци* маишнй турмушининг ва умумий ^аёт 
лнб чшуш. Л. нинг философик па со- тарзининг $'зига хослигнда намоен бу* 
цнологик ^арашларн хатолардан холи лади. Маданият тафаккурнинг тузи- 
эмасдир (агностицизм элементлари, лиши билан эмас, балки тафаккурга 
диалектикага етарли ба^о бермаслик мониллик даражаси билан характер­
на к.). Унинг «Тарихии материалис- ланади. Цивилизация — бу опглн, ^а- 
тнк тушуниш очерклари» деган ракатланувчи ибтидодир; у маданият 
(1895—98, вафотидан кейин 1925 йил- формаларининг прогрессив алмашину- 
да эълон цилипган) энг яхши асарн вида намоён булади. «Тан^идий ра- 
Грамши ва Тольятти царашларинннг вишда фнкр цилувчи шахслар» циви- 
шаклланшиига катта таъсир курсатди. лизацнянп ёювчилардирлар. Инсон 

ЛАВРОВ Петр Лаврович (1823— онгинннг (аввало ахло^ин онгнинг) 
1900)— народниклик назариётчнсн, со* тан^идий равшанлнк меъёри Л. да 
циологияда рус «субъектив мактаби»- тара^н ёт критсрняси сифатида юзага 
нинг отаси, публицист. Помешчикнинг келади. Ижтимоий тара^и ёт шахе 
угли. «Земля и воля» ва «На- онгининг ошишидан ва шахслар урта- 
родная воля» махфий революцион сидаги бнрдамликдан иборат. Фило- 
ташкилотлари .ишида иштирок этди. софияда Л. материализм билан идеа- 
I Интернационал аъзоси эди; Лондон- лизмни бирга цушувчи эклектикдир. 
да турганида., М^ркс ва Энгельс би- У позитивизм ва агностицизм таъсири 

; лак таниШДи. .Философия, социология, остида субъектив «идеализмга мойнл-' 
этика, ижтимоцд, фнкр>тарнхи, ,санъат. лик курсатардн. Асарлари: «Тарихий 
масалалар^ .дезасидан , ма^олалар би-. мактублар», (1869), «Фанларни тур- 
лацдадаи- М 'г.кизцдан мас?лалар. кумлашнинг ма^садн.ва а^амняхн*! 
марказида,<4,р^схл|яда революццянинг (1886), «Позитивиз.мнинг^вазифалари 
ривожланиш йуллари проблемаей ту- - ва уларнинг ) а̂л цилиниши» - (1886),\
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«Фикр тарихидаги энг муэрш момент-} 
дар» (1899) ва б. -*

ЛАЙЕЛЬ Чарлз (1797— 1875)—ннг-^ 
лиз табнатшуносн, геологи. «Геология • 
асослари» дегаи асосий асарида 
(1830—33) уша ва^тда геологияда 
^укмрон -булгаи Кювьенинг далокат- 
лар назарияснга царши чтуш . Л . гео- 
логик узгаришларни доимо амал ци- ■« 
лувчн сабабларнннг (атмосфера еп ш -» 
лари, знлзилалар ва д. к-) таъсири 
остида Ернинг секинлик билан узга- 
рнб боришига боглаб изо^лайди. Бу- 
уз асос эътнбори билан материалнс- 
тнк назария б^лса дам, аммо унииг 
катта камчилпги бор эди, чунки Ер­
нинг бутуи ривожланишинн фа^ат 
бир хилдаги тасоднфий узгаришларга 
злтиб таь^ардн. Шу билан бирга Л. - 
иинг эволюцион назарняси табиатнннг 
мутла^ узгармаслиги да^идагн теоло- 
гнк царашга радна солдн ва метафи-« 
знк тафаккур усулининг далокатга 
учрашини тайёрлади. Умрининг охи- 
рнда Л. Дарвиннинг эволюцион наза- 
риясини тан олди, «Геология асосла- 
ри»нннг дастлабки нашрларида у бу 
иазарияни ннкор цилган эди. • 

ЛАМАРК Жан (1744—1829) — 
француз табнатшуносн булиб, у узи- 
нннг «Зоология философняси» асари­
да (1809) бнринчи булиб тирнк одам- 
нинг эволюцион ривожланиши да^и- 
даги мукаммал назариянн баён цил- 
ган эди. Л. уз замонаси табииёт илми 
иатижаларнни умумлаштириб, таш^и 
муднтшшг узгариши органнзмларда 
янги хоссаларнинг цайдо булишига 
олиб келадн ва бу хоссалар наслдан- 
наслга утиб туради, деган ^ондани 
илгари сурди. Шу билан Л. турлар- 
нинг доимннлигн да^ндаги метафизик 
назарияга датида Кювьенинг далокат- 
лар назариясига ^аршн чи^ди. Л.нинг 
фнкрича, тнрнк нарса махсус моддий 
«флюидлар»; ёрдами билан тнрнкмас 
нарсадан иайдо булади, шуниси дам 
боркн, аввал энг одднй -формалар* 
ташкил топнб, су игра улардан астп- 
секнн мураккаброц формалар рнвож- 
ланиб чи^ади. Ьироц Л., *материя 
узгузл^гича ^ар'акат 1̂ нлнш -ц об ю тя* ' 
тлУа*эга эмас, тнрик марса дам/'тнрик- 
Мйс: нарса ^ам  «илоднй *йчнн мацсад»

туфайлн йулланиб турилади, деб \п - 
соблардн. Л. таълнмотннннг телеоло- 
гик томонини янги ламаркчнлар уз- 
лаштириб олдилар, улар эволюция 
лроцессида «ру^ факторлари»шшг 
етакчн роль уйнашини ё^лар эдила р. 
Л. иинг эволюцияда ташци му.уггнинг 
ва нрсиятнинг роли дацндагй ндея- 
сидан Дарвин узниинг эволюцион: на-, 
зариясида фойдалангаи/»

ЛАМЕТРИ Ж юльен: Офре де- 
(1709—51)— француз • материалист 
философи, врачи. Асосий •• асарлари: 
«Одам — машина» (*1747), «Эпикур, 
спстемаси» (1750). Рудонийлар ва до-' 
кимларнинг таъцибига учраган. Л* 
таълимоти Декарт фнзикаси ва Локк 
сенсуализмндаи келиб чицадн. Л. ку- 
лагмли, ички Ж1цатдан актив, сезув- 
чан моддий субстанцняни эътироф 
этарди. Материя формалари — аиор-- 
ганнк, усимликлар ва дайвонлар (ии- 
сон дам шунга киради) оламларидаи 
иборат булиб, улар уртасида, Л. иинг 
фнкрича, сифат фар^лари йу^дир. Л. 
тафаккурнннг ялпн умумийлнгини ии- 
кор этарди. Тафаккур фа^ат инсонга 
хос булиб, у матерняиинг-мураккаб 
тузнлишининг ‘натижаси деб ^арала- 
ди. У тафаккур цобнлиятшш сезгилар 
ва хотира асосида пайдо булган та- 
саввурларнинг таццосланиши ва ком- 
бпнациялашуви деб тушунардн. Л ;— 
механицизм вакилн б^лнб, шу билан- 
бирга аста-секин эволюция идея лари-- 
га я^иилашиб боргон эди. У маорнф- 
нн в а машдур шахсларнинг ;йшлари- 
ни тарихий тара^иётнннг асосий са- 
баблари деб .^нсобларди. Л. маъри-' 
фатли абсолютизм тарафдори эди.< 
Л. нинг атеизми чекланган булиб. - у 
динии хал^ оммасн --учун ‘са^лаб 1̂ о-;
лишни ёцлаб чнц^ан эди. .............. '

ЛАНЖЕВЕН Поль (1872—1946) —  
француз ^физика -олимп, жамоат арбо-' 
би, • коммунист, диалектик ^материа-1' 
лпзм тарафдори,: Париж ун-тетн про- 
фессори, Т1ариж ' фанлар: <1кадемияси- 
иинг аъзосй, »СССР 'Фанлар академия- 
сннинг  ̂чет эллик аъзосн. Л: газлар- 
иинг иотозациясн ^содвслда^^уг--ва ' 
диамагиитизй 1 наз^рияспда ^а  б: со- 
даларда бир ‘Канча Тшрик тад ^ц от- 
лар ^нлганг -У!. лсврларида* Лоренц
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узгартирншларига, масса дефект» ^о- 
дисасига, корпускуляр-тулцин 'дуализ- 
мига, микро^одисаларнинг статистик 
^онуннятларига ва 6. га илм»й шар^ 
бер»лган. Шунингдек у позитивистик 
концепцияларни, индетерминизмни, 
номуайянликлар нисбатдошлигини 
субъективларча тал^нн цилишларни 
танцид цилиб чицдн. Л. ёши цайтиб 
цолганида марксча-ленинча филосо­
фия бнлан танишгач, табииёт ил ми 
учун унинг а^амиятига юксак ба^о 
бсрди. Л. нинг сузларига Караганда, 
дналект»к материализм экспернмен- 
тал методни кеигайтиришга ва бойи- 

.тишга имкон берад».
^ЛАССАЛЬ Фердинанд (1825—64) 

лсмис ишчилар ^аракатининг арбобн, 
оппортупизмнинг ало^ида формаси — 
лассалчиликн»нг асосчиси. 1848 йил 
революциясида цатнашди, 1860 й»лда 
Умумгерман ишчилар иттифоцн таш- 
килотчилар»дан бир» эди. Унинг иш- 
чиларни бирлаштнриш учун олнб бор- 
ган аг»тац»яс»га 'марксизм-ленинизм 
классиклари нжобнй ба^о бердилар. 
Леки» умумаи олганда Л. синфип ку- 
рашдан воз кечиш сиёсатини юргизди. 
Аслида идеалист булган Л. давлатни 
гайр» с»нфий ташкнлот деб царарди. 
Л. Гегелнн схоластикларча талцин 
цнлнб, унинг философнясидаи узи- 
нннг прусс монархняс» бнлан ^аци- 
цатда келншиш бобида тутган оппор- 
туиистик спёсий йулини о^лаш учуй 
фондаланарди. Социологияда Л. 
мальтусчнлик Царашларига (Мальтус- 
чилик) амал циларди, илмга хнлоф 
булган «иш ^аци темир цонуиигиш 
таргнб цилардн, бу ^онунга кура, нш- 
чиларнннг иш години ош»р»ш учун 
*ар цандай курашн бемаъни ^нсобла- 
нарди. Л. нинг царашлари Маркснииг 
«Гота программасини танцид»ида ва 
Лениннинг «Философия дафтарлари»- 
да танкидий анализ цилинган.

ЛАФАРГ Поль (1842—1911) — 
француз социалист, халцаро ишчи­
лар .^аракатининг арбоби, Маркс ва 
Энгельсиннг шогирдн. Философия ва 
сиссий ицтисод, дин ва ахло^ тарихн, 
адабиёт ва тил со^асида иш олиб 
борган. Лений сузларн билан антган- 
да Л. марксизм, гояларини энг талант-

ли ёювчилардан бири эди. Л. 1866 
йилда I Интернационал аъзоси бул- 
гач, прудонча ва позитивистик ^араш- 
лардан цутилди. Л. Париж коммуна- 
си во^еаларида актив цатнашди, ке- 
йинчалик эса Ж . Гед бнлан бнрга 
Франция Ишчи партнясига бошчилик 
цилди. Л. скапитализмнинг социа­
лизм а тинчлик билан усиб кирнши» 
^а^идаги оппортунистик назарияга 
царши, анархизмга царши курашди, 
Ж . Геднинг реформистик ва миллат- 
чилик хатоларнни танцид цилди. 
«Карл Маркснииг ицтисодий детерми- 
низми» номли узинннг асоснй фалса- 
фий асарида (1909) Л. тарих цонунла- 
рининг объектив характеринн таъкид- 
лаб курсатди, уст^урма ^одисалар- 
нинг экономика билан узаро ало^а- 
дорлигиии очиб бердн. Л. марксизмни 
кантчилик билан «синтезлаштирнш*га, 
материализмни идеализм билан «ке- 
лиштириш»га ревизионистларча урн- 
нишларга царшн, соцнал-дарвинизмга 
ва бошца буржуа назарияларига цар- 
ши чш\ди. «Билиш проблемаси» аса­
рида (1910) агностицизмни чуцур ва 
зукколик билан рад этади. Л. «Пни 
IX жаннатда», «Одам ва Э^аво ^а^и- 
да афсона», «Капиталнннг дини» дс- 
ган динга царши ёзган памфлетлари- 
да дин капитализмнинг ^имоячисн 
ролини уйнашини фош ^нлди. Л. нинг 
Маркс ^а^идаги хотиралари жуда 
маро^лидир, бу хотнраларида у буюк 
курашчн ва мутафаккирнинг образи- 
ии тасвирлаб берган. Л. нинг асарла- 
ри бир цанча хатоларн борлигига 
(баъзи масалаларни сий^алаштириши- 
га, уст^урманинг актив ролнга етар- 
ли ба^о бермаслигнга, капиталнзм- 
нинг имперналистнк бос^ичининг узн- 
га хос хусусиятини яхши тушунмас- 
лигнга ва б. хатоларига) царамай, 
буржуа идеологияснга царши кураш- 
да му^им роль уйнади.

ЛЕБЕДЕВ Петр Николаевич 
(1866—1912)— рус олимп, Россиядагн 
биринчи физнклар мактабинннг асос- 
чисй. Л. физиканинг турли со^алари- 
да: акустика, электр, оптика ва б. 
со^аларида энг йирик тадцицотлар 
цилган. Л. нинг шу^ратини оламга!#!-* 
ган асосий ютуш шукй, у ёрурлйккшкК
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цаттиц жнсмларга босимнни кашф 
этди ва уни улчаб чицди, бу эса ёруг- 
ликнинг электромагнит назариясини 
рнвожлантиришга ёрдамлашди. Бу 
билан ёруглнк ^ам, модда сингари, 
матернянинг мавжудлнк формалари- 
дан бири эканлнгн курсатилди. Л. 
нннг тадцицотлари энергитизмнинг 
асоссизлигшш очнб ташлашга ёрдам- 
лашдн.

ЛЕВИ-БРЮ ЛЬ Люсьен (1857— 
1939)— француз социологи ва этноло­
ги; 1899 йилдан Сорбоннда профессор. 
Л.-Б. нинг социологик царашлари 
Дюркгеим таъсирн остида шакллан- 
ди. Ибтндоий халцларни урганиш би­
лан шугулланаркан, Л.-Б., турли со- 
циал типларга тафаккурнинг турли 
формалари мувофиц келади, деган ху- 
лоса ни чи^арган. Ибтидонн одам та- 
факкури ^озирги замоидаги одамнинг 
мантилий тафаккуридан фар^ цила- 
ди: у гаГфи мантилий булиб (унда 
зиддият цонуни эътиборга олинмай- 
ди), табиий нарса билан гайри табиий 
иарсани фарц цнлмайди. Л.-Б. нинг 
даъвосича, ибтидонй одам тасавву- 
рида дастлабки сабаб билан энг охир- 
ги натижа бевосита богли^ булади; 
оралиц алоцалар эътиборга олинмай- 
дн. Бунда, Л.-Б. нинг фикрича, ше- 
рикчилик (партиципация) цонуни 
амал цилади. Л.-Б. нинг бой этногра- 
фик материали ва айрим хулосалари 
анча мароцлидир; аммо унинг ибти- 
донй тафаккурнинг маданий одам та ­
факкуридан сифат жи^атдан фарц 
цилиши ^ацидаги асосий цоидасн ил- 
мнй танцнддан паст туради. Л.-Б. 
пинг асосий асарлари: «Куйи жамият- 
ларда тафаккур функциялари» (1910), 
«Ибтндоий тафаккур» (1921).

ЛЕВКИПП (эрамиздан олдин тах.
500—440)— Демокритнинг замондо- 
шн ва сафдоши, у билан бнрга ато- 
мистикага асос солган киши. Л. нинг 
узинннг текстлари деярли бутунлай 
йуцлнги ва унинг ^а^идаги маълумот- 
лар арзимас даражада булганлиги 
сабаблн, Л.— адабий уйдирма булса 
керак, деган фараз нлгари сурилган 
эди (Эрвин.Роде, П. Таннерн ва б.); 
геркулан папирусларидаги янги маъ- 
лумотлар бу фикрни рад этмоцда. Л.

фанда ишлатиладиган уч янги тушун- 
чани киритган: 1) абсолют бушли^,
2) бу бушли^да ^аракатланувчи атом- 
лар ва 3) механик зарурнят тушун- 
часи. Сакланиб цолган бир текстга 
асосланиб, Л. сабабият цонунини ^ам, 
етарли асос цонунини э̂ ам биринчи 
булиб ани^лаб берган, деб эътироф 
цилиш мумкин: «Хеч бир нарса сабаб- 
снз пан до булманди, аммо ^амма 
нарса бирон асосда ва зарурият та^о^ 
зоси билан пайдо булади».

«ЛЕГАЛ МАРКСИЗМ»— марксизм- 
нинг буржуа адабиётнда акс эттири: 
лиши, унинг либерал-буржуача бузи-* 
лиши. 19-асрнинг 90-йилларида пай­
до булди. Бу вацтга келганда Ленин, 
Плеханов ва б. народниклик идеоло- 
гиясининг назарий ожнзлигнни кур- 
сатган эдил ар, марксизм эса рус 
фикрининг етакчи йуналиши булиб 
таркиб топган эди. Буржуа интелли- 
генцияси ораснда ншчнлар даракати : 
нинг вацтинчалик «^амро^ларн» пай­
до булди. Уларнинг мацолалари ле­
гал, яъни ^укумат томонидан рухсат 
этилган «Новое слово», «Начало» ва
б. газета ва журналларда босилар 
эди, улар уз мацолаларнда народник- 
ларни тан^нд цилнш учун марксизм- 
нинг баъзи цоидаларидан фойдала- 
нар эдилар (шунинг учун уларнн «ле­
тал марксистлар» деб атай бошлаган. 
эдилар). «Легал марксистлар» учун, 
деган эди Ленин, народниклик билан 
алоцанн узиш мешчанлар (ёки де^- 
цонлар) социализмидан пролетар со- 
циалнзмига эмас, балки буржуа ли- 
берализмига утншни билдирардй, 
Струве, М. Туган-Бараиовский, Бер- 
дяев ва б. «Л. м.» нннг кузга куринар- 
ли вакнллари эдилар. Улар ишчилар 
^аракатини буржуазия манфаатлари- 
га мослаштиришга уринардилар, бур­
жуа тузумини кукларга кутариб мац- 
тардилар ва капитализм олдига бо- 
риб таълим олишга даъват этарди- 
лар. Марксизмдаги асосий масалани 
(синфий кураш ва пролетар револю- 
цияси ^ацидаги, пролетариат дикта- 
тураси ^а^идаги таълнмотни) «Л. м.» 
инкор этарди. Ленин «легал марксист- 
лар»га царши бемуроса кураш олиб 
борди, аммо шуниси ^ам борки, на-
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родникликни узил-кесил тор-мор ци- 
лппг ва марксистик идеяларни кенгроц 
ейиш ма^садида Ленин улар билан 
вацтинча келишишга йул ЭДИ- 
«Народннкликнннг й^тнсодий мазму- 
ни ва унинг жаноб Струве китобида 
тан^ид цилиниши» асарида (1894—
95) Ленин «Л. м>нинг антимарксис- 
тик мо^иятшш курсатди, буржуа 
объективизмнни цаттиц танцид ¡^илиб, 
революцион марксизмнинг партиявий- 
лигини унга царама-царши цилиб 
1*уйди. Философияда «легал» марк- 
систлар», одатда, кантчилик лозиция- 
ларида турардилар (Вехичилик).
' ЛЕЙБНИЦ Готфрид Вильгельм 
(1646— 1716)— немис философи, Оли­
мп, жамоат арбоби. Математиканинг 
ривожига катта ^исса цушди (диффе­
ренциал ^исобни яратувчилардан би- 
ри), физиканинг ривожига з̂ ам цуш- 
ган з^иссаси катта эди (энергиянинг 
са^ланиш цонунини з^аммадан олдин 
пай^аган эди); бундан таххщари, у 
геология, биология, тарих, лингвисти­
ка билан шугулланди, у бир цанча 
техника кашфиётларилипг автори эди. 
Уз фалсафий эволюциясини Л. меха- 
листик материализм дан бошлади. Ле- 
кин бу дунёцараш доирасидаги суб- 
станциянинг пассив характерн билан 
цаноатланмасдаи, кейипчалик иона- 
далар ^ацидаги («Монадология», 
1714) таълпмотда уз ифодасини топ­
тал объектив идеализм лозициялари- 
га утди. Л. нинг фикрича, материя 
субстанция булолмайди, чунки мате­
рия куламлидир ва шу сабабли були- 
лувчидир, субстанция эса мутлац ба­
сит булмоп! лозим. Монадалар булин- 
пас, ру^ий субстанциялардан иборат 
булиб, бутун коинот ана шулардан 
таркиб топади*. Монадалар -сони чек- 
сиздир, улардаи з^ар бирп идрок ва 
интилишга эгадир, бу эса Л. нинг 
фикрича, субстанция нинг з^аракатчан- 
лигини, > активлигини ва фаол харак- 
теринй таъминланди. Унинг таълимо- 
тшшнг дпалектикасн ана шунда ламо-' 
сн булди; Ленин, курсатиб утганидек, 
Л л;,«матёрня .билан ^аракатнинг . чам- 
барчас... боглит^лиги лринцилига я^ии- 
лащиб ч66рган эди» (29-т,» 67- б). Л е­
нин буг диалектика идеалистик ва тео-*

логик диалектика эди. Л . нинг фнк- 
рича, монадалар бир-бири билан 
жисмонии суратда узаро таъсир кур- 
сатишмайди, лекин шу билан бирга 
улар ягона ривожланувчи ва з^аракат- 
ланувчи оламни ташкил этадн ва бу 
олам олий монадага (абсолютга, ху- 
дога) боглиц булган олдиндан белги- 
ланган уйгунлик билан тартибга со- 
линади. Олдиндан белгиланган уйгун- 
лик тушунчаси Л. философиясининг 
энг реакцион цисмига — унинг теоди- 
цеясига асос булиб хизмат цилди. 
(«Теодицея», 1710). Л. нинг билиш 
назарияси — идеалистик рациона­
лизм— Локкнинг сенсуализми ва эм- 
лиризмига царши царатилган. Локк­
нинг «Интеллектда з̂ еч иарса йуцки, 
у .угссиётда булмасни» деган ^оида- 
спга Л. «Интеллектнинг узидан бош- 
в;а» деб цушиб цуйган. Локкнинг, а^л 
силлш^ тахта (1аЬи1агаза)дир, дегаи 
царашларига цушилмас экан, миссий 
тажриба билимнинг ялпи умумнйлп- 
ги ва зарурлиги манбаи эканлигини 
инкор этар экан, Л., фа^ат а^л шул- 
дай манба булиши мумкин, жон тур- 
ли тушунчалар ва цоидаларни азал- 
дан узида са^лаб келади, бу тушунча 
ва цоидаларни фа^ат талщи объект- 
лар уйготади, деб даъво цилгал эди 
(«Инсон а^ли туррисида янги тажри- 
балар», 1704; 1765 йилда лашр этил- 
гаи). Лслнни олганда, Л. тугма идея- 
лар з^и д аги  декартча таълимотии 
^згартиб бош^ача шаклга солгал, Л. 
нинг фикрича, бу идеялар, мармар 
тошдаги томирчалар сингари, а^лда 
жо этилган. Бшлшнилг равшанлиги, 
я^оллигини ва зиддиятли эмаслиги- 
пи у з^ и ^ а т  критерияси деб з^исоб- 
лардн. Л. нинг фикрича, шунга муво- 
фи^ а^л ^а^и^атларини текшнриш 
учуй аристотелча логика цонунлари 
(айният, зиддият ва учшгчиси истнено 
^онунлари) етарлидир; «факт з^аци- 
^атларн»ни текширнш учун етарли 
асос цонуии зарур. Л. нинг илмий ме- 

г^роенда*'логика га 'оид асарлар катта1 
урин тутади! У аристотелча силлогис- 
тиканинг традпцпон системасини ри? 
вожлантирибгила цолмасдал, шу 
лай бирга- ^озирги * зш он математик 
логиканинг отаси з а̂м эдтг. Л; бутун
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тафаккурнн формаллаштиришга * им- 
кон берадиган универсал тил (%исоб 
тили) яратишнн идеал деб ^исоблар- 
ди. Ижтимоий сиёсий фаолиятда Л . 
иемнс буржуазиясининг феодализм 
билан муроса цилнш кайфиятнни ифо- 
даларди.

ЛЕММА (грек. J e m m a — фараз, 
тахмни)— математнкада— теорема- 
ларни нсботлашда ишлатиладнган ёр- 
дамчн фараз; логнкада — шартли- 
аинрувчи хулоса чи^ариш (лемматик 
силлогизм). Катта ясосдаги ^укмлар- 
н'ннг мн^дорига цараб (кичик асосда- 
ги дизъюнкция ^адларига мувофи^ 
равишда) Л. дилемма (иккн ^адли 
Л .), трилемма (уч ^адлн Л.), полн- 
лемма (куп ^адлн Л.) сифатида юза- 
га келади. Л. нинг энг к^п тар^алган 
тури дилемма булиб, у икки царор- 
дан (альтернативалардан) биринн 
та ил а ш зарурлигини ифодалайди.
• ЛЕНИН Владимир Ильич (1870—— 
1924)— Маркс ва Энгельс шшшинг 
давомчиси, рус ва хал^аро пролета- 
риатнинг до^ийси, Совет Иттифоци 
Коммунистик партияси ва Совет дав- 
латннннг асосчиси. Симбирск (^озир- 
ги Ульяновск) да тушлган. 1887 йилда 
гимназиянн тамомлагач, 1̂ озон ун-те- 
тининг юридик факультетига кирдн, 
лекин студентлар ^аракатида цатнаш- 
ганн учун цам о^а олиниб, полиция 
назорати остнда сургун цилинди. 1891 
йилда Петербург ун-тетини экстерн 
тамомладн. Козонда (1888—89) ва 
Самарада (1889—93) Л. марксистик 
иазарияни урганади ва марксист б£- 
либ етишади, Самарада биринчи марк. 
систик тугаракнн ташкил этади. 1893 
йилда Петербургга келгач, Петербург 
марксистларнга ра^бар булади. 1894 
йилда узининг биринчи йнрик асарн 
««Халц дустлари* кнмлар ва улар со- 
циал-демократларга царши цандай 
курашаднлар?* китобини езди ва 
унда народннклар назарияси ва так- 
тикасининг асоссизлигини исбот Т^ил- 
ди ^амда Россия ишчнлар сннфига 
зоди^ий кураш й^лини курсатдн. 1895: 
йилда Петербург марксистик туга рак-* 
ларинн «Ишчилар синфИни озод ки- 
лиш учун кураш х:оюзи»га бнрлаштир^ 
ДигКуп - утм-ай-Л. ^амоэда ^олиниб,*

турмага ташланади, сунгра Сибирга 
сургун т^нлинади. 1900*йплшшг бош- 
ларида чет элга жунаб кетади ва уп- 
да биринчи умумрус марксистик газе­
та «Искраэнн ташкил этади. Б у газе­
та яигн типдаги марксистик партиянн 
вужудга келтнришда, унинг биринчи 
программасини ишлаб .чицншда, ре-“ 
формистлар ъа оппортунистларга цар- 
шн курашда гоят катта роль уйнади. 
1903 йилда'РСДРПнннг И съездида 
большевиклар партияси* тузйлди. Бу 
партия Л. ра.\барлиги остида Россия 
пролетариат!! ва ме.хнаткаш деэдон- 
ларинн чор самодержавнесини агда- 
рнш ва социалнстик ижтимоий тузу« 
барпо этиш учун‘кураш йулидан бош- 
лаб борди. 1905 йнлгн рус буржуа - 
демократнк революцняси, 1917 йнлгн 
Февраль революцняси ва 1917 йнлгн 
голибсна Октябрь' социалнстик рево- 
люцияси бу йулдаги босцнчлар эди. 
Л. нинг буюк хизмати шундан иборат- 
ки, у марксистик таълнмотнн лига 
тарихий шаронтга татбнцан ижодий * 
равишда ишлаб чикди,*рус револю- 
цияларининг з^амда Маркс ва Энгельс 
вафотидан кейинги. хал^аро * револю-* 
цион .\аракат тажрнбаси асоснда уни 
конкретлаштнрди. «Империализм ка- , 
питализмнннг ю^ори босцнпи» асари- 
да (1916) Л. капиталистик ишлаб чи- 
царнш усулининг Маркс «Капитален- 
да цилннган анализинн давбм эттир-; 
ди ва империализм шароитнда и^ти- 
содий!ва сиёснй тара^нёг.цоиуният- 
ларнни' очиб берди. * Лениинзмшшг 
пжодкорлик ру^н Л. яратган социа- 
листик революция назарйясида уз 
нфодасинн топдн. У янгн шароптда 
социализм дастлаб бир ёкн бир*неча 
мамлакатда“‘галаба ^озониши :муи- 
кинлйгини исбот * ^илди. Л. • биринчи 
пролетар давлатнга бош 'булди ва бу 
давлат унинг ра^барлигида ички‘ ва 
таш^н душманларга Царши курашда 
уз ^аётини са^лаб К°ла^бнлди ва со- 
циалнзмни тинЧлик билан цурйшга 
киришди. Л; МарКс Ва‘ Энгельс ¥оя- 
ларини ривожлантнриб,! СССРдаЧо- 
циалнстик. цурйлишнинг ;«онкрет иро- 
граммасини нШлаб :Чи^ди ва бу про-' 
грамма партия :,йа бутун члйет дал^н 
учун Цулланма5 булйб1 ^одДМ. .Маркс-
• *. ги*: I- ? * г . *,* ;
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изм ' барча таркибий цисмларининг, 
шу жумладан философиянииг ривож- 
ланишидаги янгн босцич Л. номи би­
лап богликднр. Уз фаолиятннинг би- 
рннчи цадамларидан бошлабо^ Л. 
диалектик ва тарихий материализмнц 
янада ривожлантиришга foh t катта 
эътибор берди. Марксистик филосо­
фия шундай бир цурол эдики, Л. янги 
тарихий давр ишчилар синфи ва 
унинг партияси олдига цуйган барча 
масалаларни ^ал этишда шу цурол- 
дан фойдаланди. Л. марксистик фи­
лософия ни куп идеялар билан бойит- 
ди. 1908 йилда у узшшнг асосий фал- 
сафий асари «Материализм ва эмпи- 
риокритицизм»ни ёзиб, уида табииёт 
илмининг эришган янги ютуцлариии 
диалектик материализм ну^тан наза- 
ридан чуцур анализ цилди ва марк­
систик философия фанининг, айни^са 
билиш иазариясшшнг туб принцип- 
ларини ривожлантирди (материалис- 
тик ииъикос иазариясшш, объектив 
^ а ^ ц а т  ва унииг иисбнй ^ациь^атлар- 
дан абсолют ^аци^атга томон ривож- 
ланиш диалектикаси ^а^идаги таъли- 
мотни асослаб берди, материя, макон 
ва замон, сабабият ва б. категория- 
ларии таърифлаб берди, материя хос- 
саларининг мураккаблиги ва бнтмас- 
туганмаслиги ^а^идаги цоидани нш- 
лаб чи^ди ва к.). Л. зиираклик би­
лан махизмда ^озирги замон буржуа 
ва ревизионистик философиянииг 
шундай бир йуналишини курдпки, бу 
йуналиш янги методлар билан мате­
риализма путур етказишга ва гно­
сеология ва логикада мутахассисла- 
шиб, идеализмии ^имоя цилишга ва 
са^лаб цолишга уриимоцда эди. Л . 
нинг махизмни цнлган танциди узи- 
нинг куидалик му.\им а^амиятини ^о- 
зир ^ам сацлаб цолмо^да, у марксист- 
ларга реакцион философияга царши 
цаидай курашиш кераклигини ^ргат- 
мо^да. Л. узидан олдин ^еч ким цил- 
маган ишни цилиб, философияда пар- 
тиявийлик прииципи тугрисидаги ма- 
саланп кескии равишда уртага куиди* 
марксистлардан идеализм ва метафи- 
зиканинг ^ар цандай куринишларига 
царши изчиллик билаи кураш олиб 
боришни талаб цилди. У материалис-

тик диалектиканн, унинг узи «марк» 
сизмнинг жони» ва унинг «туб наза- 
рий асоси> деб атаган а на шу диалегс-. 
тикани янада такомиллаштириш ва 
ривожлантириш устида айни^са куп 
ишлади. У тара^и ёт  назарияси сифа- 
тида диалектиканинг куп цирралиги- 
ни курсатди, диалектика, логика ва 
билиш назарпясининг мос келиши ва 
бирлиги ^ацидаги роят му^им цоида-. 
ни асослаб берди. Маркс «Капитал»и- 
ии ана шундай бирликнинг наму/.асн 
цилиб курсатаркан, Л . шу жи^атдан 
жуда куп цимматли фикрларни айтди 
ва бу фикрлар диалектика устида иш- 
лашни янада давом эттириш учуй 
бутун бир программани ташкил этди 
(сФилософия дафтарлари»). Унинг 
экономика, сиёсат, стратегия ва так- 
тнкашшг эиг хилма-хнл масалаларига 
баришланган конкрет асарлари диа- 
лектикани реал ^аётга татби^ этнш- 
нинг мислсиз намуналарини курсата- 
ди. «Курашчан материализмнинг а^а- 
миятн тугрисида» деган мацоласида 
(1922) Л. марксистик философияни, 
шу жумладан динга ва диний дунё^а- 
рашга царши кураш со^асида уин 
янада ривожлантиришнинг му^им ва- 
зифалариии белгилаб берди. Бу ле- 
нинча курсатмалар ^озирги кунда ^ам 
му^им а.\амиятга эгадир. Л. тарнхни 
материалистик тушунишни марксис­
тик фнлософиянинг энг буюк К>туП1 
деб ^исобларди. Тарихий материализм 
назариясшш у ижтнмоий тара^иёт- 
нинг ва жамиятни социалистик асос- 
да цайта куриш учуй олиб борилади- 
гаи революцнон курашнинг цонуният- 
ларини тушуниш учуй илмий пойде- 
вор деб биларди. Л. янги даврда и^- 
тнсодий, сиёсий ва маънавий ривож- 
ланнш масалаларшш ижоднй равнш- 
да тад^иц циларкан, марксистик со- 
циологнянинг ^амма томонларини ри­
вожлантирди. Унинг синфлар ва.сни- 
фий кураш ^а^идаги, давлат ва рево­
люция ^а^идаги («Давлат ва револю­
ция»), социалистик революция ва 
коммунистик жамият цурилиши дав- 
рида халц оммасининг роли ^а^идаги, 
омма, партия ва йулбошчиларнииг 
узаро муносабати ^а^идаги масала- 
лар юзасндаи цнлгаи тад^ицотлари
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з^амда социалистик цурилиш шарой* 
тида ижтимоий тарац^иёт умумий 
цонуниятлари юз беришининг янги 
формалари хусусида, экономика ва 
снёсатнинг узаро муносабатн ^ацида, 
маданият ва маданин революция .\а- 
цида, социалистик ахлоц, санъатнииг 
прннциплари ва купгииа бош^а маса- 
лалар ^ацида илгари сурган идеяла- 
ри ало^ида а^амиятга эгадир. Л. шу- 
нингдек марксистик тарихий-фалса- 
фи’й 'ф ан  со^асида ^ам цимматли 
фикрларни айтди, утмишдаги бир 
цанча философларга (антик философ- 
ларга, француз материалистларига, 
Кантга, Гегелга ва б.) чуцур ва о^и- 
лоиа ба^о берди. Л. рус-революцион- 
демократик мутафаккирларнинг (Бе­
линский, Герцен, Чернишевский ва б.) 
ролига ю^ори ба^о берди, улар ^а- 
цида ^амда Россияда революцион ба­
рака! ва ижтимоий фикрнинг ривож- 
ланиш процесслари ^ацида унинг айт- 
гаи фикрлари рус материалистик фи- 
лософиясишшг илмий тарихи учун 
назарий асосни ташкил этади. Марк- 
сизмнинг давоми ва ривожидан ибо- 
рат булган ленинизм, чамбарчас бир 
бутундан иборат булган марксизм-ле­
нинизм— тинчлик, демократия ва со­
циализм учун курашаётган ^озирги 
замон илгор иисониятининг байрош- 
дир.

ЛЕСЕВИЧ Владимир Викторович 
(1837—1905)— рус позитивист фило­
соф». В. И. .Ленин уни бириичи ва 
йирик рус эмпириокритиги деб атаган 
эди (ц. 18-т., 55-6.). Л. 1877 йилгача 
Конт тарафдори эди («Тараедиёт 
идеясининг ривожланиш очерки», 
1868), сунгра «янги таицндий немис 
мактаби» (К. Геринг, А. Риль, Авена­
риус, И. Петцольд ва б.) позициясига 
утиб, бу мактабни позитивизмнинг 
ю^ори босцичи деб ^исоблади. Л . нинг 
фикрича, бу мактаб Конт философия- 
сини билишнинг ишлаб чицилган ва 
«соф тажриба» асосида цурилган на- 
зарияси билан тулднрди. Л. нинг фик­
рича, гносеология уз анализи учун 
бошлангич маълумотларни психоло- 
гиядан олади, психологиянинг ривож- 
ланиши эса онгда априор элементлар- 
иинг мавжудлиги ^ацидаги цоидани
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рад этади. Л. философнянинг дунё^а- 
раш ролини инкор этар экан, филосо­
фия фацатгина хусусий фанлар ншлаб 
чи^адиган тушунчаларни «бирлашти- 
риб», яхлит «дунё англаш»ни вужуд- 
га келтиришга ёрдам беради, деб 
уйлайди. У Лавров ва Михайловский- 
дан (Социологиядаги субъектив ме­
тод) куп идеяларни узлаштириб олиб, 
ижтимоий ^аетни идеалистларча 
изо^ларди. Л. рус философиясидаги 
диний-идеалистик нуналиш вакнлла- 
рини (Соловьев, А. А. Козлов ва б.) 
позитивистик нуцтаи назардан тан^ид 
цилади. Асосий асарлари: «Позитив 
философия нинг асос ибтидоларини 
танцидий тадци^ цилиш тажрйбасн» 
(1877), «Илмий философия ^ацидаги 
мактублар» (1878), «Илмий филосо­
фия нима?» (1891).

ЛЕССИНГ Готхольд Эфраим 
(1729—91) — немис маърифатчиси, 
философ, публицист, драматург, тан- 
цидчи ва санъат иазариётчиси. Л. 
нинг бутун фаолияти немис хал^и ва 
унинг маданиятининг эркин, демокра­
тик ривожланиши учун, феодал реак- 
циясининг сиёсати ва пдеологияснга 
царши курашга царатилган эди. 
«Одамзодни тарбиялаш» деган фалса- 
фий асарида (1780) Л. ^ар цандай 
мажбур цнлишлардан холи булган, 
дин маърифатли ацлга бутунлай урии 
бушатиб берадиган келажакдагн жа- 
миятни орзу циларди. «Доно Натан» 
деган фалсафий драмаснда Л. фа^ат 
дин эркинлиги идеясини эмас, балки 
^ур фикрлилик ^уцу^ини ^ам эълон 
цилади, хал^ларнинг тенглигини тас- 
днцлайди ва уларни дуст булишга 
даъват этади. Л. нинг дунёцарашн 
Германиядаги маърифатчилик *ара- 
катининг зиддиятлигшш ифодалар 
экан, пироварди ^исобда идеалистнк 
дунёцарашлигича долган булса-да, ле- 
кин унда материалистик тенденция- 
лар ^ам бор эди. Жа^он эстетик фик- 
рида бир даврни ташкил этган «Лао- 
коон» (1766) ва «Гамбург драматур- 
гияси» (1767—69) асарларида Л . поэ­
зия, драматургия, театрда реализм 
принципларини цаттиц туриб з^имоя 
цилади, дворянча . классицизм наза- 
рияси ва практикасига цатти^ зарба
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берадн. Лекин .Л. тасвирий санъатла- 
'рининг мавзуи фацат гузаллик со^аси 
билан чекланиб цолади. Л. санъат- 
нинг турли шакллари ва жанрларида- 
ги ижодиётшшг объектив цонунлари- 
ин аницлаб беришга интилса-да, 
лекин бу цонунларнинг тарнхий ха- 
рактернни курмади. Л. сий^а ахлоц- 
гуйликка царши чицаркан, санъатшшг, 
ании^са театршшг ахло^нй-тарбиявий 
ролини цаттнц туриб эршоя цилади. 
Л. иинг драматик ижодиёти немнс 
классик адабиётини бошлаб берди, 
уиниг эстетик царашлари эса мазкур 
адабнётшшг ривожига самарали таъ- 
сир курсатди.

ЛИ (хитой философиясида)— цо- 
иушш, иарсаларнинг тартибиин, фор­
ма ин ва ш. к. билдирувчи тушуича. 
Идеалистлар Л. ни моддий ибтидо 
ци га царама-царши улароц, ру^ий, но- 
моддий ибтидо деб талцин циларди- 
лар. Конфуцийчиликда Л. иииг бош- 
ка бир тушуичаси ^ам булиб, бу ту­
шуича турли социал группаларнинг 
хатти-^аракат цоидасини билдирарди.

ЛИБЕРАЛ ХРИСТИАНЛИК (лат. 
НЬегаНэ— эркин, ^ур)— буржуа тео- 
логиясн, философияси ва этикасидаги 
йуиалиш булиб, 19-асрда кеиг тар- 
цалгли эди. Уиинг цолдицларн (ква- 
ксрлар ^аракати, «ахло^им 1\айта цу- 
роллаииш» ва б.) ^озирга цадар сан;- 
ланиб келмо^да. Л. х. иииг вакилла- 
ри (А^Ш да — Уолтер Раушенбуш, 
Шейлер Мэтьюз, Френсис Пибоди, 
Европада — Альбрехт Ритчл, Эрист 
Трсльч, Адольф Харнак ва б.) хрис- 
тианлик дшшй таълимотини социал 
ва ахло^ий проблемаларни ци- 
лишни конкрет программага айланти- 
|>иш («социал иижил» ^аракати) идея- 
сшш кутариб чшушлар. Л. х. купгнна 
бош^а дшшй таълимотлардан шу би­
лан фарц цнладики, у инсон ва жа- 
миятнниг тарихий нмкониятларига 
сптимистик назар билан царайди, со- 
днал ва илмнй-техника тара^иётнинг 
«халоскорлнк» вазифасинн бажари- 
шига ишонадн. Л. х. тарафдорларн 
христианликни ^озирги замой фани 
даражасига мувофиц равишда замо- 
навнйлаштирншга уринмоцдалар, Исо 
масе.ч (Христ) таълимотининг оцило-

лшлигини ва нжтимоий . маь^садга му- 
вофицлигини раццонал-мантицйй ис- 
ботлашга катта зътибор бермоцдалар, 
улар жамиятнииг яхшиланиши уиинг 
мулкдорларга ^ам, йуцснлларга ^ам 
баб-баравар царатилгаи ваъз-насн^а- 
тннинг ишончли экаилнгига боглнц 
булади, деб ^исоблайднлар. Л. х. иинг 
этикадаги тарафдорларн тавротнннг 
панд-наси^атларини дунёвий ахлоц 
тушунчаларига яцинлаштиришга ури- 
ниб, жамнятга хизмат цнлишни худо- 
га хизмат цилишнинг эиг яхши фор­
ма си деб царамо^далар. «Ило.\ий сал- 
танат»ни улар ннсонИят тарнхнинг 
боришида эрншадиган ижтимонй иде­
ал деб, Исо образинн оддий баидалар 
таклид циладнган ахлоцнй идеал, на- 
муна деб таллии цилмоцдалар. Уму- 
ман Л. х. буржуа жамиятшшнг тари­
хий имкониятлари хусусидагн охнри- 
гача батамом нуц цнлинмаган хом 
хаёлларга асосланадн ва у мазкур 
жамиятни мад.\ этишнннг либерал 
формасидаи иборат. Капитализм уму- 
мий кризисинннг ^ужуми уиинг соцн- 
ал асосига болта, урди, Л. х. нинг 
идеялари унгдан неопротестантизм 
томонидан цаттиц танцид цнлиндн.

ЛИКЕЛ, ёки лицей — дастлабкн 
па^тда цаднмги Афина яцшшда, лн- 
кеилнк Апполои ибодатхонаси ённдц 
жонлашган му1\аддас чакалакзоршшг 
номи, сунгра гимнастика уйинларЛ 
учун эрамиздан олдинги 5-асрда цу{ 
рнлган бинога бернлган ном. Унда 
эрамиздан олдин 335 йнлда Аристо­
тель уз философия мактабини таъсис 
этган ва бу мактаб царнйб саккиз аср 
мавжуд булиб тургаи, Аристотелдац 
кейин Л. га унииг шогирди Теофраст1 
ра^барлик цилган. Эвдем Родосский. 
Дикеарх, Стратой Л. нинг эиг та1цй- 
днй арбоблари эдилар. Эрамиздан олт 
дингн Г-асрда Л. фалсафий ижодиёт 
маркази булмай долган, унда фа^ат 
Аристотель асарларн нашр этилган ва 
шар^ланган. Л^улдорлик тузумн емн- 

‘ рилгандан кейин Л. ?̂ ам мавжуд бул­
май цолган.

ЛИНГВИСТИК ФИЛОСОФИЯ 
(лат. .lingua — тил) (шушшгдек 

'«лингвистик анализ философияси», 
‘«кундалик тил философияси» номи би­
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лап *ам маццурдир) — аналитик фи- 
лософиянинг а соси и йуналншларидаи 
бнри. Асосан Англияда тарцалган 
(Райл, Ж . Остин, Ж. Уисдом ва б.) 
АГ^Шда М. Блэк, П. Малкольм ва б. 
Л. ф. га яцин царашларга амал цила- 
дилар. Л. ф. нинг икки мактаби: 
«Кембридж» ва «Оксфорд» мактаб- 
ларн маицурдир.. «Кембридж» макта- 
бииииг шаклланишига бевосита Виг- 
гснштейн таъсир курсатган; «Окс­
форд» мактаби эса Витгенштейндан 
таищари, Мур царашларининг кучли 
¿аъсирнни з̂ ам кечирган. Неопозити- 
¿измнинг бошца мактаблари сингари, 
Л. ф. з̂ ам философияиииг дунёцараш 
характерини инкор этади ва тради- 
Ьион фалсафий проблемаларни тил- 
нинг тафаккурга йулдан озднрувчи- 
лйк таъсири натижасида пайдо була- 
Аиган сохта проблемалар деб з^исоб- 
^аиди. Л . ф. нинг вазифаси, унийг та- 
£афдорлари фнкрича, фалсафий 
проблемаларнинг сохта характеринй 
курсатишдан, тилни ишлатишдаги ха* 
‘Юларда уларнинг пайдо булиш ман- 
баиии очиб беришдан ва шу бнлаи, 
Л. ф. «Кембридж» мактабинииг ва- 
киллари таъкидлаб курсатищларича, 
«терапевтик функция»ии бажаришдаи 
и борат. Л. ф. тарафдорлари «метафи- 
знкани бартараф цилиш»га иитилар 
эканлар, фа^ат традицион философия- 
нииг «оитологик 'метафизикаси»ни 
'улоцтириб ташлабгина цолмайдилар, 
шу билаи бирга мацтиций позитивизм- 
нинг гносеологий метафизикасини, 
уиинг «бевосита мавжудлик», верифи- 
кацияЛаштирйш ва б. принциплари 

/билаи бирга цушиб инкор з̂ ам цила- 
дилар. Худди философияиииг узига 
хос - проблематикасидан воз кечиш 
Л. ф. ни позитивизмнинг ута формаси 
сифатида ажратиб . курсатади. Л. ф. 
тарафдорлари, айни^са уиинг оксфорд 
группасининг вакиллари, мантилий 
позитивистлардан фарг^ли уларо^, 
тилни анализ цилиш философияиииг 
бирдаи-бир мумкни булган иши деб 
^исоблар эканлар, сунъий тнл-модел- 
ларнн эмас, балки табинй сузлашув 
тилйий уз дш^ат-эътиборларининг 
объекти цилиб оладилар. Шу билаи 
бирга‘улар/табиий сузлашув тилла-
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рининг бойлигини цандайдир «идеал 
тил» схемаларида тула-тукнс ифода- 
лаш мумкин эмас, деган умуман туг- 
ри цондага асослана'дилар. Биро^ Л. 
ф. тил билаи тафаккур муносабапь 
нинг (тилиинг фнкри образларнинг 
шаклланиши юзасидан билувчилик 
фаолияти процесслари билаи ало^аси, 
тил формалари генезиси ва б.) бутун 
фалсафий проблематикасини анализ 
цилишдан бош тортар экан, шу билак 
у тад^ицотни тнлдаги ифодаларнн 
ишлатишнинг турли хнлларини эмпи­
рик, тасвирлашга ма^кум этади, тил- 
нинг мо^иятини изоз^лаб бериш йули- 
йи беркитади ва пировард з^исобда 
тилни конвенционалистик талцин ци- 
Яишга келади. Тил уиинг учун дунени 
тасвирлаш воситаси эмас, балки кон«, 
струкциялаш воситасидир, щ д цаи- 
дайдир уз-узи билаи кайоат/Йнувчи 
Кучга айланиб ТфйаДи. ФЙ^сафий 
Ьроблематиканй майдалаб юбориш. 
фаннинг ва ижтимбий онгшшг з^аётий 
муз^йм масалаларидан юз угирнш, 
схоластик тенденЦиялар — ана шулар- 
нйнг з^аммаси Л. ф. ни з^атто буржуа 
философлари орасида (мае.; Рассел) 
цатти^ тан^идга учратмо^да, аммо 
шуниси з̂ ам борки, Л. ф. вакиллари 
асарларининг метафилософнк тадци- 
цот учун (Метатеория) маълум а.^а- 
мияти борлигиии инкор цилиб булмай- 
ди. Сунгги ва^тда Л. ф. тарафдорлари- 
иинг соф «аналнз»нинг ортодоксал по- 
зициясидан йиро^лашиш тенденция- 
лари ва мазмунлн фалсафий проблс- 
маларга мурожаат цилиши куринмоц- 
да (П. Строусон, С. Хэмпшайр).

ЛИННЕП Карл (1707—78) — швед 
табнатшуноси, Упсалада ун-тет про- 
фессори. Л, нинг тарихий хизмати — 
уенмлик ва з^айвонот оламинииг тур- 
кумлашини яратишдан нборат. Л. тур- 
кумлашининг асоснй бирлнги— тур- 
дир. Уиинг снстемасн сунъийднр, чуп- 
ки озгина сондаги таш^и белгилар- 
нииг ухшашлигига асослаиади. Л , 
нинг дунё^араши метафизикдир, чуи- 
ки у турларнинг узгарувчанлигини 
инкор этарди, турларнинг сони узла- 
рининг «яратилган» кунидаи бошлаб 
доимнй булиб цолади, деб з^исоб- 
ларди. .... . V * ' * : ' .
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ЛОБАЧЕВСКИЙ Николай Ивано­
вич (1792—1856) — рус математигн. 
Асосии асарлари: «Геометриянииг 
асослари тугрисида» (1829), «Парал- 
леллиларнинг тула назариясн билаи 
геометриянииг янги асослари» (1835— 
38). Л. геометриясининг тузилишига 
геометрик муносабатларшшг моддий 
жисмларнинг уз табиатига маркам 
б0гл1щлнгн идеяси асос цилиб цунил- 
ган. Л. Эвклид геометриясининг бе- 
шинчи постулати шу геометриянииг 
бош^а цоидаларидан муста^ил экан- 
лигини фараз цилиб, геометриянииг 

•мантицан знд келмайдиган янги снс- 
темасини тузди, бу системада бешин- 
чи постулат бундай тал^ин этилади: 
тугри чнзи^даи таш^арида ётгаи нуц- 
та ор^алн бир эмас, балки кам деган- 
да нкки параллел чиз1Ц утказиш мум- 
кии (Л. нинг фикридан цатъи назар 
К. Ф. Гаусс ва Я. Бойай ^ам шу 
идеяларга келган эдилар; лекин улар- 
дан фа^ат нккинчиси 1832 йилда уз 
натнжаларнни эълон цилишга журъат 
этди). Параллеллар >;а^идаги посту- 
латин Л. реалликнинг узига, нарса- 
ларнинг табиатига мурожаат цилиш 
нули билаи исботлашга интиларди. 
Янги геометрияни ривожлантириб, у 
эвклидча гсометриядаги кесиклар бп- 
лан бурчаклар уртасндаги боглнцлнк 
иикори фазонинг хоссаларшш тулн^ 
тасвирлаб бермайди, деб курсатди; у 
х.ацицатда шундай богли^лик мавжуд 
деб уйларди. Бу ^ол шунда курина- 
дики, мае., учбурчак томоиларинннг 
мицдори билаи унинг бурчаклари ур- 
тлсида ало^а бордир. Шунга кура, 
Л. геометриясида учбурчак бурчакла- 
рннинг йипшдиси икки тугри чизи^- 
даи кнчикро^дир. Л., янги геометрик 
муиосабатлар ё астрономик тадцнцот- 
дарда, ёки мнкро^одисалар со^асида 
ыамоён булиши мумкин, деб фараз 
кнларди. Одатда эса ердаги мицёслар 
доираларида мавжуд булган геомет­
рик муносабатлардан фойдаланмо^- 
даларки, бу мицёслар учун Эвклид 
геометриясн ^аэдонийднр. Л. геоме- 
трияси Кант апрноризмига царши 
ишончли далил булди. Уз фалсафий 
царашларига кура, Л. материалист 
булиб, олам ^ацидагй тасаввурларни

реалликнинг инсон онгига таъенри на- 
тижаси деб ^нсобларди. Л. янги гео- 
метрияии кашф цилганидан кейин 
эвклидчи геометрияни эндиликда фа- 

•зовий формалар априорлигннинг исбо- 
ти деб цараш мумкин эмас эди. Ап- 
риорнзмнн тан^ид циларкан, Л., би- 
лиш ^ис-туйгулар воситаси билан ^о- 
'сил цилинадн ва тугма тушунчалар 
йуцдир, деб таъкндлагаи эди. Геоме- 
трияни революциялаштирган янги 
идеяларни кашф этиш ва даднл ^и- 
моя цилиш Л. нинг буюк хизмати- 
дир.

ЛОГИКА — ц. Диалектик логика. 
Математик логика, Формал логика.

ЛОГИКА АЛГЕБРАСИ — матема­
тик логиканинг бир булими булиб, у 
алгебраик методларни мантилий объ- 
ектларни — туркумларни, фикрларнп 
ва б. урганишга татбиц этишга асос- 
ланади. Тарихан Л. а. туркумлар ал- 
гебраси сифатида пайдо булди (Буль) 
ва фацат кейинпша муло.\азалар ал- 
гебрасн сифатида шар^лаиадн. Л. а. 
муло^азаларни фа^ат уларнинг ^аци- 
цатлик а^амияти томонндан олиб ца- 
райди, шу билан бирга айни бир .\аь;и- 
цатлик а^амнятига эга булгаи муло- 
^азалар тенг цимматли деб ^исоблана- 
дн. Л. а. харф снмволикасидан фонда- 
ланадп. Муло^азаларнинг узиии бил- 
дирувчи символлардан ташцарн, ман­
тилий операциялар учун символлар 
жорий этилади ва бу символлар ёрда- 
мида Л. а. нинг бир хилдаги ифодала- 
ридан иккинчн хилдаги нфодалар ту- 
зилади. ^озиргп вацтда Л. а. электр 
ва релей-контакт схемалар назарияси- 
да ^ам татбик этилмоцда.

ЛОГИК АТОЛШЗМ — Рассел узи« 
нинг «Таищи оламни билншимнз» 
(1914), «Логик атомизм философияси» 
(1918) ва б. асарларида, Витгенштейн 
«Мантиций-фалсафий трактат»ида 
ифодалаб берган концепция. Л. а. га 
мувофи^ бутун олам бир-бнри билан 
богланмаган атомар фактлардан ибо- 
рат. Л. а. философияси, Рассел узи 
эътироф цилишича, ута плюрализм- 
дир, чунки у купдан-куп айрим иар- 
саларнинг мавжудлигини тасдицлайди 
ва мазкур нарсалардан иборат цан- 
дайдир бнрликни, яхлнтликни инкор
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этади. Тарихан Л. а. Ф. Брэдлининг 
янги гегелчилигига реакция тари^аси- 
да пайдо булган, чункн Брэдли фацат 
абсолют, яхлитлик реалдир ва айрим 
нарсалар фа^ат зо^ирийдир, деб даъ- 
во цилган. Л. а. нинг шаклланишига, 
жумладан Витгенштейннинг «Манти- 
ций-фалсафий трактатанда баён этил- 
ган олам ^ацидаги бнлимнинг манти­
лий модели кучлн таъсир курсатган; 
бу моделга кура ^ар цандай билим 
мантилий операциялар билан боглиц 
булган «атомар» гаплар мажмуи си- 
ф’атида тушунилади, оламнинг струк­
турам' эса бнлимнинг мантилий тузи- 
лишнга циёсан хулоса цилиб чи^ари- 
ладн. Л. а. да дискретлик ва аиримлик 
моментлари абсолютлаштирилган эди. 
Л. а. нинг асоссизлигини пировард 
^исобда унинг тарафдорлари ^ам тан 
олган эдилар.

ЛОГИК ВА ФАКТИК ^АЦИЦАТ 
(мантилий ва амалий ^аци^ат)— ман­
тилий тушунчалар булиб, улар Лейб- 
ницга борнб та^алади. Лейбниц зарур 
^ащщатлар ёки «а^л з^ицатлари» 
билан тасоднфий ^а^и^атлар ёки 
«факт ^аци^атларианн бир-биридан 
фар^ цилиб царарди: биринчилари- 
нинг чннлиги логика цонунларидан 
келнб чицади, иккинчиларининг чин- 
лиги ^ацицат ^олга мувофи^ликдан 
келиб чицади. Логика цонунларини 
абсолют цонунлар деб цараркан, 
Лейбниц «а^л ^а^ицатлари» э^тимол 
тутилгаи барча оламлардан чиндир, 
ва^оланки факт ^а^и^атлари э^тимол 
тутилган оламлардан фацатгина би- 
рортасида (шу жумладан бизни цур- 
шаб турган оламда ^ам) чиндир, деб 
^исоблайди. Юм билан Кант ^ам ана 
шундай фарц цилишарди (Синтетик 
ва аналитик тушунчалар). ^озирги 
замон логикаси бу фарг^ни са^лаб цо- 
либ, уни абсолют маънодаи ма^рум 
цилмо^да. Чунончи, Карнап — Кеме- 
ни логик семантикаси системасида 
муайян формаллаштирилган тилиинг 
йул цуйиш мумкин булган барча ин- 
терпретацняларида (Интерпретация 
ва модель) чин. булган муло^азалар 
мантш^ан.чин деб, йул цуйиш мумкин 
булган барча интерпретацияларда 
эмас, балки ажратиб олннган бирор

интерпретацияда чин булган муло- I 
^азалар фактан чин ^исобланадн. .

ЛОГИК КВАДРАТ — ц Мантилий 1 
квадрат.

ЛОГИК НАТИЖА — логиканинг 
асосий тушунчаларидан бири. Агар 
бирор муло^азада айтиладиган инфор- • 
мация бошца муло^азаларнинг маж- 
муидаги информацнянинг бир цисми- 
ни ташкил этса, у вацтда мазкур му- 
ло^аза кейинги муло^азаларнинг Л. и. 
си булади. Кейинги муло^азалар чин • 
булганда, биринчн муло^аза ^ам чин. 
булади. Логик натижа муносабатн\ 
объективдир, у шу маънода умумий 
характерга эгадирки, уларнинг дес- 
криптнв терминларини (предметлар- 
нинг номларини, хоссалар ва муноса- 
батларнинг белгиларинн) тегишли се­
мантик категорияларнинг бошца тер- 
миилари билан алмаштирганда з^осил 
буладиган ^ар цандай (англашилган) ‘ 
мул<э^азалар учун ва уларнинг эркин 
узгарувчиларининг (агар айни муло- 
^азаларда шундай узгарувчилар бул- 
са) фараз цилиш мумкин булган ^ар 
цаидай маъноларида сацланиб цола- 
ди. Бошцача цилиб айтгаида, мазкур 
муносабат муло^азаларнинг конкрет 
мазмунига боглиц эмасдир ва фацат 
уларнинг мантилий формаларидан (ва 
пировард ^исобда — улардаги манти­
лий терминларнинг мазмунидан) ке­
либ чицади. Айни тушунча Л. н. нинг 
с е м а н т и к  тушуичаси деб аталади. 
Шу. билан бир цаторда бирон-бнр 
формаллаштирилган тил учун с и и- 
т а с т и к тушунча мавжуд булиб, бу 
тушунча мазкур тил цоидалари билап 
боцща муло^азалардан бнрон муло- 
^азанн хулоса цилиб чи^ариш мумкин- 
лиги сифатида ани^ланади. Формал- 
лаштнрилган тнлларни тузганда син- 
тастик мазмундаги натижа муносабат- 
лари семантик мазмундаги тегишли 
муносабатларни цайта ^осил цнлиши- 
га интиладилар.

ЛОГИК ПОЗИТИВИЗМ— 1. Нео- 
позитивизмнинг куринишларидан би­
ри. ^озирги асрнинг 20- иилларида 
Вена т(}гарагида (Карнап,*О. Нейрат 
ва б.) пайдо булди. Эмпирик филосо- 
фиянинг Берлин жамияти (Рейхенбах, 
Гемпель ва б.) мазкур тугарак билан
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маркам ^амкорлик циларди. 20-Аил-; 
ларнинг охирлари — 30- йнлларнинг 
бошларида Л. п. буржуа интеллнген- 
циясишшг илмий доираларида кенг. 
тарцалади ва неопозитивистик «фан 
философиясиаиннг гоявий асоси сифа­
тида майдоига келади. 30- йнлларнинг 
охирларидан Л. п. нннг асосий мар- 
казн ЛКШ булиб цолади. Бу босцич- 
да Л. п. (бнр цанча хусусий масала- 
лар юзасидан унинг позицияси Вена 
тугараги давридагига ннсбатан анча 
узгарган эди) логик эмпиризм коми 
билан маш^урднр. Л. п. махизмнинг 
ва умуман Беркли билан Юмдан бош- 
ллб давом цилиб келаётган позити- 
е;ютик субъектпв-идеалистнк тради- 
кмянннг ворнсидир. Биро^ логик по- 
з:иивистлар эски позитивизм учуй ха- 
рактерли булгаи ва узиин ббрусизлан- 
тирган психологнк ва биологик ну^- 
таи назардаи билишга царашдан воз 
к:чиб, позитивизминнг умумнй дас- 
турларнии бнлнминнг формал-логик 
япализн методи билан цушншга урии- 
моцдалар. Л. п. нннг фнкрича, а̂ь^и- 
>;пй илмий философия фа^ат фан тн- 
."»пшпг мантилий аиализи сифатида 
С .‘лиши мумкип. Бу анализ, бир то- 

лшаи, «метафнзнкаэни (яъни тра- 
д цион философия пи) блртараф ци- 
л :шга, нккпнчи томоидаи, илмий 
«Знлншнпнг маитн^нй тузилишиии тад- 
»чц цнлншга царатнлмоги лозим; буп- 
дал ма^сад «Севосита мавжуд нарса- 
ии:>, яъни илмий тушунчалар ва даъ- 
воллриииг эмпирик жн.\атдаи текшн- 
рнладиган мазмуишш ашщлашдир. 
Бундай тадцнцотиннг туб ма^сади нл- 
мнн билимни «ягона фан» системасн- 
да цайта ^урншдан иборат деб иазар- 
да тутиларди; токн бу система «бево- 
сита мавжуд иарса»нниг тасвиршш 
Оградиган булсин ва унда айрнм фан- 
ллр — физика, биология, психология, 
социология ва к.— уртасидаги та- 
фовутлар тушунчаларнннг мазмуни 
типн Ж1цатидан ^ам, улариинг тузи- 
лнш усулн жн^атидан *ам орадан ку- 
тариладиган булсин. Шу билан бирга 
логика билан математика «формал 
фан» сифатида цараб чи^нлади, улар 
олам ^а^идагн бнлим деб эмас, балки 
«аналитик» Даъволар йигиндиси деб

тал^ин : цилннадн ва бу - даъволар 
форм ал узгартишлариинг келишиц| 
нули билан белгнланадйган цоидала- 
рнни ифодалаб берадн. 30- йиллар- 
нннг бошларнда Л. п. «бевосита мав- 
жудлнк» прннцнпининг баъзн энг 
е^имсиз натижаларндан халос булинь 
га уринади. У физикализм концепция* 
сини цабул цилади, бироц бу \оп Л. п? 
философиясининг субъективистик ха- 
рактернни бартараф цилмади. Изчид 
субъектнв-идеалнстик сенсуалнзмдан 
мажбуран воз кечнш логик позитн- 
внстларни худди ушаидай асоссиз 
коивеиционалистик концепцняларга 
олиб келади (Нейрат—Карнапиниг /со- 
геренция назарнясн). Л. п. иииг субъ- 
ектив-идеалистик мо^иятн унинг «фан 
философняси» ролига булган даъво- 
ларннпнг но^ацлпгшш олднндан бсл- 
гиллб беради. Шу билан бирга лсл 
маъиодагн мантикий тад^нцотлар со- 
^асида Л. п. иииг баъзн вакилллри 
цнмматлн патижлллрга эга булднлар 
(Карилп, Рейхеиблх ва б.). 2. Этика- 
да Л. п. 20-40- Гшлларда Англия, 
А1\Ш, Австрия, Германия, Польшада, 
Скандинавия мамллкатларида ва Ла- 
тин Амсрнкаснда кенг тар^алдн; у 
ахло^ий му^окамаларнн формал ло­
гика ^лмдл нсопознтивнстлар тлбннй 
ва ани^ фанларга татбн^ этгаи мето­
дика воситаларп билан тад^и^ цнлнш- 
га уринншдан нбсрат эдн. Бундай 
уршшш ахло^ ^одисаларини ута фор­
мал иу^тан назардаи царашга, улар- 
нннг табиатини ни.\оят даражада снй- 
цалаштнришга ва бир талай илмий 
жи.^атдаи асоссиз хулосаларга олиб 
келди. Позитнвистлар ахлоц-одобнинг 
узига хос социал табиатини тушуиол- 
маган эдилар; ахло^иинг кслпб чицн- 
шп ва тарнхий тараздиётн масллала- 
ри уларнинг тадки^°тлари со^асндан 
таш^арнда ^олиб келди, ахло^нинг 
амал ^илнш механизми улар учуи ту- 
шунарли булман ^олди. Этнкадаги 
Л. п. тарафдорлари ахло^ ижтнмонй 
муносабатлариинг ва оигнннг ало.\и- 
да формасндан иборат эканлигн фак- 
тинн зътнборга олмас эдилар; улар­
нинг урганиш объекти нуцул а хлорин 
тнл эдн. Этика фаннни ана шундан 
торайтирнш ор!{ас1ша ахло^пй тушун-
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аалар па мудокамаларнпиг узини .улар 
бузиб тал^ин .^илар эдилар. Мае., ях- 
шилик билан ёмонликни. сезги орган- 
йари идрок цилмаелнгига, уларни соф 
¿мпирик.кузатиш. ва эксперимент би: 
¿iaii текшириб булмаелнгига асосла; 
ниб, позитивистлар, бу тушунчалар 
умуман бемазмуйдир, дегаи хулосага 
келдилар. Ахло^ий мухокамалар ве-
?ификацияга (Верификациялашти- 

ишлик принципи) буйин бермаслиги 
сабабли, позитивистлар уларни маъ- 
rto-мазмуидан маэдум ^илдилар, «бе- 
каъни», «сохта мухокамалар» деб 
£ълон цилдилар. Бунда» методология 
|сейинчалик ахлоц, з^идаги бир 1̂ аи- 
ча нигилистик хулосаларга олиб кел- 
ди (Элютивизм).

ЛОГИК СЕМАНТИКА — логика- 
цииг бир булими булиб, у тил ифода- 
ларишшг маъносини урганади; аниц- 
ро^ маънода — металогиканинг бир 
булими булиб, у логик з^исоблар ни- 
терпретациясини (Интерпретация ва 
модель) урганади (Формаллаштирил- 
ган тил). Л. с. нинг асосий тушунча- 
лариии икки группага булиш мумкии:
1) белгилаш назарияси деб аталадн- 
ган назарияга кирувчи тушунчалар, 
бу тушунчаларии муайян тил ифода- 
ларига татбиц этиш интерпретация ни 
танлашга (^а^и^ат тушуичасн, белгн- 
лаш, бажаришлик, номлаш (Иом), 
экстенсионаллик, синтетик чинлнк ва 
б. тушунчалар) жуда з̂ ам богли^дир; 
Ü) мазмуи назарияси деб аталаднган 
назарияга мансуб тушунчалар (маъ- 
но ва мазмун, синонимия, аналитик 
чинлик па б.) муайян тилнинг мумкии 
булган барча ннтерпретацияларига 
Нисбатан ани^ланади. Формаллаштн- 
рнлган тилларни метаназарий (Мета- 
назария) ну^таи назардан цараб чнц-! 
цаида заруран семантик анализга му-, 
рожаат ^нлишга тугри келади, чунки 
купгина му^им .фактларни (мае., ту- 
лпцлик ва нозиддиятлнк проблемала- 
рига онд фактларнн) соф еннтактик 
Караш (Логик синтаксис) доираенда 
аши^лаб.булмайдн. Л. с. масалалари- 
im биринчи марта Фреге батафеил ца- 
раб. чшздан. Поляк логикаларининс 
Львов-Варшава мактаби ^амда Кар­
нап, В. Куайн, А. Чёрч, Ж. Кемени

Л. с. нинг ривожига катта з̂ нсса цуш* 
дилар. Фан тилларининг ва табиий 
^илларнинг семантик хоссаларини тад: .

^илнш мЙёматик лингвистика* 
йашина' тарз^Ймаси ва б. муносабати 
билан тобора купроц амалий а^амият 
касб этмоцда.

ЛОГИК СИНТАКСИС— 1) цоида- 
лар системаси булиб, бу ^оидалар би- 
рор уисобнинг нфодаларииинг тузи- 
лиши ва узгартирилишини белгилаб 
бё{Гадн; 2) металогика булими булиб, 
бу булим шарзуганмаган ^исоблар 
бгруктураси ва хоссаларини урганади. 
Логик з^исобларии синтактик жи^ат; 
дан цараб чй^аида кундаланг булиб 
туйадигаи ь!асалалар нозиддиятлилик 
(АйсиоМалар ¿йстемасининг нозидди- 
ЛтЛйлйги), тулйцлик (Аксиоматик на- 
ёариянинг т^ли^лиги), муста^иллик 
(Аксиомалар системасининг мустацил- 
лиги), з̂ ал цилиш (Проблемани %ал 
цилиш), исбот цилишлик проблемала- 
ридан нборатдир. Исбот. цилишлнк 
проблемаси алгоритмии -топишдаи 
иборат булиб, бу алгоритм ^ар ца»; 
дай исбот цилииадиган (яъни аксио- 
малардан хулоса цилнб чн^арнлади- 
гаи) муло\аза учуй унинг исботшш 
тузади. Шуидай цилнб, Л. с. исбот на-, 
зариясшш уз ичига олади: Л. с. ту* 
шунчасини 1919 йилда Витгенштейн 
киритган. Аслини олганда, Л. с. проб- 
лемаларини математик логнканипг 
куп вакиллари 19-аернинг охирларн- 
даё^ ^араб чи^^анлар (Фреге, Рассел„ 
Гильберт, Гёдель, Чёрч, Клинн ва б.). 
Карнап «Тилнинг логик сннтаксиси*. 
асарида (1934) Л. с. пррблемалари 
ва тушунчаларини системали суратда 
баён ^илиб берган, унда, жумладан. 
табиий фанларнинг у ёкй бош^а бу- 
лимларини формаллаштирувчи тил- 
ларнинг синтактик тад^ш;отининг*са- 
марадорл»ги курсатнб Утплган (Фор- 
маллаштирилган тил).
. ЛОГИК ФОРМАЛАР (мантилий 

шакллар) — турли конкрет мазмунга 
эга булган фикрларни (ва фнкрлар- 
нинг ^исмларини) тузиш, ифодалаш 
за боглашнинг бнлиш процессида 
амалга ошнриладиган усуллари. Л. ф! 
инсониятнинг ижтимонй-тарихиГ! 
практикаси жараёнйда таркиб топган
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булиб, умуминсоний характерга- эга- 
днр ва тафаккурда воцеликни акс 
эттирнш формаларндир ва узлари ^ам 
во^еликиинг энг умумнй хусусиятла- 
рнни акс эттиради (мае., ^ар ^андай 
предмет у ёки бошца хоссаларга эга 
булнб, бошца предметларга ннсбатан 
ь^андайднр муиосабатда буладн, пред- 
метлар туркумларни ташкил этадн, 
баъзн ^одисалар боища ^одисаларни 
юзага келтиради ва к.). Бир цатор 
Л. ф. мавжуд булнб, улар формал 
логикада урганилади) тушунчалар ва 
хукмлар, хулосалар ва исботлар, таъ- 
рифлар ва б.). Билишда бнрон-бир 
Л. ф. дан фойдаланиш тафаккурда 
акс эттириладиган мазмуннинг харак­
тер» билан белгиланади. Тнлда Л. ф. 
тегишли ифодаларшшг грамматик ту- 
знлишн билан ^амда фнкрнинг бнрои 
мантилий структурасшш курсатади- 
ган махсус сузларни («Ба», «но», 
«ёки», «агар... у ва^тда», «фацат», 
«барча», «баъзи» ва б.) ишлатиш би­
лан нфодаланади. Математик логика­
да Л. ф. мантилий ^исобларни тузиш 
воснтаси билан нфодаланади. Диалек­
тик логикада Л. ф. узгарувчан, ри- 
вожланаётган воцеликнинг ^амда би- 
лишнинг узининг ривожланишинннг 
тафаккурдаги ннъикоси ну^таи наза- 
рндан урганилади.

ЛОГИК ХАТОЛАР (мантилий янг- 
лншлар) — му^окамада фнкрнинг по­
тер и  борншидан келиб чицадиган ха­
толар. Л. х. бирор хилдаги тасди^лар- 
нинг муайян му^окамасини нотугри 
тал^ин цилиш ёки улардан асослар 
енфатида фойдаланиш (мае., маълум 
шароитда чин булган бирон-бир даъво 
мутлац чин деб царалади) иатижаси- 
да, му^окама давомида логика цо- 
иунларини бузиш (мае., енллогнзмда 
маълум булган «термииларни турт- 
лов», бунда гуё умумий терминлар- 
лннг мавжудлиги туфайли асослар 
бнр-бнрнга богланадн, ва^оланкн, ^а- 
км^атда бу терминлар замирида тур- 
ли тушунчалар яширинган буладн) 
натнжасида, муайян му^окамада асл- 
да хулоса булмагаи даъвони хулоса 
сифатида нотугри таллии цилнш 
(мае., исботда — тезисни сохталаштн- 

.. _ рнш) ва к. натнжасида юз беради.

Л. х. бегараз хатоларга (паралогизм- 
лар) ва онгли хатоларга булннадн.

ЛОГИК ЭМПИРИЗМ — аналитик 
философия варнантларидан бири бу­
лнб, у 20- йнлларнинг охири —30- йил- 
ларнинг бошларидагн логик позити- 
визмнинг бевосита давомнднр. Кар­
нап, Рейхенбах, Фейглъ, Гемпель, 
Бергман, Франк — Л. э. нинг асоснй 
вакилларндирлар. Логик позитнвнзм- 
нинг асосий идеяларини — философия- 
ни фан тилннннг мантилий анализн- 
дан (эидиликда 30- йнлларнинг бош- 
ларида булгани сингари, фацат син- 
таксистик аналнздан эмас, балки се­
мантик анализдан ^ам — логик семан­
тика) иборат цилиб ^уйиш ^а^ндагн 
тезис, объектив реаллнкнинг мавжуд- 
лигшш назарий жи^атдаи о^лаш мум- 
кнн эмаелнги .\а^нда ^оида ва б. уз- 
гарншеиз сацлаб долган ^олда Л. э. 
илк логик позитивизмга ннсбатан, 
жумладаи, Вена тугарагининг ута 
субъективизмндан воз кечгач, бирмуи- 
ча узгариб боил^а тусга кнрдн. Чу- 
нончи, «фаниинг эмпирик тили» сифа­
тида Л. э. субъектнинг шахеий кечин- 
маларн тилинн эмас, балки ^нсснй 
суратда идрок этиладиган физик ^о- 
дисаларни ифодаловчи буюм тилнии 
илгарн суради. Бнро^ бу ,\ол фалса- 
фнй материализм позицияларнга 
утншни билдирмайдн, чунки буюм 
тилининг цабул килинишн Л. э. учун 
нарсалар оламининг объектив мав­
жудлиги ^а^идаги назарий фикрни 
эътироф этиш билан богли^ эмасдир. 
Л. э. Вена тугараги даврида илгари 
сурнлган нлмий билнмни эмпирик 
мавжудликдан иборат ^илиб цуйиш- 
ликни ^ам уло^тириб ташлайдн. Аммо 
илмнй тушунчалар Л. э. объектив ре- 
алликнннг ииъикосшш эмас, балки 
фа^ат ^нссий-мавжуд нарсани уюш- 
тирншшшг «цулай» ва «ма^садга му- 
вофн^» формаларнни куради, холос. 
Илмнй билим эмпирик суратда мав­
жуд булган нарсадан таш^ари узига 
хос гайри миссий мазмунга эгадир, 
деб эътироф цилнш Вена тугараги­
нинг Л. э. ^з садо^атиии са^лаб цол- 
моцчн булган ндеяларига — верифи- 
кациялаштиришлик принципи ва б, га 
мувофиц келмайди. 50-йиллардан
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бошлаб Л. э. фалсафий оким сифати- 
да чукур нчки кризисга и^ли^ади, бу 
кризис илк логик позитивизм учуй ха- 
рактерлн булган дабдабали програм- 
малардан воз кечишда, сусайтирилган 
муроса-мадора цилиш вариантларини 
Кабул этишда, огирлик марказини 
кенг фалсафнй проблемалардан кон- 
крет-манти^ий ва конкрет-методоло- 
гнк тад^и^отларга кучиришда ифода- 
ланади. Бу тад^ицотларда Л. э. ва- 
кнлларининг маълум хизматлари бор. 
Хозирги вацтда Л. э. ^озирги замон 
фнлософиясининг мустацил оцими си- 
фатида мавжуд булмай цолди.

ЛОГИСТИКА — мантилий ^исоблар 
дастлабки вацтда шундай деб аталар- 
ди. Лейбниц купинча математик логи- 
ка ^а^ида Л. деб сузларди. Л. ни сим- 
волистик ёки математик логика деб 
тушуниш 1904 иил сентябрда Жене- 
вада булган философлар конгрессида 
Ительсон, Лалаид ва Кутюр таклифи 
билаи муста^камланиб цуйилган эди 
(Логицизм).

ЛОГИСТИК МЕТОД — ^озирги за­
мон математикаси ва логикасида ка­
бул дилинга» формаллаштирилган 
системалар (Формаллаштириш) ёки 
^исобларни тузиш методи (логик син- 
таксисда «синтаксистнк система» тер­
мин» ишлатилади). Бундай .система­
лар, белгиларнинг баъзи конфигура- 
цнялари ва уларнинг тегишли ифода- 
лар мазмушпшнг мав^умлигидаги 
кетма-кетлиги сингари, соф формал 
равишда тузилади. Л. м. цуйидагилар- 
ии назарда тутади: (1) бирламчи сим- 
воллар системаси руйхатини; (2) бир­
ламчи символлар кетма-кетлигининг 
цандай тури системанинг тугри тузил- 
гаи формулаларини (кисцартирилгаи 
шаклда ТТФ) аницлаш— цоидалар- 
иииг дастлабки икки типини тузиш 
цоидаларига киради; (3) ТТФ нннг 
цайсилари аксиомаларга киришинн 
ашщлаш; (4) асос сифат»да тегишли 
ТТФлардан натижа сифатида бирон- 
бир ТТФ бевосита хулоса цилиб чица- 
ришга восита буладиган хулоса цои- 
далариии (ёки узгартиш цоидалари- 
ии) курсатиш. Бир ёк» куп сонли 
ТТФ лардан иборат охирги кетма-кет- 
лик шу шарт бнлан исбот деб атала-

дик», бун»нг учуй кетма-кетликдаги 
^ар ТТФ ё аксиома булмоги керак, 
ёки хулоса цоидаларнга мувофиц кет- 
ма-кетликнииг олдинги ТТФ ларидан 
бевосита хулоса цилиб чицарилиш» 
керак. Исботга мансуб булган систе­
ма ТТФлари система теоремалари деб 
аталадн. Баъзаи Л. м. тушунчасига 
формал системани тузишдаи таш^ари 
унинг шар^инн ^ам киритадилар (Ло­
гик семантика). Системанинг. соф 
формал тузилиши айн» вацтда маз- 
мунли томонни, жумладан мантилий 
цонунларшшг бирон туркумнни мут- 
ла^ эътиборсиз цолдириш маъносиии 
бнлд»рмайд». Бу цонуилар ^исоб ту- 
з»лганда ^амиша бирор тарзда назар­
да тутилади.
. ЛОГИЦИЗМ — математнкани асос- 
лашнинг асосий йуналишларидаи би- 
ри булиб, бу йуналиш бутун матема­
тнкани логикадаи иборат цилиб цу- 
йишга интилади.Гарчи бу идеяни ил- 
гари Лейбниц айтган булсада, фа^ат 
утган асарнннг охирларида уни Фре­
ге амалга оширишга уриниб курд». 
Фреге уз олдига цуйидаги вазифани 
цуйган эди; 1) математиканинг бош- 
лангич тушунчаларини фацатгина ло­
гика терминларида ани^лаш, 2) фа- 
^атгина логика принципларига асос- 
ланиб ва фацатгина логик исботлар- 
ии татби^ этиб, математика принцип- 
ларини исботлаш. Бу йулда ундан ке- 
йин олиб борилган ншлар (Рассел ва 
Уайтхед, 1910—13, Рамсей, 1926, Ку­
айн, 1940), уларнинг конкрет натижа- 
лар» цаичалик цимматга эга булиши- 
га царамай, мазкур программани 
амалга оширишга имкон бермади, бу 
зса Л. нинг принципиал жи^атдан по­
тер и  методологлк дастури— мате- 
мат»канннг объектив оламга ва уни 
урганиш вазифаларга боглиц эмасли- 
г» ^а^идаги даъво билан боглш^дир. 
Математик логиканинг ривожи, аксин- 
ча, математиканинг энг фундаментал 
булимларинн (мае., арифметнкаии) 
логикага элтиб та^аб булмайди, деган 
хулосага олиб келди (Гёдель теоре- 
маси).

ЛОГОС (грек, logos — суз, фикр, 
а^л, цонун)— дастлабки пайтларда 
ялпи умумнй цонунни, оламнинг асо-
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¿пип билдируви термин. Гераклит Л. 
туррисида худди шу маънода'сузлаб, 
бу|<даи деиди: з^амма нарса Л. га му- 
ъофщ соднр була'дн, Л. абадий, уму- 
мий ва зару^ийдир. • Идеалистлар 
(Гегель, Винделъбанд, Трубецкой ва 
б.) ¡Гераклит Л. шш но^ак равишда 
уму^ий ацл билан бирдай цшшб кур- 
сатадилар. Платон ва Аристотель Л. 
нн j(áM борлпц цонуни деб, хам ман- 
#кий  принцип деб тушунаднлар. 
Qтойклар «Л> термин» билан жисмо- 
иии ва ру^ин оламларнинг конуншш 
белгйлаганлар, чунки улар пантеистик 
бирликда цушилиб кетадилар (Пан­
теизм).' Я^удо-алексаидрия мактаби- 
imitf вакили Филон Л. хакидаги таъ- 
лимотнн платонча идеяларнинг маж- 
мул ^а^идат таълимот сифатида, 
шунингдек яратувчи куч — худо би- 
лаи яратилган олам уртаепдаги воси- 
тачи каКпДагп таълимот сифатида 
ривожлантирди (1- аср). Л. шуига ух- 
шаб тал^ин килинганлипши биз нео- 
платонизмда ва гностикларда, кейпн- 
чалик христиаилик адабиётида ва 
схоластларда (мае., Эригснада) кура- 
ииз. Янги замонда Гегель Л. ни уз 
философиясида абсолют тушуича деб 
атади. Россиядаги диний-идеалистнк 
философия вакиллари (Трубецкой,
В. Эри ва б.) нло.уш Л. ндеясннн кай- 
тадан юзага келтирншга уриндилар. 
Шарк фнлософиясида дао ва, маълум 
маъиода, дхарма Л. га ухшаш тушун- 
чалардир. Марксистик адабиетда «Л.» 
термшш ишлатилмайди.

ЛОКАЯТА — кадимги ^инднетоида 
ыатериалистик таълимот. Л. ^акидаги 
iltk маълумотлар будда диний а^ком- 
лари текстларида, Ведаларда ва ка" 
дшги ^нид эпосида баси этилган. 
А|гъаиага кура, Л. пипг пайдо булн- 
шппн афсоиавий донишманд Брихас- 
пати билан боглайднлар. Айрим ате- 
истик ва антиведачилик куружлари 
афсонавнй Чарвакага инсбат берила- 
дп. Шу сабабли бир кзнча цадимгн 
текстларда бу материализм чарвака 
деб аталади. Л. нннг борлик какнда- 
гв таълимоти асосида, коинотнинг 
барча предметлари турт унсурдан: 
тупрок, олов, сув ва хаводан иборат, 
дегаи тасаввур ётади (баъзи текст-

ларда улар кат0Рига бешинчи уи- 
¿ур —. эфир кам куш»лади). 5 а̂р бир 
уйсурга узгармайдиган, йук -килиб 
булмандиган ва азалдан мавжуд бул- 
?£н атомларнинг узига хос тури му- 
бофик келади. Предметларнииг барча 
¡¡с^ссалари канД31’1 атомларнинг бнрга 
Кушилишидан таркиб топгаилигига ва 
атомлар кУшиладнган пропорцнялар- 
га богликдир. Онг, акл ва сезги ор- 
ганлари хам атомларнинг кушйлишн 
натижаенда пайдо буладн; тирнк ву- 
жуд улгандан кейин бу кушилиш уи- 
сурларга булиниб кетади ва бу уисур- 
лар тегишли турнинг тирикмас таби- 
атда мавжуд булган атомларига 
бирлашади. Баъзи текстларда эволю­
ция каКиДаги тасаввур баен этилган: 
бир хил уисурлар бошца уисурлардан 
келиб чнкадн, зотан бош уисур туп- 
рок» кУРУКЛНкдир. Л. нннг гносеоло- 
гиясн ссисуалнстикдир: сезги билиш- 
шшг бнрдан-бир ишончли манбаи деб 
эътироф этилади. Сезги органлари 
шунинг учуй предметларми ндрок ци- 
ла оладиларки, уларнпнг узларп пред- 
метлар мансуб булгаи элементлардан 
иборат («ухшатмаса учратмас»). Гай- 
ри табиий мо^иятлар устида суз Со- 
раркан, Л. хаР кандай воситали би- 
лимшшг ишончли эканлигшш пикор 
этади: хулоса, патижа кам, худди Вс- 
даларнинг далилларн еннгари, бнлиш- 
пинг сохта усуллари деб хнеобланади. 
Л. худонинг, жоннинг, карманинг 
(\индуизм) ва жонларшшг бош ка 
жнемларга утишшш инкор зтарди. 
Л. нннг этнкаенда гедонизм-уступ ту- 
рарди. Афтидан, Л. давлатни идора 
Килиш хакндаги кадимги хинд фанига 
маълум даражада таъсир курсатган 
булса керак. Л. нинг издошларпга 
мансуб булган битта текст биз- 
нинг замонамнзгача етиб келган эмас. 
Л. уншгг идеалистик мухолифлари — 
ведачилар томонидан 9—16-асрларда 
ёзилган фалсафий трактатларда ва 
компенднумлар (даршанлар)да тула- 
рок баен этилган.

ЛОКК Жон (1632—1704)— инглиз 
материалист философн. Л. нннг асар- 
лари Англиядаги Реставрация даврн- 
га онддир* У философ, -экономист ва 
сиесий езувч!! сифат!!да Англиядаги
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сннфлар ва партиялар:куралшда цат- 
иашди. «Инсон акли тугрисидаги таж> 
рнба» номли асосий асарнда (1690) ^ 
Гоббснннг: номинализми ва Декарт- 
и.кнг рационализм« таъсири билан му- 
раккаблаштирилган материалистик 
эмпиризм билнш назарияснни.ривож.- 
лантирди. Декартиннг тугма идеялар 
Хакндаги таълимотини рад этгач, Л. 
тажрибаин барча идеяларнинг бир- 
дан-бир манбаи деб зълон ^нладн. 
Идеялар ё ташки нарсаларнинг сезги 
©рганларнга таъсири натижасида 
(сезги ндеялари), ёки рухнинг холати 
ва фаолиятига каратилган диккат н?- 
тижаснда (рефлексия идеялари) паи- 
до̂  буладн. Бу сунгги фикр идеализм- 
га ён бериш эди. Сезги ндеялари 
воситаси билан биз ё бирламчи, ёки 
иккиламчн сифатларни ндрок этамиз 
(Бирламчи ва иккиламчи сифатлар). 
Тажрибадан х°сил килинган идеялар 
бнлим учун факат материалдир, аммо 
Хали билимнинг уз и эмасдир. Билим 
булмош учун идеялар материали фа- 
росат фаолияти билан ^аита ишлац- 
mofh лозимки, бу * фаолият сезги- 
дан хам, рефлексиядан хам фарк ки* 
лади ва таккослашдан, бирга куишщ- 
дан ва мавхумлаштириш (абстрак­
ц и я м и  иборат булади. Ана шу фао­
лият воситаси билан оддий идеялар 
узгариб, мураккаб ндеяларга айлана- 
ди. Л., Гоббсга эргашиб, тилин уму- 
мнй билимга эрпшиш мумкинлигииинг 
шарти деб хисобландн. Билимни икки 
ндеянинг бир-бирига мувофиклигини 
(ёки иомувофнклигинн) идрок этнш 
деб таърифлагач, Л. бутун ацл югур- 
тприш бнлимиии, яъни идеяларнинг 
а>;л поситасн билан' мувофнк келнши- 
нн билишнинг ишопчлн да ли ли деб 
Хисобландн. Аксннча, тажрибавии би- 
лнм фа 1̂ ат эхтимолднр; унда идея- 
ларшшг мувофиклигини билиш таж- 
риба фактларига асосланнш натижа­
сида эришилади. Таш^и предметлар- 
иинг мавжудлиги хаКнДа бизнинг 
пшончимиз хис-туйгуларга таянади. 
Билимнинг бу турнии («сеиситив» ту- 
рини) Л. оддий эхтимолликдан юкори 
ва лекин.акл югуртириш билимининг 
-ишончлилигндан паст куяди.. Бизнинг 
моддий ва айникса рухий субстанция-

ларии билиш ^кобилиятимиз маълум 
да ража да чекланган,1щрн*а ишониши* 
га карамай, Л. ни агнбетйк деб бул- 
майди: Л .нинг фикрйча, бизнинг ва« 
зифамиз — хамма нарсанй эмас, бал­
ки факат бизнинг хатти-харакатимиз 
в а амалий хаётимиз учун мухим бул- 
ган нарсанй билишдан иборат, бундаи 
билимни эса бизнинг к°билиятлари- 
мнз батамом таъминлайди. Давлат 
Хокимняти ва ХУКУК тугриендагц таъ- 
лимотида Л. табиий х°латдан граж- 
данлик холатига ва давлатни бошка- 
рнш формаларига утиш идеясиии рц- 
вожлантиради. Л. нннг фикрйча, дав- 
латнннг максади — зркинликин. хамда 
мехнат воситаси билан орттирилган

* мулкни саклашднр. Шунинг учун хам 
давлат хокнмияти узбошимча були- 
ши мумкин эмас. Бу хокнмият Л. да
1) конУн чикарувчн хокимиятга, 2У 
ижро этувчи хок»мият^а ва 3) нтти- 
фок, федератив хокнмиятга булинади. 
Л. ншлаб чиккан давлат хакидагп 
таълимот назарияни Г бошкаришийнг 
сиёсий формасига мослаштнрнш таж!- 
рнбаси эди, чункн Англйяда 1688 ннл- 
ги буржуа революцияси ва буржуа­
зия билан дворянларнинг буржуа- 
лашган кием и уртаендаги компромисс 
натижасида шундай .. форма барпо 
этилган эди.. Л . филосоАнясннинг та- 
рихнй таъсири улкан. Агар мавжуд 
нжтимоий тартиб шароитида шахе ло- 
зим даражада тарбия ва камолотга 
эга булолмаса, у вактда кишиларнниг 
узлари мавжуд тартибнп узгартириш- 
ларн керак, деган фикр буржуа рево- 
люциясинн хаК Килпб курсатиш учун 
катта ахамиятга зга эди. Француз ма- 
териализмииниг йуналишларидан би- 
рн Л. дан бошланадн. Л. томонидаи 
бирламчи ва иккиламчи сифатларшшг 
фарк килинишидан идеалист Беркли 
ва агностик Юм фойдаланган эдилар.

ЛОМОНОСОВ Михаил Васильевич 
(1711—65)— рус энциклопедист Оли­
мп, Россияда материалистик филосо- 
-фнянинг асосчнси. Дехк011»ииг угли. 
Москвадаги славян-грек-латин акаде- 
.миясига киргач (1731), сунгра (эиг 
яхши талаба сифатида) Петербургда- 
•ги фанлар Академиясига (1736), уи- 
лан кейлн чет элга, Марбург ун-тетпга
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гоборилди. 1741 . йилда Л. Россияга 
цайтиб келди. Л. нинг ижоди нидоят- 
да ^ар томонлама булиб, унинг физи­
ка ва химияни ривожлантиришдаги 
хизматлари аишщса каттадир. Шу- 
нингдек у рус филологияси, тарихн ва 
поэзиясига *ам ^исса ^ушди. Рус фи- 
лософиясининг материалистик тради- 
циясн Л. дан бошланнб келмо^да. 
Материалист булган Л. уша замонда- 
ги фанда зд’кмрон булган сафсатабоз- 
лик ^арашларига царшн курашди. 
Идеалнстик назарияларга у табиат 
ясисмларининг табиий келиб Ч1одан- 
лиги идея сини царама-ь^арши цплиб 
цуйди. «Ер ^атламлари ^а^ида»ги 
асарида (1763) у уснмлик ва ^анво- 
нот оламннинг эволюцияси ^а^идаги 
фаразни илгарн сурдн ва табиатнинг 
.узгариш сабабларини урганиш зарур- 
лигнни курсатди. «Худо шундай ярат- 
гаи» деган уч сузни ёддан билган ва 
барча сабаблар урннга шу жавобни 
бергаи мазкур билогонларнинг фай- 
ласуфлар булиб олишн цнйин эмас»— 
деб ёзган эди у. Эиг майда зарралар- 
-даи —«корпускуллар» (молекулалар)- 
га бирлашган элементлар (атомлар)- 
•даи таркиб топган материянинг узга- 
ришини табиат ^однсаларини изо.\- 
лашга асос цилиб цуйган Л. материя­
ми ^аракатдан ажралган холда фикр 
1;илолмас зди. Бу идеяпи у модданииг 
ва ^аракатнинг сацланиш цонунида 
ифодалаб бергаи эди, бу ^онунии эса 

1748 йил 5 июлда Эилерга ёзгаи 
мактубида таърифлаб бергаи эди 
(Знергиянинг сацланиш /¡онуни). Л. 
18- аср табииёт илмида зукмрои бул- 
гаи илмга хилоф царашларга цатъий 
суратда царши чиэдан эди. «Исси^ ва 
сову^нинг сабаби ^а^ида уйлар» аса- 
рпда (1749) у исси^лик яратувчи ма- 
тсриянинг ало^ида тури сифатидаги 
теплород тушунчасини рад этади ва 
иссшушк процессларпнинг сабабини 
материя зарраларининг ^аракатидан 
изламо^ керак, деб курсатади. Бу 
фикр Л. ни табиатнинг хилма-хил ^о- 
дпеаларига материя ^аракатининг 
турли формалари сабаб б^лса керак, 
деган фаразга олиб келади. Л. нинг 
фпкрича' материянинг асосий хоссала* 
ри: куламлилик, инерция кучи, форма,

утказмаслик ва механик харакатдан 
иборат. Л. «биринчи турткй»нн таби­
атнинг ривожланнш сабабларидан бп- 
ри ^исобларди ва бунда ^ам у меха: 
нистик материализмнинг талцинига 
амал цилардн. Гносеологняда Л. ма- 
териалистнк познцияларда турарди. 
Таш^и оламнинг сезги органларига 
таъсирини билишнинг манбаи деб ^и- 
соблар экан, Л. тугма идеялар наза- 
риясига ва «иккиламчи сифатлар» ^а- 
кидаги таълимотга царши чи^ди. Л. 
билишда тажрибага катта урин бе- 
рардию, лекин шу билан бирга эмпи­
рик методларни назарий умумлашма- 
лар билан бирлаштиришгпна ^аци^ат- 
га олиб келиши мумкин, деб уйларди. 
Л. уз замонаси учуй янги булган фан- 
нинг — физик химиянинг асосчиси эди; 
у биринчи булиб Венера плаиетаси ат­
мосфера билан цуршалганини ашщла- 
ди, химпяга мнцдорий анализ усули- 
ни систематик тад^ш^от усули сифа- 
тида киритдн ва к. Россияда геоло­
гия ва географияни урганишни рм- 
вожлантиришда, тор металлургия ва 
чинннсозлик ишларини йулга цуйиш- 
да Л. нинг хизматлари катта. Москва 
ун-тетининг асосчиси булган (1755) 
Л. Россияда табииёт илмини ва мате- 
риалистик философияни рпвожлантн- 
рпшга ёрдамлашган олимлар плеяда- 
сини тайёрлади. Ижтимоий з^одисл- 
ларни тушунишда Л. маърнфатчилик 
иуцтан назарига цушиларди ва жа- 
мият ^аётини фа^ат маориф воситаси 
билан ва хулц-атворни такомиллаш- 
тнриш нули билан яхшилаш мумкин, 
деб уйларди. Л. хал^ оммасининг жа- 
^олатда ^олиш сабабларидан бири 
попларнииг нодонлиги, деб ^исоблар- 
ди. Ру^онийларга царши курашда у 
деизмга мойил булиб, рационалистик 
познцияларда турарди. Л. нинг поэ­
тик ва тарихий асарлари ватанпарвар- 
лик ру^и билан сугорилгаи. «^адимги 
Россия тарнхи» (1766 йилда нашр 
этилган) асарида у рус хал^ининг 
узига хос характерининг ажнабий та- 
рихчилар томонидан сохталаштирили- 
шини рад этди.

ЛОССКИЙ Николай Онуфриевич 
(1870—1965)— рус идеалист филосо- 
фи; Петербург унгтетшшнг профессо-



Лосский 269 Лукреций Кар

рй эди. 1922 йилдан му^ожирлнкда 
булди; 1947 йилда Нью-Иоркдаги 
рус ру^оний академиясинннг профес- 
сори булди. Л. буржуазиянинг идео­
логи ва Совет зркимиятшшнг душма- 
нн эди. У Платоннинг, рус персона- 
листи А. А. Козловнниг идеяларини, 
Соловьев мистнкасини ва б. ни бирга 
цушувчи «интеграл» интуитивизм де- 
ган системани яратишга уринди. Л. 
борлиц з^ацидаги узининг объектив- 
идеалистик таълимотини (онтология- 
снии) «персоналистик идеал-реализм» 
деб атарди; у органик бутун сифати- 
да олам з^ацндаги тасаввурга асосла- 
нарди: гайри замоний идея в и Л шахе- 
лар, узаро з^амда гайри оламий ибти- 
до (худо) билан богланган «субстан- 
циал фаоллар» (лейбницча монадага 
ухшаш тушунча) во^еликнинг мо^ия- 
тшш ташкил этади. Худди ана шу 
«фаоллар» моддий ва психик процесс- 
ларнинг бутун хилма-хиллигини ву- 
жудга келтиради. Гносеологияда Л. 
имманент мактабга яциндир. Пред- 
метлар миссии, мистик ёки интеллек­
туал интуиция воситаси билан били- 
иади (бу сунггисига Л., Бергсондан 
фаркли уларо^, фаросатни з̂ ам кири- 
тадн). Шуниси з̂ ам борки, индивид 
онгида предметнинг образи эмас, бал­
ки асли нусхадаги предметнинг узи 
*озир булиб турармиш. «Мен» билан 
моддий дунё уртасидаги муносабат 
масаласшшнг \ар  ^андай тарзда цу- 
йилишини аелда но^онуний деб з̂ и- 
собловчи ва онг билан мазмуннинг 
билувчилнк ишини фацат субъект 
доирасида бир-бирндан фар^ цилди- 
рувчи Л. субъектив идеализм доира- 
сидан чи^маган эди. У 1951 йилда 
«Рус философияси тарихи»ни ёзиб, 
унда материализм тарихини сохта- 
лаштирган, рус философиясининг 
узига хослиги унннг дшшйлигидадир, 
деб исбот ^илишга уринган эди; унииг 
китобида совет тузумига тугрндан- 
тугрн ту^мат цилинган. Асарлари: 
«Интуитнвизмни асослаш» (1906), 
«Философняга кириш» (1911), 
«Олам — органик яхлитдир» (1917), 
«Миссий,, интеллектуал ва мистик ин­
туиция» (1938), «Достоевский ва унинг 
христианча дунё^араши» (1953) ва б.

ЛОТЦЕ Герман (1817—81)— иемис 
философи, Геттингенда муаллимлик 
циларди. Л. нинг философияси мате­
риализм билан идеализм уртасида 
узича бир нав компромиссдан иборат 
булиб, унда идеализм устун турарди. 
Л. таълимотида аннц табниёт илми, 
медицина Лейбниц ру^ида идеализм 
билан бирга цушилади. Л. нинг эиг 
маш^ур асарн «Микрокосм»днр 
(1856—64). Л. нинг идеялари Гус- 
серлнинг феноменологияси учун замин 
з^озирлади. Унинг логнкасн Ка- 
ринскийга таъсир курсатди.

ЛУКАСЕВИЧ Ян (1878—1956)— 
поляк логика олими, Львов ва Вар­
шава ун-тетларининг, кейннчалик Ди- 
роллик Ирландия академиясининг 
профессори. Л.— Львов'Варшава ло­
гика мактабининг энг тани^ли вакил- 
ларидан биридир. У куп маъноли (уч 
маъноли) логика системасинн, бени- 
зфя логик символнкани ишлаб чш^ан, 
арнстотелча силлогистикани, илк сто- 
икларнинг логика таълимотини, де­
дукция ва модал логиканинг классик 
ва интуиционистик назариясини ори-' 
гннал суратда таджик килган.

ЛУКРЕЦИИ КАР (эрамиздан ол- 
дин тах. 99—55)— римлик шонр ва 
материалист-философ, Эпикурнинг 
оригинал давомчиси,- «Нарсаларнинг 
табиати ^а^ида» поэмасининг автори. 
У уз философиясининг ма^садинн иж- 
тимонй кураш ва кулфат-мусибатлар 
гирдобига ташланган, худолардан, 
улимдан, ох!!ратда жазоланишдан 
Нур^иб эзилган шахе учун мумкин бул- 
ган бахт йулини курсатишдан иборат 
деб биларди. Улардан цутилиш восита- 
сн — Эпикурнинг нарсаларнинг табиа- 
ти ,\ацидаги, инсон з^идагн, жамият 
^а^идагн таълимотини билиб олиш- 
дир. Л. К. нинг фикрича, жон уладн, 
чунки у махсус зарраларнинг вацтин- 
ча ^ушилишидангина иборат булиб, 
жнем *алок булгандан кейин — айрим 
атомларга парчаланиб кетади. Жоп- 
иинг улишини эътироф этиш фацат 
охират дунёга ишонишни эмас, балки 
у билан бирга охиратда жазоланишга 
ишонишни ^ам й у ^ а  чи^аради, ии- 
сонни дузахдан ^урцишдан халос ци- 
лади. Шу билан бирга улимдан ) у̂р*
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циш *ам йуц булади: биз ' яшаб тур- 
гаи эканмиз — улнм йу^; улим кел- 
гач — биз иук* Ни^оят худолар олам 
нчида эмас, балки оламлар уртасида 
буш оралнцда яшашларини биз бил- 
ганнмиз ^амон худолардан ^ур^иш 
*ам таркалиб кетади: худолар унда 
ро^ат-фарогатда яшаб тургаи ^олда 
инсои та^дирнга ?̂ еч цандай таъсир 
курсата олмайдилар. Л. К. оламни,- 
ixixcoii табнатини, моддий маданият- 
иннг, технпканинг рнвожланншшш ёр- 
î iiк материалистик тасвирлаб ва изо^- 
лаб берган. Л. К.— Рим -дунёспнинг 
буюк маърнфатчисидир; уиинг поэма- 
си Уйгоииш даври материалистик фи- 
лософнясииинг рнвожнга гоят катта 
таъсир курсатдн.

-ЛУЛЛИП Раймунд (1235—1315) — 
5 рта аср мистик философи, ило^нётчн 
на миссионер. Парижда та^сил кур­
ган ва муаллимлик ^илган. Урта аср 
рсализлшнинг ортодоксал вакили 6J- 
либ, бу реализм Л. да панлогизм да- 
ражасига бориб етган эдн. Л. иккисгу­
лами хаущат тугрисидаги масала 
юзасидаи авсрроизм билан курашда 
философиянинг теология билан ту- 
ла цушилиб кетиши мумкиилигшш 
исбот цнлишга уриндп. Лверроистлар 
билан мунозарада Л. «^а^нцат машн- 
иаси» дсб аталувчн парса ёрдами би- 
лаи илмий вазифаларни >;ал цилиш- 
шшг махсус усулидан фоидалаиди. 
Бу машиианииг ^аракати коицентрик 
допраларшшг бир-бпрнга иисбатан 
механик айлаиншпдан иборат эди. 
Допраларшшг ^ар бирпда 9 тадан 
умумий тушунча (мае., «осмон», «ху­
до», «инсои», «яхшилик», «^ацицат» ва 
ц. к.) ёзнлгаи эди, Л. пинг фикрича, 
бу тушупчалар билимнинг бутуи со- 
^аспнн цамраб оларди. Допралар ай- 
лаиганда мазкур тушунчаларшшг тур- 
лн комбинациялари ^осил буларди ва 
бу комбннацияларни Л. янги ^аци^ат- 
лар дсб ^арарди. Шундай усул билан 
у хрнстианликнннг барча ^ацицатла- 
ршш исбот цилншга умид боглаган 
эдн. Л. нинг логик машина яратиш 
йулидаги уриштшда логик операцня- 
ларин формаллаштирншнннг оцилона 
ндеяси мавжуд булиб, бу идея кейнн- 
чалик Лсйбницга ва маълум даража-

да умуман математик логиканинг ри- 
вожига таъсир курсатгаи эди. • 

ЛУНАЧАРСКИЙ Анатолий Василь­
евич (1875—1933)— совет жамоат ва 
давлат арбоби, марксизм-ленинизм 
пропаганднетн, санъат назарнётчиси 
ва публицист. Ишчилар ^аракатига 
90-йилларда ед'шилди. 1903 йилдан — 
большевик. Реакция йилларнда боль- 
шевизмдан йиро^лашиб, махизм ва 
худотузувчиликни таршб цилнб чиц- 
ди («Дин ва социализм», 1-цисм, 
1908;- 2 -цнем, 1911), шу важдан Ле- 
ннннинг танцнднга учради. 1917 йил 
июлда янгидан большевиклар пар- 
тпясига кирдн. 1917—29 Гшлларда 
маориф хал^ комиссари. Академик 
(1930 йилдан). Л. нинг дастлабки 
асарларнда («Позитив эстетика асос- 
лари», 1904; «Танкиднй ва мунозара- 
ли этюдлар», 1905 ва б.) позитивизм- 
нинг (Спенсер, Авенариус, Богданов) 
таъсирн бор эди. Ленин октябрдан ол- 
дии ёзгаи узишшг энг яхши асарла- 
рида («Санъат ^аь^ида муиозара», 
1905; «С.-д. бадиий ижоднёт вазифа- 
лари», 1907; «Пролетар адабпётн ра­
пида мактублар», 1914) у декадент- 
лнкни танцид цилади, санъатнинг пар« 
тиявийлиги, мадаииятиинг ривожла- 
шгшига революциянинг таъсирн, про­
летар спифнй курашнда санъатнинг 
а^амияти, санъаткор дуис^арашииниг 
уиинг ижоди билан ало^аси ва ш. к. 
проблемаларни пролетарча позицня- 
лардан 1̂ араб ишлаб чицишга ?;аракат 
Килади. Октябрдан кейиигп даврда 
Л. социалистик маданиятнинг йирик 
ташкилотчиси булиб 1;олди, тугри, бу 
со^ада унинг айрим хатолари ^ам 
булди (мае., Пролеткульт масаласн- 
да). Бу даврда у санъат назарнётчиси 
сифатнда узшш Я1дол курсатди. У 
диалектик-материалистик позицнялар- 
дан адабиёт тарихчисн сифатнда (рус 
ва совет класснклари ^ацндаги, рево- 
люцион демократлар ^а^идаги, Fap- 
бий Европа ёзувчилари ^ацидаги ва 
ш. к. асарлар), эстетик сифатнда 
(«Санъатда еннфий кураш», 1929; 
«Ленин ва адабиётшунослик», 1932 ва 
б.), театр ва музика тан^идчнеи си- 
фатида майдонга чи^ади. Бу даврда* 
у санъат. иазарняси ва бадиий ижод
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учун-му^нм а,\амиятга -. зга - -булган 
проблемаларни: ленинча роявий мерос 
ва илмий эстетика, маданнй револкк 
ция* санъатга партия ра^барлиги, 
маркснстик танциднинг вазифалари, 
социалистик реализм, пролетар санъ- 
атишшг классик мерос билан ало^а* 
си, буржуа модерннзмига 1̂ арши ку- 
раш, санъатшуносликда вулъгар со­
циологизм проблемаларннн ^ар томон-. 
лама ёритишга ало^ида. эътпбор бе- 
ради.
. ЛЬВОВ-ВАРШАВА МАКТАБИ_
1 - ва 2 -жа^он урушларн уртаспдагн 
даврда асосан Варшава, Львов ва 
Краковда иш олнб борган бнр группа 
поляк логиклари ва фнлософлари 
(Лукасевич, Т. Котарбиньский, К. Ай- 
дукевнч, С  Лесьневский, Л. Хвистек, 
Тарский ва б.). Унннг асосчиси — 
К. Твардовский. Фалсафий Л.-В. м. да 
энг : хилма-хнл йуналишларшшг (Т. 
Котарбиньский материализмидан торг. 
тиб то Я. Саламухи ва Бохенскийнинг 
иеотомизмигача булган йуналишлар­
шшг) вакиллари бор.эди. Бу мактаб 
вакилларишшг аксарияти учун ха- 
рактерли нарса шукн, улар: а) ирра- 
ционализмни инкор зтардилар, мате­
матик логика аппарати ёрдами билан 
традицион рационализмнинг асосий 
ндеялари ва принципларини аницлаб 
бердилар; б) ил мин му^окама. логи* 
насини ашщ тадциц цилишга интил- 
днлар; в) логик семантикага цизи^ар- 
днлар. Л.-В. м. вакиллари математик 
логиканн, математика асосларнни, де- 
дуктив фанлар методологи я си, логика 
тарихи ва логик семантикани рнвож- 
лантиришга анча . ^исса ^ушдилар. 
Жумладаи Я. Лукасевич, М. Вайс­
берг, Я. Слупецкий ва б. биринчилар 
цаторида купмаъноли ва модал логи- 
кани ишлаб чицдилар, Л, Хвистек,
С. Лесьневский, В. Собоцннский, Лу­
касевич, Тарский ва б. эса металоги- 
канинг асосий тушунчаларини тадцш^ 
цнлдилар. Бу мактаб вакиллари шу- 
нингдек муносабатлар логнкаси, туп- 
л.амлар назариясинн аксномалашти- 
риш, иомларии ^исоблаш ва б, проб- 
лемалар билан ^ам шурулланган эдн- 
лар. Халк Польшасининг философла- 
ри ва логиклари Л.-В. м. прогрессив

идеяларшш ишлаб чи^ишни давом эт- 
тирмоцдалар. *

«ЛЮБОМУДРЛАР» («донишманд- 
ликии севувчнлар»)—1823—25 йпллар- 
да Москвада яшаб турган «Любомудт 
рне жамияти» махфий фалсафий ту- 
гарагннинг аъзоларн. Бу тугарак 
философия, эстетика ва адабиёт ма- 
салалари билан шурулланган. Уз 
аъзоларининг сиёсий . царашлари жи- 
^атидан бир хилда булмаган бу. туг 
гарак философияда иемис идеализ; 
мига, асосаи Шеллингга эргашган^ 
француз матернализмннн ва класси­
цизм эстетнкасини тан^ид цнлгаи. Бу 
тугаракиинг рус ¡фнлософияси учун
а.\амияти шу билан бел гил а на дики, 
натурфилософия, гносеология, эстети­
ка, нжтнмонй иазарияда идеалистнк 
диалектика идеяларшш. рнвожлантир: 
ган ва пропаганда ^илган. «Л.» «Мне- 
мозина» альманахнин нашр, этганлар 
(4 кнтоби чнэдаи. М., 1824—25), аль- 
манахда фалсафий ,мац*олалар билан 
бир цаторда бадиий асарлар ,\ам бо- 
силган. Бу лльманахда Пушкин ва 
Грибоедов ^атнашнб тургаилар. Туга- 
ракда унннг ранен В. Ф. Одоевский 
консерватнв позиция тутган. У асосан 
философия, эстетика масалаларига 
оид мацолалар ёзган. Декабристлар 
цузголон кутаргач, Одоевский ташаб- 
буен билан тугарак ёпилган, тугарак- 
иннг цогозлари куйдирилгаи. «Мис- 
мознна»да адабиёт булнминн бощ^ар: 
гаи декабрист В. К. Кюхельбекер, де- 
кабризмга меэф-му^аббат бнлаи i^apa* 
ган шоир, философ ва эстетик Д. В. 
Веневитинов, А. И. Кошелев радикал 
позиция тутгаилар. Ака-ука Кирееве- 
кийлар, А. С. Хомяков, С. П. Шевирео 
ва б. ^ам тугарак аъзоси булганлар, 
Радикал арбоблар тугаракдан чшадан- 
дан кейнн (Кюхельбекер декабрист 
сифатида сургун ^илинган, Веневити­
нов Петербургга кетиб-долган ва тез 
opa да вафот этган). декабрдан суигги 
реакция шароитида тугарак консер: 
ватнв группага айланган («Московс­
кий вестник» журнали).

«ЛЮДВИГ ФЕЙЕРБАХ ВА КЛАС­
СИК НЕМИС ФИЛОСОФИЯСИ- 
НИНГ ОХИРИ»— Ф. Энгельснииг 
фалсафий асарн булнб (1886), диа-
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лектнк ва тарихий материализмнн 
асослаш ва ривожлантиришда кузга 
к$ринарли роль уйнади Бу асарига 
автор К. Маркснинг *Фейербах %аци- 
да тезислар»ини плова цилгаи. Асар- 
нинг бошида Ф. Энгельс гегелча фи- 
лософияшшг мо^иятшш тавсифлайди, 
унга хос зиддиятларни анализ цилади 
ва марксистик диалектика билан Ге­
гель диалектикасинииг туб царама- 
царшилигини курсатади. Сунгра Эн­
гельс философиянинг асосий масала- 
сига ва унинг икки томонига классик 
таъриф берадн ва агностицизмни (ав- 
вало Юм ва Кант агиостицизмини) 
тан^ид цилпб, унииг энг ^атънй рад- 
диясн практика эканлигннн курсата­
ди. Материализм ва идеалнзмга таъ­
риф бергач, Ф. Энгельс шу асосда 
17—18- асрлардаги инглиз ва фран­
цуз материалистларинннг ^амда 
Фейербахнинг царашларшш анализ 
цилпб чи^ади, эски механистик, мета­
физик матернализмнннг ма^дудлнги- 
ии, нжтнмопй ^однсаларнн тушуниш- 
<да унинг ндеалистик ионзчнллигиии 
курсатади. Фейербах царашларинн 
муфассал тадь^н  ̂ циларкан, Энгельс 
унинг идеализмни цилган таицидинпнг 
а\амиятинп таъкидлаб курсатади, ле- 
кип шу билан бирга унииг яигн дин 
яратншга уринншини ^амда этика со- 
^асндаги ндеалистик царашларинн 
таш;нд цилади. Диалектик материа­
лизм билан бутун эски философия ур- 
тасндагн туб тафовутин ашщлаб бер- 
гаидан кейин, Энгельс асарннинг 
охиргн' 1\нсмида тарихни матерналнс- 
тик тушунишнинг мо^нятини ^ис^ача 
формада баёи цилиб берадн. У тари­
хии материализм назарнясшш ривож- 
лантира бориб, устцурманинг нисбий 
мустакиллиги ^а^идаги цопданп таъ- 
кндлаб курсатади, бу эса уша вацтда 
пандо булган иктисодий материализм- 
ни тан^ид 1̂ илищ учун а^амиятли 
эди. Марксизмнинг философия да цнл- 
ган туб узгаришининг сабабларн, маз-

муин ва а^амиятининг Энгельс томо- 
нидан анализ цилшшши ^амда тари­
хии ва диалектик материализм мо- 
^иятининг соддача баён этилишн бу 
асарни (уни В. И. Ленин «Коммунис- 
тнк манифест» билан бир цаторга цуи- 
гаи эди) марксизм философиясннинг 
паидо булиш тарихн ва асосий идея- 
ларини урганиш учун тенги йу^ ¡̂ ул- 
лайма цилиб КУЯДИ- 

ЛЮТЕР Мартин (1483—1546) — 
Реформациянинг таницли арбоби, про- 
тестантизмнинг асосчиси. 16—17-аср- 
ларда Германия маънавий ^аётининг 
^амма со.\аларига катта таъснр кур- 
сатган. Библиянинг (Тавротнинг) Л. 
томонидан ^илинган таржимаси умум- 
милл :й немис тилинниг шаклланнши- 
да му^им роль уйнади. Л. муътадил 
бюргерлик реформациясининг тараф- 
дорн эди. У черковнинг ва ру^оний- 
лариинг инсон билан худо ^ртаснда 
воснтачнлик ролинн уйнашини инкор 
этардн. Иисониннг «халос булнши», 
дер эди у, «хайрлн ишлар»ни, сир-ас- 
рорларни, днний маросимларни адо 
этишга эм ас, балки унинг эъти^оди- 
нинг самимнйлигнга боглш^днр. Ди- 
ний ^ацицат манбаи «муцаддас риво- 
ят» (чсрков йипшларишшг 1\арорла- 
ри, папаларнинг му^окамалари ва ш. 
к.) эмас, балки Мнжилнинг узндир. 
Бу талабларда илк буржуа дунёца- 
рашининг феодал идеологияси ва 
черков билан низосн нфодалаиарди. 
Шу билан бирга Л. немис бюргерчи- 
лигинниг моддий манфаатларинн ифо- 
далаган доктриналарга царшл чицдн, 
табиий мъуъ назарняснни, илк бур­
жуа гуманизми ндеяларини, эркии 
савдо прннципларини тан^ид цилди. 
Букж деэдонлар урушида (1525) Л. 
^укмрои синф томоиида турди. «...Лю­
тер.,— деб ёзган эди К. Маркс,— ху- 
дожуйлик ^уллигшш фацат шу билан 
енгдики, унинг урнига эъти̂ од цулли- 
гини куйдн» (1-т., 422- бет).



МАБ Л И Габриэль Бонио де (1709— 
85)— француз тарихчиси ва сиёсий 
мутафаккири, мол*муЛкнннг мушта- 
раклигига асосланган тузумнинг циз- 
рин ^имоячиси. Жуда кенг адабни 
мерос цолднрган. М. коммунисток ту- 
зумни хайрихо^лик бнлан тавсифлаб 
берган, унинг фнкрича, бу тузум ин- 
соният тарихининг тонгида мавжуд 
булган ва у хусусий мулкнинг келиб 
чициши барча ижтимоий иллатлар- 
нинг сабабчнснднр, унга асосланган 
тузум эса кишиларнинг табиий тенг-*/1 
лигига ва социал инстннктларига зид- ’ 
дир, деб ^исоблаган. Аммо М. комму- 
яистнк тартибларга цайтишни имко- 
ниятсиз ^исоблаб, мул кин тенгсизлик- 
ни юмшатишнинг тенгламачилик про- 
граммасини нлгари сурган. М. киши- 
лар адолатснз, ацлга турри келмайди- 
ган цонунларга буйсунаётганликлари- 
га ишонч хоснл цилгач, халцнинг ре­
волюция цилишга цаци борлигини 
эътироф этади. Бироц революцняни 
у коммунистик ндеалга эришишнннг 
асосий шарти деб ^исобламайди, фа- 
цат ма^дудроц мацсадларга эришиш 
воситасидир, дейдн. М. изчил социа­
лист-утопист эмас эдн. Лекин унинг 
социал философнясининг куп томон- 
ларн социалистнк идеяларнйнг ёйили- 
шига кумаклашди. Асосий асари: «Ко- 
иун чицарувчилик ^ацида ёки цонун 
Принциплари» (1776).

МАВЖУДЛИК — мавжуд булиш— 
узгарувчан нарсаларнинг алоцадор- 
лиги ва узаро таъсиридагн бутун хил- 
ма-хиллиги. Нарсаларнинг М. ини 
уларнинг нчки мо^иятндан ^ам, фа: 
цат уларнинг борлиридан ^ам иборат 
Килиб булмайди. Нарсаларнинг мо- 
%иятини, негизини уларнинг М. чтдан 
юцори цуннб, уларнинг М. ини узгар- 
мас, тасодифий ва цисца муддатли 
деб эътироф этувчи фалсафий иаза- 
риялар хато назариялардир. Лекин 
нарсаларнинг М. шш уларнинг мо^ия- 
тидан юцори турадн, бу мо^иятни ё 
буткул мавжуд эмас, ёки пайцаб бул-
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майдиган, инсоннинг билиши ва прак- 
тикаси эришолмайдиган бир нарса 
деб царовчи назария ^ам хатодир. 
Турри цараш шундан иборатки, М. 
б^лмаса мо^иятнинг булиши мумкин 
эмас (у ^олда табиат ва жамиятнннг 
реал цаёти билан ^еч цандай алоцаси 
булмаган буткул ^аракатсизлик 
олами ^ацидаги тасаввур ^осил була- 
ди), мо^ият булмаса М нинг цам бу­
лиши мумкин эмасдир (у ^олда фа- 
цат таици, нотинч, тасодифий ^олат 
Кайд цилинади). Фацат М. билан мо- 
^иятнинг, борлиц билан вужудга ке- 
лишнинг бирлигигина бутун мавжу- 
дотни тушуниш имкониятинн берадн.

МА ДАНИЙ ДАВРАЛАР НАЗА­
РИЯ С И — тарихий-маданий тараццн- 
ётда муцаррар такрорланншлик ^а- 
цидаги таълимот булиб, бу таълимот 
циёсий-тарихий методнинг кризисидаи 
келиб чиэдан. 19-асрнинг охири — 
2 0-асрнинг бошларида циёснй анализ 
критерияларн ^ацидаги масала кес- 
кин булиб турди. Тарихий таццослаш- 
лар ва аналогиялар, одатда, процесс- 
ларнииг бориши формасинигина на- 
зарда тутиб, аммо уларнинг мазмуни- 
ни асло ^исобга олмаслиги тобора 
равшанроц булиб цолди. М. д. н. бу 
цийинчиликларни сунъий бартараф 
цилиш усулини таклиф этди. Бу на­
зария тарафдорлари (Шпенглер, 
Тойнби), тарнхнннг ички царамлнги 
худди тарихий процессларнинг борн- 
ши формасида, уларни характерловчи 
«умумий маданият стнли»да ифодала- 
нади, деб даъво цилган эдилар. Улар­
нинг фнкрича, тарихий аналогнялар 
асослашга му^тож эмасдир, улар уз- 
лигича ишончлидир. Тарихий анало- 
гиялардан фойдаланиш ёрдамчи мс-. 
тод деб эмас, балки тарнхнннг фун- 
даментал онтологик структурасинн 
интуитив пайцаш деб ^исобланарди. 
Тарихий-маданий процессларнинг так- 
рорланишлик, синхронлик, даврий ай- 
ланишлик характери умумтарихий 
цонунларнинг мавжудлигининг бир-
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дан-бнр далнли деб. цараларди. Б у 
назариянниг социал йуналишн Шпенг­
лер таълимотида яццол очиб берил- 
ган. Шпенглер тарихий ^аракатни ут- 
мншга онгли тацлид цилнш асосига 
цуришга даъват этарди. Бундай йул 
тутншнинг амалий натижалари шпеиг- 
лерча «тарихчилнюишиг асосий прпн- 
цнпларннн цурол цилиб олган фа- 
шистлар идеологиясида якцол курин- 
ган эди. »

МАДАНИЙ РЕВОЛЮЦИЯ (социа- 
листик) — жамнят маънавий цаётнда- 
гн туб узгаришлар булиб, бу узга­
ришлар социалистик ва коммунистик 
цурилнш процессида юзага келади. 
Социалистик М. р. нинг мо<\няти— 
маданият со,\асидагн фаолиятнинг бе- 
гоиалаштирилган формасига бардам 
берншдан иборат, унииг мацсади ма- 
даний-тарихнй процесснипг субъекти 
сифатида уйгун, цар томонлама ри- 
вожлангаи шахснн камолотга етка- 
зншдир. М. р.— умуман социалистик 
революциянннг таркибий цисми бу* 
лнб, бу революция унииг учун цамма 
зарур шарт-шароитларнн яратиб бе- 
ради ва аввало ^окимиятнииг, барча 
моддий ва маънавий бойликларнинг 
халц цулига утишшш таъминлайди. 
Капиталнзмдан социализмга утиш 
дасрнда М. р. нинг асосий вазнфалари 
озмн-купми цисца муддат ичнда халц 
иаорнфишшг бутун ишипи цайта цу- 
рншни амалга оширишдан, кснг халц 
оммасшш маданият ютуцларидан 
ба^раманд цилншдан иборат. Ана шу- 
нинг натижасида мецнаткашларнинг 
хужалик, давлат ва ижтнмонй цаётнн 
Оошцаришда бевосита иштирок эти- 
ши учун, социалистик интеллигенция 
кадрларинн тарбиялаб етиштириш ва 
янги социалистик маданиятни шакл- 
лантнриш учун зарур шарт-шароит 
яратиладн. М. р. пинг бу вазнфалари 
муайян коикрет мамлакатга хос ху- 
суснятлардан цатъи назар, социалнс- 
тнк цурилишнн амалга ошнраднгаи 
барча мамлакатлар учун муштарак- 
днр. СССРда М. р. нинг бу вазифала- 
ри >̂ ал этилншн натижасида а^олиси- 
нинг купчилигн саводсиз булган мам- 
лакат жацолат ва нодонлнкдан мада- 
ннят чуццнларини эгаллаш сари сак-

радн. Социализмдан аста-секин ком­
мунизма утиш даврйда, КПСС Про- 
граммасида таъкндлаб курсатйлгани- 
дек, маданий тараццнёт М. р. нинг 
тугалловчи босцнчи булади. Бу бос- 
цичда. маданият- со^асидаги тенгсиз- 
лик цолднцлари, яъни ацлий ме,\нат 
билан жисмоний ме^нат уртаснда, 
ша^ар билан цишлоц уртасида му^нм 
тафовутларнннг мавжудлиги билан 
боглиц булган цолднцларни тугатиш, 
социалистик миллатларнинг мадани- 
ятларинн янада яцинлаштириш, бар­
ча ме^наткашларни юксак гоявийлик 
ва коммуннзмга садоцат руцнда, ме^- 
натга ва нжтимонй мулкка коммунис­
тик муносабат руанда тарбиялаш, 
буржуа царашлари ва хулц-атворла- 
рининг сарцитларини батамом барта- 
раф килиш, маънавий маданнятшшг 
^ациций бойлнгшш вужудга келтириш 
вазнфалари биринчн уринга сурила- 
ди. Ишлаб чицарувчи кучларни юк- 
салтириш, техинкани тарацций цил- 
дирнш ва ишлаб чицаршшш ташкил 
этишнн ривожлантириш, ме^наткаш- 
ларнин^ нжтимоий актнвлигннн оши- 
риш, уз-узнни бошцаришнинг демо- 
кратнк асосларнни ривожлантириш, 
маишнй турмушни коммунистик цай- 
та цурнш жуда куп даражада ана шу 
вазифаларшшг хал этнлншнга бог- 
лиц.

МАДАНИИ-ТАРИХИЙ МЕТОД —
тарихий процесснипг ичкн бнрлнги ва 
яхлитлигшш идеалистнк асослаш 
формаларидан бири. Бу методни 19- 
асрнннг охирларнда либераллик йуиа- 
лншидаги нсмис тарнхчиси К. Лам- 
прехт (1856—1915) илгари сурган 
эди, у буржуа тарихи фанида ^укм- 
рон булган индивидуаллаштирувчн 
мстодга — тарихни маш^ур шахслар- 
иннг ^аётинн тасвирлашдан иборат 
цнлиб цуйишга (Ранке ва унннг мак- 
табн) царши чиццан эди. Лампрехт- 
нинг фикрича, социал цаётнннг тур- 
ли томонларини маданият тушуичаси 
ёрдамн билан синтезлаштириш мум- 
кнн. Шу билан бирга маданият мод- 
дий муносабатларга бевосита чнрма- 
шиб кетган, стнхияли равишда тар- 
киб топадиган, халц ^аётшшиг тузи- 
лишнда, маишнй турмушда ва
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коллективликда узннн ифодалайдигаи 
онг снфатида талцин цилииади. М.-т. 
м. буржуа тарнхчилиги кризисин 
пдеалистнк асосда бартараф цнлишга 
чала-чулпа уринншнн бнлднрарди: 
ижтимоий ^аётнннг айрим томонлари 
маданият тушунчасига соф эклектик- 
^арча бирлаштирилади, моддиГыцти- 
содий муносабатлар маънавий эволю­
ция факторларидаи бирн сифатида 
^исобга олинарди. Шундай булиши- 
га ^араман, тарихга ижтимоий тара^- 
циёт цонуниятлари ^а^идаги фан деб 
^араш М.-т. м. ни буржуа тарихшу- 
нослигинннг бош^а методларндан я^- 
цол суратда ажратиб турарди. Фило­
софия тарихига долр ^озирги замом 
Fap6 адабиётида М.-т. м. субъекти- 
вистнк йуналншлар томонидан очш;- 
дан-очиц сурнб чи^арнлган.

МАДАНИЯТ (лат. cultura — парва- 
рнш цилиш, ишлов бернш)— ижти* 
монй-тарихий практика процессида 
ннсоният яратган ва яратаётган >̂ ам- 
да жамият тара^иётнда тарихан эри- 
шнлган бос^нчни характерлайдиган 
модднй в а маънавнй цимматд орлик- 
лар мажмуи. Toppoi^ маънода модднй 
М. (техника, ишлаб чи^ариш тажри- 
баси, ишлаб чи^арнш процессида ву- 
жудга келтирилган моддий циммат- 
дорлар) ^ацида ва маънавий М. (фан, 
санъат ва адабиёт, философия, ахло^, 
маорнф ва к. со^аснда маънавнй 
цнмматдорликларни ишлаб чицарнш, 
та^симлаш ва истеъмол ^илиш) ^а^н- 
да сузлаш раем булга и. М. тарихий 
^одиса булиб, социал-н^тисодий фор- 
мацияларнинг алмашинувига цараб 
ривожланадн. Маънавнй М. ни мод­
дий негиздан ажратиб царовчи ва уни 
«элита»нинг ру^ий ма^сули деб тал- 
цин }$илувчи М. нннг ндеалистнк на- 
зарияларига ^арама-^арши уларо^, 
марксизм-ленинизм моддий неъматлар 
ишлаб чи^ариш процессини маънавий 
М. нинг рнвожланиши учун асос ва 
манба деб царайди: бундан, бевоси- 
ta  ёки билвосита фррмаларда М. кенг 
ме^наткашлар оммаеннинг фаолняти 
билан яратилади, деган хулоса келиб 
чи^ади. Моддий шароитга богли^ 
булган маънавий М. уз моддий асоси 
кетндан автоматик тарзда узгармай-

ди, балки ннсбий мустациллик билан 
характерланади (турли халцлар ма- 
даниятларниннг рнвожланишндагн во- 
риелнк, узаро таъсир ва к.). Син- 
фий жамиятда М. уз гоявий мазмуни 
Ж1цатидан ^ам, узининг амалий йуна- 
лиши Ж1цатидан ^ам синфий харак- 
терга эга булади, бу эса капитализм 
шароитида ^ар бир*М. да икки М. 
нинг мавжудлигида: ^укмрон буржуа 
М. и. да ва ме^наткашлар оммаеннинг 
демократии ва социалистик М. ннинг 
озми-купми ривожланган элементлари 
шаклида мавжудлигида ифодаланади. 
«Буржуа жамияти М. и» билан 
«буржуа М. и» (яънн эдкмрон сииф 
М. и) тушунчаларини бир-бирндан 
ажратиб цараш зарурлигн ана шу би­
лан богли^дир. Социалистик М. ут- 
мишнинг ^амма прогрессив юту^лари-. 
ни мерос ^нлиб олар экан, . узинннг 
гоявий мо^ияти Ж1цатидан зам, узи- 
нннг социал функцияси Ж!цатидаи 
^ам ^озирги замон буржуа -М. идан 
тубдан фар!  ̂ цилади, бу эса социалис- 
тнк ишлаб чицариш усулииинг капн- 
талистик ишлаб чицариш усулидан 
умуман устунлигшш акс эттнради. 
Социалистик ва коммунистик кури* 
лиш процессида амалга оширилади- 
ган маданий революция учун барча 
зарур шарт-шароитларни таъминлаб 
берувчи социалистик революцияснз 
социалистик М. ни вужудга келтнриш 
ва барцарор цилиш мумкин эмас. 
Хал^чиллик, коммунистик гоявийлик 
ва партиявийлнк, илмий дунё^араш, 
социалистик гуманизм, коллективизм, 
социалистик ватанпарварлик ва ин­
тернационализм социалистик М. нинг 
яедол ажралиб турувчи хусуснятла- 
риднр. Социалистик М. ни вужудга 
келтнриш ва ривожлантиришда Ком* 
мунистик партия ра^барлнк ролинп 
уйнайди, социалистик давлатнинг бу- 
тун маданий-тарбиявий фаолняти шу 
партия таъсирн остида утади. Социа­
лизм шароитида шаклан мйллий, маз- 
мунан социалистик М. равиа^ топади, 
мнллатлар уртасида моддий ва мада- 
иий цимматдорликларнинг айрибош- 
ланиши жадаллашади, ^ар бир мнл- 
латнинг маданий хазнпаси интерна-; 
ционал характерга эга булувчи ижо-
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днётлар билан тобора купроц бойиб 
борадн. Бу эса келажакда коммунйс- 
тик жамият ягона умуминсоннй М. и- 
нинг шаклланншига ёрдамлашади.

«Коммунизм маданияти, дейилади 
КПСС Программасида, жазон мада- 
нияти яратган замма яхши нарсалар- 
ни уз ичига олиб ва ривожлантириб, 
инсониятнинг маданий тараззиётида 
янгн олий босзич булади. Коммунизм 
маданияти жамият маънавий заёти- 
нинг барча ранг-баранг томонларини 
ва бойликларинн, янги дунёнинг юк- 
сак гоявийлиги ва иисонпарварлигини 
узида гавдалантиради. Бу — синфсиз 
жамият маданияти, умумхалз, умум- 
инсоният маданияти булади».

МАЗМУН ВА ФОРМА — 1) Фалса- 
фнй категориялар, бу категориялар 
табиий ва социал реалликнинг икки 
том они уртасидаги: предмет ёки 3 0 - 
днсанн ташкил этувчи элементлар ва 
лроцессларнинг муайян тарзда тар- 
тибга солинган мажмуи, яънн М. и ва 
бу М. нинг мавжуд булиш, ифодала- 
1ШШ усули, унинг турли модификация- 
лари, яъни Ф. си уртасидаги алоца- 
дорликни акс эттиради. Ф. тушунчаси 
М. нинг ички ташкил топиши маъно- 
С1!да зам ишлатнладн ва шу маънода 
Ф. проблематикасн структура катего- 
риясида янада рнвожлантнрилади. 
Маркснстик философияда и олдингн 
философияда, айни^са идеалистик 
философияда Ф. структурадан нборат 
Зилиб зуйиларди, М. эса элементлар 
ва хоссаларнинг зандайдир тартнбга 
солинмаган мажмуи («материя») бн­
лан айнан бирдай зилиб курсатилар- 
ди, бу эса Ф. нинг М. дан устунлиги 
зазидаги идеалистик тасаввурларнинг 
узоз тарихнй давр давомида мустаз- 
камлаииб ва са^ланиб келишига са- 
баб булди. Материалнстнк диалекти- 
када М. ва нарсанинг моддий мате­
риал субстрати («материя») бир-би* 
ридан фарз зилинади. Бу эса социал- 
нзтисоднй муносабатларни анализ 311- 
лнш учун айнизса музим методологик 
азамиятга эгадир, чунки бу социал- 
изтисодий муносабатларда нарсанинг 
асл маънодаги барча таърифлари, шу 
экумладан моХдий М. билан зиссий 
конкрет -моддий Ф.узгача; социал

М. нинг мавжудлиги ва юз беришй 
Ф. си азамиятига эгадир. «Материя» 
билан М. ни фарз зилиш зарурлиги 
асл маънодаги табиий зодисаларга 
нисбатан зам сазланади: бунда М. та-' 
момила муайян (яъни унинг структу-* 
раси билан бирликда олинган) ва* 
айни хилдаги зодисалар учун хос бул- 
ган моддий субстратни ташкил эта- 
ди. Структура, ички тартиб — М. нинг 
зарур компонентидир. Структура, ту-' 
зилиш узгариши билан объектнинг М. ‘ 
и, унинг физикавий ва химиявнй хос- 
салари тубдан узгаради. М. нинг* 
хилма-хил модификацияларини, унинг* 
мавжуд булиш ва юз бериш усулла- 
рини кайд зилувчи Ф. зам муайян 
структурага эгадир. М. билан Ф. нинг 
ривожланиш процессндаги узаро таъ- * 
снри М. нинг турли компонентлари- 
нинг (шу жумладан унинг структура- 
сининг) Ф. га таъсиршш зам, Ф. нинг 
турли структура компонентларининг 
М. структурасига таъсирини зам ал- 
батта уз ичига олади в а бунда М. би­
лан Ф. нинг объектив субординацияси 
(кичикнинг каттага буйсуниши) 311- 
собга олннадн. М. билан Ф. нинг уза­
ро алозадорлнгида М. объектнинг 
етакчи, белгиловчи томонини ташкил 
этади. Ф. эса объектнинг модифика- 
циялашадиган, М. нинг узгаришнга ва 
унинг конкрет яшаш шароитига зараб 
узгарадиган томонини ташкил этади. 
Уз навбатида Ф. зам нисбий муста- 
знлликка эга булган золда М. га тес- 
кари актив таъсир курсатади: М. га 
мувофиз келадпган Ф. унинг рнвож- 
ланишини тезлаштиради, вазоланки 
узгарган М. га мувофиз келмай 30л- 
ган Ф. унинг янада ривожланншига 
тусзинлик з илади. М. билан Ф. нинг 
узаро муносабати — диалектик зара- 
ма-заршиликларнинг типик золати 
булиб, бу зарама-заршиликлар М. би­
лан Ф. нинг бирлигшш зам, улар ур­
тасидаги зиддиятлар ва конфликтлар- 
ни зам курсатади. М. билан Ф. иинг 
бирлиги нисбий, уткинчидир, тараззи- 
ёт давомида улар ^ртасида музаррар * 
равишда конфликтлар ва зиддиятлар ' 
лайдо булади. Натижада М. билан 
Ф. уртасида номувофизлик юз ага ке-_’ 
лади, бу номувофизлик пировард зи-
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собда эски Ф. нннг «ташланиши» ва 
$згарган.М. га тенг келадиган яиги 
Ф. нинг паидо булиши билан ^ал ци- 
лйнади. М. билан Ф. уртасида зид- 
диятларнннг паидо булншн, ривожла- 
ниши ва бартараф этилнши, М. билан 
Ф. нинг кураши (М. билан Ф. нинг 
бир-бирига утиб туришн, эски Ф. нинг 
янгн М. билан «тулатилишн», Ф. нннг 
М. га тескари таъсири ва к.)— та- 
ра^иёт диалектик назариясининг 
му^им компонентидир. Жамият та- 
ра^иётидаги М. билан Ф. нинг узаро 
муносабатн айни^са мураккаб ва 
диалектик зиддиятлидир. Ишлаб чи- 
царит усулида, базис ва усщурмада, 
экономика ва сиёсатда ва б. ларда М. 
билан Ф. уртасидаги зиддиятлар—иж- 
тимоий тараодиётнинг энг му^нм ^а- 
ракатлантирувчи кучларидан бирн- 
дир. 2) Тафаккурда — логика фани- 
нинг энг асосий тушунчалари, бу ту- 
шунчаларнинг конкрет а^амияти фор- 
мал ва диалектик логиканинг бош- 
лантч назарий абстракциялари ва 
ндеализацияларининг мажмуи билан 
белгиланади. Билншнииг муайян то- 
монлари ^озирги замон формал логи- 
касииииг аппарати ва методлари би­
лан урганиладиган ^олларда тафак- 
курнинг Д\. и ва Ф. си тушунчалари- 
нинг а^амняти тафаккур Ф. ларини 
(логик формалар) хулоса чш^ариш- 
иинг, муло^азанинг ёкн муло^азалар 
мажмуннинг (жумладан, назария- 
нинг) синтактик структурасн воситаси 
билан тафаккур М. ларини эса улар- 
нннг бирон-бир конкрет интерпрета- 
цияси (Интерпретация ва модель) ёр- 
дами билан анн^лаш мумкин. Мате- 
риалистик диалектикада, логикадаги 
сингари, тафаккур М. и. деганда та- 
биий ва социал во^елик узига хос шак- 
лнда, яъни тафаккурнинг илмий-наза- 
рий объекти булиб куринган шакли- 
да — тушунчалар, тасаввурлар, наза- 
риялар, билишнинг тарихий тара^иё- 
ти давомида ифодаланган ва воцелик- 
ка булган муносабатларининг бавоси- 
талик даражасига цараб бир-биридан 
фарК циладиган турли абстракциялар 
ва идеалнзациялар шаклида тушуии- 
ладн (конкрет ва абстракт-умумлаш- 
ган бнлувчилнк М. и, назарий ва эмпи­

рик даражадаги билим ва ^  к.). Та­
факкур Ф.— ижтимоий субъектнинг 
объект билан идеявий жи<\атдан амал- 
га ошнрадиган фаолиятинннг хилма- 
хил усулларидан иборат, бу усуллар 
объектив реалликнинг ^онуниятлари. 
ва хоссаларини тафаккур М. ида так- 
рор э̂ осил цилишга царатилгандир 
(категорнялар, абстрактликдан кон- 
кретлнкка томон ю^орилаб бориш,' 
хулоса чш^аришнинг турли формала- 
рн ва к.). Тафаккур Ф. ларининг 
мажмуи билувчнлнк М. нни муайян 
тарзда уюштиради ва янги билим' 
олиш процессларида субъектнинг 
фикрннн йуллаб туради. 3) Санъат- 
да — умуман санъатнннг ёкн айрим 
бадиий асарнинг бир-биршш белги-' 
ловчи томонлари, бу томонлардан М._ 
етакчилнк ролини уйнайди. Санъат- 
нинг М. и хплма-хил во^еликнииг 
эстетик узига хослигидан, асосан ин- 
сондан, инсоннй муносабатлардан, 
узининг бутун конкретлигн билан жа­
мият ^аётидан иборат. Ф. бадиий 
асарнинг ички тузилиши, конкрет 
структурасн булиб, бу структура М. 
ни очиб бериш ва гавдалантирнш 
учун узига хос тасвир-ифода воснта- 
лари ёрдами билан вужудга келтнри- 
лади. Асар М. ининг асосий элемент-, 
лари — унинг темаси ва гоясидир. 
Тема муайян асарда акс эттирилади- 
ган ва маъно берилган з^аётий ^оди- 
салар мажмунни очиб беради. Роя 
такрор ^осил цилинаднган во^елик 
^одисалари ва зиддиятларининг мо- 
^иятнни, эстетик идеал позициялари- 
дан туриб уларга образли-эмоционал 
ба^о беришни ифодалаб, инсоннн му­
айян эстетик, ахлоций, сиёсий хуло- 
саларга олиб келади. Санъат асарла- 
рининг бадиий Ф. си куп цирралн- 
дир. Унинг асосий элементларига 
цуйидагилар киради: сюжет, компози­
ция, бадиий тил, моддий тасвир-нфо- 
да воситалари (суз, цофия, ритм, то- 
вуш интонациясн, гармония, ранг, 
колорит, линия, рисунок, ёруг-соя, 
^ажм, тектоника, па, мнзанса^иа, ки-' 
номонтаж ва к.) Ф. ни М. дан аж- 
ратувчи формализмдан ва Ф. билан 
М. ни бирдай ^илиб курсатувчи на- 
турализмдан фарцли уларо^, марк-
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систнк эстетика М. билан Ф. нинг 
чамбарчас бирлнгнни, уларнинг бир- 
бирига мувофи^лигини бадиийлнк- 
нинг му^им мезонларндан бнри деб 
^исоблайди. •

МАИШИП ТУРМУШ — жамият 
^аётннннг энг му^им со^аларидан би- 
ри булиб, бу со^а кишнларнинг иш- 
лаб чицариш ва ижтимоий-сиёсий 
фаолиятидан ташцаридагн бутуи тур- 
мушини'уз ичига олади: озшуов^ат, 
кийим-кечак, уй-жой, дам олиш, кун- 
гил очнш, согликни са^лашга ва к. 
га булган э^тиёжлар цоиднрилади- 
ган модднй ва маданий му^ит. Иж- 
тнмонй маиший турмуш ва шахсий 
маиший турмуш бир-биридан фар^ 
^илинади. Турмуш шароитларини ва 
турмуш э.угиёжларини цонднрнш во- 
ситаларининг характери ишлаб шща- 
риш усули билан белгиланади ва бу 
усулдагн узгаришларга богл1щ була- 
дн. Шу билан бирга халцларнииг 
урф-одатлари, хул -̂ат вор лари, анъа- 
наларп, сннфнй тафовутлар, ша^ар 
билан цишло^ уртасидаги тафовут, 
жамнятда аслларнннг тутган мав^еи, 
мнллий тафовутлар, жампятиииг 
идеологняси ва маданнятн М. т. да 
чу^ур из ^олдиради. Шахсий М. т. ни 
уюштиришиниг энг му.\им формасн 
оиладир. Соцналнстпк жамнятда ме.\- 
наткашларни М. т. и моддий ва маъ- 
навий ишлаб чн^ариш даражасннинг 
юксалишн билан бирга яхшиланиб 
бормо^да: хал^нннг моддий фаровои- 
лиги ва маданий даражасшш опни- 
май юксалтнриш амалга оширилмо^- 
да. €КПСС Совет Иттифоцида \ар 
цандай капитализм мамлакатига нис- 
батан энг юксак турмуш даражасини 
таъ'минлашдан иборат оламшумул- 
тарихий а.\амнятга эга булган вазн- 
фанн цуймо1{да» (КПСС Програм­
мам).

МАПМОНИД (Моисей бен-Май- 
мун, 1135—1204)— я^уднй философи, 
арнстотелчи, я\удоликда (иудаизм- 
да)ги рационалистик мактаб лидер- 
лпридан бнри. Гносеология ва илмда 
Форобнйга эргашди. М. философия- 
сини иг асоси — я^удий теологияси- 
нннг аристотелизм билан сннтезидаи 
иборат; М. Тавротнн ва я^удоликнинг

айрим а^идаларнни «кутаринки ру^ 
билан» (аллегорик) таллии • цилиш 
йулн орцали дин ва философияни бнр- 
лаштиришга уринган эдн. М. нинг 
фикрича, бнлишнинг туб мацсади — 
олий годицатни оцилона асослаб бе- 
ришдир. М. узшшнг яэдол ифодалан- 
ган рационалистик идеяларн учуй дн- 
ннй мутаассиблар томонидан таъ^иб 
цилииди. М. нннг асосий асарн «Ик- 
киланувчиларнннг пири» («Морэ Не- 
вухим») Гарбий Европада катта шу<\* 
рат ^озонди ва кейинро^ юзага кел- 
гаи схоластикага анча таъсир курсат- 
ди. М нннг идеяларн Россияда «жу- 
^удлар цавми» сектаснда ^ам ёйил- 
ган эди.

«МАЙМУННИНГ ОДАМГА а и -  
ЛАНИШИ ПРОЦЕССНДА МЕ*1!АТ- 
НИНГ РОЛИ»— Ф. Эигельсиинг аса- 
ри (1876), унда нисои ва ннсоният жа- 
миятшшнг пайдо булиши цонуииятла- 
рн цараб чн^илган. Энгельс биология, 
палеонтология ва антропология туп- 
лаган материалларни умумлаштирнб, 
биологнк эволюция процессида ме,\* 
натга утиш учун зарур шартла^ 
(одамнинг аждодлари булмнш одам? 
снмон маймунларнинг тик юрнши, ол”* 
диигн оёцларииниг эркин тутилпши, 
пснхпканинг юксак даражада рнвож* 
ланиши) вужудга кслпшинн курсата- 
ди. ¡^уролларпп ясаш бошланишн би- 
лай ме^нат узига хос инсон флолия- 
тииинг хусусиятларшш касб этади, бу 
эса нутц ва тафаккурнинг пайдо бу- 
лишига олнб келадн, ^астиинг социал 
формаларн царор топа боргаи сари 
нутц ва тафаккур ^ам рнвожлана 
боради. Иисои табнат кучларинн узига 
буйсунднради. Иисои табиатдан, ^ай- 
вонлар сингари, фацат истеъмолчи 
сифатида фопдалаимайди, балки уни 
узининг илгаритдан белгилаб ^уйган 
ма^садларига хнзмат цилдиради. 
Ме.\нат, нутц, тафаккур ва иисоининг 
^арор топиш даврида жисмоиий ту- 
знлиши бир-бирнга таъсир утказиб 
туради. «Ме^иатнннг роли...» асарй 
тугалланмаган ^улёзмадан иборат бу» 
лнб, бу цулёзма дастлаб Энгельс ёзк- 
мо^чи булиб ният 1\илган «К^уллнк- 
нинг уч асосий формаси» деган кат­
та асарнинг кирнш цпсми сифатида
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бунёдга келган, Бу- очерк бириичи 
марта 1896 йилда немис тилида^ълон 
цилииган, Кейинчалнк у сТабиат диа- 
лектикаси»га киритилган.............

МАКИАВЕЛЛИ Никколо ди Бер­
нардо (1469—1527)— нтальян мута- 
факкнрн, эндигина вужудга келаст- 
ган буржуазиянннг идеологи. Жами- 
ят, деб таълим берарди М„ худонинг 
иродаси билан эмас, балки табиий 
сабаблар та^озоси билан ривожлана- 
ди. Тарихнинг ривожланншига «мод- 
дии манфаат» ва куч асосдир. М. 
халц оммасн билан зд’кмрон синфлар 
манфаатларининг царама-каршилиги- 
ни у^дириб курсатгаи, феодал узаро 
урушлардаи холи булган, халк гала- 
снларнни бостира * оладиган кучли 
•миллий давлат тузишни ёцлаб 41ц- 
Каи эди. Сиёсий курашда буюк ма^- 
садлар учуй ахло^ г^оиуиларинн мен- 
Ьимасликии ва з̂ ар ^андай восита- 
ларни ишга солншии жоиз деб з̂ исоб- 
ларди, ^укмдорлариинг з^окимият 
учун олиб борган курашнда шаф^ат- 
снзлик ва-^иенаткорликни з̂ ац цилиб 
курсатарди. Маркс сузлари билан 
айтганда, М. нинг тарнхий хизмати 
шундан иборатки, у давлатга бирин- 
чилардан б^либ ннсоний куз билан 
^арай бошлаган ва ушшг цонунлари- 
ни теологиядан эмас, балки а^л ва 
тажрибадан лселтириб чи^арган эди. 
(ц. 1-т., 111-6). Асосий асари — 
«Князь» (1513).

МАКОН — к- Замон ва макон. 
МАКРО- ВА Л\ИКРООЛАМ — объ­

ектив реалликнинг нкки узига хос со­
здаст булиб, улар материянинг струк­
тур даражаси билан бир-биридан 
фарк килади. Макро^одиса со.\асн 
оддий оламдан и борат булиб, унда 
.инсон яшайди в а з^аракат цилади 
/(планеталар, ер жнсмлари, Кристал­
лер, катта молекулалар ва б ). Мик- 
роолам (атомлар,-ядролар, «элемсн- 
тар» зарралар ва б.) сифат жиз^ат- 
дан бош^а -со^адан нборат булиб, 
.унда объектларнинг -з^ажмларн сантн- 
:Метрнинг миллиардлаб улушидан ки- 
^икдир, ваг;т оралш^лари эса секунд- 
-Йииг миллиардлаб улушини ташкил 
$тади, яъни уларни бевосита кузатиб 
-булмайди. -Бу -оламлардан ,^ар бири

материянинг. тузилишининг, маконий- 
*замоний муносабатларнинг, ^аракат 

цонуниятларининг узига хослиги би- 
лан характерланади. Чунончи, мак- 
рооламда моддий объектлар яэдол 
нфодаланган -узлуклн, корпускуляр 
ёки узлукснз, тул^ипли табиатга эга 
булиб, уларнинг з^аракати классик 
механиканинг динамик цонунларига5 
буйсунадн. Мнкроолам з^одисалари 
учун, аксинча, корпускуляр ва тул- 
цинли хоссаларнинг маркам ало^аси 
характерли брлиб, бу ало^а квант 
механиканинг статистик цонунларида 
уз ифодасини топади. Макро- ва мнк- 
рооламнинг узига хос айрилиш чега- 
раси Планкнинг доимий деб аталув- 
чи лазарияси кашф этилиши муноса- 
бати билан аникланган эди. Макро- 
ва микрооламнинг узига хос хусусня- 
ти билишда уз аксини топмо^да, 
эски физика назарияларининг татбиц 
этилиш соз^асииинг чекланишпга ва 
яиги физика назарияларининг пандо 
булишига (нисбият назарияси, кваит 
механика, «элементар» зарралар фи- 
зикаси) олиб келмо^да. .^ознрги за- 
мон «физик ндеалистлари» макро- ва 
микрооламнинг тафовутини, уларнинг 
билиш хусуснятларинн абсолютлаш- 
тнриб, микрооламнинг объектнвлигн- 
ни .ва билиш мумкинлигшш инкор 
зтмо^далар. ^а^и^атла эса, фан мцк- 
ро- ва микроолам уртасида маркам 
алоца борлигини курсатмоцда ва, 
жумладаи, юцори эиергнянинг мик- 
розарраларн ту^нашганда макроско* 
пик объектларнинг юзага келишн 
мумкинлигини очнб бермо^да. Фнзи- 
канинг атом оламнга, сунгра эса атом 
ядроси ва «элементар» зарралар ола- 
.мига кириб бораётганлиги .В..И..Лс- 
ниннинг «материянинг тераилнк жн- 
з^атдан бешцоялиги» з^акндагн хуло- 
сасинннг порлоц исботи ва диалектик 
^материализм принципларининг ..тас- 
.дн^ланиб ва боииб бораётганлиги и и 
курсатувчи далилдир.

МАЛАКА — куникма — узоц ва^т 
кайта-цайта такрорлаш иатижасида 
автоматлашиб ^оладиган нш-з^аракат. 
М. нинг физиологик механизми г— ди- 
намик стерсотипдир. Дайвонлар М. си 
англамасдан килинадиган з^аракат-
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лардир. Улардаги М. теварак-атроф- 
дагн нарсаларга мослашиш, куникиш 
давомида таркиб топадн. Психологик 
механизм жи^атдан уларга ухшаш 
М. инсонда ^ам паидо булади. Бу ва- 
зиятиинг конкрет хусусиятларига 
мослаштирилган автоматлаштирил- 
ган ^аракатлардир. Бу хилдаги М. 
лардан баъзилари амалнй жи^атдан 
^имматли булса-да, лекин ^озирча 
улар пишиц англаб олинган эмасдир, 
бннобарнн, уларни ^озирги замой 
таълим формалари ёрдамида бош^а 
кишига бериб булмайди. М. иинг 
олнй формаси инсондаги шундай М. 
дан иборатки, унинг компонентлари 
дастлаб англаб олинган булади, анг- 
лаб-билиб булакларга булинадн ва 
М. иинг объектив шаклланиш вазия- 
тининг умумлаштирилган хусуснятла- 
рига мувофи^ келадиган системалар- 
га бирлаштирилади. Бундай ^олда 
инсон М. иинг автоматлашиши ва 
ишлаб турншн процессида уз ^ара- 
катларини онгли равишда назорат ци- 
лнш имкониятини сацлаб ^олади ва 
э:угиёж тутлишига ^арб уларни анча 
осонлик билан цайта туза олади. М. 
фаолнятиинг барча турларига, ^ам 
таш^и фаолият турига (мае., ^аракат- 
лантирувчи М.), ^ам ички фаолият 
турига (мае., автоматлаштирилган 
а^лий ^аракатлар) кирадп. М. инсон 
ижодий . фаолнятининг якуннгина 
эмас, балки шарти ^амдир.

МАЛЬБРАНШ Никола (1638— 
1715)— француз идеалист», окказио­
нализм тарафдори. Декарт снстемаси- 
даги дуализмни идеалистик позиция- 
лардан туриб бартараф килишга 
уринди. М. нинг философияснда худо- 
га гоят катта урин берилган: худо 
бутуи мавжудотни яратибгина цол- 
масдаи, уни узида сацлаб ^ам тура- 
ди; худонинг доимо аралашиб тури- 
шн — барча узгаришларнинг ягона са- 
бабиднр; куламли ва фнкрловчи суб- 
станциялар уртасида ^еч цандай «та- 
бннй сабаблар» ва «узаро таъсирлар» 
йу^дир. Билиш назариясида ^ам М. 
идеалистик позицияларда туради: ии- 
сои нарсаларии асло сезги органлари- 
нинг уларга таъенри туфайли бил- 
иайди; билиш бутуи мавжудот идея-

ларини кишиларнинг мушо^ада цили- 
шидир, бу идеяларнинг манбаи эса 
Худодир. Асосий асари —с^акикат- 
нинг изланиши ^ацида» (1674—75).

МАЛ ЫУСЧ ИЛИК — фанга хилоф 
социологнк доктрина. Инглиз ру^о- 
нийси Д\альтус (1766—1834) номи 
билан шундай деб аталган. Мальтус 
узинииг «А^оли ^а^ида ^онун таж- 
рнбаси» асарида а^оли ^а^ида шун­
дай карашларни баён этган эднки, бу 
^арашлар сунгра буржуа ижтнмоий 
фикрида, анницеа 19-аср охирлари- 
даги сиёсий и^тнеодда кенг ёйнлган 
эди. Д\альтус халц-а.\олининг ^андай- 
дир гайри тарнхий конунинн ифода- 
лаб берган, бу цонунга кура хал^- 
а^олининг усиши геометрик прогрес- 
сияда, тирикчилик воситаларннинг 
усиши эса фацат арифметик прогрес- 
сняда содир булар эмиш. Ана шун­
дай у ижтимонй тарацкиётнинг зид- 
диятларини хулоса цилиб чн^арган. 
Д\. бу зидднятларни бартараф цилиш- 
ин а^олинииг ицтисоднй Ж1цатдан 
таъминланган  ̂ уеншшшнг олдиии 
олиш (нико^ларни, тупииларни тар- 
тибга солнш) билан ^амда а^оли со­
ни очарчилик, эпидемиялар, уруш- 
лар ва к. воситасн билан «та- 
бннй» тартибга солиш билан 6of- 
лайди. >^ознргн замон Д\. ининг 
асосий вазифаси социал зиддиятлар- 
ни демографик военталар билан бар­
тараф килиш ^а^ндагн хом хаёллар- 
дан нборат булиб цолмоцда. Ф. Эн- 
гельснинг Д\. га берган ба^осини 
унинг ^озирги замон концепцнялари- 
га татбш^ цилиб айтиш мумкинки, 
худди Д\альтуснинг уз назарнясидан 
булганндек, бу концепциялардан ^ам 
«биз социал узгартишлар фойдасини 
кузла'б энг кучли и^тисодий далнл- 
ларнн туплаб ола берамиз, чунки 
Мальтус сузсиз ^а^ли булган тацдир- 
да ^ам ^ар ^олда бу узгартишни 
дар^ол амалга ошириш зарур булган 
буларди, негаки фа^ат ана шу узгар- 
тиш, фацат ана шу узгартишни амал- 
га ошириш туфайли оммани маъри- 
фатли килишгина купайиш ннстинк- 
тини ахло^ин томоидан ^ам чеклаш 
имкониятини берган булар_эдикн, бу 
чеклашнн Д\альтуснинг узи а^олининг
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ортишига ^аршн энг осон ва энг таъ- 
сирчан восита деб ^исоблайдн. Ана 
шу назария воситаси билан биз ин- 
сониятнинг ни.\оят даражада хурла- 
нишнни, унинг конкуренция шароит- 
ларига карамлнгини тушуна бошла- 
дик» (1-т., 567-6.). Сунгги вацтда 
М. нинг турлн концепцняларининг 
айин^са актив суратда ёйилаётганли- 
ги (мае., Г. Браун, Ж. Боннер ва б. 
нинг «а^олн оптнмуми» назариялари) 
ер юзи а^олисининг тезлик билан 
усиб бориши ва капитализм зндднят* 
ларининг янада кескинлашаётганлиги 
билан борлицдир, Бу концепцнялардан 
империалнзмнинг янги мустамлакачи- 
лик сиёсатшшнг воситаси сифатида 
кенг Аойдаланмокдалар.

сМАН» (нем. шап — ноашщ узлик 
олмоши)—экзистенциализм тушун* 
чаларидан бири; уни Хайдеггер кирит- 
ган. Немис тилида «М.» шахеий но* 
маълум гапларда субъект сифатида 
юзага келади. «М.» оламида булиш 
бу, Хайдеггернинг фикрича, шахенинг 
мавжудлигининг шундай бир усули- 
дирки, унда шахе ^ар бир вазиятда 
узининг ^а^икий йулини танлаб утир- 
масдан," с^амма сингари» фнкрлайди, 
Х»с циладн ва иш тутади. «М.» тил, 
тафаккурнннг ва к. «буюмлашган» 
формаларида цотиб цолган хатти-^а- 
ракат, ахлоцнинг ^амма кабул килган 
шаклида намоён булади. Хайдеггер­
нинг фикрича, «М.» ^амиша инсонга 
душман булиб, унинг эркин фаолияти* 
га тус^инлик килади, уни шахслик ^о- 
латидан чицаради. «М.» нинг ^укми 
остидан чикиб, эркинликка эга булмок 
учун инсон, экзистенциализм даъвосн- 
ча, узинн ^аёт билан улим уртасидаги 
чегара вазиятига куймоги лозим. Фа- 
кат улим олднда КУРКУВН” ^ис цилгач, 
шахе «кундалик турмуш ташвиши»- 
дан цутилиб чш^иб, эркин булиб к°* 
лади ва уз цилмишлари учун жавоб- 
гар була олади. «М.» концепциясида 
шахенинг ва - буржуа жамиятининг 
^заро муносабатлари проблемасн 
нррационалнетик тарзда ^ал кнлин* 
ган. Бу концепцияда шахе билан жа- 
миятнинг капиталистик тузум учун 
характерли булган антагонизми акс 
эттирнлган. «М.»-буржуа «бегоналаш-

ган жамияти»га (Бегоналашиш) $зига 
хос ахло^ий оппозициядан нборатднр- 
ки, бу жамиятни цайта цуришнинг 
реал йулларини экзистенциалнстлар 
курмайднлар.

Л\АНДЕВИЛЬ Бернард (1670— 
1733) инглиз наси^атгуй философ».

> Узининг «Асаларилар ^ацида масал»и 
(1705) билан маш^урдир. Бу масал- 
да уз замонасининг жамиятини кат- 
тик сатира била» савалаган. Масал- 
да асаларилар уяс»даг» ^аёт тасвир- 
ланган булиб, унда ёмои кирдикор- 
лар авж олиб кетад» ва ^ар б»р зот 
фа^ат уз манфаатини уйлайд». Аса* 
лар»ларни жазоламок учун Юпитер 
уларнинг ^аммасини ^алол ишлайдн- 
ган килади. Бу эса асаларилар уяси- 
нинг хонавайрон булишига олиб ке­
лади. М. мажозий тарзда инсоннинг 
ёмон кирдикорлар» булиш» мукар- 
рарднр, кншиларнинг салбий сифат- 
лари — умуман жамият тараккиёти 
учун шартдир, худбинлик эса — шах­
еий ва ижтимонн таком»ллашувнинг 
яширин пружинасидир, деган фикрни 
баён килади. Социал тенгензлик ша- 
ро»т»да ёмонликнинг булиши мукар* 
рарл»г» ва .^атто фойдал»лиги ^а^и- 
даги ндеянн б»ринчи булиб М. айт- 
ган ва сунгра уни Гегель ривожлан- 
тирган эди. Бу идея Шефтсбери ка* 
рашларига царши каратнлган эди. 
Бирок М. буржуа жамиятининг суз- 
сиз ,\имояч»си эмас эди. Бу жамият- 
да мнллатнннг бойлиги ме.\иаткаш- 
ларнинг камбагаллигнга таянишини 
у равшан курнб туради. А\аркс М. 
нинг хнзматларига юксак ба^о бериб, 
уни «софдил ва фикри равшан киши» 
деб атаган эди (23-т., 629*6.). М. 
кейинрок майдонга келган философ- 
лар ва экономистларга (Гельвеций, 
Адам Смит ва б.) катта таъенр кур- 
сатди.

Л\АНТИКИП КВАДРАТ (царама- 
каршиликлар квадрати)нн Михаил 
Псёлл таклиф этган (11-аср): У 
Аристотель логикасидаги хукмлар- 
нинг турт асосий турини эсда саЦлаш 
учун мнемоник (Мнемоника — муи- 
кин кадар купроц маълумотлар, факт- 
ларни эсда к°лд»ришни енгиллатиш 
учун кулланиладнган усуллар маж-
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uyii — тарж.) усул булиб хнзмат к1»*: 
лади. У диаграмма .шаклнда булиб, 
узда бу муносабатлар якк°л курса^ 
тнлган. А, Е, I, О карфлари тегишли 
равишда умумий тасдик» умумий ин-; 
кор, жузъий тасдик ва жузъий инкор. 
дукмларни^билднради.

& ~ ЦАРАМ А-ЦАРШ И £

МАНФААТ (лат. interest — а.\а- 
шхятлн, иафли булмок)— 1) инди­
вид, оила, коллектив, еннф, мнллат, 
уауман жамнят учун керакли объек­
тив к,1мматнн тавслфловчн тушунча.

’ Тсгишннча шахенй манфаатлар билан 
умумий манфаатлар, яъии оила, груп­
па, сннф, мнллат, жамнят манфаат- 
ларц бир-бнридан фарк цилиб каРа 
лади. М. пнднвиднинг онгн ва ирода^ 
ашинг ма.\сулн эмас, балки кишнлар- 
1ишг иродаси ва каракатннннг тегнш- 
лл йуналншини белгиловчи объектив 
социал шароптлардан вужудга кел- 
гаиднр. Умумий М. камнша бирон со- 
цвал ва тарнхий умумиилик (сннф, 
ыиллат), у еки боцп;а коллектив ва 
бирлашма (ейесий партия, касаба, 
кооператив бирлашмасн ва ш. к.) 
таркибнга кнрувчп кншнларнинг М. 
идан иборат. Х̂ ар ^андай бирлашма 
лазкур бирлашмага кирувчи нндивнд- 
1шег танлаб олиши асосида па идо бу: 
дадн ва ташкнл топади. Социал ва 
тарихип умумийлнкка (синфий, мил- 
леи умумиилик) мансублнк эса кииш; 
ларйинг уз-узннн белгнлаши натижа-

си ,эмасднр. У> М. -нинг:бнрлигига бог* 
ликдир, бу М. лар эса шухнлдагн 
Кар бир умумийликиинг социал таг 
биати ва .унннг яшаш шарт-шароити 
билан белгиланади. Объектив равнш* 
да М. муайян умумиятнинг каР бир 
аъзосининг М. и эканлнгинн унинг 
барча аъзолари ^амиша бирдай анг- 
лай ёермайди. Чунончи, пролетариат- 
нинг синфий М. и объектив равишда 
Кар бир ало^ида ишчининг М.. идир, 
аммо ишчиларнинг айрим группала- 
ри ёт синфий идеология таъснрн ос- 
тида уз синфий М. лариии англашдан 
ма^рум булншларн в а каттоки бу 
М. лар зиддига каРака? кнлишларн 
мумкнн^ Марксчи-ленинчи партиялар- 
нинг барча пролетарлар уз синфий 
М. пни англашлари учун кураш олиб 
боришинннг зарурлигн ана шундан 
келиб чи^ади. Антагонистик жамнят- 
ларда прогресс кучлари билан реак­
ция кучлари уртаснда доимо кураш 
олиб борнладн, шунииг учун нжтн- 
моий М. лар уларда .\еч. качои бир 
хнлда булншн, яънн муайян жамият- 
шшг барча аъзолари учун бир тарзда 
булиши мумкин эмас. Социализм ша- 
роитида барча социал группалар— 
ншчилар, деэдонлар, зиёлилар — ком- 
мунистик ижтимоий идеалнинг муш- 
тараклигн билан бирлашгаи булиб, 
улар шу ндеални руёбга чи^арнш учун 
нитиладнлар. Шу билан социализмда 
жамнятшшг М. и. жамиятнинг барча 
аъзолари учуй муштарак булиб кола- 
ди. Аммо бу кол кншиларни уз иж­
тимоий М. ини англаш ру^ида тар: 
биялащ вазнфасини кун тартибндан 
олиб ташламанди (Шахе ва жамият);
2) психологияда — кПЗИ1\нш — объект- 
га ижобий эмоционал муносабат, 
эътиборнн _ ш у  . объектга - туплаш. 
Ва^тли, вазиятга боглик кнзшчиш 
муайян бир ншни бажариш жараени- 
да пайдо буладн ва нш бажариб бу: 
лингаидан кейин сунади. Баркарор 
кизикнш шахенинг нисбатан доимий 
хислатндан иборат булиб, инсоннинг 
узн амалга ошираднган фаолиятга 
ижодий муносабатининг му^им шартн- 
дир, бу кол инсоннинг фикр доирасн- 
ни кенгайтирншга, билимларшш бойи*. 
тишга кумаклащадц.
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- МАНФААТ НАЗАРИЯСИ —'лозир- 
ги замон буржуа аксиологияси в а 
этикасидагн йуналиш булиб, бу йуна- 
лиш 20- йиллардан натурализм дон- 
раснда пайдо булди, у прагматизмга 
яции туради. Унииг тарафдорларн 
Р. Перрн, Д. Паркер (А1^Ш), Ф. Тен­
нант (Англия) * ва б.— во1\еликдаги 
предметлар ва ^однсаларнннг инсон 
учун а^амиятнни (уларнннг циммат* 
дорлигини, шу жумладан маънавий 
цимматдорлнгини ^ам) уларнннг жа- 
мнятда бажарадиган объектив роли- 
га цараб эмас, балки ннсоннинг 
уларга нисбатан субъектив муносаба- 
тига, унннг манфаатига цараб белги- 
лайдилар. Манфаатнннг узи эса соф 
пснхологик тарзда одамлар ^нс эта- 
дигаи истак, ннтилиш, майл, ме^р, 
му^аббат (ёки, аксинча, жирканнш, 
смол курнш, нафратланиш) тарзида 
тушуннлади. Манфаатларнннг инсон 
^аётий фаолняти усулига социал жи- 
^атдан боглш  ̂ эканлиги, улар тарн- 
хий тараэдиётнинг объектив цоиун- 
лари билан белгнланншн, аслда, эътн- 
борсиз цолдирнлади. Бу ^ол циммат- 
дорлар табиатиии субъектларча Тал­
лин цилишга олиб келадн. Ахло^-одоб 
буржуа-либерал руанда хусусий 
манфаатларни келнштнриш ва муро- 
са ^илднриш деб, яхшилик — индиви­
дуал манфаатларнннг максимал 
йнпшдисига мувоф1ц келадиган нар- 
са деб, бурч эса утилитаризм руанда: 
шундай иш г̂ илки, айн и жамиятда 
энг куп мицдорда мавжуд булган 
истак ва интилншлар цонднрилган 
булсин деб тушуннлади. Шуидай ци- 
лнб, ахлоц-одобнинг тарихий ма^са- 
ди жамнятни цайта цуриш ва бутун 
инсоннятнниг туб манфаатларнии 
^ондириш йули билан манфаатлар 
душманлигшш бартараф ^илиш — му- 
роса-мадора цнлиш ва оппортунизм- 
нинг сиёсий программаси даражаси- 
гача тубанлаштирилади, зиддиятлар- 
ни юмшатиш, ра^обатчнларнинг уза- 
ро келишуви вазифаси билан алмаш- 
тнрилади.

МАРБУРГ МАКТАБИ — янгй кант- 
нилйк йуналишларидан бири. Коген, 
Наторп, ! Кассирер; Штаммлер бу 
йуналишнинг вакилларн эдилар. ^Улар

Кант / таълимотйдапг ' матерналистик 
тенденциями уло^тириб, изчил субъ- 
ектнв идеализм позицняларига утди- 
лар. М. м. таълимотларига кура, 
философия олам ^а^идаги билнм бу- 
лолмайди, у хусусий фанларнннг ме* 
тодология ва логикасидаи иборат.1 
М. м. философлари объектив воцелик- 
ни инкор этиб, бнлншии миссий маз- 
мундан. ажратишга • интилар ва уни 
тушунчалар тузилишинннг мантициц 
процесси деб царардилар. Шу била« 
бирга .М. м. методологняси хусусий 
фанларга мажбуран ти^иштирнладн- 
ган мазмунсиз умумий принцнплар 
шаклида юзага келйши муцаррар эди. 
Бурчли булиш принципн бу прии- 
ципларнннг асосййси ^нсобланарди ва 
бу принципни М. м. вакиллари социо­
логия со^асига жорий цилган эдилар, 
М. м. вакиллари ижтимоий • тарами- 
ётнинг объектив цонуниятларинн ин­
кор цилиб, социализмни фацат ахло- 
|\ий.^одиса деб, гайри синфий «ахло- 
кий идеал» деб 1̂ арарднлар.:М. м. иа- 
зариётчнларн марксизмни кантчнлик 
билан «тулднриш»га даъват этиб, ил- 
мий коммуиизмдан унииг асосий ицти- 
соднй ва сиёсий мазмуннни снтнб чи- 
^арган, уни революцион курашни ва 
пролетариат диктатураснни инкор 
^илишга яцннлаштирнб цуйгаи эди­
лар. М. м. нииг соцнологик идеяла- 
рн Россиядаги «легал марксизмэга. 
таъснр курсатди ва II Интернацио­
нал оппортунистларннинг (Берн­
штейн, Каутский, М. Адлер в а б.) 
марксизмни ревизия цнлишларигл 
асос булди. ^озирги.ва^тда бу идея- 
лардан унг социалистлар марксизм- 
ленинизмга царши курашда фойда- 
ланмоцдалар.
: МАРЕШАЛЬ Пьер Сильвеи (1750— 
1803)— француз материализм!! ва 
атензмининг плебей-демократик ^ано- 
тининг вакили. М. табнатнинг аба дни 
мавжудлигини эътироф этардн. Фа- 
цат унинг конкрет курннишлари — 
«формалари» пайдо булиб ва йуц 
булиб туради. Билиш ^а^идаги таъ- 
лимотда М. сенсуалист. М. нинг мате- 
рналнзмн унинг атензмининг назарйй 
асосндир. Худо — табиатнинг синонн- 
мнднр. СХдамлар ^ур^увиинг таъсирй
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остида олнй вужуднн уйлаб чн^ар- 
ганлар ва табиат хоссаларини унга 
нисбатан берганлар. М. бабёфчилар 
(Бабёфчилик) ^аракатига цушилнб, 
утопик коммунизм даражаснга кута- 
рйлган. М. шшг асосий асарн «Тенг- 
лар манифести»дир. Узининг атеис- 
тик царашлари Ж1цатидан М. энцик- 
лопедистлардан ю^ори туради. Динни 
узнл-кеснл бартараф цнлишни у экс- 
плуататорлик тузумини революцион 
йул билан ардариб ташлаш ва ком­
мунизм барпо цилиш билан боглаб 
царарди.

МАРИТЕН Жак (1882 йилда 
тур.)— француз католик философи, 
неотомизм шшг танн^ли лндери, 
1945—48 инлларда Ватиканда фран­
цуз злчисн. Сунгги йилларда Принс­
тон ун-тетида (А1^Ш) муаллим. Даст- 
лабки ва^тларда М. нниг царашлари 
Бергсон философиясига ва витализм 
пдеяларига яцин эди. 1906 йилдан М. 
узил-кесил равишда католик филосо- 
фияси позицияларига утади. М. шшг 
фикрнча, фан, метафизика ва мисти­
ка — булар мустаь^ил, бир-бирини 
тулдирувчи бнлим формаларидир. М. 
шшг купдан-куп асарларида психо­
логия, социология, эстетика, этика ва 
педагогика проблемалари ортодоксол 
томизм нуцтан назаридан ёритилади. 
Лсосий асарлари: «Саиъат ва схолас­
тика» (1920), «Антимодерн» (1922).

МАРК АВРЕЛИП Антонин (121 — 
180) — философ-сгои/с, Рим императо- 
ри (161—180). Узининг фалсафий ца- 
рашларинн афоризмлар шаклида «Уз 
узимга» деган ягона асарида баси 
цнлгаи. Рим империясннннг етилиб 
долган кризнси М. А. философиясн- 
нинг узнга хос хусусиятшш белгплаб 
берди. Ушшг талцнпида стоицизм 
материалистик хислатларинн узнл-ке- 
енл йуцотнб, дшшй-мнетик характер 
олади. М. А. да худо бутун мавжудот- 
иииг бош асосиднр, у оламий а^л бу- 
лнб, жисм улгаидан кейин ^ар кан- 
дан индивидуал оиг унда цоришиб 
кетади. М. А. нннг этнкасига фата- 
лизм, та^дирга тан беришни ва ас- 
кетизмни таршб цилнш з̂ ам хоеднр. 
У муроцабада булиш ва оламни идо- 
ра цилувчи фатал. заруриятни эъти-

роф цилиш ор^али ахло^ий такомил- 
ланишга ва покланншга, узни юпа- 
тншга даъват этади. М. А. нинг 
философняси христианликка катта 
таъсир курсатган, ва^оланки импера- 
торнннг узи хрнстнанларни шаф^ат- 
сиз таъциб этган.

МАРКОВИЧ Светозар (1846— 
75) — серб революцнонер-демократи, 
материалисти, философ ва утопик 
социалист. Россняда та^сил курган. 
М. нинг дунё^арашн шундай бир 
даврда шаклландики, бу даврда Сер- 
бияда буржуа-демократик револю- 
цияни тугаллаш масаласи кескин бу- 
либ туради. Рус революцион-демо- 
кратларниинг идеяларн унинг цараш- 
ларига катта таъсир курсатди. М. 
капитализмнн цатти^ тан^нд ^нлди 
ва Париж коммунасини далил ё^лаб 
чи^ди. Маркс ва Энгельсшшг асосий 
асарлари билан таниш булишига ва 
I Интернационал ишида цатнашган- 
лигига ^арамай, М. диалектик ва та- 
рихий материализм ^амда илмнй со­
циализм даражаснга кутарила олма- 
ди. У хато цилиб, задругага (катта 
патрнархал оилага) ва цншло^ жа- 
моасига таянган ^олда, хал!; револю* 
цняси ралабасидаи кеййн, капита- 
лизмни четлаб, социализмга келиш 
мумкин, деб ^исобларди. М. шшг 
фалсафий ^арашлари унинг револю- 
цион-демократик программасшпшг 
назарий асоси булиб хизмат цилди. 
«Фан ва ^аётдаги реал нуналиш» 
асарида (1871—72) философияда, 
этика ва эстетикада материалистик 
йул тутди. М. шунингдек дарвшшзм- 
ни оммалаштирувчи ^ам эди. Жа- 
миятга ^арашларида у ндеалистлиги- 
ча цолиб, жамиятшшг ривожланиши 
асосан кишнлариинг роявий етуклиги 
даражаси билан белгиланади, деб .yi- 
собларди.

МАРКС Карл (1818—83) илмий 
коммунизм, диалектик ва тарихий 
материализм ва илмий снёсии и^ти- 
соднннг асосчисн, халцаро пролета- 
риатнниг иулбошчиси ва устози. 
Трирда туп!лган, унда 1835 йилда 
гнмназияни тамомлаган. Бонн ва Бер­
лин ун-тетларида уциган. Шу ва^т- 
ларда ушшг дунёцараши. шакллана
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бошлаган. М. эволюциясшшнг бош 
нуцтаси гегелча философия, унинг 
сул йуналншндир (Еш гегелчилар). 
Ленин ёш гегелчилар орасида М. на- 
зарияда з а̂м, практикада з̂ ам револю- 
цион:демократик позицияни энг из- 
чиллик билан з^нмоя цилди. Узининг 
энг илк асари булмиш «Демокрит иа- 

. турфнлософияси билан Эпикур_натур^ 
фнлософияси ^ртасидаги тафовут» 
(1841) деган докторлик диссертацня- 
снда М. з а̂ли идеалнстлигнча цолган 
з^олда Гегель философиясидан энг ра­
дикал ва атеистик хулосалар чи^ара- 
ди. 1842 билда М. «Рейн газетаси»- 
нннг ходимн, сунгра редактори була- 
ди. Унинг ра^барлнгида газета рево­
люцион демократия органига айлан- 
ди. Амалий фаолият ва назарий тад- 
цл^отлар гегелча философия билан 
тугридан-тугри туцнашувга олиб ке- 
лади, буига бу философиянинг кон- 
серватнв сиёсий хулосаларни келишти-. 
риш тенденциялари, назарий цоида- 
лариинг реал ижтнмоий муносабат- 
ларга ва уларнн узгартнриш вазифа- 
ларнга номувофицлиги сабаб булади. 
Фалсафий Ж 1цатдан Гегель ва ёш ке- 
гелчилар билан туцнашиш материа- 
лнстнк лозицияларга ута бошлашда 
ифодаланган эди, бунга эса М. нинг 
реал з^аётий, аввало ицтисодий муно- 
сабатлар билан танишншн ва Фейер­
бах фнлософияси катта таъсир кур- 
сатган эди. М. нинг дунё^арашидаги 
узил-кесил бурилиш (1844) унинг син- 
фий позицияси узгариши билан, рево- 
люциои демократнзмдан пролетарча 
коммунизмга утиш билан богли^ эдн. 
Бу утиш Европада синфий курашнинг 
ривожланиши тацозоси бнлан юзага 
келган эди (шу жумладан Германия- 
да 1844 йилги Силезия цузголони М. 
га катта таъсир курсатган эдн); бу 
утншнинг яиа бир сабаби шу эдикн, 
«Рейн газетаси» ёпилгандан кейин 
(1843) М. Парижга келган ва унда 
революцион курашда цатнашган эди. 
Бунинг устига сиёсий ицтисодни, уто- 
лик социализмни, тарихни урганиш 
^ам бу утишда катта роль уйнаган 
эдн. М. нинг янги позицияси «Немис- 
француз йилномаси»да ^з ифодасини 
топди (1844, «Гегелнинг з^уцуц фило-

софяси танциднга дойр. Муцаддлма» 
ва «Яз^удиилар масаласига дойр» ма- 
цолалари). Бу асарларида М. бнрин- 
чи марта пролетариатнинг тарихий 
ролинн очи^ курсатади, социал рево- 
люциянииг муцаррарлиги тугрисида- 
ги, ишчилар синфи з^аракатшш илмйй 
дунё^араш билан цушиш зарурлнги 
з^ацидаги хулосага келади. Шу ва^т- 

~да Ъ\. Энгельс билан я^индан талл- 
шади ва у билаи з^амкорликда янги 
дунёцарашни систематик ишлашга 
киришади. М. нинг «Ицтисодий-фал- 
сафий цулёзмалари» (1844) з^амда 
Энгельс билаи бирликда ёзилган «Лв- 
лиёлар оиласи» (1845) ва «Немис 
идеологияси» (1845—46), М. ллнг 
«Фейербах цацида тезислар» (1845) 
ва «Философия цашшоцлиги» (1847) 
асарлари илмий тад^н^отларнннг 
натижаларини умумлаштиришга ва 
янги назариянинг асосий цоидалари- 
нл асослашга бап!шлаиган. Марксизм 
узининг бутуи таркибий цисмлари- 
нннг узвий бирлигида яхлит таълнмот 
сифатида шаклландн. М. 1847 йилда 
Брюсселда исти^омат цилганида ком- 
мунистлар Союзииинг яширин пропа- 
гандистик жамиятига цушнлди . ва 
Союзиинг II съездига цатнашди. 
Съезднинг тоиширнгига мувофи^ М. 
ва Энгельс узларннинг маицур «Ком- 
мунистик партия, манифестами туз- 
дилар (1848). Унда олдинги барча на­
зарий тад^ицотлар асосида «янгича 
дунёцараш, яънн ижтимоий з̂ аёт со- 
з^асинн з̂ ам уз ичига олган изчил мате­
риализм, тараэдиёт тугрисидаги энг 
мукаммал ва чуцур таълнмот бул- 
ган диалектика, синфий кураш на- 
зарияси ва янги, коммунистик жами- 
ят нжодчиси булган пролетариатнлиг. 
оламшумул-тарихий революцион ро* 
ли до^нёна бир суратда ани^ ва рав- 
шан баён этилган» (В, И. Ленин, 26-т.,^ 
53-6.). Диалектик ва тарихий мате-* 
риализм чинакам илмий философия- 
дир; унда материализм ва диалектика, 
табиатни ва жамиятни материалистлк 
тушуниш, борли^ ва билиш з^а^ндаги 
таълнмот, назария ва практика узвий 
равишда цушилиб кетган. Бу эса 
Марксдан олдинги материализмнннг 
метафизиклигинн, унга хос булган му-
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шо.утачнлнкни, антропологнзмни ва 
тарихни тушунишдаги идеалнзмни 
бартараф цилишга * имкон берди. М. 
пинг философияси •*-билишнинг па 
дукени узгартишнинг энг актив мето- 
дидир. 19-20- асрларда практика ва 
-фаниинг рнвожланпш тарихн маркснс- 
тик фплософиянинг идеализм ва мета­
физик материализмнинг барча форма- 
ларидаи устунлигшш яццол исбот 
к̂ илди. Илмга хилоф, аитипролетар ва 
майда буржуа оцимларига царши ку- 
рашда М. таълимоти улгайиб, ншчи- 
Лар сипфи манфаатларшш назарнй 
ифодалашнинг бирдаи-бир формаси 
булиб цолди. Партия вийлик, ил мин 
пазариядан ^ар ^аидай чекшшшга 
муросасизлик — М. фаолиптииинг ха- 
рактерлн хусусиятидир. Фанда рево­
люционер, булган М. пролетариатии 
озод ^илиш учуй курашда актив ^ат- 
иашди. Германняда 1848—49 йнллар- 
даги революция даврида у сиссин ку- 
рашнинг олдииги маррасида турди. 
Узи ташкнл этгаи ва рахбарлик цил- 
гам «Янги Ренн газетасп»да М. рево- 
люцияда пролетар позицияларии цатъ- 
1ш суратда ^нмоя цилди. 1849 Гшл- 
да Германнядан сургун цнлингач, М. 
буткул Лондонга кучиб кстди. Ком- 
мупнетлар Союзи тарцатиб юборнл- 
гандан кеГшн (1852) М. нинг пролетар 
3{аракатпдаги фаолияти I Интерна­
ционал ни ташкил этнш (18G4) билап 
ва уиинг бутун ншн бнлан боглнцднр. 
t\.  барча мамлакатлардагн револю- 
цпои ^аракатпи диедат бнлан куза- 
тпб борар, Россияга жуда цизициб 
царардн. Умрннннг охнрнгача у уз 
замонаеншшг энг кескин во^еалари- 
иппг цоц марказида булди. Бу эса 
М. га уз иазариясипн ривожлантирнш 
упуп зарур материал бернб турди. 
Есропада 1848—49 инллардагн рево­
люция тажрпбаси М. га социалистик 
революция ва снифий кураш назария- 
апги, пролетариат дпктатураси ^а^и- 
даги, буржуа революцняснда проле- 
тарпатнииг тактикаси ^а^идаги, про- 
дстарнатшшг деэдоилар бнлан иттн- 
фо^инннг зарурлиги ^а^ндаги («1848 
Гшлдан 1850 йилгача Францияда сии- 
флй кураш», 1850); буржуа давлат 
шшинасшпшг емнрилишн муцаррар-

лиги ^а^идаги («Лун Боиапартшшг 
$*и саккизинчи брюмерасп», 1852) 
ндеяларнн ривожлантирнш учун асос 
булиб хизмат цилди. Париж комму- 
наси тажрибасшш ургангач («Фраи- 
цияда гражданлар урушн», 1871), М. 
биринчн пролетар давлатииннг тад- 
бирларшш чу^ур анализ цилиб, про­
летариат диктатурасинннг давлат 
формасинн кашф этди. Илмии комму­
низм назарияси М. иииг «Гота про- 
граммасини тснцид»пяа (1875) янада 
ривожлаитирилдн. М. нннг эпг катта 
илмии цизнцнши сиёсий шртисод бнлан, 
унииг асосий асари сКапитал» бнлан 
боглик эди («Капитал»нинг I томи 
1867 йилда чицди, II томнни Энгельс 
1885 йилда нашр этди, III томи 1891 
йилда чицди). Илмии снёснй шртисод- 
1шнг яратилнши коммунизмни илмии 
асослаш учун энг му^нм восита бул­
ди. Шу сабабли «Капитал»ии М. узи- 
пинг асосий мацеади деб бнлнб, бу- 
туи куч-цувватшш уига багишлаган, 
5'з онлаенпииг манфаатларннн, уз cof- 
лигшш уига ед’рбои цилган эди. «Ка­
питал» ^амда уига оид кенг тайёргар- 
лик ишлари (улар пчида 1857—59 ва 
1861—63 йиллардагн цулёзмалар ай- 
ннцеа му^имдир) бециёс даражада 
фалсафий а^амиятга эгадир. Марк* 
систик фплософиянинг энг муцнм то- 
мон ва принципларн (диалектик ме­
тод, диалектика, логика ва бнлнш на- 
зариясинниг бирлиги принцнпи ва б.) 
^ар тарафлама ривожлантнрнлган ва 
капитализм ш^тнеодий муносабатлари 
системасинн тадци^ ^илншга порло^ 
суратда татбш^ этилган. Узниинг 
дастлабки ицтнеодий асарларндан би- 
ри булмиш «Сиёсий ицтисод танциди- 
га дойр» асарига (1859) ёзгап суз бо- 
шисндас!; М. тарихии матерналнетик 
тушунншшшг мо.уштини цнецача ба­
си цилгаи. «Капитал»да бу тушуннш 
гнпотезадан фанга айланди. ,М. пинг 
философиясини тавсифлаш учун 
уиинг ёзишмаларидан куп материал 
топиш мумкин. Инсоният тарнхида 
>̂ еч бир бошца таълимот М. яратган 
таълимот каби практнкада я ^ о л  тас- 
дицлаигаи эмасдир. Янги тарихий ша- 
ронтда-В. И. Ленин, уиинг шогирдла- 
ри ва издошлари томонидан ривож-
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лантирилгаи бу таълимот . бир цанча 
мамлакатлардагн голибона социалис­
тик революцияларда мужассам ифо- 
дасшш топди ва дозир у пролетариат 
партиясининг дамда хал^аро комму- 
ннстнк ва ишчилар даракатининг фао- 
лнятига илмий асос булиб хизмат 
цилмоцда.

МАРКСИЗМ-Л ЕНИН ИЗМ—Маркс, 
Энгельс, Лениннинг революцион таъ- 
лимоти булиб, бу таълимот фалса- 
фий, ицтисодий ва социал-сиёснй ца- 
рашларнинг яхлит ва мунтазам сис- 
темасидаи иборат. Марксизм 19- аср- 
нинг 40- йилларида . ишчилар сиифи 
озодлик курашшшиг замииида пайдо 
булдн ва унниг туб манфаатларинииг 
;иазарий ифодаси, уиинг социализм 
ва коммунизм учуй олиб бораётган 
курашинннг программаси булиб цол- 
ди. Марксизмиинг пайдо булнши та- 
.биат ва жамият да^идаги фаида 
буюк революцион . тунтариш эди. 
Марксизм асосчилари философия, 
сиёсий и^тисод, социализм дацидаги 
таълимот ва б. шу каби со^аларда 
илмий жасорат курсатиб, чинакам ре­
волюцион фан яратдиларки, бу фан- 
шшг вазифаси дуиёии фа^ат тугри 
изо^лаб беришдаигииа иборат бул- 
май, балки уни узгартишдан ^ам ибо- 
ратдир. >1аркс таълимоти, деб кур­
с а м и  эди В. И. Ленин, тулиц ва 
мунтазам таълимотдир. У кишиларга 
яхлит дунё^арашни бахш этади. Бу 
таълимот даммадан кучлиднр, - чунки 
тугри таълимотдир, Марксизмдаги 
асосий парса — сиифсиз коммуиистик 
жамият цурувчи ишчилар синфинииг 
оламшумул-тарихий ролини асослаб 
беришдир. М.-л. нинг энг му^им тар- 
кибий цисми булгаи илмий комму­
низм Маркс яратган, капиталистик 
ишлаб чицариш усули цонунларини 
очиб берган ва капиталистик жамият 
урнига социалистик жамият келиши 
муцаррарлигнии исботлаб берган снё- 
сий ицтисодда чуцур н^тисодий ифо- 
даснни топди. М.-л. нинг фалсафий 
асоси диалектик ва тарихий •матерйа- 
лизмдир. М.-л. догматизм билан си- 
гишмайдиган жонли ва ижоднй таъ­
лимот сифатида ривожланмоцда. Узи- 
нинг ижоднй кучинн у даётдан, рево-

.люцион практикадаи олади. Назария 
билан . лрактнканинг, маркам ало^а- 
дорлиги М.-Л. нинг характерли .хусу- 
снятндир. Ана шу хусусият уни дар 
хил реформистик ва ревизпоиистик 
назариялардан ажратиб турадн. 

.Маркс билаи Энгельс уз таълимотшш 

.тинмай ривожлантирдилар, уни янгн 
цоидалар ва хулосалар билан бойит* 

^днлар, бу цонда ва хулосаларнниг.туг- 
.рнлнгнин. омманннг революцион таж- 
рибасида, фашшнг зришган янгн 
ютуцларида синаб курдилар. Маркс- 
нзмни ижодий ривожлаитнришшшг 

.янгн бос^нчи В. И. Ленин номи билап 
чамбарчас .боглшушр, В. И. Лешш- 
нинг марксистик таълимотга цушгаи 
диссасишу-цадар буюкки, бу таълн- 
мот эндилнкда дацли суратда М.-л. 
деб аталади. В. И. Ленин маркснстик 
.дналектиканн бошланган яиги тари- 
хнп давр доднсаларинн анализ цц- 
лншга моднрона татбн^гэтди, капита- 
лнзмни марксча анализ .цилишнн да- 
вом эттнриб, капиталистик ишлаб чи- 
цариш . усулининг нмпериалнстик 
бос^ичи да^идаги таълимотнн яратди, 
социалистик революция, назариясини 
ривожлаитириб, социализмнинг даст- 
лаб бир ёки бир неча мамлакатда 
галаба цилншн мумкиилнги да^идаги 
хулосага келди. СССРда социалистик 
революциянинг галаба цозонншн л с-, 
шшча идеяларнн турмушга оширдк. 
М.-л. иинг ундан кейннги ижоднй ри- 
вожлантирилишн СССРдагн ва б. со- 
циалистнк мамлакатлардагн социа- 
лнстик цурилиш тажрибасн билан ва 
жа^он социалистик . снстемасинипг 
ташкил топиши билаи чамбарчас бо!> 
лицдир. КПССнннг ва б. мамлакатлар 
пролетар партияларининг съездлари, 
коммуиистик ва ишчи партнялари ва- 
килларининг Кенгашларн, царорларн 
ва дужжатларида марксча-леиинча 
таълимот дозирги замой проблемала- 
рнга татби^аи янада рнвожлантирил- 
ди. КПСС Программасннинг ишлаб 
чи^нлиши ва ^абул цилиинши, XXIII 
ва XXIV партия съездларннингца- 
рорлари М.-л. нинг ривожланишпда 
янгн муднм даврни курсатади. Про­
грамма дозиргн замон капитализш«- 
нинг яиги , ^одисаларипи з^исобга
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олишга асосланади, дозирги босцич- 
дагн синфий ва миллий-озодлик ку- 
раши тажрнбасинн умумлаштиради, 
социалистик революция, уруш ва 
тинчлик масалаларинн, коммунизм 
цурилишшпшг туб проблемаларшш 
ижодий дал этади. Хал^аро комму- 
ннстик харакатшшг практикаси ва та- 
рихнй тажрибаси курсатдики, М.-л. 
ишчилар синфннииг ва барча меднат- 
кашлар оммасннинг идеологиясп сн- 
фатида куп циррали ифодага эга бу­
либ, узииииг принцнпиал асосларшш 
дар бир алодида мамлакатнинг узига 
хос шароитларига татбицан конкрет- 
лаштирилмо^да. Айрим мамлакатлар 
революцион даракати тажрибаси 
марксизм-ленинизм таълимотпда 
умумлаштирнлмодда ва М.-л. нипг 
ум умни хазннасига цушнлмоцда. )^о- 
знрги вадтда М.-л. фа^атгина паза- 
рия эмас, балки социализм ва комму­
низм цураётган юз миллионларча 
кишиларнинг амалнй иши дамдир. Со­
циализм ва коммунизм цурилиши ша- 
роитида марксча-леиинча назария- 
нинг роли ва адамнятп бе^иёс уснб 
бормо^да, чуики социализм ва ком­
мунизм онгли ва планли равишда цу- 
рилмоцда. Ревизионизмга, догматизм- 
га ва сектантликка царши, Маркс, 
Энгельс, Ленин революцион назария- 
сшш дар дандай бузишларга царшн, 
уни амалда ижодий татбид этши 
учуй кураш М.-л. пи, илгаригидек, 
янада ривожлантиришнинг мухим 
шартларидан биридир.

МАРСЕЛЬ Габриэль (1889—
1973)— француз философи ва ёзуи- 

чиси, католик экзистенциализм деб 
аталувчи одимнинг етакчи вакили, 
Сорбоннада философия профессор!!. 
Унинг асосий асарлари: «Метафизика 
кундалиги» (1925), «Борлид ва молик 
булншлик» (1929), «Одамлар ода- 
мийликка дарши» (1951). Барча эк- 
знстенциалистлардан М. Кьеркегор 
таълимотига даммадан кура ядинрод 
туради. М. нипг фикрича, философия 
фанга дарама-дарши туради, у объект- 
лар олам *.:и ургаиса-да, лекин экзис- 
тенциал тажрибага, яънн шахснинг 
нчки рудии даётига дахл дилманди. 
Экзистенцнал тажриба уз модияти

и
жидатидан иррационал булиб, унда 
«сир-асрор»^ бордир ва бу сир-асрор» 
га шахе «жалб этилгандир», биноба- 
рин, у эътндод мавзуи булиб хизмат 
днлади. М. нинг фикрича, худди эк- 
зистенциал тажриба ордали худони 
пайдаш мумкин, шуиннг учун худо 
борлипши рационал исбот днлишлар- 
дан воз кечиш керак булади. М. нинг 
этнкаси таддири азал ва ирода эркин- 
лиги дадндаги католик таълимотга 
асосланади. Сиёсатда у реакцион по­
зиция тутади.

МАРТИ Хосе (1853—95) — куба лик 
мутафаккир, публицист, шоир, мил­
лий-озодлик даракатннинг идеологи 
ва нулбошчиси. М. нинг дарашлари 
яддол ифодаланган революцион-де- 
мократик характерга эгадир. Револю- 
цияни у фадат миллий мустаднллик- 
ка эмас, балки социал янгилашга, чи- 
накам демократик тузум барпо этиш- 
га дам олиб борадиган йул деб да- 
рарди («Бизнинг идеяларимиз», 1892; 
«Революция», 1894, ва б.). М. шшг 
фикрнга кура, ижтнмоий тараддиёт 
асосшш халд оммасннинг фаолияти 
ташкил этади. Материализм билан 
идеализмиииг «даддан ошишини» 
бартараф днлишга уринишдан иш 
бошлаган М. шшг фалсафнй дараш- 
ларида («Философик идеялар», 1877) 
вадтн билан материалнетик тенден­
ция яддол курнна бошлайди. Дарвин, 
Геккель, Гекели асарлари таъсири 
остида М. даётнинг келиб чидишига, 
одамнииг пайдо булишига асос эъти- 
бори билан материалнетик нудтаи 
назардан дараб, бу процесслар та- 
биий кучлар таъсири остида содир 
булади, деб тушунарди. У *сафсата- 
бозлик ва дшшй адидалар бугиб 
ташламага!ГЭркии тафаккурни ёдлаб, 
илмий билим дудудини даттид турнб 
димоя днларди, спиритуализм, схо­
ластика, клерикализмни тандид ди- 
лишга катта эътибор берарди («Дар­
вин ва Талмуд»; «Янги ва дизидарли 
китоб», 1884; «Падре Макглиинииг 
черковдан ронда дилиниши», 1887 ва 
б.). Шоир сифатида М. латин америка 
адабиётига катта дисса душди. Уничг 
эстетик дарашларининг мудим хусу- 
сиятн — саиъатнинг ижтимоий-тар-
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биявий ролини асослаб беришдан 
иборат.
. Л\АСАРИК Томаш Гарриг (1850— 
1937) — чех философи ва сиёсий ар- 
боби, буржуа Чехословакиясидаги 
ижтимоий фикрнинг номарксистик 
оцимлари орасида цукмрон мавцеии 
эгаллаган масарнкизм оцимининг асос- 
чисн. Асосий асарлари: «Конкрет ло­
гика асослари, фанларнинг туркумла- 
ниши ва снстемаси» (1885), «Хозирги 
замон кишиси ва дин» (1896—98), 
«Социал масала» (1898), «Социоло- 
гиядан цулланма. Социологиянинг мо- 
^ияти ва методлари» (1900—01) ва б. 
М. нинг фнлософияси (уз философия- 
синн у «реализм» деб атар эди) из- 
чил эмас эди. Унда позитивистик эм­
пиризм (бу асосан М. нинг илк асар- 
ларн учун характерлидир) иррацио- 
налистик ва динин-ахлоции идеялар 
билаи цушилиб кетади. М. нинг фик- 
рича, билиш ^однсалар чегарасидан 
чициб, ннсон борлнпшинг маъноси ^а- 
цидаги, тарихнинг маъноси цацидаги 
масала кундаланг булиб турган чоц- 
да, дин уз ^уцуцнни олади. Шу би- 
лан бирга дин деганда у одатдаги 
ортодоксал ило^иётни эмас, балки 
«ахлоций ишонч»га асосланган эътн- 
цодни тушунади. М. абстракт гума- 
низмни таргиб цилйб, буржуа рефор- 
маторлиги («майда ишлар», ахлоции 
камолот назарияси) ва синфий ^ам- 
корлик программасини кутариб май- 
донга чицди. М. нинг кескин анти- 
марксистик иуналиши билан ажралиб 
турган царашлари ^ар хил унг оп- 
портунистик бузгунчиликлар учун, 
марксча-ленинча идеологияга реви- 
зионистларча цужум цилиш учун 
манба булиб хизмат цилди.

МАСЪУЛИЯТ — жавобгарлик — 
этика ва ^уцуц категорияси булиб, 
бу категория шахснинг жамиятга (бу- 
тун инсониятга) ннсбатан ало^ида 
социал ва ахлоций-^уцуций муносаба- 
тини акс эттирадн ва бу муносабат 
уз маънавий бурчини ва ^уцук нор- 
маларини бажариш билан характер- 
ланади. М. категорияси инсоннинг уз 
^аракатларининг субъекти (автори) 
сифатида майдонга чициш цобнлияти 
ва имконияти меёрининг фалсафни-

социологик проблемаснни ва инсон­
нинг онгли равишда (била турнб,*уз 
ихтиёри билан) муайян талабларни 
бажариш ва уз олдида турган вазп- 
фаларни амалга ошириш, тугри иул 
танлаш, муайян натижага эришиш цо- 
билияти конкретроц масалаларни ^ам- 
да шу билан боглиц булган инсоннинг 
дацлиги ёки айбдорлиги, унинг хатти- 
.^аракатларини маъцуллаш ёки цора- 
лаш, мукофотлаш ёки жазолаш имко­
нияти масалаларини цамраб олади. 
Барча ахлоций ва ^уцуций таълимот- 
ларда М. проблемаси эркинлнк фалса- 
фий проблемаси билан боглиц ^олда 
олиб царалади. Аммо марксизмдан 
танщарида бу проблема, одатда, аб­
стракт тарзда ^ал этиладиган ва 
умуман инсонни уз хатти-^аракатла- 
рида эркннми (Эркинлик ва зару- 
рият) деган саволга бериладиган жа- 
вобга боглиц цилиб цуйилади. Марк- 
сизмда М. проблемаси тарихий-кон- 
крет характерга эга булиб, муайян 
тарихий шароитда инсоннинг реал эр- 

'.кинлиги меёрини анализ цилиш асо- 
сида ^ал цилинади. Эксплуатациясиз 
ва душман синфларсиз жамият цу- 
риш, социал ^аётга планли-онгли 
асосни жорий этиш, халц оммасини 
жамиятни ташаббускорлик билаи 
бошцаришга ва тарихий ижодкорлик- 
ка жалб этиш ^ар бир кишининг 
шахсий эркинлиги меёрини ва айни 
вацтда унинг социал ва маънавий 
М. и меёрини кескин суратда ошира- 
ди. Социалистик ^уцуцда цонунбу- 
зарнинг гражданлик, маъмурий ва 
жиноий М. и жиноят таркибини 
аницлашнинг соф формал йули билап 
эмас, балки уни тарбиялаш, ^аёти ва 
фаолияти, айбини тушуниш даража- 
си ва келажакдк уни тузатиш имко­
нияти каби ^олатларни ^исобга олнш 
нули билан *ам аницланади. Бу нар- 
са цуцуций М. билан маънавий М. ни 
яцинлаштиради. Коммунистик ахлоц- 
да шахснинг М. и. фацат содир цилин- 
ган ишлар масалаларини эмас, балки 
индивид томонидан умуман жамият 
маифаатларини англаш, пиро-
вард ^исобда тарихнинг илгарилаб 
ривожланиш цонунларини тушуниш 
масалаларини ^ам уз ичига олади.

19—737
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* МАТЕМАТИКА (грек. ша1Ьеша — 
Снлнм) — математик структуралар 
(элементлари уртасида баъзи муноса- 
Сатлар аницланган тупламлар) ^аци- 
даги фаи. Ф. Энгельснинг таърифнга 
кура, «соф математика воцеий олам* 
нинг фазовнй формалари ва мицдор 
муносабатларини уз объектн цнлиб 
олади» (20- т., 37-6). Практика та­
ла бларинипг таъенри остида эиг ца- 
дим замоида пайдо булган М. тарац* 
цпстинииг дастлабки босцичларида 
сонларнинг ва геометрик фигуралар- 
нииг эиг оддий турларини уз мавзуи 
кнлиб олган. Бу ^ол асосан 17-асрга- 
«;а давом этиб келгаи. Ноэвклид гео-
г.етрияларпинг кашф этилиши ва туп­
ламлар иазариясининг яратилиши 
(Тупламлар назарияси) М. шшг бутуи 
бииосини цайта цуришга ва ушшг 
бутуилай яиги тармоцларини яратиш- 
га олнб келди. ^озирги замой М. си­
ла математик логика му^им а.\амият 
касб этди. М. методларидан аииц та- 
бииёт илмида кенг фойдаланнлмоцда. 
Ушшг биологияда ва ижтимоий фан- 
ларда татбиц этилиши сунгги вацтга- 
ча тасодифий характерга эга булиб 
келди. Чизнцли программалаштириш, 
уиинлар иазарияси, информация на- 
зприяси кабн тармоцларшшг (прак- 
тиканипг бсвосита таъсири остида) 
вужудга келиши ва электрон матема­
тик машнналаршшг пайдо булпши 
бунда бутуплай яиги нстикболларни 
о-шб бермоцда. М. пинг фалсафнй 
масалаларн (математик абстракция- 
нннг характери ва келиб чициши, 
ушшг хусусиятлари) ^амиша мате­
риализм билан идеализм уртасида 
хураш майдоии булиб келди. 20- аср- 
да М. шшг асослари проблемаларн 
муносабатп билан пайдо булган фал- 
сафии масалалар (Формализм, Инту- 
циопизм) айшщеа му^им а.\амнятга 
эгадир.

МАТЕМАТИК ГИПОТЕЗА—*озир- 
ги замой физикасида билишнинг му- 
*им методларидан бири. Физика фа* 
1ПШННГ бир цанча тармоцларининг ри- 
вожланнб бориши физик объектлар* 
шшг «дагал»-циссий яодоллигиии 
йуцотиш фактига дуч келиб колди. 
Шу сабабли физик эксперимепт па*

тнжаларини тасвирлаб курсатиш, 
шунингдек эвристик, башорат умум- 
лашмалари аввало математик форма* 
да мумкин булиб цолди. Буларнинг 
даммаси шунга олнб келднки, физика 
назарияси тараэдинсида М. г. (экст­
раполяция, умумлаштирилгаи мате­
матик схема, математик иазарияларнн 
во^елик билан тагдослаш формаси- 
да) муушроль^'йиай бошлади. М. г- 
ёрдами билан яиги физик объектларни 
ёкн уларнинг яиги хоссалариин би* 
лнш материяшшг ч^цурроц даражаси 
^ацидаги маълум эмпирик ва баъзи 
бир назарий маълумотларни олдимги 
даражанинг умумлаштирилгаи ва тул* 
дирилган математик схемаси билан 
та^кослаш орцали амалга опшрила- 
ди. М. г. шшг прииципиал мумкинли* 
ги шуига боглицки, ,\ар цандай физи­
ка иазариясининг математик аппарат» 
матернянннг тегишли даражасшпшг 
адекват ииънкоендир, материянинг 
турлн даражалари уртасида нчки уза* 
ро алоцадорлик, бирлик мавжуддир.

МАТЕМАТИК ЛОГИКА (ёки сим* 
волик логика)— енмволлар ва форму* 
лаларнинг махсус тилидан фондала- 
нишга таянувчи математика формал 
методларипи логика со^асига татбш< 
цилиш патижасида вужудга келди. 
М. л. да мазмуили мантиций тафак- 
кур (му^окама ва исбот процесслари) 
уии формал мантилий системаларда 
ёкн \исобларда акс эттирнш воситаси 
билан урганилади. Шуидай цилиб, 
М. л. уз предметига кура, логика бу­
либ, уз методнга кура, математика* 
дир. У формал логика тараэдиетида 
^озирги замой босцичиднр. Логик хи* 
собларпинг формал тузилишиии (Ло­
гик синтаксис) ургаииш билан бир 
цаторда М. л. да ^исоблар бнлаи 
уларнинг интерпретациялари в а мо- 
деллари булиб хизмат циладигаи 
мазмуили со^алар уртасидаги муио- 
сабатларшг цараб чицпш вазифаси 
^ам к$идаланг булиб турадй. Бу ва* 
зифа логик семантика проблемати* 
каенни тасвирлаб беради. Логик син­
таксис ва семантика металогикага — 
логик ^исобларшшг тасвирлаш воси* 
талари, асослари ва хоссалари паза* 
рнясига киради. М. л. нппг баъзи бир
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бошлангич тушунчалари дастлабки 
форм ада мегаро-стоик мактаби таъли-' 
мотидаёц мавжуддир {эрамиздан ол- 
динЗ-аср). Логик ^исоблаш идеясн- 
■нииг 9зини эса, афтидан, биринчи бу- 
либ, Г. В. Лейбниц ифодалаб берган. 
Аммо мустацил фан сифатида М .‘л. 
.19-асрнииг урталарида Ж. Буль асар- 
лари туфаили шаклланган. Логика 
алгебраси Булдан бошлаб ривожла- 

";нади..М. л. ни такомиллаштиришнинг 
нккиичи иуналиши 19-асрнинг охир- 
ларидан, математикнииг jte тушунча- 
Ларн ва исботлаш усулларинн асос- 
лашга булган . э^тиёжлари муносаба- 
тн билаи бошланади. Бу йуналиш- 
нинг сарчашмалари Г, Фрегенинг 
асарларидир. Унинг ривожланишига 
Б. Рассел, А. Уайтхед («Principia 
j¡Viathematica»f 1910—13) ва Гильберт 
катта з̂ исса цушдилар Шу даврда 
фуидаментал логик системалар—му- 
ЛО\азаларнинг классик %исоби ва про- 
дикатлар \исоби яратилади. М. л. 
нииг ^озирги босцичи шу билан ха- 
рактерланадикн, унда логик цисоб- 
ларшшг хилма-хил турлари тад^нц 
этилмо^да, семантика ва умуман ме­
талогика проблемаларнга, логиканинг. 
itaxcyc илмии ва техннкавий тадцн^от- 
ларига цизнцнш уйгонмоцда. Класс­
ик логика со^асидаги ишлар билан 
бир цаторда математикани асослаш 
вазифалари муносабати билан ннтуи- 
^ионнстик ва конструктив логика иш- 
/ia6 чицилмоцда. Логика асослари- 
иииг аиализй билан комбинатор логи- 
кага оид тадцицотлар боглицдир. Куп 
маъноли логикалар иазарияси яра- 
тилмоцда. Логик кузатишни формал- 
лаштириш проблемасини ^ал цилишга 
уринишлар цатънй в а кучли импли­
кация з^исобларини яратишга олиб 
келди. Модал логиканинг асослари 
цурилмоцда. Шу билан бирга М. л. 
дозирги замон математикасининг узи- 
га дам катта таъсир курсатмоцда. 
М. л. дан математикашшг, мае., алго- 
ритмлар ва рекурсив функциялар на- 
зарияси каби му^им б^лишюри ^сиб 
чицди. М. л. электрон-техиикага (ре- 
лей-контакт ва электрон, схемалар 
тадцицоти)* г, цисоблаш - техникасига 
(программалаштириш), кибернетикага

(автоматлар назарияси), нейррфнзио-. 
логия’ (нейрон шохобчаларини модел- 
лаштириш), тилшуносликка (струк­
тур лингвистика ва семиотикада) тат- 
биц этилмоцда.

МАТЕРИАЛИЗМ . (лат. гт^епаПБ— 
моддий)—идеализмга царама-царши 
булган бнрдан-бир илмии фалсафии 
йуналиш. Барча кишиларнинг ташки 
оламшшг объектив мавжудлигига 
стихияли ишоииши тарзидаги ,М. би­
лаи стихияли М. иуцтаи назарини 
илмии чуцурлаштириш ва ривожлан- 
тиришдан иборат фалсафии дунёца- 
раш тарзидаги М. ни бир-биридан 
фарц цилиб царайдилар. Фалсафии. 
М. моддийликиинг бирламчилигини ва 
руднйлик, идеявинликнинг иккилам- 
чилигини тасдицлайди,. бу эса олам- 
нинг абадиилигиии, унинг. яратнб 
булмаслигини, унинг замонда ва ма- 
конда бешцоя экаилигини билдиради. 
Онгнинг материяиинг ма^сули деб ди- 
соблар экан, М. уни ташци оламнинг 
инъикосн деб царайди ва шундай ци- 
либ, табиатни билиш мумкиилигипп . 
тасдицлайди. Философия тарихида 
М., одатда, жамиятнинг, оламни туг- 
рй билишдан, табиат устидан ДУКМ~ 
ронлигини кучайтиришдан манфаат- 
дор булган илгор синфлари ва цат- 
ламларининг дунёцараши булган. М. 
фан ютуцларини умумлаштириб, ил- 
мий билимнииг усишига, нлмий мс- 
тодларнииг такомиллашувига кум.ак- 
лашди, бу дол ^з павбатида инсон 
практикаеннинг муваффациятларнга, 
ишлаб чицаруичи кучларнинг ривож­
ланишига самарали таъсир курсатдн. 
М. билан махсус фаилариинг узаро 
таъсирн процессида М. нинг узинннг 
тури ва формалари узгарди. М. .нинг 
дастлабки таълимотлари философия- 
нинг пайдо булиши билан бирга .ца- 
димги ^индистон, Хитой ва Грецня- 
нинг ^улдорлик жамиятларида зра- . 
миздай бир неча .аср бурун астроно- . 
мия, математика ва б. фаилариинг 
тараццийси муносабати . билан юзага 
келади. 1\адимги ва куп. жи^атдаи 
дали содда М. . нинг (Лао цзи 31 н \ 
Чжу, Ван Чун, локаята лактаби, Ге­
раклит, Анаксагор, Эмпедокл, Демо­
крит, Эпикур ва б.) умумий хусусия-
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ти — оламнинг моддийлнгини, уиинг 
кпшилар оигига боглиц булмаган 
эуолда мавжудлигини эътнроф этиш- 
дан иборат. Уиинг вакиллари табиат- 
шшг хилма-хиллиги ичидан бутуи 
мавжудотнинг ва зу^уротнинг уму- 
мий бош асосини топишга уринганлар 
(Элемент). Материянииг атомистик 
тузнлиши ^ацидаги гипотезаии яра- 
тиш (Левкипп, Демокрит) цадимги 
М. шшг хнзмати эди. Куп цадимги 
материалистлар. стихияли диалектик- 
лар эдилар. Бироц улардан купчилигн 
физик ^олат билан психик ^олат ур- 
тасндаги фарцни ^али аниц ажрат- 
ыасдан, бутун табиатга психик хос- 
саларни нисбат бергаилар (Гилозо- 
изм). Материалистик ва диалектик 
цоидаларнниг ривожланиши цадимги 
М. даёц мифологик идеология таъси- 
ри билан цушиб царалган. Урта аср- 
ларда материалистик тенденциялар 
номинализлс формасида, «табиат би­
лан худонинг цушабаднйлиги» ^аци- 
даги таълимотлар ва илк пантеистик 
бидъатлар (ереслар) формасида юза- 
га келгаи. Урта аср Шарцнда Зака- 
рия Розий, Форобий, Ибн Сино, Беру- 
ний, Умар Хайём, Улугбек каби олим- 
мутафаккирлар материалистик гоя- 
ларнинг ривожлаиишига, ислом дл- 
ний-мнстик дунёцарашшш танцид 
этишга катта ^исса цушдилар. Уйго- 
1шш даврида М. (Телезио, Бруно, уша 
даврдаги натурфилософиянинг бир 
цаича вакиллари) купинча пантеизм 
ва гилозоизм формасига буркаиган 
булиб, табиатни яхлнт ^олида олиб 
цярарди ва куп жи.\атдан антик за- 
мои М. ини эслатарди. Суигра М.
17—18-асрларда Европа мамлакат- 
ларпда яна ривож топдн (Бэкон, Га­
лилей, Гоббс, Г ассспди, Спиноза, 
Локк). М. шшг бу формаси эндигина 
тугилнб келаётган капитализм ^амда 
у билан боглиц булган ишлаб чица- 
риш, техника, фаннинг усиб бориши 
заминда пайдо булди. Уша замондаги 
прогрессив буржуазнянинг ндеолог- 
ларн снфатида майдонга чнццан ма- 
терналнстлар урта аср схоластикаси- 
га ва черков пешволарига царши ку- 
раш олиб бордилар: улар устоз деб 
тажрибага ва философия объекти деб

табиатга мурожаат цилардилар. 17—
18- асрлардаги М. Уша вацтда гурки- 
раб усиб кетган механика ва матема­
тика билан боглицдир, бу ^ол уиинг 
механистик характер олишига сабаб 
булди. Уйгониш давридаги натурфи- 
лософик материалистлардан фарцли 
улароц, 17-аср материалистлари та- 
биатнинг сунгги элементларини жон- 
сиз ва сифатсиз элементлар деб цараи 
бошладилар. Бу даврдаги М. нинг 
бошца бир хусусияти шу эдикн, ма­
териалистлар табиатни бир-бнри би­
лан богланмаган озмн-купми алоу]да 
со^аларга ва тадцицот объектларига 
булншга интилар ва уларии тараеди- 
ётдан ташцари ^олатда олиб царар- 
дилар. Бу даврдаги материалистик 
философия вакиллари орасида 18- 
асрдаги француз материалистлари 
(Ламетри, Дидро, Гельвеций ва Голь­
бах) ало^ида урин тутадилар. Улар 
умуман ^аракатин мехаиистнк тушу- 
ниш позицияларида цолган ^олда То- 
ландга эргашиб, ^аракатпи табиат- 
шшг универсал ва ажралмас хоссасн 
деб царардилар, улар 17- аср мате- 
риалистларининг аксариятига хос бул­
ган деистик ноизчилликдап тамомнла 
воз кечдилар. Хар цаидай М. ва ате­
изм уртаснда мавжуд булган узвий 
алоца 18-асрдагн француз материа- 
листларида айницса яццол намоёи 
булди. Еарбда бу М. формасншшг ри- 
вожланиш чуццисн Фейербахнинг «ан­
тропологик» М. и. эди. Шу билан 
бирга Фейербахда Марксдан олдингн 
бутун М. га хос булган мушо\ада- 
чилик энг яццол куринган эди. Рос- 
сияда ва Шарций Европанинг б. мам- 
лакатларида 19-асриииг иккинчи яр- 
мида революцион демократлар (Бе­
линский, Герцен, Чернишевский, Доб­
ролюбов, Маркович, Ботев ва б.) фи- 
лософияси М. шшг ривожланишнда 
олга цараб ташланган янги цадам 
булдики, бу философия Ломоносов, 
Радишчев ва б. традициясига таяниб 
иш курарди ва бир цанча жи^атлар- 
дан антропологизм ва метафизик ме- 
тоднинг тор доирасидан ю^ори кута- 
рилган эди Маркс ва Энгельс 19-аср- 
нинг урталарида яратган диалектик 
М. олий ва энг изчил М. формасн
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Оулиб цолди. Диалектик М. эски М. 
нинг юцорида курсатилган камчилик- 
лариии бартараф цилибгина цолмай, 
шу билан бирга унинг барча вакил- 
ларига хос булган инсоният жамия- 
тини идеалистларча тушунишни *ам 
бартараф цилди. М. нинг ундан 
кейинги тарихида принципиал равиш- 
да бошца-боища булган икки йул: бир 
томондан,- диалектик ва тарихий М. 
нинг ривожланиши, иккинчи томон­
дан, М. нинг бир цанча сийцалаштн- 
рилган ва вульгарлаштирилган тур- 
лича куринишлари намоён булди. Бу 
турлича куринишлар орасида энг тн- 
пиги позитивизмга яцинлашган вуль- 
rap М. эди; позитивизмга эса 19-20- 
асрлар чегарасида диалектик М. ни 
бузиш (марксизмни механистнк реви­
зия цилиш ва б.) снфатида пайдо 
булган вульгар М. нинг куринишлари 
мойиллик курсатди. 19- асрнинг нк- 
кннчн ярмида узниинг етук формала- 
рнда М. буржуазиянинг тор синфий 
манфаатлари билан сигиШмай цолди. 
Буржуа философлари М. ни амора- 
лизмда, онгнинг табиатини тушунмас- 
ликда айблайдилар ва М. ни унинг 
примитив куринишлари билан бирдай 
цилиб курсатадилар. Улардан баъзи- 
лари М. нинг атеизмини ва назарий- 
билувчилик оптимизмнни рад цилгап 
булишларига царамай, ншлаб чнца­
ри ши и ва табииёт илмини ривожлан- 
тирнш манфаатларини кузлаб, мате­
риалистик дунёцарашнинг айрим эле- 
ментларига йул цуйишга мажбур 
булгаи эдилар. Баъзан идеалистлар уз 
таълимотларини «^ациций» ва «энг 
замонавий» М. цилиб курсатмоцчи 
булдилар. (Карнап, Г. Башляр, 
Сартр). Буржуа философлари бир 
цанча доллар да М. билан идеализм- 
нинг царама-царшилигини хаспушлаб, 
фацат позитивизм ва неореализмга 
эмас, балки ^ознрги замон америка 
натурализми каби тутуруцсиз ва дуд- 
мал назарияларга ^ам ёпишиб олмоц- 
далар. Иккинчи томондан, утмишда 
олимлар орасида купгина шундай кн- 
шилар бор эдики, улар идеализмнн 
намойишкороиа эътироф этар ёки 
«^ар цандай философия»дан позити­
вист л арча юз угнрар эдилар-у, мах-

сус нлмий тадцицотларида ^ацицатда 
М. позицияларини ишгол цилар эди­
лар (мае., Геккель, Больцманнинг та- 
бний-тарихий М. и), Э^озирги замон 
нлрор олимлари учун характерли нарса 
шуки, улар табиий-илмий М. дан онг- 
лн, пировард у 1собда эса диалектик 
М. га томон эволюция цилдилар 
(Ланжевен, Жолио-Кюри, Котар- 
биньский, Селларс, Ламонт ва б.). 
Диалектик М. нинг ривожидагн хусу- 
сиятлардан бири — унинг янги ндея- 
лар билан бойиб боришидир. Фаннинг 
^озирги тарацциёти табиатшунос 
олимлар диалектик материализмнинг 
онгли тарафдорлари булиб цолишла- 
рини талаб цилмоцда. Шу била.ч 
бирга ижтимоий-тарихий практика- 
нинг’ва фаннинг ривожланиши М. фи- 
лософиясинннг узиии доимо ривожла- 
ннб, конкретлашиб боришини талаб 
этмоцда. Унинг ривожланиши эса 
идеалистик философиянинг энг янги 
куринишларига царши доимий кураш 
жараённда амалга ошнрнлади.

«МАТЕРИАЛИЗМ ВА ЭМПИРИО­
КРИТИЦИЗМ. Бир реакцион филосо­
фия тугрисида танцидий муло^аза- 
лар»— В. И Лениннинг философняга 
оид асосий асари; 1908 йилда ёзилган, 
1909 йил май ойида босилиб чиццаи. 
Бу китоб 1905—07 йиллардаги бирии- 
чи рус революциясининг маглубияти 
оцнбатида келиб чиццан реакция ша- 
роитида ёзилган. У вацтда диалектик 
ва тарихий материализмни ревизио­
низм ^ужумларидан ^имоя цилиш ва 
ревизнонистлар зур бериб урнатгаи 
эмпириокритицизмнинг реакцион фи- 
лософиясинн тор-мор келтириш марк- 
систларнинг актуал сиёсии ва наза- 
рий вазнфаси эди. «М. ва э.ъ китобн- 
'да эмпириокритицизмнинг субъёктив- 
идеаллистик философияси тула-тукис 
танцид цнлинади, унинг барча фал- 
сафий масалалар юзасидан диалектик 
ва тарихий материализма тамомила 
царама-царши эканлиги очиб ташла- 
нади. Ленин курсатадики, марксизм- 
ии махизм билан «тулдириш ва ри- 
вожлантиришани истовчи рус ма- 
хистлари амалда фацат субъектив 
идеализм ва агностицизмнинг реак­
цион идеяларини такрорламоцдалар.
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Бутун инсоният тажрибаси, табииёт 
илмннннг маълумотлари «энг яигн» 
идеалистларнинг барча назариялари- 
н;| батамом рад цнлмоцда. Ленин 
Махнйнг, Авенариуснинг (Принципиал 
координация), Пирсон, Петцольдт ва 
6.) *амда рус махистларн База­
ров, Богдановнинг (Эмпириомонизм), 
Юшкевичнинг (Эмпириосимволизм ) 
ва б. идеалистик назарияларини тан- 
*:ид цилади. Кнтобда буржуа филосо- 
(.иясининг тараццинсида эмпириокри­
тицизмнинг манбалари ва урин кур­
сатилган: махнстлар Кантдан бошлаб, 
ундан Юм ва Беркли томон бордилар 
ез уларнинг царашлари чегарасидан 
гарига утмадилар. Махизмнинг гоя- 
еий позицияси учуй ни^оятда харак- 
терли нарса шукн, у философиядаги 
имманент мактаби каби буржуа фик- 
рининг эпг реакцион йуналншларнга 
лцин туради. Суигра, Ленин марксис­
т а  фнлософияда бнринчи булиб, эм- 
гириокритицизм билан табииёт илми- 
ишг ^ацицнй узаро муносабатларини 
счиб берди. Х03,1РГП замон табииёт 
клмн философияси ролини уннашни 
даъво цилиб чивдан эмпнриокрити- 
гизм 19- ва 20- асрлар чегарасида 
с.нзикада рун берган кризис оцнбати- 
¿•а бир цаича физикларнннг иккнла- 
имб цолишларндан фойдаланиб ва 
уларни кучайтириб, амалда фаннинг 
рнвожнга салбин таъсир курсатди. 
Е. И. Ленин томонидан махизм фило­
софияси социал нлдизлари ва реак­
цион ролишшг очиб ташлангаилиги 
гзят му^имднр. Ленин философия- 
»п:нг партиявийлиги йулини цатъият 
вз шижоат билан амалга ошира бо- 
риб, махистларнннг ва умуман бутун 
лозитивизм йуналишинниг материа­
лизм ва идеализмдан балаидга кута- 
Г'йлнш ,\ацидаги «туманли даъвоси»- 
шшг асоссизлигнни очиб ташлади ва 
эмпириокритицизм реакция кучлари- 
га, диига хизмат цилаётганлнгнни, у 
фан ва тараэднётга душман эканли- 
гшш курсатди. Ленин китобининг бу­
тун мазмуни махизмнн ^амда уиинг 
руслар ичндаги тарафдорлари ва мас- 
лакдошларнни тула-тукис ва ^ар то­
монлама танцид цнлиш билан чеклан- 
иайди. Ленин «М.: ва' э.ада диалектик

ва тарихий материализмнинг энг му- 
э̂ им цойдаларини асослаб берди ва 
янада ривожлантирди. У философия+ 
нинг асосий масаласини, марксистик 
фнлософиянинг энг муцим * категория- 
ларини (материя, тажриба, замон ва 
макон, сабабият, эркинлик ва зару- 
рият ва б.) ^ар томонлама анализ 
цилиб чицди, марксистик билиш наза- 
риясини (айницса инъикос назарпяси 
масалаларини, бнлишда практикашшг 
роли ^ацидаги, бнлишда сезгиларнинг 
Урии ва роли ^ацндаги, объектив *а- 
цицат, абсолют ва нисбий %а$ицатнинг 
узаро муносабати ^ацидаги масала- 
ларни ва тарихий материализмнинг 
асосий масалаларини ^ар томонлама 
анализ цилнб чнцди. Табииёт илми ян* 
гй маълумотларинннг Ленин томонн- 
дан умумлаштнриб берилиши айпиц- 
са му^нм а^амиятга эгадир. 19- ва 20- 
асрлар чегарасида физикада цилин- 
гаи маш^ур кашфиётлар табииёт ил- 
мида революция бошлангаилигидан 
дарак берарди, лекин худдн шу каш- 
фиетлар табииёт илми тараедистида 
физик идеализм билан жуда маркам 
боглиц булган чуцур кризисни туг- 
дирдн. Ленки «физик» ндеализмнинг 
синфий ва гносеологии илдизларшш 
очиб ташлагач, физикадагн эиг япгн 
кашфиётлар материализм»!! рад эти- 
шн у ёцда турснп, балки, аксинча, 
диалектик матерналнзмнн яна бир 
бор тасдицлайди, деб курсатди. Илм- 
фан цозонган буюк галабаларнинг 
Ленин томонидан диалектик-материа- 
листик асосда умумлаштнрилнши та- 
бниёт илмииинг крнзисдаи чициш 
йулини курсатиб берди, табииёт илми- 
нинг бпрдаи-бнр методи материалнс* 
тик диалектика методи эканлигшш яц- 
цол исботлади. Леннннинг бу китобн- 
нннг а.\амияти шундан ибораткн, унда 
матернализмга фан тараэдиётинииг 
янги даражасига мувофиц келадиган 
яигн форма берилган. В. И. Леннннинг 
«М. ва э.» китоби ,\озирги вацтда ^ам 
буржуа философияспга ва ревнзпо- 
низмга царши курашда гоявнй цурол 
булиб хизмат цилмоцда, табиий фан- 
ларнинг ^ознргн тарац^нётинн фалса- 
фий умумлаштнриш ишига ёрдам бер- 
моцда: Лёнийшшг асари ‘марксистик
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фнлософияии ижоднн ривожланти- 
ришнинг иамунаси булиб, назария ма- 
салаларида коммунистик роявнйлик 
мисоли булиб хизмат цилмоцда.
• МАТЕРИЯ (лат. materia) — фалса­

фий категория булиб, бу категория 
оигга боглиц булмаган цолда мавжуд 
булган ва уида акс этадигаи объек-. 
тив реалликни билдиради (ц. В. И. 
Ленин, 18-т., 146-6.). М. барча мав­
жуд ^одисаЛар, объектлар ва систе- 
маларшшг беииз^оя куплигидир ламла 
царакатпипг барча хилма-хил хосса-. 
лари, муносабатлари, узаро таъсир- 
лари ва формаларининг субстрата- 
дир. М. фацат структур тузилнш кои-, 
крет формаларншшг бени^оя купли- 
гида мавжуд булиб, бу формалардан 
^ар бирн хилма-хил хоссалар ва уза­
ро таъенрларга, мураккаб тузнлишга 
Ьга булиб, бнрои-бир, умумийроц снс- 
теманинг элементнднр. Шу сабаблн 
«М. ни уз ^олнча», унинг конкрет 
формаларидан ташцари, бнрон-бир 
^згармас бирламчн субстанция сифа- 
тида излаш нотугри буларди. М. 
иинп ички мозртятн унинг хилма-хил. 
хоссалари ва узаро таъенрлари ор- 
цали очилади, ана шу хоссалар ва. 
#заро таъсирларни билнш худдн М. 
шшг узнни билиш демакдир.. М. наца- 
дар мураккаб булса, ушшг узаро ало- 
цалари ва хоссалари шу цадар хил- 
ма-хил ва дифференциялашганднр. 
Ацлли вужудларшшг паидо булнши 
йувофиц келадиган олий мураккаб- 
лик даражаенда М. з^оссаларинннг 
баъзилари, мае., онг, жуда Fafipn од- 
дий ва М. га ухшамаидигаи булиб 
Курннади, бу эса дафъатан Караган­
да М. билан сира богланмаган бир 
Карсадек тасаввур цнлинади. Бундай 
тасаввурни абсолютлаштириш, оиг- 
нннг М- билан ало^адор эканлигиии. 
оча бнлмаслик доимо з̂ ар хнл идеа- 
листик ва дуалистнк таълнмотлар- 
пикг паидо булншига олиб келдн., 
Диалектик материализм нуцтаи иа- 
эарича, М. билан онгни царама-цар-: 
шнцуииш нисбий ва шартлидир.. 
Унинг фацат философиянинг асосий 
масаласини цуйиш ва з̂ ал этиш жи- 
^атидангина маъносн.! булиб,. ундан 
ташцарнда абсолют маъиосншг йуцо-.

тадн, чунки онг, ижтимоий идеялар • 
ва ц. к. бирон-бнр .моддий процесс- 
ларга нисбатан уларнн цандайдир 
белгиловчи бир нарса сифатида юза* 
га келиши мумкин ва ана шу маъно-* 
да у бнрламчидир. Жамиятни актив 
узгартнрувчи фаолнят шунга олиб ке- 
ладикн, теварак-атрофимиздаги олам- 
да моддий объектларнннг муайяи 
группаси — ишлаб чицариш воситала­
ри, бинолар, химиявий синтез маз^су- 
лотлари, истеъмол буюмлари ва ш. к. 
узларининг келиб чициши ва улар- 
нинг материяснни ташкил этувчи ту- 
зилиш формаси жи^атндан маълум 
даражада ннсои онгига боглицднр. 
чунки уларда инсоннинг foh ва мац- 
сади гавдаланадй. Фан ва техника 
тарацции цилиб борган сари моддий 
объектлариииг куплнги тобора кен- 
гайиб боради ва уларшшг хоссалари. 
тузилиш формаси ва з^атто келиб чн- 
циши бунда табиий матерпаллардан 
фойдалаиувчи кишилариинг узгарти- 
рувчи онгли фаолиятнга боглиц була- 
ди. В. И. Ленин ана шу маънода «ин­
соннинг онги объектив оламнн фацаг 
акс эттнрибгина цолмай, балки упп 
яратади цамъ (29-т., 194-6.) дегап 
эди. М. ни объектив реаллик деб фал- 
сафий тушуннш М. нинг тузилпшн ва 
хоссаларига табиий-илмий царашлар 
бнлан конкретлаштирилмоцда ва тул- 
дирилмоцда. Л екни фалсафий катего­
рия сифатидаги М. ни материянииг' 
тузилишига бирор тарздаги царашлар 
билан бирдай цилиб цуйиш иотугрп 
булган буларди, чунки бундай цараш- 
лар фаннинг • яиги кашфиетларига 
цараб узгариб туради, ваз^оланки, М. 
нинг фалсафий таърифн узгармасдан 
цола беради. Худди шунннгдек, фал­
сафий категория сифатидаги М. ни 
унинг бнрон конкрет тури билан, 
мае, модда билан ёки унинг цандай- 
дир бир хоссаси, мае., масса, энергия 
ва v  к‘ билан бирдай. цилиб цуйиш 
цам хато булган буларди. М. ни диа- 
лектик-материалистик тушу ниш уии 
метафизикларча тушунишдан шу би­
лан фарц циладики, М.. фа цат объек­
тив равишда, иисои онгига боглиц 
булмаган *\олда царалмасдан, балки 
шу билан бирга царакат, макон ва за-.
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ион билан чамбарчас боглиц э^олда, 
уз-узлигича ^аракат цилишга цоби- 
лиятли, ын^дор ва сифат жиз^атлар- 
дан беннзртя з^олатда з̂ ам олиб цара- 
лади (Материя %аракатининг форма- 
/мри).

■МАТЕРИЯ *АРАКАТИНИНГ 
ФОРМАЛАРИ — моддий объектлар- 
иннг з^аракати ва узаро таъсиринииг 
¿сосни типлари. JVL \. ф. нн илмий 
туркуылашда цуйидагиларни з^исобга 
олмоц зарур: 1) моддий объектлар- 
пинг, яъни ^аракат з^омилларииинг 
Узига хос хусусиятини; 2) з^аракат- 
иинг айни формаси учун умумий цо- 
пунларнинг мавжудлигини; 3) мате­
рия ва ^аракатнинг внг оддий фор- 
иалардан то знг ыураккаб формала- 
рнгача тарнхий ривожланиши цону- 
ниятини. Ана шу талабларга ва ^о- 
знргн замон фанининг маълумотлари- 
га мувофиц М. ^  ф. нинг уч асосий 
группаси ажратиб курсатилади: 1) 
анорганнк табиатда; 2) тнрнк табиат- 
да; 3) жамнятда. Бу группаларшшг 
х.ар бнрида куп М. ф. борднр, бу 
sea матерняшшг битмас-туганмасли- 
ги билан боглшуцф. Анорганнк та- 
биатнннг М. \  ф. нга цуйидагилар 
киради: фазода Урин алмаштириш; 
«элементар» зарралар ва майдонлар- 
шшг ^аракати — электромагнит, гра- 
витацнон, ядро узаро таъсирлари, 
«элементар» зарраларшшг бнр ^олат- 
дан иккинчи з^олатга айланиши ва б.; 
химиявий М. ф. ни уз ичига олувчи 
атом ва молекулаларнинг з^аракати 
ва з^олат узгариши; микроскопик 
жисмлар — иссшушк жараёнлари, аг­
регат з^олати узгариши, товуш узга- 
рншлари ва к. структурасидагн Уз- 
гаришлар; турли тартиблардаги кос- 

-инк снстемалар — планеталар, юлдуз- 
лар, галактикалар ва бошцаларнинг 

' Узгариши. .Тирик табиатдагн М. 
ф.—бу ^аётнинг хилма-хил курнниш- 
лариднр: моддалар алмашинуви, ор- 
ганнзмлардаги функционал алоцалар, 
ташци шароитларнинг акс этнш про- 
цесслари, турлар ичидаги ва турлар 
орасидаги муносабатлар, бутун био- 
сферанинг Ердаги анорганнк табиат 
билап узаро таъсири. Тирик табиатда

- мураккаблигн турлича яхлит-яхлит

системалар: вируслар ва бактерия- 
лар, бир ^ужайрали организмлар, 
Усимликлар ва ^айвонларнинг куп 
^ужайрали, хилма-хил турлари ва, ни- 
э̂ оят, бутун биосфера мавжуддир. 
Хаётнинг умумий куриниши доираси- 
да ^ар бнр шундай группага узига 
хос М. ф. тегншлндир, бу форма- 
ларнинг цонунлари системаларнинг 
структураси ва амал цилиши билан 
белгнланади. Ижтимоий М. з{. ф. ки- 
шилар фаолиятининг моддий ишлаб 
чш^ариш усулидан тортиб то ннсон 
онгигача, яънн з^аётнинг узига хос 
ижтимоий шароитлари ва аввало ки- 
шиларнинг ме^нат фаолияти асоснда 
материянинг хоссаси сифатида пайдо 
буладиган ннсон онгигача хилма-хил 
куринишларини уз ичига олади. Олий 
М. ф. нисбатан цуйи формалар асо- 
сида тарихан пайдо булади ва уларни 
мураккаброц системанинг ривожла- 
ниш структураси ва цонунларига 
мувофиц равишда узгартирилган 
шаклда уз ичига олади. Улар уртаси- 
да бирлик ва узаро бнр-бирига таъ- 
сир мавжуд. Лекин олий М. 3(. ф. 
цуйи формалардан сифат жн^атдан 
фарц ^илади ва унн ^уйи формадан 
иборат цилиб булмайди. М. з̂ . ф. ур- 
таендаги узаро муносабатларин очнш 
табиатнинг ривожланншини тушу- 
ниш, мураккаб з^одисаларнинг моз^ня- 
тини билиш ва уларнн амалий бош- 
царишда гоят катта аз^амиятга эгадир.

МАХ Эрнст (1838—1916)—австрия- 
лик физик ва философ, субъектив 
идеалист, эмпириокритицизмнинг асос- 
чнларидан бири. М. нарсаларпи «сез- 
гилар комплекслари» деб эътироф 
цилиши билан уз таълимотини фалса- 
фий материализмга царама*царши ци- 
либ цуйди. Юм философиясига асос- 
ланиб иш курган М., аелда, сабабият, 
зарурият, субстанция тушунчаларини 
«тажриба»да мавжуд булмагаи ту- 
шунчалар деб рад этди. Махча «та- 
факкурни тежаш принципи»га муво- 
фиц оламни тасвирлаш фа^ат «таж- 
рибанинг бетараф элементларияш уз 
ичига олмоги лознм; фа^ат ана шу 
элементлар (М. уларни сезгилар би­
лан айнан бирдай 1̂ илиб цуярди) .ва 
уларнинг функционал ало^аларнгнна



Махаевшнилик 297 Маъно ва мазмун

реалднр. Физик з^олат билаи психик 
з^олат уртасндаги тафовут, шундай 
цилиб, «функционал муносабат» та- 
фовутидан иборат цилнб ^уйнлдики, 
ана шу «функционал муносабат»да 
«элементлар» цараб чицилади: М. 
Hiiiir фикрича, физик тадцицот «эле- 
ментларанинг узаро ало^адорлигини 
анализ цилишдан, психик тадцицот 
эса, инсон организмишшг «элемент- 
ларага муносабатини анализ цилиш- 
даи иборатдир. Тушунчаларни М. 
«сезгиларнинг комплексларн»нн «нар- 
саларни» билдирувчи символлар деб, 
умумаи фаннн эса бевоснта кузатиш- 
лар урнинн босиши лозим булган ги-

* потезалар мажмун деб царардн. М. 
философиясннииг субъектив-идеалис- 
тнк характери В. И. Лениннинг * Ма­
териализм ва эмпириокритицизм» аса- 
рнда очиб ташланди ва танцид ци- 
лииди. Асосий асарлари: «Сезгилар- 
шшг анализи ва физик з^олатнинг пси­
хик з^олатга муносабати» (1886). «Би- 
лиш ва янглишиш» (1905). М. нинг 
философияси неопозитивизмнинг 
шаклланишига таъсир курсатди з^ам- 
да марксизмни махистларча ревизия 
^илишга асос булди (Ф. Адлер, Ба­
заров, Богданов, Юшкевич ва б.).'

МАХАЕВШЧИЛИК — манда бур­
жуа анархистик оцим булиб, 1905—07 
ниллардаги революциялар даврида 
бир цадар ёиилиб, ннтеллигенцияга 
душманлик билан царашни таргиб 
1̂ илди. Бу оцим уз номини, интелли­
генция текннхур синфдир, деб даъво 
цнлган социал-демократ В. Махайс- 
кий иомидан олган. М. ншчнлар сии- 
фини снёсий курашдан ва пролетар 
революциясндан чалгитган эконо- 
мизмнинг куринишларидан бирн эди.

МАХИЗМ—\  Мах, Эмпириокрити­
цизм.

МАШИНА— тор маънода система 
булиб, бу система фойдали самара 
ёки фойдали нш з̂ осил ^илиш ма^са- 
днда энергиянинг бир турини иккин- 
чи турнга айлантириш учун инсон 
мез^нати билаи яратнлгаи. Модднй 
ишлаб чицариш соз^асида фойдалани- 
ладиган, кишиларнннг жисмоний Mev 
иат1Гурнини босаднгаи М. лар билан 
бир ‘̂ аторда 17- асрдаёц ацлии мез&-

иат уриини босадиган М. лар пандо 
булди (з^нсоблаш М. лари). Автомат- 
лаштиришнинг рнвожланиб бориши 
ва айшцса кибернетиканинг пандо 
булиши муносабати билан М. тушуп- 
часи з^одисаларнинг жуда кенг доира- 
сига татбиц этила бошлади. М. дёган- 
да фацат инсон яратган системалар- 
гина эмас, балки тирик организмлар 
з̂ ам тушуннладиган булди, киберне­
тика эса бошцариш ва ало^а з^аЦнда- 
ги фан снфатида, аслнда, машиналар 
^а^идаги фанднр. М. ни бу хилда ту- 
шунншнннг 17—18-асрлардаги меха­
ницизм билан з̂ еч цандай алоцаси 
Я у ц. Декарт .^айвонни жондан ма*- 
рум булган М. деб ^араган, Ламетри 
эса ннсонни з̂ ам М. цаторига цушгап 
экаи, бунда ,\ам М. тушуичаси эмас, 
балки з^айвон ва инсон тушуичаси бу- 
зилган эди, чунки з^айвон билан' ин- 
сои механик ^аракат цонуилари асо- 
снда амал цилувчи системаларга ух- 
шатилгап эди. ^озирги замой фаиида 
М. тушунчасннинг узи узгариш з^ола- 
тини кечирмоцда, бу тушуича энди 
материя ^аракатининг цандайдпр 
конкрет формаси билан боглаб ца- 
ралмайди; фан М. цонуниятларини 
ургана борнб, бошцариш системаларп 
структураларини, бу структуралар- 
нинг хоссалари ва ишлашиин, улар- 
нинг моддий субстратини иазардан 
соцнт цнлган з^олда, тадциц этмоцда. 
Шу туфайли М. з^ацндаги илмий би- 
лимлардаи инсон организмининг нш- 
лашини ургаииш учун з̂ ам фойдала- 
ниш мумкнн, аммо инсонда «машина- 
симон» амаллар булган та^дирдагииа 
шундай цилиш мумкнн. М. тушунча- 
сини Маркс томонидан анализ ^нлнн- 
ган нктисодий категория сифатида 
з а̂м цараб чш^мо  ̂ лозим.
* МАЪНО ВА МАЗМУН. I. Бирон- 
бнр нарсанинг маъноси упинг ижти- 
моий практика учун нимадан иборат 
булншидадир ва кишилариинг фаолйя- 
тида у бажарадиган функцняларга 
боглицдир. Бу маъно нарсанинг з^а^н- 
ций объектив моуштн билан белгнла- 
нади, чунки нарса фат^ат унинг уз та- 
биати билан белгиланадиган функ- 
цняларнигииа бажаради. Тилда нар- 
саларнинг амалий маъноси сузлар
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иаъносида цайд цилинади, муста^- 
камланади ва са^лаб цолинади. Маз- 
мун — унинг бошца сузлар ёки пред- 
метл и ситуацияиинг маъноси билан 
$заро муносабатдаги маъносини кон- 
кретлаштнришдир. Маъноларшшг 
узаро муносабати, мазмунни тугди- 
рувчи узаро алоцадорлнги ё во^елик- 
мшг объектив факторлари ва муз̂ о- 
каыашшг объектив логикаси билан, 
скв субъектив факторлар билан: ни- 
ссннинг нстаклари, интилишлари, иж- 
тнмоий (шу жумладан синфий) ва 
шахснй мацсадлари, ниятлари ва 
та. к. билан белгиланади. Бннобарин, 
фацат ижтимоий тажрибагина объек­
тив маъноларшшг бирон-бир мазму- 
кнни реал нарсалар ва ^однсаларнинг 
мо^ияти билан мувофицлаштнради. 
Ижтимоий практика субъектив бу- 
зншларни бир четга ташлаб, конкрет- 
лякнинг реал хилма-хиллигшш ^айта 
з^осил циладиган мазмуи хилма-хил- 
лкгини муста^камлайди. 2. Тил тугри- 
сддаги фанда маъио (лексик маъно) 
деганда сузшшг мазмупи тушуннла- 
дп. Сузларшшг характерлн хусусия- 
тк шундан ибораткн, одатда, уларда 
турлича маъио буладн, шунингдек 
уларшшг мазмунн узгарувчан булади. 
Дна шу сабабларга кура, сузларшшг 
иаъпосн контекстга ва М. (маъио) 
сузлари ишлатиладигаи ситуацияга 
маркам боглиц булади. Бирон-бир 
объектни билднрувчи тил ифодаларн- 
книг М. ва. м. тушунчаси логик сс- 
яантикада яхширо^ ашщланади. Тил 
ифодасининг маъноси деганда одатда 
муайян ифодапи белгилайдигаи 
(атайдиган) предмет ёки предметлар 
туркумн тушуниладн, ифода мазму- 
ин деганда эса унинг фикрий мазму- 
ии, яъпи айнн ифодада жо цилишач 
информация тушуниладн ва шу ин­
формация туфайли ифода у ёки бо;:1- 
1 а̂ предметга нисбат берилади. Мае., 
«Шом юлдузи» ва «Тонг юлдузн» ифо- 
даларинннг маъноси айни бир пред-, 
метдан — Венера юлдузидан иборат, 
га^олаики, уларнииг фикрий мазмунн 
бошца-бошцаднр. ^ознрги замой ло— 
гпкасида М. билан м. ни фар^ цилиш 
Фрегсга бориб тацалади. Тил ифода* 
дари мазмунларцнинг тенглнги (сино-

иимияси) критериялари билан боглиц 
булган масалаларни урганиш логик 
семантика вазифаларидан биридир 
(Ном).

МАЪРИФАТЧИЛИК — ижтимоий- 
сиёсий о^им булиб, бу оцнмшшг ва- 
киллари эзгулик, адолат гояларинн, 
нлмий билимларни тар^атнш йулн бн- 
лан мавжуд жамиятнннг камчиликла-; 
рини бартараф ^илишга, унинг хул^-. 
атворинн, сиёсатинн, турмушннн узгар« 
тиришга ннтилардилар. М. нинг асосн 
шундан нборат эдики, унинг тараф- 
дорлари жамият тара^нётнда оиг- 
шшг белгнловчн ролнни идеалистлар- 
ча тасаввур цилардилар, ижтимоий 
иллатларни одамлариннг иодонлнги- 
дан, уларшшг уз табнатини тушуй- 
маслигндан келиб чшдан деб изо.у 
ламо^чи булардилар. Маърнфатчилар 
тараццнётнннг ицтисоднй шароитла- 
ршишг з̂ ал ^илувчн аз^амиятинн .у!- 
собга олмас эдилар ва шунинг учуй 
з̂ ам жамият объектив цонуиларннн 
очнш йулини тутолмаган эдилар. 
Улар уз ваъз-наси^атларшш жамият- 
нииг барча синфларн ва табацаларп- 
га, купнича ^окнмият эгаларига цара- 
тар эдилар. М. буржуа революцияла- 
рини тайёрлаш даврида кучли сурат- 
да таркатилган булиб, у буржуа ва 
майда буржуа идеологиясшш ифода* 
лардн. Вольтер, Руссо, Монтескье, 
Гердер, Лессинг. И.-Ф. Шиллер, Гёте, 
Десницкий, Козельский ва купгнна 
бош^алар маърифатчилардан эдилар, 
Уларнииг фаолияти куп жнз^атдан 
черков-феодал ндеологиясн таъенрн* 
ни сусайтиришга ёрдамлашди. Маъ- 
рифатчилар фацат черковга царши 
эмас, балки дииий ацндаларга з̂ ам, 
схоластик тафаккур методларига хам 
цатънн суратда - царшн курашдилар. 
М. 18- аерда социологик царашлар- 
нинг шакллаиишйга аича таъсир кур- 
сатди. М. нинг идеялари социалист- 
утопнетлар, рус народниклари ораси- 
да таъенрли эди. \озирги ва^тда М. 
ижтимоий фикрнинг таъсирли о^имн 
эмас. Бнро^ унинг идеялари номарк- 
снстик интеллигенция орасида з̂ ознр 
з̂ ам тар^алгандир. _

МА^САД —; амалий нш йатни<аси- 
¿ш онгда олдиндаи пай^аш. Бевосита
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мотив сифатда М. амалий ишларни 
‘йуллаб, тартибга солнб туради, прак­
тикам ичкй цонун сифатнда сингиб 
кетган буладикн, бу конунга иисон ^з 
иродасини буйсундирадн. М. 'иисон 
оигииинг актив томоииии ифодалаган- 
да, теварак-атрофдаги оламнинг ^ам- 
да субъектиииг объектив ^оиуи- 
ларига, реал имкониятларига муво- 
ф»ц . булмогн лозим. Кишилариинг 
маълум мацсадга ^аратилгаи фаолия- 
тнда эркинлик билан зарурият ^рта- 
сидаги диалектик ¡узаро муиоеабат уз 
зу^уротнни топадн. М. унн амалин 
руёбга чицариш учуй зарур булган 
муайяп военталар билан узаро бог- 
лик ^олда таъеир ^нлгандагииа воке- 
линии узгартирувчи кучга айланиши 
мумкин. Иироц, яции ва бевосита, 
у мумий ва хусуснй, оралик ва шцоя- 
ли М. лар бир-бнрпдан фарк цилина- 
дн. Тор маъиода «М.» термшш билан 
фаида (биология, кибернетика) систе- 
манннг цайтарма алоца йули туфай- 
ли эришиладиган умумий .\олатй 
билдирнладн (Мацсйдга мувофиц-

Л*М АКСАДГА Л\УВОФИ К Л И К -
процесс ва .\одисаларнпнг кеиг ёки 
шартли маънодаги муайяп натижага, 
ма^садга олиб келиш хусусняти. 
М. м.—органик оламда, нжтнмонн 
системаларда, иисон амалин ншлари- 
да сабаб-натижа муиосабатларншшг 
узига хос курииишиднр. М. м. турли 
со^аларда турлича ифодаланади: ор­
ганик табиатда — организмлариииг 
мослашиш ва регуляциялари, тарац- 
киёт жараёиларинииг муайян томои- 
га йуиалиши формасида ифодалана- 
дн; нжтимонй ^аётда — ёшини яшаб 
булган социал тартибларнннг бардам 
топишида ва жамиятнинг янада ри- 
вожланишнга ёрдамлашувчн янги со- 
цнал тартибларнннг иайдо булишида, 
кишиларнииг муайян ма^садга эри- 
шншга ^аратилган фаолиятида ва 
ш. к. ларда ифодаланади. Телеология 
.фойдаланиб келгаи органик М. м. 
фактлари Дарвиннинг табиий таила- 
ниш назарнясида, ижтимоии ^аёт 
формаларининг М. м. и К. Маркснннг 
н^тисоднй иазарипсида ва тарихий 
материзлнзмида нлмий изо^лаб бе-

рнлди.. Кибернетика М. м. дегаида 
уни умумий тарзда цайтарма aJtot̂ a 
амалини тушунади, бу ^айтар^а 
ало^ада талаб ^илинувчи ^олат би­
лан фактик ^олат ^ртасидагн; фарк 
^ацидаги информация снстемасннииг 
талаб этилувчи ^олатига тобора куп- 
‘ рок яциилашуви сабабига аила пади. 
М. м. иинг олнй формаси—иисон "фао- 
лиятининг М. м. ндир, унда ва фа^ат 
ундагииа сабаб-натижа боглащтш 
унинг энг му^им звеноси сифатида 
оигли ма^садга кушилади. Инсоииинг 
бирон ма^садга мувофик келувчн 
Камма ишларн кепг маънода мак- 
садга муьофшухир». Торрок маънода 
зса фацат айнн момент шароитига 
эмас, балки тараккиётнннг умумий 
йуналишига кам мувофик келадиган, 
объектив коиуиларин ва тараккиё* 
э-угиёжларинн билншга асослаигаи 
фаолиятгниа «максадга мувофп*- 
дир».

МЕГАРА МАКТАБИ — фалсафий 
’йуналнш булиб, бу йуиалнш эрампз- 
дан олдин 4-асрда !\адимги Греция- 
да мавжуд булган; унн Сократпинз 
дусти ва шогнрдн мегаралнк Эвклид 
(эрамиздан олдин тах. 450—380). таъ- 
сис этган. Сократ вафотидан кеГпш 
мегарачилар Пармениднинг абаднй ва 
узгармас якка-ю ягона (борлиц) 
Кидаги таълимотнни сократча этика 
ва теологиянинг олий тушуичасн — эз­
гулик тушунчаси билан синтезлашти- 
ришга уринганлар. Эвклиднииг фик- 
рича, фа^ат якка-ю ягона эзгулик 
мавжуддир, узгармас ва уз-узига аи- 
нан тенг булган бу эзгулик ^ац1цат, 
ацл, худо ва ш. к. иомлар билан ^ам 
маш^урдир. Купдан-куп ва хнлма- 
хнл нарсалар якка-ю ягона эзгулик- 
ка карама-царшн булиб тураднлар ва 
шупннг учуй улар мавжудлнкдан 
^ам, реалликдан ^ам иборат эмасднр- 
лар. М. м. вакнллари элейлик Зенон- 
нинг ва софистларнинг традицияла- 
рини давом эттириб, фалсафа сотиш- 
иииг асоснй методи сифатида диалек­
тика ва эристикадан кеиг фойдалан- 
танлар. Кенннчалик мегарачилар 
(Стилпои ва б.) уз ахлоций ^арашла- 
рн жи^атидан киникларга жуда п^ии 
турганлар. Стилпоннинг шогнрдн х:т6-
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п&-Зенон М. м. ни киник мактаб би­
лан бирга стоиклар мактабига айлан- 
твргаи (Стоиклар).

МЕЛЬЕ Жан (1664—1729)—ма­
териалист философ, француз утопик 
социализмида революцнон йуналиш- 
ипиг асосчиси. М. нинг шампанлнк циш- 
лоц кюресининг «Васият»и асари жа- 
мият ва унннг тацдири ^а^идаги таъ- 
лимотнинг уз замонига яраша биринчи 
камунасидир. Динни ва черковни фо.н 
цилиш М. ни изчил равишда материа- 
лнстик ва атеистик хулосаларга олиб 
келади; соцнал адолатснзлнкни тан- 
цид цилиш унда коллектив мулкка 
асослангаи жамият цуришга даъват 
этиш билан цушилиб кетади. М. 
уиинг сузларини «ша^ар ва цишло^- 
ларнинг а^олиси» эшитишини истар- 
дн. Медиаткашларнинг бирлашуви, 
уларнииг золимларга царши цузго- 
лонн, М. книг фикрича, хал^нииг у3 
кшидир ва у янги жамиятга утнш- 
нинг бошлангич зарур шартидирки, 
бу жамиятда бойлар ва камбагаллар, 
золимлар ва мазлумлар, бекорчилар 
ва опф меднат билан ^олдаи тойган 
кшиилар булмайди. Унннг «Васият» 
асари фацат 1864 йнлда тула нашр 
этилди. Бироц 18-асрда Францияда 
бу асарнинг цулёзма нусхалари тар- 
^атилди; 18-асрнинг биринчи ярмида- 
ги деистлардан ва Вольтсрдан тортиб 
то маърифатчн материалистларгача 
ва бабёфчи Марешалгача француз 
ижтимоий фикрининг эпг турли-туман 
вакиллари М. шшг китобхонлари ва 
унинг рояларининг пропагандистлари 
эдилар. Улардаи ^ар бири М. дан уз 
фикрига ва синфий манфаатларига 
мувофш^ келадиган нарсаларни ажра- 
тиб оларди. М. шшг дунецараши 18- 
¿срдаги француз материализми ва со- 
циализмнпинг гоявий сарчашмалари- 
даи бнрндир.

<гМЕН» (философияда)— оламга, 
уз-узига фаол муносабатда булувчи 
инсон шахсининг, иидивидуаллигн- 
нинг маънавий маркази. Аслн «мен»га 
уз хатти-^аракатларини мустацил на- 
зорат цилувчи ва ^ар томонлама та- 
шаббус курсатишга ^обилиятли инсон 
эгадир. Философия тарихида идеалис- 
тик концепциялар «мен»ни идеявий

ибтидо сифатида талцин цилганларн- 
да инсон «менаининг конкрет-тарихий 
фаол асоснни назарда тутмас эдилар. 
Купинча бу проблема уларда фалса- 
фий снстемалар тузишнинг бошлаи- 
гич ну^та проблемаси сифатида ур- 
тага цуйиларди. Декартнинг фикрича, 
«мен» узини фикрловчи субстанция га 
маисуб парса, рациоиал билишнинг 
интуитив ибтидоси каби намоён цн- 
лади ва шу билан уз мустациллигинн 
муста^камлайди. Идеализм доираси- 
да яккаланган индивиднннг нуцтаи 
назарн ва мушо^адачилик солипсизм- 
га, метафизик материализм доираси- 
да инсонни тарихнииг снртци жараё- 
ннга буйсунувчи пассив объект дара- 
жасига тушириб цуйишга олиб келар- 
ди. Немис классик философиясн 
«меи»ии инглиз эмпиризимига хос 
булган пснхологик-индивидуалнстик 
ру^да таллии ^илишдан воз кечди. 
Лекин у «мен»ни жонлн ижтимоий 
одамдан ажратиб, «траисцеидентал 
субъект»га айлантирди. Фихте фаоли- 
ятнинг азалдаи предмет характерга 
эгалнгиии тушуимасдан, бупдай «мен» 
ии субстанция, абсолют ижодий ибти­
до деб у 1собларди. Унннгча, бу иб­
тидо фацат-уз-узини эмас, балки узи- 
нинг «меп-маси» сифатида бутун 
борли^ии ^ам иазарда тутади. Диа- 
лектикаии ривожлантирган объектив 
идеализм нисои «мен»ишшг ижти­
моий мо^иятини конкрет кишилардан 
ю^ори турувчи бегоиалашгаи куч— 
оламий ацл (Гегель) ва к. деб тал­
лии циларди. Иррационализм эса 
буржуа жамиятида узидагн «мен»нн 
никор ^илиш билан ту^нашувчи 
шахенинг сезгисини цайта ^оснл цнл- 
ди. Лекин нндивидга иррационал нуц- 
тан назардаи цараш бегоналашши 
вазиятини абадийлаштиради, холос. 
Фрейдизм капитализм шаронтида 
шахешшг парчаланншиии, интилиш- 
ларни «мешжинг «у»га (кур-курона 
иштиёцлар оламига) рарц булиши си­
фатида биологлаштнришни, нидивид- 
НИНГ уз ИЖТИМОИЙ МОУ1ЯТПНП бузу^ 
тарзда идрок этишини эса уйга душ­
ман булган «гайри-меи» назоратининг 
натижаси сифатида ифодалардн. Сии- 
фий-антагонистик формацияла|рда
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фаолнятнинг парчаланиши ва бегона- 
лашиши ^ацицатан индивидларии 
^нёфасиз цилиб цуйишга, уларнинг уз 
«меиаини йуцотишига олнб боради. 
Шу сабабли «менанинг сохта концеп- 
цняларинн бартараф цилиш асоснда 
инсокиинг узинн ижтимоий муноса- 
батлар ва жамият ^аёти иормалари- 
пинг ижодчиси сифатида барцарор ци- 
лпш учуй кураши ётади. ^ар бир 
кншнда актив амал ^илувчи субъект 
сифатида уиинг иисоний «менаининг 
эиг тулнц ва эркин юзага чи^иши 
коммунизм даврида, шахснинг %ар 
томонлама, яхлит ривожланиши ша- 
роитида мумкин булади.

МЕНДЕЛЕЕВ Дмитрий Иванович 
(1834—1907)—рус олими, химик, фан- - 
иииг ишлаб чи^ариш билан алоцаси- 
ии актив ёцлаб чицди, Россияда сано- 
атни рнвожлантириш учуй куп иш 
цилдн. М. нинг фалсафий царашла- 
ри — стихияли диалектика билан цу- 
шилнб кетадиган матернализмдир. М. 
спиритнзмга ва энергетизмга царши 
курашди. М. нинг энг зур илмий жа- 
сорати — унииг даврий цонуниинг 
кашф этишн (1869) ва унииг асосида 
химиявий элемеитларнннг даврий сис- 
темасшш яратишн зди. Бу кашфиёти 
билан М. химия атомистикасининг ри- 
вожига катта yicca ^ушди ва диалек- 
тиканинг асосий цонунларшш, шу 
жумладан мицдорнинг сифатга утиши 
цонуиини химиявий элементларга 
амалда татбиц зтди. ^озирги форму- 
лировкасида М. цоиунида бу^дай 
дейилади: элементларшшг хоссалари 
тартиб номерига ёки атом ядроси 
заряднга даврий боглш^ булади. 
Атом массасн ядро заряди билан мар­
кам боглицднр', шу сабабли М. атом 
огирликларидан фойдаланиб, уз цону- 
нини кашф эта билди. М. снстемаси 
химиявий элементларшшг алоцаснни- 
гина эмас, балки уларнинг бир ^о- 
латдаи иккинчи ^олатга реал айлани- 
шини ^ам акс эттиради. Даврий цо- 
нун — анорганик модданинг ривожла- 
ниш цонуни булиб, табиатга диалек­
тик матерналистик царашни асослаш- 
га хизмат цилмоцда. М. иииг асосий 
асарлари—«Химия асослари* (1869— 
71), «Даврий цонун:».

МЕЪЕР — фалсафий категория бу­
либ, бу категория бирон предмет ёки 
^однсанинг сифати ва мицдорининг 
узвий бирлигини акс эттиради. ^ар 
бир сифат жи^атдан узига хос объ- 
ектга муайян мшухор характеристика- 
лари хосдир. Бу характеристикалар 
узгарувчан ва ^аракатчандир. Бнро^ 
.уларнинг узгарувчанлигшшнг узи 
баъзи доиралар билан зарураи чек- 
лангандир ва бу доиралар чегараси- 
даи кейии мицдор узгаришлари си- 
фат узгарншларига олиб келади 
(мицдор узгаришларининг сифат $з- 
гаришларига утиши цонуни). Ана шу 
чегаралар М. нинг худди узидир. Уз 
навбатида, муайян объект сифатииннг 
узгариши ушшг мшдор характерис- 
тикаларинииг ва М. ининг узгариши- 
га олиб боради. Мицдор билан сифат- 
нинг алоцадорлигн ва бирлнги муай­
ян объектшшг табиатига богли^дир. 
Агар объектшшг ривожланиши 1^ара5 
чи^илса, у вацтда мазкур процессиннг 
сифат жи^атдан фар^ цнладиган бир 
босцичидан нккинчисига утиш ну^та- 
лари М. шшг узгарншини марказий 
нуцталари сифатида юзага келади. 
Бундай марказий нуцталар ^ацида 
сузлаганда меъёрлариинг марказий 
чизнп! ^ацнда с^злаш раем булган. 
Философия тарихида М. категория- 
сини бнрпнчн булиб Гегель ишлаб 
чиццан.

МЕРИНГ Франц (1846—1919) — 
Германия ишчилар ^аракатинипг ва 
немис с.-д. партияси сул цанотниннг 
арбоби, Германия Компартнясининг 
асосчиларидан бири (1918 йил охир- 
ларнда), тарнхчи, философ, адабиёт- 
шунос, публицист. М. нинг царашла- 
рн иемис классик философнясннннг. 
таъенри остида таркнб топди; Лас- 
салнннг баъзи идеялари з̂ ам унга 
таъсир курсатди. 80-йилларнинг охнр- 
ларида синфлар кураши ва Маркс 
билан Энгельс асарлариии урганиш 
М. ни пролетариат позицияларига 
олиб келди. Ленин сузлари билаи 
айтганда, М. марксист булишни ис- 
табгнна ^олмади, балки ^а^и^атаи 
марксист булди. М. маркензмни реви- 
зионнстларча-реформнстларча таицнд 
цнлувчиларга (Бернштейн, П. Камф-
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менер ва б.) актив суратда царши 
чкгущ. Унннг буржуа соцйологиясига 
(Л. Брентано;‘П. Барт ва к.), янги 
каитчилпкка (Этика социализми) цар­
и т  олиб борган кураши марксистик 
философняни капитал идеологлари 
хужумларидан ^имоя цилишда катта 
роль уйнади («Тарихий материализм», 
1893; «Кант ва социализм», 1900; 
«Кант, Днцген, Мах ва тарихий мате­
риализм», 1910 ва купгина б. асар- 
лар). -М. Шопенгауэр, Ницше, Э. Гарт- 
лишним 19- ва 20- аерлар чегарасида- 
гн подали иррационалистик концеп- 
цияларннииг реакциои мо^иятинн 
курсатдн. М. нинг тарихии асарлари 
(мае., «Герман социал-демократияси 
Тарихи», 4 томлик, 1897—98; «Карл 
Маркс. Ушшг з̂ аёти тарихи», 1918), 
баъзи иотурри фикрлар булишнга ца- 
£аыай, катта илмий цимматга эгадир. 
«Лессинг ^ацида афсона» асарнни 
(1892) Энгельс прусс давлатининг 
келпб чн^ншининг мавжуд баёнлари- 
дан энг яхшисн деб атаган эди. М. 
Маркс ва Эигсльсшшг илк асарлари- 
1ш иашр этди. М. нинг адабиётшунос- 
лик асарларида («Эстетик разведка* 
лар», 1898—99; «Шиллер», 1905 ва б.) 
кантчилик эстетикаси, «санъат санъат 
учун» назарияси, натурализм танкид 
^шшиган. М. хатолардан холи эмас 
эди, бу хатолардан асосийларн марк- 
систик партиянинг сиёсии ра^бар ва 
оммаиннг тарбиячиси сифатидаги ро- 
лига етарли ба<\о бермаслик, оппорту- 
нистлар билан алоцаии прннциииал 
узишнинг му^имлигшш тушунмаслик- 
дан нборат эди. Философияда унннг 
табиатни билиш учун механистик ма- 
териализмиинг нуцтаи назари етарли- 
днр, деган фикрн иотутри эди, шу- 
шшгдек бир цанча бош^а хато цоида- 
лари ?̂ ам бор эди. 1917 йилгн Ок­
тябрь революциясшш М. табрикладн 
ва -ушшг таъенри остида узинннг куп 
¿атоларнни бартараф цилди.

А1ЕРЛО-ПОНТИ Морис (1908— 
61) — француз экзистенцналистн ва 
феноменологи (Экзистенциализм, Фе­
номенология). Асосий асарлари: 
«Хатти-^аракат структураси» (1942), 
«Перцепция феноменологиями» (1945), 
«Диалектиканинг саргузаштлари»

(1955). М.-П. субъект билан объект- 
нинг чамбарчас алоцадорлиги ндеясн- 
ни цаттиц туриб ^имоя циларкаи 
(олам субъект проекцияси/ субъект 
оламни ва инсоини объективлаштн- 
ради, уларга узида мавжудлйкни нис- 
бат берадн), философияда «учинчн 
йул» тутишга .уринадн. Амалда эса 
йдрокнинг бевосита маълумотларини 
чин реаллик деб даъво цилиш субъек- 
тив идеалнзмни билдиради. Бундан 
ташцари, М.-П. фнлософияси эклек- 
тикдир, у экзистенциализм билан 
марксизмни синтезлаштириб беришга 
урннади.

МЕРТОН Роберт Кинг (1910 йнл. 
ТУР ) — Америка социологи. Уз асар- 
ларнда (улардан асосийси «Соцнал 
назария ва соцнал структура, 1949) 
М. функциоиализмнинг (Структур- 
функционал анализ) асосий цоидала- 
рнии системалаштиришга* уринади. 
У функцнялар (кишиларшшг хаттн- 
>;аракати, унинг соцнал яхлитлик 
учун цулай булган объектив оцибат- 
лари) билан днефункциялар (хаттн- 
^аракатнинг умум цабул цнлган цои- 
далари, стандартларидан .уф хил йул 
билан четга чициш, снстеманннг 
бирлигини ва яхлитлигини бузадиган 
низолар ва ш. к.) уртаенда тафовут 
жорий цилади. М. кишилар фаолияти- 
нинг бегараз оцибатларинн (пинхон 
функцнялар) аннклашнн социологик 
анализнинг му^им вазнфас1! деб 
соблайдн. «Четга чнцувчи хатти-^а- 
ракат»ии меисимаслнк ёки унга фа- 
цат «номатлуб» нарса деб ба^о 
бериш, *М. нинг фикрича, шунга олиб 
келадики, ижтимоий ^аётнинг узга- 
ришлари, дииамикаси социологнннг 
назаридан тушнб цолади. Лекин бош- 
¡;а буржуа соцнологлари сингарй, М. 
^ам «четга чицишлар»ни купинча 
ахлоций-психологик, ру^ий-циммат- 
дорлнк йусинидагн ^одисалар жумла- 
сига киритади, уларнн социал-ицтисо- 
днй муносабатлардан ажратиб цуяди. 
М. функциоиализмнинг методологии 
томонига катта эътибор бериб, со-, 
циологиядаги сийца эмпирнзмни тан- 
цид цилади ва эмпирик тадцицотлар- 
ни назария билан цушиш тарафдорн 
булиб* майдоига чицади. :Бйр01^ нДза-
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рня дегаида у acocan «урта даража» 
назарняларни кузда тутадики, бу на- 
зарнялар ёрдами билап нжтнмоий 
муносабатларнииг бутун мураккаб 
мажмуини нзо^лаб булмайди. Шу- 
нннгдек, М. конкрет социологик проб- 
лемаларни ишлаб чнциш (оммавий 
коммуникация воситаларинн тадцнц 
цилнш, «панел интервью» методнкасн 
ва v  к.) билаи ^ам маидурдир.

МЕТА (грек, meta — кейин, орцали, 
ташцари)— цушма сузларнннг бош- 
лангич цисми булиб, у бнрои иарсага 
эргашиб борншнн, бирон нарсага 
утншни бплдпрадн. Мае., Аристотел- 
1шнг «Метафизика»сшшнг шундай 
аталишииинг сабабн шуки, уиинг асо- 
сии масалалари трактатларда фило­
соф асарларини системалаштнрувчи 
Андроник Родосский томонндан (зра- 
мнздан олдингн 2- аср) физика ^аци- 
даги таълимотнн баён цилувчи асар- 
лардан кейин жойлаштнрилган. Маз- 
кур юкламадаи баъзи ^озирги замой 
илмий назарияларшшг номларини 
ясаш учун фойдаланилмоцда, мае., 
метаназария, металогика, метаэтика 
ва ^  к. .. ..

МЕТАГАЛАКТИКА (afinan: «га- 
лактиканинг ортидаги нарса» демак- 
днр)— миллиардлаб галактикаларни 
$з ичига олувчи космик система. Бу 
термин америка астрономп X. Шеплп 
томонидан киритнлган. Утмишда 
«катта коннот» («юлдузли коинот», 
яънн «бнзнинг Галактика»даи фарц 
цилнб) термини ^ам ишлатилган. М. 
^озирги замон кузатнш воситаларига 
муяссар буладиган моддий снстема- 
лардан энг каттасидир. Бизнинг Га- 
лактикамиз узишшг иккн йулдош-га- 
лактнкаси билан, бизга энг яцнн тур- 
ган ва Андромеда юлдузлар туркумн- 
да курннадиган галактика билан бир- 
га ва б. юлдузлар туркуми билан бир 
цаторда Ма^аллий группапи — М. 
нннг куп сонли кичик системаларидаи 
бирнни ташкил этади. Кизил силжиш 
М. пинг иомуцимлигидан (кенгайиши- 
дап) далолат беради.

МЕТАЛОГИКА— ^озирги замон 
формал логикасининг системалари ва 
тущунчалариин тадциц этувчи наза- 
рп^,¡(Метаназария). Исботлаш наза-

рияси, формаллаштирилган тилларда 
тушунчаларнинг, хацицатнинг аницла- 
ниши, мазмунни шар^лаш ва V к. на- 
салаларни ишлаб чицмоцда. М. нкхи 
булимга: логик синтаксис ва логик 
семантикага булннади. М. пинг ри* 
вожланиши формаллаштирилган тил- 
ларнинг тузилнши ва хоссаларшпшг 
урганилиши- билан боглицдир. М.. со- 
^асидаги асосий ишлар Г. Фрегсгл, 
поляк логнкларининг Львов-Варшава 
мактаби вакилларнга, Д. Гильбертги, 
К. Гёделга, Л. Тарскийга, А. Чёрчга. 
Р. Карнапга, Ж. Кеменига ва б. га 
.тааллуцлндир.
. МЕТАМАТЕМАТИКА (исботлар 
назарияси)— формал системалар ва 
Хисобларнинг турлн хоссаларшш 
(зндмаелнк, тулицлик ва б.) ургаииш 
билан шугулланувчи иазария. «М.* 
термннини Гильберт узииннг матема- 
тикани асослаш концепциясн (Форма­
лизм) муносабати билаи киритган. 
Суигги йилларда бу со^ада бир цаичл 
му^им иатижалар .\осил ц ил шин 
(формал арифметнканннг иотулицли- 
ги ^ацидаги ва системашшг зидмас- 
липши шу снстемада формаллашти- 
риладнгаи воситалар ёрдами била» 
исботлаш мумкии змаслиги ^ацидаги 
Гёдель теоремасн ва б.).

МЕТАНАЗАРИЯ — бу шундай на- 
зарияки, ушшг тадцицот мавзун цак- 
дайдир бошца бир назарнядаи п бора г 
буладн. М. муайян иазариянннг цои- 
далари ва тушунчалари системасннн 
урганади: ушшг чегараларшш, лиги 
тушунчалар жорий цилнш ва ушшг 
цоидаларнин исботлаш усулларини ва 

к. белгилаб, назариянн энг рацио- 
нал усул билан тузнш имконнятшш 
беради. М. метатилда (Метатил ва 
тил-объект) формаллаштирилади. 
зирги вацтда логика М. си (Метало- 
гика) ва математика М. си (Матема­
тика) энг куп ривож топган: улар- 
нинг ривожланншида Гильберт, Гё­
дель, С. Клнни ншларн. ало<чида роль 
уйнади. Номатематнк фанлар учуй М. 
яратишда фа цат дастлабкн цадамлар- 
гина цуйилдн.. М. нииг марказий вя- 
знфаси — илмий иазарияларни фор- 
маллаштириш шарт-шароитиии ^амда 
формаллаштирилган тилларнинг сии-
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тактик (Логик синтаксис) ва семан­
тик (Логик семантика) хоссаларини 
тад^и^ цилишдан иборат. Кибернети­
ка ва ^исоблаш техникасининг ри- 
вожланншн муносабати бнлан бундан 
тад^ицотлар ало^ида а^амият касб 
зтмоцда.

МЕТАТИЛ ВА ТИЛ-ОБЪЕКТ—^о-
зирги замон логикасшшиг тушунчала- 
ри. Табиий ёки сунъий тил (мае. ман­
тилий %исоб ёки конкрет илмнй иаза- 
ркя тили) тадци^от мавзуи булганда, 
тад^иц этиладиган, тил-объект деб 
аталадиган тилии ана шу тил-объект 
тадциц этиладиган тилдан фар^ ^ил- 
мэц зарур: мазкур тил тил-объектга 
иисбатан метатил деб аталади. Жум- 
ладан, бирон метаназария ифодала- 
надигаи тил метатилдир. Метатил би­
лан тил-объект уртасида тафовут- 
иинг йу^лиги турли хилдаги пара- 
доксларга олиб келади. 1\оидага кура, 
метатил, бнринчидан, тил-объектиинг 
^амма ифодаларишшг номларини ва, 
иккинчидан, тил-объектшшг турлича 
синтастик ва семантик характернстн- 
калари учун керакли ифодаларни уз 
мазмунига киритиб олмоги, яъни тил- 
объектдан манти^ан бойро^ булмоги 
лозим. Табиий тилдан (оддий, сузла- 
шув тилидан) ёки формаллаппирил- 
ган тилдан метатил сифатида фойда- 
ланиш мумкин. Бу суиггн ,у>лда ме- 
татилни формаллаштириш иккинчи 
тартибдагн метатилда бажарилмоп! 
лозим к. Иккиичн томоидан, мате­
матика ва логнкани асослаш юзаси- 
дан цилинадиган тадцицотларда (Ме­
таматематика, Формализм) метатил ни 
финит (Финитизм) воситалар бнлан 
зич чеклаб цуйиш жуда му^нмдир.

МЕТАФИЗИКА. 1. «М.» термини 
эрамиздан олдииги 1-асрда Аристо­
тель фалсафий мероси бир ^исмишшг 
белгиси сифатида паидо булдн ва 
унинг айнан маъиоси «фнзикадан ке- 
йии келадиган нарса» демакдир. Арис­
тотель узи уз фалсафий таълимотн- 
нинг, унинг ишонишича, бу эиг му^им 
булимини «биринчи философия» деб 
атаган; бу философия гуё бутун мав- 
жудотнннг сезги органларига муяссар 
булмайднган, фацат а^л югуртириш 
ердамида пайцаладиган ва узгармай-

диган, ^амма фанлар учун мажбурил 
булган *олий ибтндоларини тадциц 
цилар эмиш. Ана шу маънода «М» 
терминини ундан кейинги философия- 
да ишлатиб келннди. Урта аср фило- 
софиясида М. теологияга унинг фал­
сафий асоси булиб хизмат цилди. 
Тахминан 16-асрдан бошлаб «М.* 
термини бнлан бир цаторда тенг маъ­
нода «гонтология» термини ишлатиб 
келннди. Декарт, Лейбниц, Спиноза 
ва 17- асриинг бош^а философларида 
М. .^али табинй-илмий ва гуманитар 
билим билан маркам богланган ^олда 
юзага келган эдн. Бу боглаииш 18- 
аерда, айни^са Вольф ва б. онтоло- 
гиясида йуцолгаи эдн. Худди ана шу 
маънода «А\.» термини ^озиргн замен 
буржуа философняснда кенг суратда 
ишлатилмоцда. 2. Янги замоида М. 
ни антидиалектик тафаккур усулн си­
фатида, билишдаги бир ёцламалнк 
натижаси сифатида тушуннш пайдо 
булади; бундай тушунишда иарсалар 
ва ^одисалар узгармас ва бир-бнрнга 
богли^мас деб цараладн ва ичкн зид- 
диятларнинг табнат ва жамнят та- 
ратдаётндаги манба эканлиги никор 
этилади. Тарихан бу нарса шундан 
келиб чш^ан эдики, илмий-фалсафий 
бнлиш ^адим замоида ва Уйгоннш 
даврнда умуман табнатни ^аракатда, 
ривожлаиишда олиб царагаи булса, 
эндиликда, нлмий билим чуцурлашнб 
ва дифференциялашиб бориши муно­
сабати билан, табиатнн бир-бнри бн- 
лан алоцадор булмагаи ^олда цараб 
чи^иладиган бир цанча ало.\ида со- 
^аларга булиб ташлаган эди. «М> 
терминини аитидиалектнка' маъносн- 
да биринчи марта Гегель ишлатган 
'эдн, у илгариги М. ?̂ ам, одатда, анти- 
диалектика тарзнда тузилгаилигшш 
назарда тутнб, шундай цилган эди. Бу 
^ол «М.» терминининг турлича нкки 
маъноеннн яцннлаштиради. Д\аркс ва 
Энгельс фанларнинг ва ижтимоий та- 
раэднётнинг маълумотларини умум- 
лаштирнб, метафизик тафаккурнииг 
илмий асоссизлнгиии очиб ташладн- 
лар ва материалистик диалектика ме- 
тоднни унга ^арама-^арши цилиб 
цуйдилар. Ленин билиш процессининг 
^ар цандай томонлари ва моментла-
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рини абсолютлаштирнш метафизик 
характерга эга булншини курсатди.

МЕТАЭТИКА — этиканинг бир бу- 
лими булиб, унда ахлоций тилнинг 
гносеологик ва логик табиатинннг 
проблемалари ишлаб чицилади. Бу 
термин этикага логик позитивистлар 
томонидан киритилган; улариинг фик- 
рича, М. узига хос фалсафий фандир, 
норматив этикага царама-^арши бул- 
ган бу фан фацат ахло^ий тилни тад- 
ци^ цилади, у турли ахло^ий пози- 
цияларга нисбатан «бетараф»дир. 
Ахлоций муло^азалар логикасипп 
тад^нц цилиш тЗ/трисидаги ва этика­
нинг метадологик ва логик проблема- 
ларини ало^ида colara ажратиш мум- 
кинлиги тугрисидагн масала уз-узли- 
гича тамомила цонуний масаладнр. 
Лекии позитивистлар М. ни ахлоций 
му^окамаларшшг, уларнинг мазмуни- 
дан цатъи назар, соф формал тад^н- 
цоти деб фикр циладнлар. Бундай 
тадцицот яхшилик ва ёмонлик нима- 
дан иборат, цандай цилиб ахло^ со- 
циал-тарихий шарт-шаронтга богли^ 
булади, инсоннинг ^аётий фаолиятида 
ахло^-одобнинг цандай а^амияти бор, 
деган масалаларга дахл ^илмайди. 
Бироц бу масалаларии ^ал цилмасдан 
туриб, М. фалсафий назария булол- 
майди ва модал логиканинг куриниш- 
ларидан бирига айланиб цолади. По- 
знтнвистларнинг Fañ p ir партиявий, 
«бетараф» фан сифатидаги этика яра- 
тишга булган даъвоси ^ам шу ^адар 
райри цонунийдир (Логик позити­
визм). Этиканинг социологик, тари- 
хий ва фалсафий проблемалари ин­
соннинг уз ахло^ий позициясини ва 
амалий хатти-^аракатини танлашига 
бевосита муносабатн булган норма­
тив масалалар билаи узвий равишда 
борлицдир.

МЕТОД (грек, methodos — айнан 
маъноси: «бирон нарсага бориш 
иули» демакдир)— эиг умумий маъ- 
нода ма^садга эришнш усули, муайян 
тарзда тартибга солинган фаолият. 
М. махсус фалсафий маъиода, билиш 
воситаси сифатида, урганиладиган 
предметнн тафаккурда цайта ^осил 
цилиш усулидир. Илмий равишда 
асослаиган М. ларни онгли суратда
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татби^ этиш — янги билимлар ^оснл 
цилишнинг энг му^им шартидир. Би- 
лишнинг рнвожланиш процессида ил- 
мий тафаккурнинг индукция, дедук­
ция, анализ ва синтез, аналогия, тац- 
цослаш, эксперимент, кузатиш ва ш. к. 
умумий принциплари ишлаб чи^илди. 
Хамма билиш М. лари асосида во^с- 
ликнинг объектив цонунлари ётади. 
Шу сабабли М. назария билаи чам- 
барчас борлшушр. Конкрет фанлар- 
нинг махсус М. лари мавжуддир, 
чунки бу фанлар узларига хос пред- 
метларнн урганади. Конкрет фаилар- 
дан фарцлн уларо^, философия бп- 
лишнинг ялпи умумий М. инн — мате- 
риалистик диалектикани ишлаб чи^- 
мо^да. Моддий олам тара^иётшшпг 
энг умумий ^оиунлари диалектик М. 
пинг объектив асосинн ташкил этади. 
Бу М. бошца фаиларшшг М. и. урни- 
ни эгалламайди, балки уларнинг уму­
мий фалсафий асоси булиб хизмат 
цилади ва барча со^аларда билиш 
цуролн сифатида юзага келади. Диа­
лектика айни ва^тда дунёни узгарти- 
риш М. и. ^амдир. Диалектик М. 
идеалистик диалектнкага ва метафи- 
зикага царама-^аршидир.

МЕТОДОЛОГИЯ—1) бирон фанда 
татбиц этиладиган тадцицот усулла- 
рининг мажмуи; 2) илмий билиш ва 
дунёни узгартиш методи ^а^идаги 
таълимот. Илмий билиш методлари- 
нинг назарий асоси ривожланиб бора- 
ётган фаннинг э^тиёжлари та^озоси 
билан юзага келган булиб, Ф. Бэкон 
ва Декартдан бошлаб янги филосо- 
фияда энг ривож топди. Марксдан 
олдинги материалнстнк философия 
билиш методлариии объектив олам 
цонунлари билан асосларди. Идеалис­
тик системалар уларии ру^, идея ^о- 
нунларига боглаб изо^лашга урннар- 
ди ёки ннсон а^ли узбошимчалик би­
лан яратадиган цоидалар мажмуи 
деб царарди. Шу билан бирга купин- 
ча билншнинг умумий методи бнлнш- 
иинг конкрет со^аларидан бирннинг 
цонунлари билан (механика, матема­
тика, биология ва к.) боглаб цара- 
ларди, бирон-бир фаннинг методидан 
нборат ^нлиб цуйиларди.

Гегель М. га му^им ^нсса цушди.
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У бнринчи булиб фалсафин методнипг 
узига хос характерига, унинг конкрет 
фанлар методларндан фар^ ^илиши- 
га ва бу методлардан иборат цшшб 
булмаслигига эътибор бергаи эди, 
У, метод—мазмуншшг узннииг дара- 
катпдир ва шуиинг учуй уни мазмун 
билан богламасдаи туриб ишлаб чи- 
циш мумкин эмас, деб таъкидлагаи 
эдн. Бнроц гегелча философия идеа- 
лизмп методнннг ролиии абсолютлаш- 
тнришга, объектив олам цоиуниятла- 
риии билиш цонуииятларидаи иборат 
цнлиб цуГшшга олиб келди. Марксис* 
тнк М., билиш методлари замирида 
табиат ва жамият цонуилари асос бу­
лнб ётадн, дегаи фикрдан келиб чи­
тали. Билиш методи воцеликиинг 
узипниг объектив цонунлариин акс 
эттиргаи тацдирдагииа илмнй метод 
булнши мумкии. Шу сабабли илмий 
метод припциплари, ушшг категория- 
лари ва тушупчалари — инсон ацли 
яратгаи узбошимча ^оидалар йнпш- 
диси эмас, «ннсоншшг ёрдами эмас, 
балки табиатшшг дам, нпсоинииг 
дам цонуннятннннг инънкосидир...» 
(В. И. Ленин, 29-т., 83-6.) Шу билап 
бирга марксистик М. предмет диалек- 
тнкаенга дам, уиииг тафаккурдаги 
инънкосининг узига хос хусусиятига 
дам таяиадн. Бу сунггн дол уин 
Марксдан олдннги материализм М. 
сидан тубдан фарц цилдиради. Марк- 
систнк М. тафаккур цонуниятларииииг 
узига хос хусусиятлариип днеобга 
оладн ва (бунисн айнпцеа мудим) 
уларни ижтимоин субъектиннг объек­
тив оламга амалий таъспрн билан бог- 
ланди. Илмнй билиш М. еннинг ада- 
мипти дозирги шароитда усиб бормоц- 
да, бу эса фаниинг, айннцеа унинг фи­
зика, математика, биология, киберне­
тика ва ш. к. тармодларшшиг гурки- 
раб рнвожлаиаётгаилиги билан бог- 
лш\дир. Метапазарин тад^и^отлар- 
пипг кенг рнвожлапаётганлнги (Мета- 
назария), конкрет илмий тадцнцот- 
ларнннг М. проблемаларп билан мар­
кам алоцаси методологик масалалар- 
га цнзициш кучаннб бораётгаилигидан 
далолат берад».

МЕХАНИЦИЗМ — бу шундай ду- 
иё^арашкн, у .табиат в а . жамият та-

раэдиётини материя даракатининг 
механик формаси цонунлари билан 
изодлайди. М. нннг-тарихан пайдо 
булнши ва ёйилнши 17—18-асрдагн 
классик механика (Галилей, Ньютон 
ва б.) юту^лари билан боглнц эди. 
Классик механика материя, даракат, 
макон ва замой, сабабият (лапласча 
детерминизм) ва ш. к. Давида узига 
хос тасаввурларни ишлаб чицдн. Уму- 
ман М. сингари, бу ^арашлар дам, 
уларнниг 17—18-аерлардагн табниёт 
нлми даражаси билан чекланган бу- 
лншига царамай, фан ва философия- 
пинг ривожланншнда ижобий роль 
уйиадн. Улар табиатшшг куп додиса- 
ларннн табиий-нлмий иу^таи иазар- 
даи тушунтнриб, бу доднеаларни ми- 
фологик ва днний-схоластнк таллии 
этншлардаи халос ^илднлар. Механи­
ка ^онунларини абсолютлаштнрнш 
шунга олиб келднки, унинг о^ибатн- 
да оламнинг механпстнк картииаси 
яратилди, бу картнпага кура, бутун 
коннот (атомлардап планеталаргача) 
узгармас элементлардан таркнб топ­
тан бшун  ̂ механик системадан ибо­
рат, бу элемеитларнниг даракати эса, 
классик механика цонуилари билан 
белгнланади. Фан тарацциётининг бу 
даражасига метафизик тафаккур усу- 
лн (Метафизика) мувофи^ кслардн. 
Бнро^ фаннипг ундан кейинги тара^- 
циёти М. нинг маддудлигшш очиб 
берди. Электромагнит, химнявий, био- 
логик ва айиш^са социал додисаларии 
механика нуцтаи назаридан изодлаш- 
га урипишлар му^аррар равишда му- 
ваффа^иятсиз булиб чшуде. 19—20- 
аерларда табниёт илмининг эришгаи 
юту^лари оламнинг механистнк кар- 
тинасини емирнб ташлади ва табинй 
дамда нжтнмопй процессларин янги- 
ча, диалектик-материалистик иу^тан 
назардан изодлашни цаттиц талаб 
ь̂ ила бошлади. Бундай шароитда М. 
нинг дар цандай формаенда уига 1̂ ай- 
тнш илмнй билимларнинг прогрессив 
тараццнети йулнда туснц булиб цола- 
ди. Кенг маънода — материя дарака- 
тннинг юцори формаснии цуйи форма- 
си билан (мае., социал формани био­
логик форма билан, биологик форма- 
пп физик ёки химик форма билан ва
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д. к.) абстракт тенглаштириш дам 
«М.» термини билам ифодаланадн.

МЕЧНИКОВ Илья Ильич (1845— 
1916)— рус биология ва медицина 
олимн, жамоат арбоби ва мутафак- 
кир. 1888 нилдан чет элда исти^омат 
цнлдн. Бнологияда материалнстик 
нулпи цатпц туриб ёцлади ва дарви- 
низмнн ^атъият бнлаи димоя этди ва 
пропаганда цилди: Дарвиннинг маль- 
тусчилик хатолариии танцид цплди. 
М. иииг зоология, эмбриология, ми­
кробиология, патология, антрополо­
гия Содасидаги тадци^отларида сти- 
хияли диалектик тафаккур излари ку- 
рипади, бу тад^ицотлар бир ^анча 
йуиалншларда дарвннизмни ривож- 
лантирдилар ва тирик табиат дналек- 
тикасипи очиб беришга кумаклашди- 
лар. М. пинг эволюцион эмбриология 
содасидаги ишлари турли группалар- 
даги ‘даивоиларнинг эмбрион рнвож- 
ланиш умумии цонуннятларшш аии^- 
лашга, уларнинг генетик цардошлн- 
гиии ва органик оламнниг келиб чн- 
циши бирлигини исботлашга ёрдам- 
лашди. Уз ишлари билан М. Конгейм 
ва Внрховпипг уша вацтда дукмрон 
булган метафизик коицепцпяларига 
царама-царши улароц, эволюциои па- 
талогия ва иммупологпяга асос сол- 
ди. М. нипг микроблар антагоиизмн- 
д ан " фойдаланиш да1;ндагн ндеяси 
кейинчалик антибиотиклар медицина- 
сида руёбга 'чицарилдн. Табиатга 1̂ а- 
рашлардаги материализм М. да та- 
рнхни идеалистик тушуниш билан цу- 
щилнб кстган эдн. Социал иллатга 
царшн курашда .у илмий тараццнётга 
умнд боглагаи эдн. Чункн илмий та- 
рац^иётни жамият тараэдиётинннг 
дал^илувчи кучи ва барча социал 
лроблемаларни дал этиш калити деб 
биларди. М. пинг дунёцарашини очиб 
курсатувчи асосий асарлари: «Иисоп 
табиати да^ида этюдлар» (1903); 
«Оптимизм этюдларн» (1907); «Ра- 
ционал дуиёцарашиииг цирц йил из- 
лаппшк» (1913).

МЕЧНИКОВ Лев Ильич (1838— 
88)— рус социологи, географи ва пуб- 
лицксти; И. Мечниковнинг акаси; 
Италияда миллйй-озодлнк курашида 
цатнашгаи, Гарибальди *«Минг»инппг

кунгилли аскарн булган. Герцен «Ко- 
локол»ида ва Чернишевский «Совре- 
мснпикаида дамкорлик 1̂ илган. 1883— 
88 иилларда Нефшатель академияси- 
да (Швейцария) ' циёсий география 
ва статистика кафедраснга бош бул­
ган. Бутун цивилизация тарихига ба- 
гишланган соцнологик асар режасипл 
тузгач, М. унннг фацат муцаддима- 
сини ёзган. Бу муцаддима 1889 йилда 
«Цивилизация ва буюк тарихий даре- 
лар» номи билан иашр этнлгаи. М. 
географик детерминизм тарафдори. 
Жамият тара^циёти фнзик-географик 
мудит билан ва аввало гидросфера 
билан белгилаиади. Даре, деигиз, оке­
ан алоца йуллари, тегншннча, цадим- 
ги, урта аср ва янги цивилнзация- 
ларни тугдиради. Биология цонунла- 
рини жамнятга татби^ этган социо- 
логларга царши Ч1цар экан, М. жа- 
миятнинг узига хос хусусиятнни кн- 
шиларшшг эркин кооперация (шер- 
кат) булншида деб биларди. Тугри, 
бу фикрида у собит ^адам эмас эдн, 
чунки у дайвонот оламнда дам со­
циал алоца (кооперация) ■Злементла- 
ри бор деб биларди. М. нииг назари- 
ча, -социал тарац^иёт мезони эзилиш- 
дан анархияга цараб ривожланувчп 
жамиятнииг дамкорлигн ва эркинлнгл 
усиб боришндаи иборат эди (М. нинг 
царашларида Бакуниннинг таъсирл 
борлиги сезилиб турарди). М. чоризм- 
га душман эди. Плеханов уди 60- йил- 
лардагн авлоднинг ажойиб вакнли 
деб атаган ва «бизнннг ижтимоий 
даётимнз, бизнинг фанимиз ва ада- 
биётимиз куп жндатдан ундан мин? 
натдордир», дегаи эди.

Ме ХнАт — бу «аввало инсои би- 
лан табиат уртасида соднр буладиган 
процессдир, бу процессда иисоп уз 
фаолияти ор^али узи билан табиаг 
уртасидаги моддалар алмашннувисш 
амалга ошнради, тартибга солади па 
иазорат ^илади» (К. Маркс ва Ф. Эн­
гельс, 23-т., -188-6.). Инсои ташци та­
биатга таъсир курсатиш жараёнида 
уии дам, узини дам узгартиради. Ип- 
сон табиатни ^згартираркан, узинипг 
онгли ма^садини амалга оширадн, та­
биат • буюмларини уз эдтиёжларига 
мослаштиради.* М. процесси уч мо-
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иентни: 1) инсоннинг мадсадга муво- 
фид фаолиятини, ёки М. нинг узини,
2) М. предметини ва 3) инсон мазкур 
предметга таъсир курсатадигаи иш­
лаб чидариш дуролларшш уз ичига 
олади. М.—инсон даётининг бирннчи 
ва асосий шартидир. У инсонга зарур 
тирикчилик воситалариии бернбгина 
долмайди. Инсоннинг узини дам М. 
яратган. М. туфайли инсон дайвонот 
оламидан ажралиб чиддан. Инсон- 
нинг дайвондан мудим фардларндаи 
бнри шуки, дайвои табиатнинг тайёр 
мадсулотларидан фойдаланади, инсон 
эса М. туфайли табиатни уз мадсад- 
ларига хизмат дилдирадн, унн узгар- 
тиради, ^з эдтиёжларига буйсунди- 
ради. Турли ижтимоий-ицтисодий 
фсрмацияларда М. турлича форма- 
ларда юз беради, бу формалар давр- 
иинг ижтимоий муиосабатлари дай 
даражада ривожланганлигшш курса- 
тади. Ибтидоий жамоа тузуми даври- 
да, гарчи примитив формада булса- 
да, умумий, коллектив М. ва ишлаб 
чидариш воситаларшшнг дамда М. 
натижаларинипг умумий мулклиги 
ыавжуд булади. Бунда бировнинг мед- 
нати эксплуатация дилинмайдн. Ун- 
дан кейинги синфий антагонистик иж- 
тимонй-идтисодин формацияларнинг 
даммасида инсон М. и. шафдатсизлик 
билап эксплуатация днлинади: цул- 
дорлик даврида дул меднати, феода­
лизм даврида крепостной деддон мед- 
нати аёвсиз эксплуатация дилинади. 
Капитализм даврида эксплуатация 
узининг эиг юдорн нудтасига етади. 
Капитализм даврида М. кишини ру- 
дан ва жисман ишдан чидаради ва 
майиб днладн. Фадат социалистик 
революция ншчнни эксплуатациядан 
сзод дилади. Социализм ва айнидса 
коммунизм давридагина М. узининг 
дадидий вазифасиии бажаради — фа- 
дат яшаш маибаи эмас, балки ижо- 
дий илдом ва лаззат мапбаи булиб 
дам хизмат дилади (Коммунистик 
ме̂ нат, Ацлий ва жисмоний ме̂ нат, 
Социализм ва коммунизм).

МЕХНАТГА ЛЮДДИП ВА МАЪ- 
НАВИИ РАГБАТЛАНТИРИШЛАР — 
инсон фаолиятининг англаб тушуниб 
олинган ундов омилларн булиб, бу

омиллар инсоннинг меунатга булган 
эдтиёжларини дондиришга даратил- 
гандир. Моддий рагбатлантиришлар 
тирикчилик воситаси сифатида мед- 
натга булган эдтиёжнн донднриш би- 
лаи боглиддир, маънавнй рагбатлан­
тиришлар эса меднат ижодий фаолия- 
тига булган эдтиёж билан боглид бу­
либ, бу фаолият уз натижаларинииг 
ижтимоий диммати билан даноат 
бахш этади. ХаР бир ижтимоийыщти- 
содий формацияда меднатга рагбат- 
лантиришшшг уз системаси амал ди- 
лади ва бу система ижтимоий доднса- 
лар (хужалик, ахлодий, идеологик ва 
ш. к. додисалар) мажмуидан иборат 
булади. Рагбатлантиришларнниг ха- 
рактери ва мазмунн ижтимоий муно- 
сабатлар, ишлаб чицарувчи кучлар 
тараддиётииинг даражасп, шахснииг 
маъиавий камолоти билан белгилаиа- 
дн. Капитализм шароитида дамма 
парса хусусий корчалонлик манфаат- 
ларига буйсуидирилган. Бу эса мод- 
днй рагбатлантиришларнинг чулод- 
чултод ривожланишига сабаб булади 
ва амал дилиш содаси чеклаб дуйнл- 
гаи маънавнй рагбатлантирншларга 
зиён етказади. Фадат социализм ша­
роитида моддий рагбатлантиришлар 
билан маънавнй рагбатлантпрншлар- 
иинг диалектик бирлигига асосланган 
рагбатлантириш системасини вужуд- 
га келтнриш мумкнн. Бу бнрликда 
моддий рагбатлантириш асосий ва 
етакчи куч булиб юзага келади. Мод­
дий ва маънавнй рагбатлантнришни 
айни бир вадтда узида мослаб душа- 
днган днзидтириш формасн — муко- 
фот системасидир. Социализм шарон- 
тида маънавнй рагбатлантириш нис- 
бий мустадиллнкка эга булишига да- 
рамай, у моддий рагбатлантириш би­
лан мустадкамлаиган таддирдагииа 
доимий амал днлувчи фактор булиб 
долди. Социалистик жамнят донуиия- 
ти моддий рагбатлантириш ордали 
маъиавий рагбатлантиришга боришда 
намоён булади. Моддий рагбатланти- 
ришпи эътиборга олмаслик маъиавий 
рагбатлантиришга зиён етказади. Уз 
навбатида моддий дизндтиришларни 
кучайтириш ва маъиавий. рагбатлан- 
тириш системасини ривожлантириш
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моддий манфаатдорликнн керакли 
йулга солиб юборади ва унинг чуло^- 
чулто^ формага киришига йул ^уй- 
майдн. Коммунизм даврида, ме^нат 
^аётий э^тиёжга айлангач, кишилар 

олишни уйламасдан ме^нат ци- 
ладигаи булгач (Коммунистик ме%- 
нат) маънавий рагбатлантиришлар 
асосий омил булиб цолади, шахсий 
моддий манфаатдорлик эса жамият- 
нннг моддий манфаатдорлиги билап 
батамом цушнлиб кетади.

МЕХ>НАТ ТАКСИМОТИ. 1. Кенг 
маънода — уз белгиларига кура тур-, 
лича булган ва айни вацтда бир-бири 
билан узаро таъсир цилиб тураднган 
ме^нат турларинннг, ,умумаи ишлаб 
чи^арнш функциялари, машгулотлар- 
нинг ёки уларнинг жамларининг снс- 
темасн ^амда улар уртасидаги нжтн- 
моий ало^алар сйстемаси. Машгулот- 
ларнинг эмпирик хилма-хиллиги ицти- 
содий статистика да, ме.\нат экономи- 
каснда, тармо^ли нцтнсодий фанлар- 
да, демографияда ва к. цараб чи^и- 
лади. Территориал, шу жумладан 
хал^аро М. т. ни иктнсодий география 
тасвирлаб беради. Турли ишлаб чп^а- 
риш функцияларшшнг нисбатипн 
уларнинг моддий иатнжасп нуцтаи 
назаридан аницлаш учун К. Маркс 
«ме^натнинг тацсимланишн» термини- 
ни ишлатишни афзал курган. 2. Социал 
М. т. — уз социал мо.\ияти билан ин- 
сон фаолияти сифатидаги М. т. булиб, 
ихтисослаштиришдан фарцли улароц, 
у тарихан уткинчи социал муносабат- 
дан иборат. Ме^иатни йхтисослаштн- 
риш — ме^нат турларини предметга 
^араб булишдир, бу булиш ишлаб чи- 
царувчи кучлар тарацкиётини бевоси- 
та ифодалайди ва унга кумаклашади. 
Бундай турлариинг хилма-хиллиги 
инсоннинг табиатни узлаштириш да- 
ражасига мувофи^ келадн ва унинг 
рнвожлаииши билан бнрга усиб бо- 
ради. Бироц синфий формацияларда 
ихтисослаштириш яхлит фаолиятлар- 
нинг нхтисослаштирилиши сифатида 
амалга оширилмайди, чунки ихтнсос- 
лаштиришнинг узи социал М. т. нинг 
таъсирига дучор булади. Социал М. 
т. инсон фаолиятнни шундай цисмий 
функцйялар ва операцияларга булиб

ташлайднки, булардан ^ар бнрн уз- 
узича энди фаолият характерига эга 
булмайдн ва инсон томонидан унинг 
социал муносабатлариии, унинг мада- 
ниятиии, унинг маънавий бойлигинн 
ва шахе сифатида уз-узиии такрор 
^осил цилиш усули сифатида юза га 
келмайди. Бу цисмий функцйялар уз 
мазмунндан ва мантнцдаи ма^рум 
этилгаи; уларнинг зарурати М. т. сис- 
темаси томонидан сиртдан уларга 
цуйилган талаблар сифатидагииа юз 
берадн. Моддий ва маънавий (а^лий 
ва жисмоний), нжро этнш ва бош^а- 
риш ме^натнинг, амалий ва идеологик 
функцйялар ва ш. к. ларнинг тацеим- 
ланиши ана шундай. Социал М. т. 
нинг ифодаси — моддий ишлаб чшуп- 
риш, фан, санъат ва к. ларнинг ало- 
^ида-ало.\ида со^алар сифатида аж- 
ралнб чи^нши ^амда уларнинг узла- 
рининг аирнм цисмларга булнниб ке- 
тишидир. М. т. тарихан му^аррар ра- 
вишда синфий булинишга ^адар 
усиб борадн. Энгельс бу. проблема- 
нинг Маркс томонидан цнлинган аиа- 
лнзнни якунлаб ёзган эдики: «Ме^наг 
тацеимотн билан бирга одамнинг узи 
^ам булакларга булинадн... Ме.\нат 
тацеимоти цай даражада усиб борса, 
одамнн бундай майнб ^илиш ^ам шу 
даражада усиб борадн.:..» (20-т., 
300-б.). Одам «цнемий» булиб цола- 
ди (Маркс). Демак, ran М. т. ихтисос- 
лаштнришни чала-чулто^ тор цили- 
шида ,ва ^атто одам га муайян касб- 
нинг биркитиб цуйилишида эмас ва 
фа^ат шуида эмасдир, ran шуидаки, 
индивид шахе сифатида эмас, балки 
муайян функциянинг эгаси сифатида; 
муайян сифатга эга булган иш кучи 
сифатида социал ало^ага киради. У 
таш^аридан буюрилган ролни бажа- 
рувчи персонаж сифатида маидонга 
чицади. Капитализм М. т. нинг зид- 
диятларини ва унинг о^ибатларшш 
ни^оятда кескинлик даражасига етка- 
зади (Бегоналашиш). Бу зиддиятлар, 
социализм ва коммунизм цурилиши 
давомида аста-секин ^ал цилиб бори- 
лади. Коммуннзмнинг вазнфаси — ии- 
соннинг узини та^симлаб цуядигап 
М т. ни ихтисослаштиришни янада 
чу^урлаштириш ва.хилма-хил добили-
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ятларни ривожлантириш асосида, 
яъии ^ар бир киши шахсини %ар то- 
люнлама, яхлит камол топтириш 
пули билап батамом бартараф цилиш- 
да!! иборат.

МИКРОСОЦИОЛОГИЯ (грек.ппк- 
ГОБ—кичик)—социологиянинг бир бу- 
лими булиб, унинг урганаднган объек- 
ти кичик (состави жи^атидан оз соп­
ли) социал группаларнинг (мае., ои- 
ла, ишлаб чицариш бригадаси, мактаб 
сиифи, спорт командаси, дустлар гу- 
ру^и ва к.) структура ва ^арака- 
тидаи иборат. Бундай группаларнинг 
аъзолари умумий фаолият бнлаи бир- 
лашгаи булиб, бир-бирлари бнлан бе- 
восита шахсаи ^амжи^ат булиб яшан- 
дилар, бу эса ^ар бир группа ичида 
муайяи эмоциоиал муиосабатларнинг 
(ме^рибоплик, номезфибонлнк, ло- 
^аидлик) пайдо булиши учун .\ам, ало- 
^ида группавий цимматдорликлар ва 
хатти-^аракат цокдалари учун ^ам 
асосдир. М. 20- аернинг 30- йнлларн- 
да буржуа соцпологнясидаги йуна- 
лишлардан бири сифатида пайдо бул- 
ди. Бу позитивизм философиясинииг 
таъсири бнлаи (социал микрооламнн 
урганишга цизи^иш, табиий-илмин 
термннологиядаи социал атом, социал 
майдон, социал куламлнк цоиуни ва 
ш. к. термнилардан фойдалаинш) 
^амда буржуа жамиятининг амалий 
социал проблемалари (сиифлараро, 
миллатлараро, ирцлараро пнзоларни 
^ал цилиш, армияда маъиасий ру^ни 
кутариш ва пропаганданпиг самара- 
дорлнги, жнпоятчиликка, буржуа 
оиласпиииг ахло^ий бузилншига, ру- 
>̂ пй касалликларпинг купайишига 
^аршн кураш зарурлиги ва к.) на- 
тижасида юзага келган. М. социал 
психология билан маркам богли^ бу- 
либ, унинг бир цанча йуналишлари 
бэр: социометрик йуналнш (Ж. Море­
но мактаби), «группавий динамика» 
(К. Левин мактаби), соцнологик йуиа- 
лиш (Э. Мэйо мактаби). Бу йуналиш- 
ларнпнг вакилларн кичик группалар- 
даги социал психологик миносабат- 
ларнн урганиш методлари ва техни- 
касиип ишлаб чшушлар: кузатишлар, 
сураб чицишларнинг турли шакллари, 
ннтервыолар, социометрик техника

(группа аъзолари уртасидаги эмоцио- 
нал ало^алар ^ацидаги маълумотлар, 
ундаги роллариннг та^симланиш ва 
унинг аъзолари уртасидаги узаро 
таъенр намуналарн асосида кичик 
группаларнинг шкалаларшш, матри- 
цаларини тузиш ва структурасиии 
график тасвирлаш). Микросоциологнк 
назариянинг Г. Зиммель, Ч. Кули, 
Э. Дюркгейм, Ф. Тенниес ва б. асар- 
ларида бошлаб бернлгаи асосларн 
Хоумане, Бейле, Морено (ЛКШ), 
Гурвич (Франция), Кениг (ГФР) то- 
мопидап ривожлаитирилмокда. Бу 
кишилар кичик группаларнинг струк- 
турасп ва ^аракат цилиши цоиуният- 
ларини очиб Серии] нули билап киши* 
ларнинг турли вазиятлардагн (нш- 
даги, турмушдаги, дам олншдагн) 
социал хатти-^аракатиии бошцариш- 
иинг оптимал моделнни ишлаб чп^ибр 
микроструктура бнлаи (группалар 
ичидаги психологик муиосабатлар би­
лан) макроструктура (группа аъзо- 
ларшшпг топшири^ характерн ва 
ташци му^нт таъсирига богли^ бул* 
гаи маконда жойлашувлари) уртаси« 
даги зиддиятларни минимумга етка- 
зишдаи иборат цнлиб цуйишии уз ол- 
диларига вазифа цнлнб цуймо*\далар. 
Бу назариянинг асосснзлиги шупдакЦ, 
у кичик группаларни урганишдан .\о- 
сил цилипган хулосаларни катта со­
циал группаларга ва бутун жамиятга 
кучиришга ио^ац равншда уринмоц- 
да. Бу хил хатоларшшг сабаби шуки, 
буржуа социологларн социал ^одиса- 
ларнн анализ цилишдаги психологик 
факторларнинг бирламчилигини идеа- 
листларча абсолютлаштйрмо^далар.

МИЛЕТ МАКТАБИ (иоиия макта­
би)— Грецияда эиг ^адимги матсриа- 
листик фалсафий мактаб; уикш би- 
рпнчи вакилларн эрамнздан олдииги 
6- аерга бориб та^алади. У ва^тда 
Милет йирнк савдо-сотиц, деигизчн- 
лик ва маданнят маркази эди, бу зса 
Фалес, Анаксимандр, Анаксимен каби 
ато^лн милетликларпинг фикр доира- 
сн кеигайишига ва илм-фанга ^изн- 
цишларнга сабаб булди. Математика, 
география, астрономия со^асида иЛ- 
мий кашфнётлар 1\нлганлар,.^ам шу 
атоцли милетлнклар эди. Улар Мод-
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дни, жисмоний, ало.\ида нарсани сув, 
\аво ва л- к. бениз^оя хилма*хил з̂ оди- 
салар асосида етувчи бирдан-бир нар- 
са деб з^исоблардилар. М. м. фило- 
софлари шуниигдек стихияли диа- 
лектиклар з̂ ам эднлар. Гиппон ва 
Диоген Апполошш (эрамиздан ол- 
динги 5-аср) М. м. нинг кенинроц 
маидоига чиэдан, yiwá инрик булма- 
ган вакилларн эдилар.
• МИ Л ЛАТ (лат. natío — хал^} — ки- 
шнлар умумиятининг тарихан таркиб 
топган формаси булиб, бу форма элат 
Урнига келади. М. га аввало моддий 
^аёт шаронтларининг умумиятн хос- 
дир: территория ва 1щтнсодии .\аёт 
умумияти; тил умумияти; маданнят- 
цшнг миллий узига хослигида намоен 
буладнган миллнй характернинг маъ- 
Лум белгилари умумияти. М. элатга 
Караганда кенгро^ умумнят формаси 
булиб, бу форма капиталистик фор­
мация пайдо б^лиши ва шакллаииши 
билан таркиб топади. Феодал тарцоц- 
Ликни тугатнш, мамлакат пчидаги ай- 
рим областлар уртаснда ицтнсоднй 
алоцаларнннг мустаз^камланиши, ма- 
^аллнй бозорларнипг умуммиллнн бо- 
зорга бнрлаштирилиши М.- нинг пайдо 
булиши учун и^тнсодий негиз булди. 
Бу даврда пайдо булган. М. ларнинг
Г 5ар кучи буржуазия эди, бу эса 

ларнинг социал-снёсий ва маъна- 
вий циёфасига муайян из ^олдирди. 
М. лар ривожланиб борган сари, улар 
Ьчидаги социал зиддиятлар тобора 
Кескинлашади, синфларнинг царама- 
^аршнлиги юзага келади. Буржуазия 
зиддиятларии сусайтнриш* учун мил­
латлар орасида аптагоннзмларни авж 
Ьлдиради. У миллатчилик ва мнллий 
худбинлик ндеологиясини таргнб ци- 
Лади. М. лар уртасидаги низо ва иаф- 
рат, миллнй жанжаллар капитализм- 
пинг му^аррар натижасидир. Проле­
тариат буржуа миллатчилнгига и«- 
тернационализм идеологияси ва сие- 
сатипи царама-царши цилиб ^уяди. 
Капитализм тугатилгач, М. ларнинг 
циёфаси тубдаи узгарадн. Улар узга- 
риб, синфий антагонизмлардан холи 
булган янги, социалнстик М. ларга 
айланадилар, ишчнлар сиифи бнлаи 
мезцсаткаш дедонлар иттифоци улар-

ницг асосндир. М. лар Уртасидаги 
муносабатлар з̂ ам тубдан узгаради: 
улар уртасида утмишда булган 
ишончеизлик ^олдшуларн бардам 
ейди, хал^лар дустлиги ривожланади. 
Миллий зулмнинг тугатилиши ва бар- 
ча хал^лар тенг з^у^у^лилигииипг 
барцарор этилиши, узаро ёрдамнинг 
амалга ошнрилнши, уз тара^циётида 
ореада долган хал^ларнннг х^жалик 
ва маданий цоло^лигииинг бартараф 
цилнниши СССРдаги социалнстик М. 
ларнинг равнаци учун шарт-шароит 
тугдирди. Социализм шароитида, бир 
томонидан, миллатлар ривожланиГ), 
равная топади, нккинчи томондан, 
улар яцинлашиб боради. Ана шу 
асосда СССРда кншилар тарихий 
умумиятининг янги формаси — куп 
миллатли совет хал^и вужудга келди. 
Коммунизм тула галаба цилгандаи 
кейнн миллатларнинг з̂ ар томонлама 
яцинлашуви миллий тафовутларнннг 
аста-секин бардам топишига олиб кс- 
лади. Ривожланган коммунистик жа- 
миятга кншиларнинг М. га царагаида 
кенгроц тарихий умумият формаси 
хос булиб, бу форма бутун инсоният- 
ни бир оилага бирлаштиради. Аммо 
бундай умумият жамиятнннг узо^ ри- 
вожланиши натижасидагииа ва шуи- 
да .\ам жамиятнинг тула социал як- 
жинелнгига эришилгандан • анча кей- 
инроц вужудга келади.

МИЛЛАТЧИЛИК — буржуа идео­
логияси ва сиёсати принципларидаи 
бири булиб, бу принцип миллий айир- 
мачиликни ва миллий мумтозликни, 
бошца миллатларга ишоимасликни ва 
миллатлар орасига адоват солишни 
таршб ^илишдан иборат. М. буржуа 
жамияти миллатларининг ташкил то- 
пйши процессида пайдо булди ва ка­
питализм тарацциётшшиг узига хос 
шароитндан келиб чи^дн. Капитализм 
шароитида миллатларнинг узаро му-' 
носабатлари характерини акс эттл- 
раркан, бунда М. икки формада: 
^укмрон мнллатнинг улуг давлатчи- 
лик шовннизмн формаенда ва эзнлгап 
миллатнинг - маз^аллий миллатчнлн: и 
формасида юз беради; улуг давлатчи- 
лик шовииизмииинг узига хос хусу- 
сияти шуки, у бош^а миллатларга
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менсимаслик назари билан царайди, 
ма^аллий миллатчилик эса миллий 
бшдалнкка интилишн ва бош^а мил* 
латларга ишонмаслиги биалн ажра- 
лпб турадн. Буржуа ва реформистик 
идеологлар «умуммиллий» манфаат- 
лар шиоринн дастак цилиб олиб, М. 
дан нозик восита снфатида ме^нат- 
кашларшшг синфий онгини бостириш 
учун, халцаро ишчилар ^аракатнга ни- 
ij)orç солиш учуй, миллатлараро уруш- 
ларни ва мустамлакачиликни rçarç rçn- 
либ курсатиш учун фойдаланадилар. 
М. ^ар ^аидай формада ме^наткаш- 
лар учун ма^бул эмасднр, уларнинг 
х.аци^ий манфаатларини фа^ат социа- 
листик интернационализм акс эттнра- 
дн. Лммо миллий-озодлик ^аракати- 
ИШ1Г муайяи бос^нчида коммуннстлар 
эзнлган миллат М. гини цуллаб-цув- 
Еатлашни тарихан ^аэдонии иш деб 
^исоблайднлар, чунки бу М. умумде- 
мократнк мазмунни (антиимпериалис- 
тик йуналиш, сиёсий-ицтисодий мус- 
та^нлликка интилнш) уз ичига олади. 
Бпроц М. шшг бу хилдаги курнииши- 
1:ннг иккинчи томони ^ам борки, бу 
томонн империализм билан келишиш- 
га мойил булган реакциои эксплуата­
тор юцорн таба^анинг идеологиясиии 
ва манфаатларини ифодалайди. Бу 
томошш коммуннстлар сузснз рад 
цнладнлар. М. дунё^араш хислати 
снфатида майда буржуазия орасида 
sur куп тар^алган ва яшовчандир; у 
майда буржуа идеологиясига хос бул- 
ган социал цатламлар ва сиёсий пар- 
тиялар учун характерлидир. Миллат- 
ларнинг ^arçnrçuft тенглиги барцарор 
^нлингаи социализм шароитида М. 
)!ииг социал илдизлари тугатилмоцда, 
унннг куринншлари эса фацат айрнм 
кишиларнииг онгнда ва ^атти-^ара- 
катида капитализм сарцитлари сифа- 
тида сацланиб келмоцда.

МИЛЛИЙ ДЕМОКРАТИЯ ДАВ­
ЛАТИ — жамиятпннг сиёсий ташки- 
лот формаси булиб, бу форма мил- 
лий-озодлик революциясининг ривож- 
лапиши ва чуцурлашиб бориши даво- 
мнда пайдо б^лади. М. д. д. ни им­
периализм™ ва янги мустамлакачи- 
лнкка царши сиёсий ва н^тисодий 
мустациллик— учун изчиллик билан

олиб борилаётган кураш, кенг демо- 
кратик о ту ц  ва эркинликларнинг 
мавжудлиги, хал^ оммасининг давлат 
сиёсатнни белгилашда нштироки, ре- 
волюцион социал узгартишларнинг, 
бирннчи навбатда аграр реформанинг 
амалга оширнлиши характерлаб бер- 
мо^да. «Миллий демократия давлати- 
нинг сиёсий негнзи тула миллий мус- 
та^иллик учун, кенг демократия учун, 
антиимпериалистик, антифеодал, де­
мократии революцияни охнрнгача 
олиб бориш учуй курашаётган барча 
прогрессив, ватанпарвар кучларнннг 
блокидир» (КПСС Программаси). 
М. д. д. шшг ташкил этилиши ишчи­
лар синфининг мнллнй-озодлик рево- 
люцняда актив нштироки билан таъ- 
минламо^да. М. д. д. уз социал та- 
биатига кура, социалистик давлат 
эмасднр, лекпн у маълум шаронтда 
мустамлака зулмидаи цутилган мам- 
лакатларшшг капиталистнк тараоди- 
ёт йулини четлаб, социализмга утиши- 
нинг сиёсий формаси булиши мумкии.

МИЛЛИ11 МАСАЛА — миллатлар- 
шшг озодлиги ва эркин ривожлаинш 
шароитларн тугрисидаги масала. М. 
м. га тарихий ну^таи назардан цара- 
мо^ керак, чунки унинг мазмуни ва 
а^амияти турлн даврларда бир хил 
эмасдир. Мнллатларшшг пайдо бу- 
лиш процессида М. м. феодализмни 
агдарнб ташлаш ва мнллатларни ёт 
миллий зулмдан цутцариш вазнфала- 
ри билан богли^ эди. Империализм 
даврида М. м. давлатлараро масала- 
га айланиб, мустамлака халцларини 
озод цилиш тугрисидаги умумий ма­
сала билаи цушилиб кетди. Унинг 
деэдонлар масаласи билаи маркам 
богли^ экаилнгн маълум б^лди, чун­
ки миллий ^аракат ^атиашчиларининг 
асосий оммасини деэдонлар ташкил 
зтарди. ^озирги даврда миллий-озод- 
лнк курашининг рнвожланаётганлиги 
ва мустамлака системасинн тугатиш 
процесси бораётганлиги муносабати 
билан хал^аро коммунистик ^аракат 
олдида империалистнк давлатларшшг 
агрессив янги мустамлакачилик сиё- 
сатига царши туриш, халцларга уз | 

. миллий муста^иллиги ва сувереннтс- 
тини са^лаб ^олншга ёрдам’ берйш |
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вазнфаси турибди. Э^озирги замон 
мнллий-озодлик з^аракатииинг илгор 
отряди нокапиталистик тараэдиёт 
йулига кнрган, яъни келажакда со- 
циалистик жамият цуриш й^лини тут- 
ган мамлакатлардир, чунки фацат со­
циализм шароитида М. м. ни изчил- 
лик билан з̂ ал этишга эришиш мум- 
кин. Буржуа идеологлари миллатлар- 
ии бир-бнридан ажратиб яккалаб 
цуйишии М. м. ни з̂ ал цилишнинг 
бирдаи-бир усули деб здесоблайдилар, 
ва^оланки бундам яккалаб цуйиш 
амалда миллатлар орасидагн адоват- 
ии кучайтиради, бир миллатни ик- 
кинчи миллатга буйсундиради. СССР- 
даги социалистик революция ва со- 
циалистик цурилиш практикаси мил- 
лий зулмни тугатиш ва халцлар дуст- 
лигини йулга цуйишнинг бошцача, ре- 
волюцион йулини тутиш мумкинлиги- 
Ш! ва мацсадга мувофицлигини к£р- 
сатди. СССРда ыиллатларнинг *у- 
цу^да тенглиги эълон цилиннбгина 
цолмади, балки шу билан бирга хал^- 
ларнинг зеки тузумдан мерос булиб 
долган амалдаги хужалик ва маданий 
теигсизлиги тугатилди. Барча совет 
миллий республика лари цардошларча 
узаро ёрдамга ва бнринчи галда рус 
халцининг ёрдамига таяниб, узларида 
^озирги замон саиоатини, ишчилар 
сипфи ва интеллигенциянинг миллий 
кадрларини яратдилар, шаклан мил­
лий, мазмунан социалистик маданият- 
ии ривожлантирдилар. Коммунизм 
цурилиши совет халцларииинг янада 
зичро^ бирлашувига олиб бормоцда. 
Синфлар уртаендагн чегараларнинг

* битиши ва коммунистик ижтимоий 
муносабатларнинг ривожланиши мил- 
латлариинг социал якжинслигини ку- 
чайтнради, маданият, ахлоц ва маи- 
ший турмушнинг умумий коммунис­
тик хислатларинн ривожлантиришга, 
хал^лар уртасида узаро ишончни ва 
дустликни янада м уставка мл аш га ёр- 
дамлашади.

МИЛЛС Райт (1916—62)— амери- 
ка социологи ва публициста. Буржуа 
либерализми нуцтаи назаридан ёзган 
асарларида А1^Шда буржуа демокра- 
тияси инцирозининг яэдол манзарасн- 
нц .таевнрлагаи, корпорация, з^укумат 
бюрократняси ва ^арбийларнинг ва-

килларидан пборат олигархиянииг ёп~ 
па з^укмронлигини курсатган, А1\Ш 
нииг з^арбийлашаётганлигини ва 
урушга тайёрланаётганлигини фош 
цилган. А^Шнннг зрзирги замон со- 
циологиясида турли йуналишларни 
цаттиц танцид цилиб, унинг методоло­
гии заифлигини, формализмини ва 
монополиялар манфаатига буйсуии- 
шини курсатган. М. нииг фикри тор- 
лиги шунда намоён булдики, у жами* 
ятнн цайта цуришиинг з^аци^ий нул- 
ларини курмасди, ишчилар синфшшнг 
оламшумул-тарихий ролини инкор 
этарди ва марксистик философияни 
хато таллии циларди. Асосий асарла- 
ри: «Э^укмрон элита» (1956), «Учиичи 
жа^он урушинннг сабаблари» (1958), 
«Социологик хаёл» (1959).

МИЛЛЬ Жон Стюарт (1806—73) — 
инглиз буржуа' философи, логик ва 
экономист, позитивизм вакилн. Асосий 
асарлари: «Логика системаси...» 
(1843), «Сиёсий ицтисод асослари (2 
томлик, 1848), «Утнлитарнаннзм> 
(1863). Философия да Юм, Беркли, 
Контнинг издоши. М. материализм!»! 
з^ам, идеализмип з̂ ам иккй «метафи­
зик» з̂ ад деб царардн ва 'материянн 
сезгининг фа^ат доимий имконияти 
деб, ру^ни эса з^иссиётнииг доимий 
имконияти деб з^исобларди. Уларпн 
идрок цйлишдан ташь^арида нарса- 
лар мавжуд эмасдир. Инсон фа- 
цат «з^одисаларни» (сезгиларии) би- 
лади ва уларнинг чегарасидан чнциб 
булмайди. Логикада М. ёппаиидукти- 
визмнинг энг ёр^ин вакилидир: у лиги 
билимлар з̂ осил цнлиш методи бул- 
ган дедукцияни инкор циларди ва ин- 
дукциянинг ролини бир томонлама — 
метафизнкларча бурттириб курса- 
тардн. И.нинг хизмати шуки, у саба- 
бий богланишнинг индуктив тадци- 
кот методларини ишлаб чицди. 
Этикада М. Бентам утилитаризми 
таъсирини бошдан кечирди. Сиёсий 
и^тисодда М. Д. Рикардонинг ыез̂ - 
нат циймати назарияси урнига нш- 
лаб чицариш чицимлари деган вульгар 
иазарияни цуйди, Мальтуснинг халц- 
аз^оли назарнясини цатти^ туриб 
ёцлади. Социал сиёсий цараш- 
лари жи^атидан М. буржуа либерали 
эди.
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МИЛЮТИН Владимир Алексеевич 
С1826—55)— рус экономист!!, 19- аср- 
шшг 40- йилларида Россиядаги социа- 
листин фикр вакили. Петербург ун-те- 
тппйнг юриднк факультетшш тамом- 
лаган (1847). Петрашевчилар тугара- 
лшииг цатнашяйси. 40-Гшллариииг 
охпрларнда «Отечественные записки» 
ва «Совремешшк»да' бир туркум ма- 
1^олалар билаи чнцдй («Мальтус ва 
уйинг муз^олифлари» ва б.), бу мацо- 
лаларнда у буржуа ицтнсод фаии.* 
кризис \олатда эканлигнни тавснфлаб 
бсрди. М. пинг фикрнча, «фацат аииц 
фанлар» ннсоншшг ва жамнятшшг 
тарацциёт цонунлариии кашф этишга 
олиб келйши мумкни. Бннобарнн, бир 
томопдан, нцтисоднй, ижтнмонй таъ- 
лп'мотлар табннй, «нжобий» фанлар- 
шшг методларинн эгаллаб олишлари, 
пккиичн томопдан эса, ицтисоднй таъ- 
ликотларнинг социализм билап яцнн- 
лашуви зарур. М. узииинг ижобпй 
идеалини белгнлаганида илмий-фал- 
сафнй со.^ада Конт социологияспга,. 
социал-сиёсий со^ада реформаторлнк- 
ка моинл эди; унинг рсформаторлик 
уиидлари ишлаб чицариш уюшмала- 
рига бирлашган манда мулкдорлар. 
(дседоилар) сиифнин сацлаб цолган 
з^олда бутуи ернн тннч пул билаи 
тан^о ме.\пат восптаспга айлантпрнш- 
га царатплган эди..

МИМАНСА (аницроги: пурва*ми- 
маиса)— з̂ инд философнясишшг ор- 
тодоксал снстемаларндан бирн. М. 
шшг мухлисларн, Ведалар том маъ- 
подаги каромат эмасдир ва ундагн 
дииий ва фалсафий цоидалар манти­
лий далнл-нсботга муз^тождир, деб. 
э;исоблар эдилар. Бу снстсмада баъзн 
бра^маплар ва Упанишадаларнинг 
тскстларига айшщса катта а^амнят 
бсриладн. М. таълимоти асосида, му- 
жассамлик з^олатидан—мокша—охир- 
ги иажот топишии рационал тарзда 
тушуитирнб- булмайди ва уига бнлим 
ва бирон-бир онгли саън-^аракатлар 
ёрдами бнлан эришиш.мумкии, дегаи 
эътицод ётади. Асосий эътибор диппй 
маросимларни бажариш з^амда з̂ зр 
бир з^индга унинг кастаси томоиндан. 
юклаиадиган з̂ ар цандай иораволик-' 
лар ва .таци^лардаи иборат булган-

ижтимоий ва. дииий. бурчга — дхарма^ 
га—сузснз риоя цилншга царатилмо- 
П! лозим. М. нуцтаи назарича, дхар- 
мага амал цилиш уз-узлигича, инди- 
виднинг интилишига боглнц булмаган 
з^олда, унн охирги нажотга олиб ке< 
лиши мумкии. Санкхья сиигарн, М« 
з̂ ам коинотда ру^ий. ва модднй нбтн- 
до мавжудлигини эътнроф цнларди. 
М. таълимоти бирннчи марта Мимам* 
са*сутраларда баёи. цилинган. Рнво- 
ятга кура, бу асарнн 3- асрда яшаган 
Жайминн ёзган. Кейиироц майдонга 
чиедаи шар,уювчилар М.'шшг теолэ- 
гик томонини кучайтирганлар ва ун- 
да шахспй худо идеясини ривожлан- 
тирганлар, бу эса, афтидаи, пураннк 
мнфологияпннг кучайгаи таъспрн бн- 
лаи борлиц булса керак (Ведалар). 
М. санкхьяга Караганда дни билаи 
амалий равншда знчроц борлаиган 
таълимотднр. Анин ва^тда М. мето- 
дологиясинииг ни.\оятда реалистиклн- 
ги ва рационалнстлиги уни цадимги 
Зуннд материализми билаи яцинлашти- 
рнш учуй асос беради. . .

МИСТИЦИЗМ, МИСТИКА (грек. 
шуБИка— сир-асрор) — воцелнкка ли­
ний идеалистик цараш булиб, бу ца- 
рашшшг асосшш райрн табиий куч- 
ларга ишониш ташкил этадн. М. эпг 
цадим замонда пайдо булиб, кейннча- 
лик 1\адимгн Шарц ва Рарб дииий 
жамиятларн сирли мароснмларниипг 
(мистерняларининг) узгармас муз̂ им 
элемеити снфатида юзага келади. Бу 
диний маросимлардагн асосий иар- 
са— ннсоннинг худо билаи ёкн цан- 
дайдир бошца сирли вужуд билаи 
алоца цнлишга гуё назаркардалик, 
знкр-само, ва^ий-каромат ор^алн эри- 
шилар эмиш. М. элсментларн цаднм 
замоншшг куп фалсафнн-диний тлъ* 
лимотларига (конфуцийчилик, брах­
манизм, орфиклар, пифагорчилар, 
Платон ва янги платоичилар ва з̂ . к.), 
хосдир. Урта аср мистик фнлософияси 
(уз социал цимматн жи.^атидан бир 
хнлда булмаган философия) Бернар 
Клервовий (1091—1153), И. Эккарт- 
(1260—1327), И, Таулер (1300—61) 
ва б. номларн бнлан хамда софизм 
бнлан боглицдир, Кейинчалик., Бёмс ', 
Сведенборг каби М11стиклар майдонга.
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чицдн: М. бнрон-бир даражада янги 
ва энг янгн замондагн деярлп барча 
ндеалистик философияларга (айницса 
'неотомизмга, персонализмга ва экзис- 
тенциализмнинг баъзи формаларига) 
хосдир. Россия да славянофиЛлар, Со­
ловьев ва унинг издошлари (Бердяев, 
Трубецкой ва б.) дшпш-мнстик фнло- 
софияни ривожлаптирдилар. Мистик 
философлар цандайдир мистик интуи- 
цияни, «ру^пй тажриба»ни билишнннг 
олии формасн деб ^исоблайдилар, Т5у 
«ру^ий тажриба»да гуё субъект ва 
объектга булнннш йуц булар эмиш ва 
оламннпг бош ру^ни 'нбтндосн 6yjj« 
миш худонинг реаллиш очилар зми!н. 
Одатда, М. пи реакциои сш1фл£рнинг 
ндеологлари тарги§ цилйЗГилар; туг- 
ри, шуидзй ЗфЯлар ^ам булганки 
(феодализм даврида) прогрессив 
ндеялар (мае., Эккартда) ёки револю- 
цион оппозиция мистика шаклида 
май дон га чйодаилар (ц. К. Маркс в а 
Ф. Энгельс,' 7- т., 361-6.).

МИФОЛОГИЯ (грек, mythos — 
па^л, рнвоят)—1. Ибтидоий онгда во- 
целнкнинг фантастик инъикоси булнб, 
6у ннъпкос цадимги замон учун ха- 
рактерлн булган огзаки халц ижоди- 
да гавдалаитирилган. Миф — тарих- 
нинг турли босцичларида пайдо була- 
диган иацл булиб, унинг фантастнк 
образларн (худолар, афсонавнй ца^: 
рамонлар ва ш. к) табиат ва жамият- 
НШ1Г турли ^одисалариии умумлашти- 
ришга интилншдан иборат эдн. «)fap¡ 
цандай мифология табиат кучларшш 
хаёлда ва хаёл ёрдамида енгадп, буй- 
сундиради ва шакллантнради; де­
мак, у табиатнинг аиа шу кучлари 
устидан ^а^иций ^укмронлик бошла- 
ииши билап бнрга йуц булади» 
(К. Маркс ва Ф. Энгельс, 12-т., 737- 
6.). М. цаднмги жамият дупёцарашй 
юз беришнпинг узига хос формаси- 
дпр. Унда Fafipn табиий куч ^ацндагй 
тасаввурлар мавжуд булганлиги са- 
баблн дин элементларп борднр. М. да 
шунннгдек ахло^ин царашлар ^ам, 
нпсоннннг воцеликка эстетик муноса- 
батн .^ам акс эттприлган. Маркс суз- 
ларн билан айтганда, М.~ «табиатнинг 
онгсизларча —Задний* цайта ишлани- 
шнд1ф,; ̂ буида табиат 'деганда "бутуп

предмет * парса' тушуннладн, дсма'к, 
уига жамият ^ам киради)» (уша е̂р- 
да). Шу сабаблн М. образларидан 
турлича тушунишда санъат жуда тез- 
тез фойдаланнб тургаи. Янгн ва' энг 
янгн замон идеологиясида М. тушуи- 
чаендан оммавий онгга таъенр кур- 
сатувчн турли хилдаги хаёлнй та- 
саввурларни бнлдириш учун фойда- 
ланилмоцда. 2. Мнфларни, уларнппг 
келиб чицишннн ва улариииг воцс- 
ликдагн инъикосини урганувчи фан.

Д1ИХАИЛОВСКИП Николай Конс­
тантинович (1842—1904)— рус социо­
логи, публицисти, народниклик наза- 
риётчнеи. 70- йилларнинг бошларида 
М. реформистик оцим арбоби. 1877 
йилда Россиянинг сиёснй тузумини 
тубдап узгартнш зарурлиги ^а^идаш 
хулосага келдн. 1879 йилда «Народ­
ная воля» билан яцинлашди. Ленин 
М. ни «утган аернинг сунгги учдан 
бир цисмидаги рус буржуа демокра- 
тнясининг энг яхшн намояндаларидан 
ва бу демократия назарларпни нфода 
этган кишилардан бирн эдн», деб *и- 
собларди (24-т., 375-6.). М. «Русское 
богатство» журналишшг етакчи ре- 
дакторларндан бнри эдн, бу журнал 
либерал народннкларнинг марксизмга 
царши курашига бошчнлнк цилардн. 
М. жамнятнинг «уйгун» рнвожлаииши 
^ацидаги, капитализма нисбатан 
маддо^ликдан иборат спенсерча наза-

иянн танцид цилиб чнэдан кишнднр.
V «жоили шахе» манфаатларнни жа­

мият цимматдорлнгининг олий мезони 
деб <\исобларди. Бироц «кншилар ур- 
тасида шахенннг яхлнтлнгиин майда- 
лаб ташлаш йули билан жорий этил- 
ган ме^нат тацеимотн» асоснда ри- 
вожланаётган ^озирги замой жамия- 
тн шахе манфаатларнни» «энг к^п 
ишлаб чи^арнш манфаатларига цур- 
бон цилмо^да. Спенсерга хнлофан. М. 
узинпнг «тара^цнёт формуласн»нн ил- 
гари суради ва уни «органлар уртаси- 
дагн мумкии 1^адар туларо^ ва ^ар 
томонлама ме^нат тацеимотига ва 
¡одамлар уртасидагн мумкии цадар 
камроц ме^нат тацеимотнга» аста-сс- 
кин яцинлаша боришдан иборат деб 
талцин циладн. Тарацнйёт формула- 
спии М. субъектив метод ва социоло­
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гия ёрдами билан асосламоцчи булар- 
ди; бу метод эса тарихга «ахло^ии- 
ллк, адолатлилик, бурчлилик» нуцтаи 
назаридан царарди. Бу метод тарих- 
икнг ривожланишшшнг объектив ло- 
гикасини, социалистик идеални амалга 
ошнришга цодир булган реал ижти- 
ыоии кучларни менсимас эди. Халц- 
иинг сиёсий ноетуклиги даврида наза- 
рнётчи сифатида етишиб чшдан М., 
аслда, Россияда оммавий революцион 
'^аракатнинг юз бериши мумкинлиги- 
ин истисно циларди. Упинг оммавий 
^аракатни уз асос эътибори ила онг- 
снзлик ва тацлидчилик ^аракатлари 
деб талкин этган «ь^рамонлар» ва 
«оломонлар» назарияси М. нииг «халц 
цузролоиига умид богловчи револю­
ция кишилари» билан мунозарасшшиг 
инъикоси эди. Плеханов ва Ленин М. 
книг социологик царашларини цатти^ 
танцнд килган эдилар.

МИЧУРИН Иван Владимирович 
(1855—1935)— совет биологи, СССР 
ФАнинг фахрий аъзоси. М. Дарвин 
асарларига ва узншшг купдан-куп 
тажрибаларига таянган ^олда усим- 
лик организмларишшг ирсиятини (Ге- 
нггика) узгартириш ва бош^арнш 
.»«уллари ва методларини тадциц кил- 
ля. У му^им геиетик цонунларни (до- 
ипгнантлнк эволюциясини, ирснятнинг 
дпскретлигннн ва б.) кашф этди. М. 
иянг таълимоти тнрнк табиатни диа­
лектик тушунишга, организм билан 
ыу^итнинг бирлигини, тирик жнем- 
ларнинг маълум томонга царата узга- 
риш процесси фацат улар ^аётининг 
ташци шароитига эмас, балки улар- 
иинг ирсий асосига хам боглиц экан- 
лигини эътироф этишга асосланади. 
М. нинг ижоди назарня ва практика- 
пинг бирлиги билап характерланади: 
у оргаипзмларшшг ривожланиш цо- 
нунларнни изо^лаб беришгагина эмас, 
балки уларни онгли равишда узгар- 
тиш йулларини ишлаб чицишга ^ам 
интиларди. М. усимлнкларнинг янги 
формаларини устириш методларини 
ишлаб чицди (географик жи^атдан 
йироц формаларни дурагайлаштириш, 
жинслараро ва турлараро дурагай- 
лаш ва б.), мевали усимликларнннг 
300 дан ошиц навини яратди. У, т>т­

ри методологик асос булмаса, табииёт 
илми муваффацият билан ривожлана 
олмайди ва фацат марксистик фило­
софия-диалектик материализм шун- 
дай методологик асос булиши мум- 
кин, деб ^исобларди. Мичурин таъли- 
мотининг назарий асослари унинг 
«Мевали дарахтлар ва буталарнинг 
маданий навларини урурлардан урчи- 
тиш» (1911), «Олтмиш йиллик иш- 
ларнинг якунлари» (1929) асарлари- 
да баён этилган.

МИЯ — нерв системасининг марка- 
зий булими булиб, ор^а ва бош Млш 
ичига олади. Бош М. нинг энг юцори 
булимлари ^айвонларнинг ва инсон- 
нинг психик ^аёти билан боглангаи. 
Инсонда бош М. нинг катта ярим 
шарлари нутц ва суз абстракт тафак- 
кур органидир. Бош М. ^айвонлар 
з^аётининг шундай даражасида пайдо 
булдики, бу даражада цушнмча мос- 
лашув реакциялари мураккаб узга- 
рувчаи му^итда яшашнинг зарур ша- 
роитларинн излаб топиш жуда му.\им 
булиб цолди. Марказии нерв система- 
си ва ушшг олнй булими булмиш бош 
М. бош^ариш органидир, яъни турли 
органларнинг фаолиятини узаро мос- 
лаштирувчи ва психик ииъикос ёрдь- 
мида организмнинг таш^и му.^ит Ои- 
лан узаро муносабатшш тартнбга со- 
лувчи снстемадир. Философия тари- 
хининг ва инсон ^ацидаги фанлар та- 
рихинииг бутун давомида инсон пси- 
хикаси, онгининг табиати тугрисидаги 
масала атрофида материалистик ва 
идеалистк иуналишлар уртасида ку- 
раш борди. Аммо табииёт илмишшг 
марказий нерв системасининг, айии^- 
са М. нинг тузнлнши ва фаолиятини 
урганиш со^аснда эришган ютуцларн 
бу масалада материалистик-познцня- 
ларнинг галаба цилишига ёрдамлаш- 
ди. ^айвонлар ва инсон психик фао- 
лиятишшг рефлектор табиатини исбот 
цилиб бергаи И. Сеченов ва И. Пав- 
ловнинг гоялари ва ишларининг роли 
айницеа каттадир. Инсонда ^айвон- 
лар билан муштарак булган воцелик- 
иииг биринчи сигнал системасидан 
ташцари, суз абстракт тафаккур би-1 
лан борлиц иккинчи, пущ сигнал сис: 
темаси. (Сигнал системалари) ; вужуд-
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га келган. Бош М. да идрок цилишга 
(эшитишга ва куришга) ва гапириш- 
га оид махсус марказлар мавжуддир. 
Инсоннинг чуцур ижтимоий табиати 
нутц ф!лан алоца цилишни ва суз та- 
факкуриии таъминлаб берувчи, ^ай- 
вонларга нисбатан, янги, морфологик 
структураларнинг ташкил топншида- 
пша ифодаланиб цолмайдн. Яшаш- 
нинг ва инсониятнинг утмиш тажри- 
басиии узлаштнришнинг узига хос 
формаси яиги мня механизмларининг 
ишланиб такомилланиши билан ^ам 
боглицдир. Агар ^айвонларда тур 
тажрибаси ннстинктлар формасида 
иаслдаи-наслга берилса, одамларда 
тарихаи таркиб топган фаолият фор- 
маларини ^злаштирнш инсоннннг ин­
дивидуал ривожланиши жараённда 
содир булади. Шу сабаблн иутц ва 
музика о^ангини эшнтнш, абстракт 
тафаккур цила бнлиш ва ш. к. махсус 
ннсоиий цобилиятлар морфологик 
эмас, балки нейродинамик мия струк- 
тураларининг фуикцияларидан ибо- 
рат булиб, бу структуралар нисбий 
барцарорликка эгадир. Одамлар пси­
хик фаолиятининг тараэдийси, ^ай- 
вонларда булгаии сингари, М. нинг 
морфологик эволюцияси билан эмас, 
балки инсон тажрибаси формалари- 
нинг ривожланиши, унинг сацланиши, 
бошцаларга берилиши ва унинг нн- 
соинииг ацлнй ме^натини енгиллашти- 
рувчи ва ижодий имкониятларини 
оширувчи автоматик цурилмалар яра- 
тишгача цайта ишлаб чицилиши би­
лан боглшушр. Кенг кибернетик ёнда- 
шиш туфайли бош М. фаолиятини ур- 
ганиш олий нерв фаолияти физиоло- 
гияси ва электро-физиологиянинг 
классик методларидан ташцари мо- 
деллаштириш методи билан тулди- 
рилдн (Кибернетика).

МИКДОР (величина)— асосий ма­
тематик тушунчалардан бири булиб, 
физик хоссаларнинг сонли характерис- 
тикаларини абстракциялаш снфатида 
ландо булган. М. тушунчаси воцелик 
объектлари ва процессларининг миц- 
дорий муносабатларини ани^ тавсиф- 
лаш учун хизмат цнлади. Шу сабабли 
бу тушуича куплик, узлуксизлик ва
б. тушунчалар билан бир цаторда

мицдор категориясининг аницлангап 
ифодаси деб царалиши мумкин. Ска­
ляр М. билан вектор М. ни фарц ци- 
либ царайдилар: скаляр М. нинг кои- 
крет циммати фацат бир сои билан 
(мае., узунлик, юз, ^ажм ва к.) 
тавсифланади; вектор М. учуй фацат 
абсолют циммат эмас, балки М. нинг 
йуналишн ^ам му^имдир (мае., куч, 
тезлик ва к.). М. нинг бошцача 
до им ий ва узгарувчи М. ларга булн- 
ниши ^ам маълум. Узгарувчи М. ту- 
шунчасини математикага Декарт 
киритган булиб, у ^озирги замон ма- 
тематикасн ва табииёт илмининг ца- 
рор топишида му^им роль уйнадн.

ЛШКДОР УЗГАРИШЛАРИНИНГ 
СИФАТ УЗГАРИШЛАРИГА УТИ­
Ш И— диалектиканинг асосий цонуи- 
ларидан бири булиб, бу цонун ^а- 
ракат ва тараедиёт цандай цилиб, 
цай тарзда содир булишини тушунти- 
рнб беради. Тараэдиётнинг бу ял пн 
умумий цонуни цайд этиб курсатади- 
ки, сезйлмас, тадрижнй мнцдор узга­
ришларининг жамланиб бориши .4ар 
бир айрим процесс учун муайян пайт- 
да зарурият тацозоси билан му^им, 
туб сифат узгаришларига, эски сифат- 
дан янги сифатга сакрашснмон утиш- 
га олнб келади (Сифат ва мицдор, 
Меъёр, Сакраш). Бу цонун табиат, 
жамият ва тафаккур тараедиётииинг 
^амма процессларида амал цилиб ту- 
ради. Бу цонун тараедиётнинг диа­
лектик концепциясини ва бу концеп- 
циянинг ^аракатини, тараэдиётнн 
мавжудотнинг ёл тэ  мицдор узгариш- 
ларидан, яъни эскиликни йуц цил- 
майдиган ва янгнликни вужудга кел- 
тирмайдиган узгарншлардан иборат 
цилиб цуядиган ^ар хил метафизик 
концепциялардан фарцини тушуннш 
учун му^имдир. Билимнинг ^ар цан- 
дай со^асида — физика, химия, биоло­
гия ва б. со^аларда фаннннг ривож- 
ланишн ^амда сунгги ун йилликлар 
мобайнидаги социал узгартишлар- 
нинг оламшумул-тарихий тажрибаси 
мицдор узгаришларининг натижаси- 
да юз бераётган сифат узгаришла­
рининг процесси сифатидаги тарац- 
циётпннг диалектик назарияснни тас- 
дицламоцда ва бойитмо^а. Мицдор
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па спфат Узгаришлари узаро алоца« 
лор булиб, бир-биршш тацозо -цилиб 
турадн: фацат лшцдор узгаришлари- 
ик«г сифат узгаришларига утиши со- 
дкр булмасдан, балки бунинг тескари 
процесси . ^ам булиб туради, яъин 
прсдметлар ва ^одисалариинг сифатн 
узгариши иатижасида ми^дор харак- 
тсристикалари узгарадн. Чунончи, ка­
питализм да и соцнализмга утиш оци- 
батнда мицдор курсаткичлари ^ам 
анча узгарди: ицтисодий ва мадаиий 
тарац^иет суръатлари тезлашди, мил­
лим даромад ошдн ва к. Мнцдор ва 
сифат узгаришлари иисбийдир. Айни 
бир хнлдаги узгаришлар баъзи хос­
саларга (камро^ умумий хоссаларга) 
нпсбатан сифат узгаришлари булиб, 
бош^а хоссаларга (умумнйроц хос­
саларга) иисбатаи фа^ат ми^дор уз- 
гаришларндир. Чунончи, кацитализм- 
иннг моиополиядаи олдииги босцичи- 
дан монополистнк бос^ичига утиш си- 
фатиииг абсолют узгариши эмасдир: 
бунда капнтализмнинг сифатн фацаг 
шу маънода узгардикн, баъзи яиги 
ыу^им бслгилар ва хоссалар пандо 
булди, аммо унинг мо^ияти узгарма- 
дн. Тарацциётшшг ^ар цаидай про- 
цссси айни вацтда ^ам узлукли, >;ам 
узлуксиздпр. Бунда узлуклнк сифат 
сзкрашн формасида юз бернб, узлук- 
р!злик мшу;ор узгариши формасида 
юз бсради (Эволюция ва революция). 
Марксизм буржуа идсологлари ва уиг 
рсвизноиистлариниг царашлари илмга 
хилоф экаилигиии исбот цилмоцда, 
чуикн улар- жамият тара^цнётинп 
астагсскии содир буладигаи эволю- 
циядаи, майда реформалардан иборат 
цнлнб цуймо^далар, сакрашларии, ре- 
волюцион узгаришларии иикор этмо;^- 
далар, марксизм шуниигдек анархист- 
ларшшг ва «сул» ревизионнстлариинг 
царашлари илмга хилофлигиии ^ам 
нсбот этмоцда, чунки улар кучларни 
туплаш, оммаин уюштириш ва уни 
з̂ ал 1̂ илувчп революциои ^аракатлар- 
га тайёрлаш юзасидаи узо\{ вацт да- 
вомида цунт бнлан олиб бориладиган : 
ишга паст иазар билан царайдилар. 
Мицдор узгаришларинниг сифат уз* 
гаришларига ухлш ^опушши диалек- .* 
тик-.материаллстцк тушуииш гидеалис* -

тик тушунишга тамомила царама-цар< 
цшдир. Бу цонунни . бнрничи булиб 
ифодалаб берган Гегель, диалектика- 
нинг бошца цоиунлари сингари, уни 
з̂ ам мистнфикациялаштириб цуйди. 
Мицдор ва сифат . категорияларн ва 
улариинг узаро бир-бирига утиб.ту- 
ришлари Гегелда аввал абсолют идея 
багрида абстракт формада ва фацат 
ундан кейиигина табиатда юзага ке- 
ладн. Маркснстик философия бу f̂ o- 
иушш оламни тузиш учуй асос деб 
эмас, балки оламни ургаииш натижа« 
си деб, реал во^еликда юз бераётгаи 
царралариннг инъикоси деб цараиди. 
Объектив оламиииг энг му^им цонупи 
булган бу цонуи шу билан бирга 
оламни билишшшг ва уни онгли ра- 
вишда амалий узгартиришиннг энг 
му^им прииципи ^амднр. Ижтимоий 
тараццнёт шароитларииннг узгариши 
билан диалектика цоиунларинннг юз 
бернш формалари з̂ ам узгаради. Чу- 
пончи, социализм шароитида мицдор 
узгаришларинниг сифат узгаришлари­
га (сакрашларга) утиши снёсий рево- 
люциялар формаснии ну^отадн, со- 
циал узгаришлар бунда тадрижий су- 
ратда, эскининг улиб боришн ва янги- 
лнк элементларишшг уснб .боришн 
нули билан амалга ошади. Бу — со- 
цналнзмпииг коммунизмга уснб ута 
борншншшг асоспй цонуннятидир.

,М о д а л л и к  (логикада)—%укмда
айтнлгаи даъвоницг «тацозоси»га ку­
ра, унга бернладнган характеристика: 
з̂ укм зарурнй, э^тимолий, тасодифий, 
ноэ^тимолий ва к. булнши мумкин. 
Традицнои логпкада зарурий (апо- 
диктик), э.\тимолий (проблематнк) ва 
во1;еий (ассерторик) хукмларни бир- 
бирндан фарц цилиб царайднлар. \о- 
знргн замой логикаси М. пинг хосса- 
сини анализ цнлганда унга мулоз;аза- 
иинг маълум «металогик» ба^оси деб 
цараш нмкоииятини беради. Шу би­
лан бирга мантилий М. билан тасви- 
рнй М. бир-бнридан фарц цилинади. 
Муло^азаларнннг маитицнб М. ги соф 
мантнций фикрларга .асослаинб белгн- 
лаиади. Мае., Я. пинг лмуло^азаси, 
агар ва фацат агар у соф мантилий 
асо.сларда чин.- булса,. яъни агар Р. 
маснинг фэрази м^нтиций ^нддиятга
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олиб борса, демак, у чиндир. Та<!вй- 
рнй М. лар цаторига аввало физика- 
вин (сабабий) М. лар киради. Физи- 
кавий М. лар айтнлган муло.^аза цан- 
дайдир физикавий цоиунларга кура 
бирон зарурий, э^тнмолий ёки таооди- 
фий Холатни нфодалаш-ифодаламас- 
лигига богли^дир. Чунончи, «Э̂ аМма 
планеталар -эллипслар буйлаб ^ара- 
кат цилади» дегаи муло\аза физик 
жи^атдан зарурдир, аммо «Плаиета- 
лар сони туццнз* дегаи муло^аза фи­
зик жи^атдан тасодифийдир. Хозирги 
замой логнкасида, жулгладан Рейхен- 
оахпинг номологик муло^азалар наза- 
риясида жнддий логик критерияларни 
физикавий М. билан аницлаш ^олла- 
ри куриимоцда (Модал логика).

МОДАЛ ЛОГИКА —мантилий сис­
тема булиб, бу система «зарурият», 
«воцелик», «имконнят», «тасодиф» ка- 
би муиосабатларии ва уларнннг инко- 
ринн (Модаллик) формаллаштпради. 
А\. л. ни тузншга бириичи марта 
Аристотель уриигагг эди («Топика,» 
«Аналнтикалар», «Маъио бериш туг- 
рнсида»); у М. л. нинг бир цанча 
таърифлариии ва прницнпларшш 
нфодалаб бергаи эди. Математик ло­
гика ривож тоигач, М. л. пн ишлаб 
чнцишга яигидаи цизициш пайдо бул­
ди. Натнжада М. л. пинг бир цанча 
системалари тузилди. Лукассвич ва 
Льюис системаларида модалликлар 
абсолют характерга эгадир, яъни 
улар бирор хнлдаги бошца муло,\аза- 
лардаи цатън назар бир муло.^азага 
нисбат берила берадн. Г. Райт систе- 
маларида модалликлар иисбийдир, 
яъин улар муло^азалардан бирига 
нисбат берилади ва бунда бошца му- 
ло^азада нфодалаиган бнрон шарт- 
нннг булиши кузда тутиладн. М. л. 
пинг цаиоатланурлик снстемасини 
яратишиннг цийинчилигн, афтидан, 
модаллнкларни мазмунлн анализ ци- 
лншнинг мураккаблигн ва бундай 
мантилий тузилмалар учуй семантик 
асосларии ишлаб чнцнш зарурлнги 
билан боглнц булса керак.

МОДДА ВА МАИДОН — асоснй 
физик тушунчалар б^либ, бу тушуи- 
чалар Макроскопик даражадагн мате- 
риянинг пккп ососий туринн билдира-

дпг М. (модда) осойишталик массасн- 
га (атомлар, молекулалар ва улардап 
тузнлган иарсалар) эга булган - дис­
крет тузилмаларнипг мажмуи; М. 
(майдон) материянииг тури булиб, бу 
тур узлукснзликни характерланди ва 
у осойишталикиинг нуль массасига 
эгадир (электромагнит М. ва тортп- 
лиш—гравитацион М.). Материянииг 
бир тури сифатида М. (майдон) пинг 
кашф этилишн гоят катта фалсафин 
а.^амиятга Зга эди, чуйки у материяии 
М. (модда) билаи метафнзикларча 
бирдай цилиб курсатишшшг асоссиз- 
лигини очпб ташлаган эди. В. И. Ле­
нин томопидаи материянииг диалек- 
тнк-Материалнстик таърифннинг нш- 
лаб чнцйлиши куп жи^атдан М. (май- 
дон) ^ацидаги таълимотнннг ривож- 
ланишини фалсафий умумлаштириш- 
га асосланган эди. Субатом даражада 
(яъпи «элемеитар» зарралар даража- 
сида) -М. (модда) ва м. (майдон)пинг 
тафовути нисбий булиб' цолади. М: 
(электромагнит ва гравитацион май- 
доилар) соф узлуксизлик характерини 
йуцотади: уларга дискрет тузилма- 
лар— квантлар (фотонлар ва гравн- 
тонлар) заруран таццослаиадн. М- 
(модда)ни протонлар, нейтронлар, 
электроплар, мезонлар ва к. пи 
ташкил этувчи «элемеитар» зарралар 
эса тегишли нуклон, мезон ва к. 
майдонларнипг квантлари сифатида 
юза га келадн ва узннинг соф дискрет 
характерини н$'Цотади. М. (модда) 
билан м. (майдон) ии сгубатом дара- 
жада ^амда осойишталик массаси- 
нинг бор ёки йуцлигига цараб фар^ 
цнлиш цонуний эмасдир, чунки нук­
лон, мезон ва к. майдонлар осо- 1 
йишталик массасига эгадир. Э^озирт 
замон фнзикасида майдон бплап зар­
ралар мнкрооламнинг чамбарчас бог- 
лиц булган нкки томони сифатида/ 
микрообъектларнниг корпускуляр 
(дискрет) ва тулцинсимон (контнну- 
ал, узлуксизлик) хоссаларн бирлиги- 
нинг ифодасн сифатида юзага чиц-> 
моцда. М. (майдон) ^ацидаги тасав- 
вурлар шунйигдек //зартагсир про- 
цесслариии изо^лаш учун асос сифа­
тида юзага келиб, я^ети та*ъсир к^р- 
сат!гш ^ртщиггани гавдалаитмрмоцда.
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МОДДАЛАР АЛМАШИНУВИ —
тирик организмлар яшашининг зарур 
шартн. М. а. тушунчаси билаи орга- 
низминнг му^ит нла -\амма энергетик 
алоцалари ^амда организм ичида 
моддалар бнлан энергияшшг изчнл- 
лнкда бир ^олатдан нккннчи ^олатга 
айланишларинннг мураккаб силсила- 
си цамраб олннадн. Усимлнклар уз 
танаснии сувдан, карбонат ангидрид- 
дан ва минерал моддалардан кузга 
курннувчи ёругликнинг улар илнб 
оладнган эиергияси (фотосинтез) ^и- 
собига, ^айвоилар эса уз танаснии 
энергия билан аллацачон боииган 
моддалар ^исобига тузади. Организм- 
лардан фарцли улароц, тирикмас та- 
биатнинг жисмларн энергиянн жам- 
гармайди, балки термодинамнкашшг 
нккинчи цонуиига буйсуниб, энергия­
нн фацат берадн. Тирик ва тирикмас 
табиат уртасидаги бу туб энергетик 
тафовутни тушунмаслик гуё орга- 
низмларга ^аётийлик, активлик бахш 
этадиган (Витализм) Fafipn моддий 
ибтидога ишоиишнинг пайдо бу- 
лнш сабабларидан бири эди. М. а. 
пинг мо^няти органик моддаларнинг 
тузилиш ва бузилиш процессларншшг 
диалектик бирлнгидан иборат.

МОДУС (лат*, modus — улчов, 
усул)— фалсафнй термин булиб, у 
Марксдан олдннгн философияда иш- 
латилган ва предметшшг, атрибутдан 
фарцли улароц, фацат баъзн з^олат- 
ларидагина уига хос булган хусусня- 
тини билдирган. Спиноза философия- 
сида субстанциянинг ^амма уткиичи 
^блатлари, яъни уз борлипшинг са- 
бабнга уз-узлигида эмас, балки суб- 
станцняда ва упинг атрибутларида 
эга булган ^олатлар М. деб аталади; 
М. да бени^оя купдан-куп нарсалар 
ва уларнинг уткиичи сифатларн ифо- 
даланадики, ягоиа, абаднй ва бешцоя 
моддий субстанция ана шу нарсалар- 
да уз зу^уротини топадн.

Л\ОДЕЛЛАШТИРИШ—бирои объ- 
ектнииг характеристикаларшш уларни 
ургаииш учуй махсус равишда тузнл- 
гаи бошца объектда цайта з^осил ци- 
лиш. Бу сунгги объект модель деб 
аталади. Объектнннг узини бевосита 
тадцнц этиш мумкии булмаган, муш-

кул, циммат булган, жуда узоц вацт 
талаб циладиган ва \  к. вацтда мо- 
делга э^тиёж пайдо булади. Модель 
билан тадцицотчини цизицтирувчн 
объект уртасида маълум ухшашлик 
булмоги лозим. Бу ухшашлик ё мо­
дель объектнннг фнзикавий харак- 
теристикаларининг моиандлигидаи 
ёки модель билан объект бажаради- 
ган функцияларнинг моиандлигидаи 
ёинки объект билаи унинг моделинииг 
«хатти-<\аракати» математик тасвирн- 
иинг бирдайлигидан нборат булиши 
мумкин. ХаР бир конкрет ^олда мо­
дель унинг объект билаи мувофицлнк 
даражасн етарли равишда цатънй 
белгилаиган тацдирда уз ролиии ба- 
жара олади. Бундай мувофицликнн 
белгилаш билан «ухшашлик назария- 
си» деган иазария шугуллаиади ва бу 
назария баъзи бир «ухшашлик крите- 
риялари»ии ишлаб чицадн. Модел- 
шшг ва унда гавдалантирнладигая 
объектн томонларииннг табнатпга ка- 
раб, «физик» моделлар билан «матема­
тик» моделлар бнр-бнридан фарц цп- 
линади. Уз навбатида уиисн з̂ ам, 6v- 
ниси з̂ ам «тулнц» ёки «жузънй» бу­
лиши, объектиинг баъзи хоссаларн- 
дан ёки у бажарадиган функцнядаи 
нборат булиши (бундай холда у 
«фуикциоиаль модель» деб аталади) 
мумкин ва к. Бироц турли модел­
лар уртасида белгиланадиган чегара- 
лар етарли даражада шартлидпр. 
Мае., «математик» модель «физик» мэ- 
делдан фарцли улароц, моделлаштп- 
рилувчи объектга цараганда, бошцача 
физик табиат характернстикаларн 
шаклида амалга оширилшш; гумкнп. 
Фацат шу шарт бнланки, моделнинг 
маълум томонлари худдн объектнннг 
моделлаштирнлувчи хоссалари тасвир- 
ланган математик формула билан тас- 
вирланмоп! лозим. ^озирги вацтда 
электрон з^нсоблаш машииаларидаги 
ва электрон моделлаштириш мосла- 
маларидаги М. кеиг раем булиб цол- 
ди. Бу хилдаги «моделлар»нниг асо- 
сий фазилати уларнинг универсалли- 
ги, цулайлиги, тадцицотнинг тезлиги 
ва арзоилигидир. Турли табиатдаги 
объектлар (ва аввало тирик орга­
низмлар ва машиналар) бажарадиган
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функцияларнинг ухшашлигига асос- 
лангаи' моделлар методií кибернетика- 
нинг асосларидаи биридир. Илмий- 
техника тадцйцотида М. умуман - ил­
мии билиш усулларидаи биридир, хо- 
лос. Миссии ва мантиций мо";£тлар- 
нинг тузилиш процессииинг асосий цо- 
нуннятларн билиш назариясининг 
,турли булимларида (аввало %а%и$ат 
туррисидаги таълимотда) тадциц эти- 
ладики, унинг ютуцлари, шундай цн- 
либ, М. нинг илмий-техника назария- 
сн ва практнкаси асосида ётади. Бу 
сунгги ^ол, уз навбатида, диалектик- 
материалистик билиш назарияснни 
яиада ривожлантирнш ва конкрет- 
лаштнриш учуй жуда му^имдир.

МОНАДА (грек, monas — едини­
ца) — фалсафий термин булиб, у бор- 
лицнинг структур, субстанциал едини- 
цасини билдиради. У ^ар хил фалса­
фий ' системаларда турлича шар^ла- 
иади. Мае., пифагорчиларда М. (ма­
тематик единица) оламнинг асосидир. 
Брунода («Монада, сон ва фигура ^а- 
цида», 1591, ва б.) М. жоилантирил- 
ган материядан нборат (Пантеизм) 
борлицнииг ягона ибтидосидир. Бру- 
ноиннг фикрнча, бу ибтидода ни^оя- 
лик билан бешцояликнинг, жуфт би- 
jian тоцнинг ва к. царама-царшили- 
ги бир-бирига мос келади. М.— 
Лейбниц фнлософиясининг асосий ту- 
шунчаларндан биридир («Монадоло­
гия», 1714). У М. оддий, бициц, узга- 
рувчн субстанция деб ^нсоблайди. 
Яццол идрок цилиш цобилияти бахш 
этилган монадалар жонлар деб ата­
лади. Инсошшнг оцилоиа жони эса, 
Лейбш^ц фикрича, М. ру^дир. Ленин 
Лейбнициинг, М. да бутун олам акс 
зтади, индивндуаллик сифатида у бе- 
пи^оялпкни куртак холида бамисоли 
♦узида сацлаб туради, деган фикриин 
кайд цилиб, бундай деб ёзган эдн: 
«Бунда идеализм ва динчилик були- 
шига царамай, узича бир хил диалек­
тика ва жуда чуцур диалектика бор» 
(29-т., 70-6.). Ломоносовда «физик 
М.» деган термин учрайдн,*бу термин 
билаи у материянинг заррасини (кор- 
пускуласини) билдирган. Гёте М. т>т- 
рисида . (уни энтелехия деб атаган

^олда) материяга хос булган ва объ- 
ектларии иидивидуаллаштиришга ёр- 
дамлашадиган актив ру^ий ибтидо 
деб сузлайди. Плюрализм ва персо- 
нализмнинг ^озирги замондаги идеа- 
листик системаларида М. тушунчаси- 
дан фойдаланилмоцда.

МОНИЗМ — фалсафий таълимот 
булиб, бу таълимот бир нбтидони бу­
тун мавжудотнннг асоси деб билади. 
Материалистик М. ^ам, идеалистик М. 
?̂ ам мавжуддир. Материалистлар ма- 
терияни оламнинг ибтидоси, асоси деб 
^исоблайдилар. . Идеалистлар ру^, 
идея ва к. ларни барча ^одисалар- 
нинг ягоиа ибтидоси деб ^исоблайди- 
лар. Гегель фнлософияси идеалистик 
М. нинг энг изчнл йуналишидир. Ил- 
мий ва изчил материалистик М. диа­
лектик материализм учун характерли 
булиб, бу материализм, олам уз.та- 
биатига кура . моддийдир, оламдагн 
барча ^одисалар ^аракат цилувчн ма­
териянинг турли куринншларндаи 
нборат, деган фикрга . асосланади. 
Марксизм философиясида материа­
лизм ижтихмоий ^одисаларга ^ам. жо-' 
рий этилгандир. М. нинг; царама-цар- 
шиси дуализмоир. .........

МОНОТЕИЗМ — ц. Политеизм ва 
монотеизм.

МОНТЕНЬ Мишель де (1533— 
92)— Уйрониш давридаги француз 
философи. Асосий асари «Тажриба- 
лар»дир (1580). М. таълимотинииг 
бош нуцтаси —сскептицизм». Унииг 
даъвосича, инсон шуб^а цилишга ^ац- 
лидир. Урта аср схоластикаси, като­
лик дннинииг ацидаларн, худо ^аци- 
даги христианлик тушунчасининг узи 
шуб^а остига олинади. М. жониииг 
улмаслиги ^ацидаги диний таълимот- 
ни рад цилиб онгни материянинг узн- 
га хос хоссаси деб материалистик ту- 
шунишга яцинлашиб борди. Агности- 
цизмдан фарцли улароц, М. нинг скеп- 
тицизми оламни билиш мумкиилигшш 
инкор этмайди. Унинг ахлоцннинг 
асосий принципи: инсон унга дни ос- 
монда ваъда цилган бахтини пассив- 
лик билан кутиб утнрмаслиги лозим, 
ердаги ^аётиДа бахтга интилишга 
у ^ацлидир.
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МОНТЕСКЬЕ Шарль Луи - (1689—  -
- 1755)— француз маърифатчи филосо- 
фи, сйёсий мутафаккир, социолог ва 
тарихчи. Дунёцарашига кура денег;
М. гарчи ижтнмоии ахлоц-одобга рн- 
оп цнлишда диннинг муайян роль уй- 
нашинн таъкидлаб утган булсада, у 
табиий ва ижтнмоии ^аёт ^одисалари 
буйсунадигаи ялпн умумии цонуният 
ндеясинн ривожлантирди. У прови- 
денциализмни рад цилгаи ^олда цо- 
иунни «нарсалар табиатидан келиб 
чицувчп зарурин муносабат» деб тал- 
цнн циларди. Табиий хуцуц назарня- 
сииипг асосларини цабул цнлар экан,
М. изчил рационалистнк конценпция- 
ларнинг тарафдорларидан фарцли 
улароц, нжтнмоин цонунлариннг уни­
версал снстемасини бу назария асоси- 
да цуриш мумкин эмас, деб ^нсоблар- 
ди, чункн халцларнннг яшаш шароит- 
лари турличаднр, деяр эди у. М. иииг 
фикрича, бошцариш цонунлари ва 
формаларишшг хилма-хиллигн ана 
шуидаи келиб чицади. М. социология- 
да географик йдналишга асос солган- 
лардаи бнри эди. Ижтимонй тузумнн 
ва жамнятда ^укм сурувчн хулц-одат- 
ларпи белгиловчи факторлар орасида 
у географик му^итга — ицлимга, туп- 
роцца, устки сат^га ва к. ало^ида -
а.\амият берарди. Шу билан бирга М. 
ижтимонй му^птнинг ролини ^ам таъ­
кидлаб курсатарди, бу му^ит унда 
сиёсии тузум ва цонуичилик тушунча- 
си билан мослашнб тушади. Феодал* 
абсолютлик тартибларини кескин таи- 
|\ид цнларкан, буржуазия билан дво- 
рянлариинг сиёсии компромисс!! идео­
логи булган М. муътаднл конститу- 
цион монархия идеясини ва цокими- 
ятларни уртада б(/лиш принципини 
цаттиц турнб ёцлардн. Асосий асар- 
ларн: «Эрон мактублари» (1721), 
«Рнмликларшшг улугворлнги ва ни- 
цирозинннг сабаблари э^ацида уй- 
фикрлар» (1734), «^онунларнинг ру- 
*и тугрисида» (1748).

МОР Томас (1478—1535) — утопик 
социализмнинг асосчиларндан бири, 
Уигониш давришшг рационалист гу­
м ан и ст  Буржуазия орасидан келиб 
чиодан М. 1529—32 йнлларда Англия- 
да юцорн давлат мансабшш эгаллаб

турган. эди.-* Король .буйрут билан 
цатл этилди. Унинг-номаълум Утопия 
(айнан: «аелнда йуц жои» демак- 
дир) мамлакатнга саё^ат тугрнсидаги 
су^бати— ^икояси («Давлатнннг энг 
яхши тузуми т>трисида ва янги Уто­
пия ороли ^ацида ^ам фойдали, ^ам 
цизицарли олтин китоб», 1516) утопик 
социализмнинг пайдо булиши билан 
боглицднр. Бу 18-асрнинг охнрлари- 
гача социалистнк фикрнинг энг яхши 
асариднр. М. биринчи булнб хусусий 
мулкка асослангаи тузумни, уз замо- 
нида Англиядаги социал-снёснй муно- 
сабатларни ,\ар томонлама танцид 
цилди ва ижтимоий мулк ^укм сура- 
диган тузумнн тасвирлаб берди: бн- 
рннчи булиб ишлаб чицарншип умум- 
лаштириш гояснии изчил суратда ба- 
ён цилди ва бу гояни мс^иатни ва 
тацеимотни коммунистларча уюшти- 
риш гояси билан боглади. Идеал эр- 
кин Утопия давлатииинг асосий х$'- 
жалнк ячейкаси — оиладир; ишлаб 
чн^арнш ^уиармандликка асослангаи 
буладн. Утопнячнлар демократик идо- 
ра усули шароитида яшаб, теиг ме^- 
нат циладнлар, уида ша^ар билан 
цншлоц уртаенда, ацлий ме^иат би­
лан жисмоний ме^иат уртасида цара- 
ма-царшнлнк булмайдн. Одамлар ку- 
пнга 6 соатдан ишлаб, цолган вацтла- 
рнни илм-фаига ва санъатга багиш- 
лайдлар. Шахсиннг ^ар томонлама 
ривожланишига, иазарий билнмии 
ме^иат билаи цушншга катта а^амият 
берилади; бу эса тарбия со^асида со- 
циалнетик царашларнинг куртагидир. 
М. социалнстик идеалнн амалга ошн- 
риш учуй техниканннг юцорн даража- 
да ривожлаииши зарурлнгиии тушун- 
мас эди. Янги тузумга Утишни у тннч 
йул билан амалга оширншни орзу 
цнларди.

МОРГАН Лыоис Генри (1818— 
81)—америкалнк олим, этнограф, ар­
хеолог. М. америка ^индуларниииг 
турмушиии ургаинб, ибтидоий жами- 
ят тарихига онд улкан факт-матери- 
аллар тупладн ва уларни «Кадимги 
жамият» китобида умумлаштирди 
(1877). Синфлар юзага келмасдан бу- 
рунги жамият тарихинн даврларга 
булишга биринчи булнб уринган ки­
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ши ^ам М. эди. Бу/ уриишШшнг цим- 
матли томони чиундаки, у ^ар бир 
даврни ишлаб чицарнш техникасн- 
нииг ривожланиши билан боглашга 

'ннтилган, ва^оланки даврларга бу- 
лишнипг амалий жн^ати у вацтда аи- 

‘ ча эскириб цолган эди. М. биринчилар 
цаторида оила тарнхий ^одиса экан- 

' лигини, у жамият тарацциёти билаи 
бйрга'узгариб борйшини аннцлаган. 
Маркс ва Энгельс М. га кжсак ба^о 
берган эдилар, Маркс унинг асосий 
асаришшг муфассал коиспектиии туз- 
ган. Энгельс ёзган- эдики, М. «Маркс 
кашф этгаи тарихин материалистик 
тушуиишни узича янгидан кашф эт- 
ди...» (21-т., 25-6.): М. иннг кашфнёт- 
Ларидан Энгельс узининг «Оила, хусу- 
кий мулк ва давлатнинг келиб чици- 
ши> асарида фойдалаиган. Бироц Эн­
гельс М. иинг маълумотларнни шун- 
чаки баёи цилмасдан, балки уларни 
марксизм назарияси асосида цайта- 
даи ишлаган.

МОРЕЛЛИ (18-аср)— «Рациона- 
лпстик коммунизм» деб аталувчи 
оцимшшг собит цадам вакили. Асосий 
асари — «Табиат кодексн» (1755); бу 
трактат коллектив мулк ^укм суради- 
гаи жамнят :принципларшш асослаш- 
га бапииланган. М: узининг назарий 
системаларнда рационализмга асосла- 
нади, оцилона социал тартиботни но- 
оцилона социал тартиботга царама- 
царши цуяди. Уз замонаси тузумшш 
у иооцилона тузум деб, яиглишлар 

"натижаси деб царайди. Оцнлопа ту- 
зумни М. ишлаб чицаришни ва тац- 
симотни тартибга соладигаи ягоиа 
хужалик планн асосида бошцарила- 
днгаи марказлашган хужалик комму* 
наси тарзнда тасаввур цилади. М. та- 
бнат ва ацлнинг буйруцларига'муво- 
фиц келадиган жамиятнииг уч.асосий 
цонуинии ифодалаб берган; 1)хусу- 
сий мулкни бекор цилиш, 2) «яшаш 
ЛУКУК»» ва «ме^нат' цилиш ^уцуцн»,
3) барча гражданларнинг ме^нат ци- 
лишга мажбурлнги. М. цупол тенгла- 
мачилик коммунизмининг типик ваки- 

^Лидир,- У *овцатлаипшда муътадиллшс 
'Уйун ва ‘зеб-зийнатни тацицлаш учуй 
'жон тсундиради, < турмушдапг майда- 
чуйда нарсаларгача-ва^атто эру хо-

тйнлик муносабатларигача маълум 
чегара цуйишни кузда тутади. М. 18- 
ва • 19- асрлардаги куп утопист социа* 
листларга: Бабёф, Кабе, Бланки ва б. 
ларга хийла таъсир курсатган.

МОРЕНО Жекоб (1892 йил. ту^) — 
америкалик психиатр ва социолог, со- 
циометриянинг асосчиси. Асосий асар- 
лари; «Ким тирик цолади?» (1934), 
«Социометрия асослари» (1954). Со­
циолог сифатида М. кичик социал 
группаларинииг, мактаб ёшидаги бо- 
лаларнииг, квартир цушниларнииг, 
контора хизматчиларининг, самолёт 
экипажи ва 6. ларнинг хатти-^арака* 
тндаги психологик аспектларни урга- 
нади (Микросоциология). М. асосиГ| 
эътибории одамлар уртасида вужуд- 
га келадиган эмоционал муносабат- 
ларга, мае., бир-бирига нисбатан сим­
патия ва антипатия ёки бефарцлик 
^ис-туйгуларига царатаркан, киши- 
ларнинг бу эмоцияларини, цизициш- 
ларини нжтимоий тарацциётнинг бир- 
ламчи ва ^ал цилувчн фактори енфа- 
тида тасвирлашга уринади. А1^Шда 
капитализм .кризисииинг фа^мнга ет- 
ган М. барча социал проблемаларии 
^ал этишнинг асосий воситаси—одам­
лар орасидаги муносабатларни, груп- 
паларнинг уюшувшш уларнинг цизи- 
цишларига ва симпатияларнга муво- 
фиц тартибга солишдан иборат, деб 
^исоблайди. Америка жамиятиии 
«жипелаштирнш» юзасидан М. так- 
лиф этган тадбирлар капитализмиинг 
асосий таянчлари булмиш хусуснй 
мулкка, монополиялар ^укмронлиги- 
г а , ' ме^наткашларии эксплуатация 
цилишга дахл цилмайдн.

МОРРИС Уильям (1834—96)— инг- 
лиз социалисти, шоири, беллетристи 
ва рассоми; буржуазия оилаендан 
чиццан; буржуа тузумшш астойднл 
ёмон курарди ва кескин танцид ци- 
ларди. Аввалида жамиятни тинч йул 
билан цайта цуришнинг асосий воси­
таси сифатида санъатга утопик ца- 
рашларга амал цилди. 80- йилларнииг 
бошларидан ишчи ва социалистик ца- 
ракатга актив цатнашди, марксизм 
билан.танишди, лекин купинча у.сцис- 

. сиёт. социалисти». эди " (Энгельс). Ке- 
‘-лажакдаги * коммунистик жамиятии
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* безаб-бежаб цилингаи тасвир («Хеч 
цаердан хабар йуц» деган утопистик 
роман, 1891) илмий характерга' эга 
эм а с эди. М. уз ижодиётнда ва сиёсий 
фаолиятида революцнон принциплар- 
ни цаттиц туриб ^имоя киларди. Инг- 
лиз демократик адабиётга цимматли 
^нсса цушди;

МОРРИС Чарлз (1901 и ил тур.)-1-  
америкалик философ; у прагматизм 
идеяларини (айницса америкалик фи­
лософ Ж- Миднннг доктринасини) ло­
гик эмпиризмнинг баъзи цоидалари 
билан цушиб юборди. Узининг асосий 
асарларида бихевиоризм цоидаларига 
асосланиб, инсоннинг социал ва био- 
логик хатти-^аракатини цараб чициш- 
га уринади. У Пирснинг идеяларини 
рнвожлантириб, янги илмий фан — се- 
миотиканинг асосий тушуичалари ва 
пршщипларини биринчи марта аниц 
ифодалаб берди. Асосий асарлари: 
«Белгилар иазариясининг асослари» 
(1938), «Белгилар, тил ва хаттн-^ара- 
кати» (1946), «Инсон цнмматииинг 
хилма-хиллиги» (1956).

МОТИВ — инсоннинг бирон-бир э^- 
тнёжшш цондириш учуй ^аракатга 
сабаб буладиган онгли интилиш. М. 
э\тиёж асосида пайдо булгач, унинг

- озми-купми адекват инъикосидан 'ибо-' 
рат. М. продали ^аракатни муайян 
равишда асослаб ва оцлаб курсатиш- 
дай иборат булиб, инсоннинг жамият 
талабларига муносабатини билдира- 
ди. М. амалий ишлар ва хатти-^ара- 
катларга ба,\о беришда му^им роль 
уйнайди, чунки ^аракатнинг муайян 
киши учун цандай субъектив мазмун- 
га эга булиши шу амалий ишлар ва 
хатти-^аракатларга боглиц.

МО-ЦЗИ, ёки МО ДИ (эрамиз- 
даи олдин 479—381) — цадимги Хи- 
тойда фалсафий мактабнинг асосчиси, 
бу мактабнинг куп тарафдорлари бор 
эди. М. ц. конфуцийчиликнинг мухо- 
лнфи булиб, азалдаи белгилаб цуйил- 
ган тацдир йуц, тацдир инсон «ялпи 
му^аббат» (цзань-ай) принципларини 
цай тарифа амалга оширишига бог- 
лиц, бу прннциплар замирида «осмон 
продаси» асос булиб ётади. У бир- 
бирларига ёрдам цилишга, фойдали 
ме^нат билан шугулланишга, зура-

вонлик ва урушлардан воз * кечишга, 
мамлакатни бошцариш учун, жамйят- 
да тутган мавцеидан цатъи назар, до- 
но ва муносиб кишиларни юцори ку- 
таришга даъват этарди. М. ц. мисти• 
цизмга мойил булса-да, унинг таъли- 
мотида баъзи бир материалистик эле- 
ментлар ^ам куринарди. Чунончи, 
бизнинг билимимиз воцеликни бевоси- 
та урганншдаи пайдо булади, деяр 
эди. Кейинчалик М. ц. нинг рационал 
идеялари негизида, унинг издошлари 
«мочилар» содда материалистик би- 
лиш назариясини яратдилар ва бу 
иазария цадимги Хитойда фалсафий 
фикрнинг ривожланишида катта роль 
уйнайди. Эрамиздан олдннги 2- аср- 
дан бошлаб М. ц. мактабн мустацил 
гоявий оцим сифатида мавжуд бул- 
май цолди.

МО^ИЯТ — муайян нарсанинг маз- 
муни, унинг бошца ^амма нарсалар- 
дан фарцли улароц ва бирон-бир ва- 
зиятнинг таъсири остида нарсанинг 
узгарувчан ^олатларидан фарцли ула- 
роц, уз-узича борлиш. «М.» тушунча- 
си з̂ ар цандай фалсафий система 
учун, уларни М. нинг борлицца муно- 
сабати цаидайлиги ва нарсалар М. 
шпшг онгга,_тафаккурга __муиосабати 
цандайлиги масаласини ^ал цилнш 
иуцтаи назарндан фарц цилиш учун 
жуда му^имдир. Объектив идеализм 
назарича, борлиц, реаллнк ва мае- 
жудлик нарсаларнинг М. ига боглиц, 

. бу М. цандайдир мустацил, узгармас 
ва мутлац бир нарса деб талцин ци- 
линади. Бу з^олда нарсаларнинг М. и 
ало^ида идеявий воцеликни ташкил 
этади ва бу воцелик узидан ^амма 
нарсаларни турдиради ва уларни 
бошцарадн (Платон, Гегель). Субъек- 
тив-идеалистик йуналишларшшг на­
зарича, М.—субъектдан яратилган- 
дир, субъект М. ни узидан ташцарида 
проекциялаштиради (акс эттиради) 
ва уни нарсалар шаклида тацдим эта­
ди. Бирдан-бир турри цараш—нарса­
ларнинг объектив М. ининг реаллиги- 
ни ва унинг онгдаги инъикосини эъти- 
роф этишдан иборат. М. нарсалардан 

.ташцарида эмас, балки уларнинг ичи- 

.да ва улар орцали, уларнинг умумий 
асосий хоссаси сифатида, уларнинг
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цонуни сифатида мавжуд булади. Ин- 
соннинг билишн ' эса объектив олам 
М. нни аста-секин эгаллаб боради, 
унинг ичига тобора чуцурроц кира бо­
ради. Бу бнлимдан объектив оламни 
амалий узгартиш мацсадида унга акс 
таъсир курсатнш учун фойдаланила- 
ди (циёс цнлинг: Воцелик, Реаллик, 
Моцият ва %одиса).

МОЗДОЯТ ВА ^ОДИСА — фалса- 
фий категориялар булиб, улар олам- 
даги барча объектлар ва процесслар- 
нинг ялпи умумий зарур томоиларнни 
акс эттиради. Л1.— моддий система та- 
рацциётининг асосий белгнлари ва тен- 
денциялариии белгилайдиган чуцур 
алоцалар, муносабатлар ва ички цо- 
нунларнииг мажмуидир. — конкрет 
воцеалар, хоссалар ёки процесслар- 
дан нборат, бу процесслар воцелик- 
нннг ташци томоиларнни ифодалайди 
ва бирон М. нинг юз бериш, очилиш 
формаснни намоён цилиб курсатадн. 
М. ва категориялари з^амиша уза- 
ро чамбарчас боглицдир. Оламда з̂ еч 
цандай М. йуцки, у снртга намоён 
булмасин ва билнб олинмаснн, шу- 
нингдек з̂ еч цандай йуцки, у М. 
з^ацида ^еч цандай информациями уз 
ичига олмасин. Лекин М. билан 
нинг бирлиги уларнинг бир-бирига 
мос келишшш бнлдирмайди, чунки М. 
хамиша замирида яширинган бу­
лади, у нацадар чуцур булса, уии на- 
зарияда билнш шу цадар цнйин була­
ди ва узоеда чузилади; «агарда нар- 
саларнинг юз бериш формаси билан 
мо.\ияти бир-бирига мос келганда эди, 
у вацтда хар цандай фан ортицча бу­
либ цолган булур эди* (К. Маркс ва 
Ф. Энгельс, 25-т., II цнсм, 384-бет.). 
М. ни фацат абстракт тафаккур ва 
тадциц цилинувчи процесснинг наза- 
риясини яратиш асосидагина билиш 
мумкин. Бу з̂ ол билншнинг миссий 
босцичидан рационал босцичнга си- 
фатли сакрашдан иборат булиб, пред- 
метлардаги асосий ва з^ал цилувчи 
нарсанн очиб бериш билан, уларнинг 
тарацциёт цонунларини ифодалаш би­

план боглицднр. М. ни билиш чогида 
ни ташци цайд этиш ва тасвирлаш- 

дан уни изо^лашга, унинг сабаблари 
ва иёгизйнй очйб беришга'Утиш содир

булади. М. ни билнш критерняларн«; 
дан бири — келажакдаги воцеаларнн 
уларнинг узгаришининг аииц муайян 
цонунларн асосида олдиндан куриш 
мумкинлигидир. Агар цараб чицила- 
ётган объект ривожланишининг пайдо 
булиш сабаблари ва манбалари маъ- 
лум булса, унинг шаклланиш ёки 
техникавий такрор з^осил цилиннщ 
йуллари очилган б^лса, агар назария^ * 
да ёки практикада унинг ишончли м о -* 
дели тузилган булса (Моделлашти- ; 
риш) ва бу моделиинг хоссалари орн- 
гиналнинг хоссаларига мувофиц кел-
са, М. билиб олинди деб з^исоблаш 
мумкин. М. нинг билиб олиннши : 
нинг з^ациций объектив мазмуииии 
унинг зо^ирий куринишидан ажра- : 
тишга, тадцицотдагн бузилиш ва 
субъективлик элемеитннн бартараф 
цилишга имкон беради. М. очилишн 
билан билишнииг вазифалари тамом- 
ланмайди. Илгари таърифлаб бернл- 
гаи, М. ни ифодалайднган цонуиларни 
сабаб билан асослаш ва изоз^лаш за ­
рур: муайян цонунларнинг цандайдир 
бирон бошца М. га эмас, балки худд«* 
шу М. га эга булишииинг сабаби ни- 
ма, улар параметрларининг циммати,- 
амал цилиш чегаралари нима билан 
белгиланади ва ц. к. Бу М. нинг узн-' 
нинг М. и. цацидаги масала билан 
тенгдир. Бу масаланинг з̂ ал этилиши 
борлицнинг умумийроц ва чуцурроц • 
Узаро алоцалари ва цонунларини би­
либ олишни билдирадики, илгари то- 
пилган цонунлар ва процесслар улар­
нинг хусусий куринишлари шаклида 
келиб чицади. Матсриянинг янги 
структур даражалари асосида чуцур- 
роц М. га утиш содир булади. «Инсои 
фикри цодисадан моз^иятга томон, ай- 
тайлик, биринчи тартибдаги моцнят- 
дан иккинчи тартибдаги моз^иятга вд 
з^оказоларга томон чексиз чуцурлз- 
шиб бораверади» (Ленин, 29- т., 
227- б.). М. билан нинг узаро муно- 
сабатида бирлик ва хилма-хиллик 
диалектнкаси очиладн. Айни бир М. 
нинг узн купдан-куп турли куриииш- 
ларга эга булиши мумкин, худди шу- 
нингдек етарли мураккаб материя- 
нинг турли . структур даражаларига 
оид бир неча М. нинг ифода формаси
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булишн . мумкии. М. 0£. *га чшсбатаи > 
барцарорроцдир, га эса з^аракат- 
чаплик ва узгарувчанлик /сосдир. Ле- 
кни пнровард цисобда оламдаги бар- 
ча снстемалар ва процессларшшг мо- 
з^иятлари з̂ ам табиатшшг умумий та- 
рихий тарацциётига мувофиц равиш- 
да узгариб туради. М. билаи з̂ . нинг 
царама-царшилнги нисбийдир. ^онун- * 
лар ва чуцур муносабатларшшг мис­
сии идрок этиладиган \  га иисбатан • 
бириичн даражадаги М. сифатида 
юзага келадиган мажмуининг узи чу- • 
цурроц даражадаги М. нииг юз бери- 
ши булади. Бу М. з̂ ам уз навбатида 
материя структурасидаги бирон янада 
чуцурроц М. нииг ифодаси булади ва 

к. >^ар цаидай фан узи тадцнц цн- 
ластгаи з^одисалар М. нни очиб бер- 
гаи ва фацат з^одисалар со.\асида 
эмас, балки моз^иятлар со^аснда з̂ ам • 
уларнипг келажакдагн узгаришлари- 
1П! олдиидан куришга цодир булгаи 
тацдирдагииа етуклнкка ва камолотга 
эршнадн. Агностицизм з^ацсиз равиш- 
да М. билаи пи ажратиб ташлайди,

. М. га билиб булмайдигаи «нарса узи- 
да» деб царайди, гуёкн у \  да юз 
бермас ва уни билиб булмас эмиш. . 
Нккинчн томоидан ндеалистлар нар- 
1:алар М. ига руз^нй, идеявий мазмун- 
ьп нисбат берадилар ва Су мазмушш 
моддин жисмларга ннсбатан бирлам- 
чн деб з^нсоблайдилар (Платоннинг 
умумнй мо.\нятлар идеявий олами, 
Гегелнинг табиат М. ншшг ифодаси . 
сифатидагн абсолют ндеяси). Идеа- 
лпзмиинг баъзи вакиллари предмет- 
ларда М. билаи з̂ . ни ажратиб курса- 
тншни соф субъектив процесс деб з̂ н- 
соблайдилар (Дьюи, Льюис), М. пинг 
объективлигнии ннкор этадилар, \  ни 
sea сезгилар билаи бирдай цнлнб цуя- 
дилар (Мах, Феноменализм).

МУВОЗАНАТ НАЗАРИЯСИ—вуль- 
гар-ысханик ва аитндиалектик наза- 
рия, у мувозанатии табиий ва «нор- 
мал» з^олат деб, з^аракат, тарацциётни 
sea вацтнича ва уткинчи з^олат деб

* ^нсоблайдн. Бу назарня тарацциёт 
манбаини ташци зиддиятларда деб 
биладн, умумаи нчки зидднятларни, 

.хусусан уларнинг тарацциёт манбаи. 
\9канлнг1!11и .ннкор .этади. -Л1жтнмош»>

-^одисаларга-нисбатан М. -н. шундай 
даъвога асосланадики, жамият та- 
раадиёти гуё асосан унинг ташци му- 
ViT билаи, табиат билаи узаро му.но- 
сабатига боглнц эмиш, антагоиистнк 
жамият тарацциётннннг з^аракатлаи- 
тирувчи .кучи синфий. кураш эмас, 
балки табиат. билаи ташци. зиддият- 
лардан иборат эмиш. М. п. ни Конт, 
КаутскийБогданов, Бухарин ва б. 
цаттиц туриб з^нмоя цилгаи эдн. 0 \о- 
зир з̂ ам кУп идеалистлар, буржуа со- 
циологлари ва экономистлари, унг 
социалистлар, ревизиоиистлар упгя 
таяниб иш курмоцдалар, Оппорту­
низм идеологлари капитализмнииг со- 
циализмга «тннчлнк билаи успб кири- 
шн», сиифин маифаатларнинг «уйгун- 
лигн», ультра-империализм ва ш. к. 
лар ^ацидаги уз антимаркснстикаци- 
даларини М. и. асосида цурмоцдалар. 
СССРда социализм цурнлиши дав- 
рида бу назариядаи унг оппорту- 
низмшшг амалий ншнни фалсафий 
асослаш сифатида фойдалаиилган 
эди. М. и. нинг хусусиятларидаи бп- 
ри шундай даъводан ибораткн, цара- 
ма-царшиликлар (мае., сипфларнинг 
царама-царшилигн) бир-биринн узаро 
бетарафлаштиришн, баланслаштирн-' 
шн, мувозанатга келтнриши лозим, 
гуё фацат аиа шундай йул билаи 
жамнятпииг барцарор з^олатига эри- 
шилар эмиш. ^ацицатда эса, царама- 
царшнликлар курашнб туради, бу ку­
раш муцаррар равншда царама-цар- 
шиликларнн орадан кутаришга, жа- 
миятнинг муайян конкрет зиддмятла- 
рнни тугатишга ва натижада жамият 
янгн з^олатинннг пайдо булишига 
олнб боради.

МУВОФИКЛИК ПРИИЦИПИ — 
илм-фап ривожшшиг асосий методо- 
логик прннципларндан бири. М. п. 
нинг фалсафий маъиоси шундай ибо- 
ратки, у билнш процесси диалектика- 
сини, нисбий з^нцатлардан абсолют, 
тобора тулароц дацицатга утиш дна- 
лектикаеннн ифодалайди. М. п. бирин- 
чи марта классик физика тушунчала- 
ри кескнн узгарган даврда ифодалаб 
берилган эди (Бор, 1913). М. п. га 
кура, бир табиий-нлмий назарияпинг 
иккинуиси билаи алмашниуви фацат
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улар уртасидаги тафовутни эмас, бал­
ки алоцаии,- ворисликнн цам очиб бе- 
радики; бу ворисликни математик 
аницлнк билан ифодалаш мумкин. 
Янги назария эски назария урпига 
келгаиида уни шунчакн инкор цилиб 
цуймайдн, балки маълум форма да 
уни сацлаб цолади. Бннобарин, кейин- 
ги назариядан олдинги назарняга 
цайта утиш уртасидаги тафовутлар 
унчалик катта булмаган бирон туташ 
со^ада улар мос булиб тушишн мум­
кин. Мае., таъсир кванти катталнги 
эътиборга олннмаган шаронтда • квант 
механика цоиунлари классик механи­
ка донуиларига, ёругаик тезлиги чек- 
сиз деб ^исобланган тацдирда эса 
нисбият назарияси цопуилари- классик 
механика цонунларига утадн. М.* п. 
лмал цилишини математика, физика 
ва б. фанлар тарихидан кузатнш мум­
кин. Эски ва янги назарияларнннг цо- 
нуниятли богланншн материянинг си- 
фат жи^атдан турлнча* даражалари 
ички бирлигидан келиб чнцадн. Бу 
бирлик фацат фаинииг ва фан тари- 
хииииг яхлнтлйгинн эмас, балки ^оди- 
саларнинг сифат жн^атдаи янгн со- 
^асига кирганда М. п. нннг гоят ул'- 
каи эвристик ролнин цам белгилайдн. 
М. п. релятивизмнинг асоссизлигипи 
курсатишга имкон беради.

МУЖМАЛ БЕНИ^ОЯЛИК—олам- 
иннг бени^оялигини метафизик тушу- 
ииш булиб, бу тушуииш макон ва за- 
моннинг^ар цандай мицёслардацара- 
катнинг айни уша бнр хилдаги конк- 
рет хоссалари, процессларн ва цонун- 
ларйнинг монотон,- бепоён такрорла- 
нувчи галма-галлигини эътироф этиш- 
ни иазарда тутади. Материянинг ту- 
зилишнга татбицан М. б. материянинг 
чексиз булннишлигини фараз цилшн- 
нп бнлднради, бундай булинишлнклз 
цар бир кнчикроц зарра айни уша бир 
хилдаги хоссаларга эга булади ва 
макроскоинкжисмлар сингарн, ^ара- 
катнинг айни' бнр хилдаги узнга хос 
цоиунларига буйсунади. Коинотнинг 
тузилишнни тушунишда у айни бир 
хилдаги/мавжудлнк-хоссалари ва цо- 
нунларига эга булган механик систе- 
маларнниг бени^оя иерархиясини на- 
зарда тутадн. 'Табиатнинг ривожлатг-

шини тушунишда М. б. материянинг 
айни уша бир хилдаги бошланшч 
иуцталарига доимо цайтиб турувчи 
бешцоя гнрдобларни эътироф этишии 
билдирадн. М. б. тушунчаеннн Гегель 
кнрнтган. * Бешцоялик тугриендаги 
бундай тасаввуриинг хатолиги матс- 
риянинг структур тузилишннииг бе^н- 
соб куп сифат жи^атдан турлн дара- 
жаларининг мавжудлиги билан нсбот 
цилннаднкн, бу даражаларнииг ^ар 
бирида материя турлн хоссаларга эга. 
булади ва ^аракатнииг турлича узнга 
хос цонунларига буйсунади, сифат 
Ж1цатдаи бир цолатдаи иккинчи ^о- 
латга 'утишлар билан цамда умумнй 
цайтарилмас узгариш билан харак- 
терланади.

МУЛ К — моддий неъматларни узн- , 
ники цилиб олишнннг тарнхан юза га 
келгаи формаси, б у . формада ижти- 
моий ншлаб чицарнш процессида ки- 
шилар уртасидаги муиосабатлар нфо- 
далаиади. М. нннг;бирои-бир форма- 
сида синфларнинг.группаларшшг иш- 
лаб чицариш воситаларнга муиосаба- 
ти иамоён булади. М. формаларинннг 
рнвожи шилаб чицарувчи кучларнинг 
ривожланиши билан * белгнлаиади. 
Ишлаб чи̂ ариш усулларининг алма«* 
шиинши М. формаларинннг алмаши- 
нншига олиб боради. Бнр форманииг 
иккиичи формадан фарци жамиятнинг 
ицтисодий етуклик даражасига, иш 
кучшшнг ишлаб чицариш воситалари 
билан цушилиш характерига боглнц- 
дир. Шу билан бнрга М. нииг турлп 
формалари ме̂ нат тацеимотининг 
рйвожланишидаги босцичлардан ибо- 
рат. Жамият тарихнда М. иииг икки 
асоснй формаси — ижтимоий ва хусу- 
сий формалари булган. Ибтидоий жа~ 
моа тузу мига ва социализмга ижти­
моий М. хосдир. Айрибошлаш ривож- 
ланнши билан пайдо буладиган хусу- 
сий М. цулдорлик тузу ми, феодализм 
ва капитализм даврларида цукм су- 
ради. Жамиятнинг синфларга булинн- 
ши, синфнй ва мйллнй аитагоиизмлар- 
нинг юзага келнши хусусий М. бнлаи* 
богликднр. ^укмрон М. формаси му- 
айян бир синфиииг цукмроилик цнли- 
шига сабаб булади. ■ Хусусий /М . пи 
йуц цилнш, жамиятин ижтимоий со-.
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.циалистик М. асосида ташкил этнш 
антагоннзмларни тугатншга, синфий 
тафовутларни орадан кутаришга олиб 
боради.

МУЛО^АЗА— з^озирги замон фор- 
мал логикасида муайян тилдаги ran 
булиб, бу ran ушшг з^ацицатлигига 
(чип, ёлгоп) ёки модаллигига (э^ти- 
мол, мумкнн эмас, зарур ва б.) берил- 
ган ба.\ога боглаб олиб царалади. 
Узига иккинчи М. ни цушиб оладиган 
М. цушимча М. деб аталади; акс з̂ ол- 
да эса содда М. деб аталади. >^ар 
цандай М. ушшг мазмупини ташкил 
этувчи бирон фикрни ифодалайди ва 
М. нимг мазмуии деб аталади. М. иинг 
бирои-бир чиилик баз^осн ушшг чин- 
лик маъноси деб аталадн. М. нисбат 
бернладигаи объект М. нннг предме- 
ти деб аталади. «М.» термиин билан 
бир цаторда баъзан «гап», «муз^ока- 
ма» терминлари з̂ ам ишлатилади.

МУЛ ОКАЗАЛ АР ^ИСОБИ—логик 
система (Хисоблаш) булиб, бу систе­
ма узииниг субъектив предикат струк- 
турасидан мав.^умлаштирилгап з^олда 
олиб цараладнгаи муло,\азалар урта- 
сидаги з^ацицатлик муиосабатларнга 
асослаигаи му.\окамаларни формал- 
лаштиради. Классик М. \. зиддиятли 
эмасдир (Аксиомалар... системасининг 
зиддиятли эмаслиги), тулаликка эга- 
днр (Аксиоматик назариянинг тула- 
лиги). Ноклассик М. \  ^ацида ц. 
Конструктив логика, Купмаъноли ло­
гика.

МУНОСАБАТ — барча ^одисалар 
узаро алоцадорлигинннг зарур момен- 
ти булиб, бу момент моддий олам- 
нинг бирлнги шароитидан келнб чица- 
ди. Нарсаларнинг М. и. цам, уларнинг 
узлари сингарн, объективдир. Нарса­
лар М. дан ташцарида мавжуд бул- 
майди. М. з^амнша нарсаларнинг му- 
носабатидир. Ха Р цандай нарсанинг 
мавжудлигн, ушшг узига хос хусуси- 
ятларн ва хоссаларн, ушшг ривожла- 
ниши ушшг объектив оламнинг бошца 
нарсаларнга муносабатннннг бутун 
мажмунга боглнцднр. Бирои-бир про- 
цессга ёки иарсага зарураи хос бол­
тан хоссаларииинг узи фацат улар- 
иинг бошца нарсалар ва процесслар- 
га М. нда юз берадн. ^одисанинг ри-

вожланиши ушшг бошца з^одисалар 
билан М. ииинг узгаришига, бир му- 
носабатлариинг йуцолиб, иккинчи му- 
носабатларнииг пайдо б^лишига олиб 
келадн. Иккинчи томондан, М. иинг 
ичнда муайян предмет мавжуд бул- 
ган мажмуиятннинг узгариши унииг 
узгаришига олиб келиши мумкнн. 
Нарсалар ва уларнниг хоссаларн хнл- 
ма-хил "булгани сингари, М. з̂ ам хил- 
ма-хилдир. Объектнниг турлн, айии.у 
са царама-царшн томонларннииг ичкн 
М. инн ва унинг бошца объектлар 
билан ташци узаро муносабатларнни 
фарц цилмоц зарур. Бунда, бирин- 
чидан, ички ва ташци М. лар тафову- 
тинииг нисбнй характершш, иккипчи- 
дан, уларнинг бир-бнрига утнб турн- 
шини ва, учнпчидан, ташци М. лар 
ички М. ларга боглиц эканлигини, 
уларнниг зу^уроти ва иамоён булнши 
эканлигини з^исобга олмоц зарур. Иж- 
тимоий М. лар ало^ида характерга 
эгадир. Иисон узи яратган нарсалар 
билан, объектив олам билан ва бошца 
кишилар билан М. га кирншадн. На- 
тнжада узи узлаштиргаи оламда у 
уз-узиии мушо^ада цилади ва бошца 
одамга, у з̂ ам менга ухшаш одам, деб 
цараш бнлангина узига узи одам деб 
царай бошлайди (уз-узини англайди). 
Бир томондан, иисон онгипннг ижти- 
моий характери, иккинчи томондан 
эса, тарихни билиш учуй ижтимонй 
М. ларни урганиш зарурлиги худди 
ана шу билан изоз^ланади. Диалектик 
логикада «тушуичаларнинг муиоса- 
батларн ( =  утншлари =  зидднятлари) 
логикашшг бош мазмуниднр, зотан бу 
тушуичалар (ва уларнинг муносабат- 
лари, утишларн, зидднятлари) объек­
тив оламнинг инъикоси сифатида кур- 
сатнлгаш» (В. И. Ленин,'29-т., 178 б.) 
Математик логикада М. лар хоссалар- 
га, куп уринлн предикатларнннг бир 
уринли предикатларга (Предикат) ца- 
рама-царши цуйилиши каби, царама- 
царши цуйилади. «Купроц», «бара- 
вар», «сабаб», купгниа жинсдош М. 
лар ва \  к. нкки уриили М. иинг ми- 
солларидир; «уртасида», «орасида» ва 
б. уч Уринли М. иинг мисолидир. Фор- 
мал логикада М. назариясн Де Мор­
ган, Пирс, Э. Шредер асарларида ба-
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ён цилинган. М. нинг мантиций наза- 
рияси М. нинг у мумий хусусиятлари- 
ии ^амда улар буйсунаднган цонун- 
ларии урганади. М. назариясининг 
му^им булнмини туркумлар назария- 

, сига яцин булган М. ^нсоби ташкил 
этади. Бунда М. лар билан улар усти- 
да утказиладнган операцнялар тадцнц 
этиладй ва бир М. лардан иккинчи М. 
ларни хулоса цилиб чнцарншга ёрдам 

‘берадиган. к.онунлар аиицлаиади.
МУНОСАБАТЛАР ЛОГИКАСИ — 

математик логиканинг муносабатлар- 
ни урганувчи булимн.

МУР Жорж Эдвард (1873—1958) — 
/инглиз идеалист философи, неореа­
лизм вакили. 'М. субъектнв идеализм- 
нн танцид циларкан, «Сезги онгнн ва 
онгга боглиц булмаган объектни уз 
ичига олади» деган тезиснн унга цара- 

.ма-царши цилиб цуиди. М., нинг фик- 
рича, объектнинг статусн равшан эмас- 

.дир, уни жисмоннй объект деб ^ам, 
«миссий маълумот» деб ^ам цараш 
мумкин, бинобарин, фацат соглом фикр 
бизни ташцн дунёнинг объективлиги- 
ни эътироф цилишга мажбур этади. 

. Шу хилдаги «сорлом фикр» филосо- 
фиясига кура, коинотда моддий 
жисмларнинг атигн баъзи бирлари 
билаигина алоцадор булган моддий 
объектлар ва онг амалиётлари мав- 
жуддир. Шу билан бирга «сорлом 
фикр» олам уз табиатига кура ру^ий 
экаилигиии, илоций ацл, бу ацлнннг 
амалиётлари ва охират ^аёт мавжуд- 
лнги мумкинлигини ^ам истисио цнл- 

. майди. М. логик анализ методини 
[ишлаб чшуш. Унинг анализ назария- 
си неопозитивизмга таъснр курсатди 
(Ж. Райль, А. Уисдом ва б. ларнинг 
«лингвистик аиализи»). М. нииг эти- 
каси яхшилик билан ёмонлнкни таъ- 
рифлаб булмайдиган тушунчалар би­
лан эътироф цилишга асосланган. 
Ахлоций цоидалар сузловчининг эмо- 
цияларини очиб беради, тиигловчи- 
нинг эмоцияларини цузготади ёки 
яширин тарзда буйруцларни ифода- 
лайди. Хозирги замой иозитивистик 
этикасидаги икки йул: эмотивизм ва 
«ахлоций муло^азаларнинг аиализи» 
снфатидаги этика йуллари ана шун- 
дан келиб чиодан. Асосий асарлари:

«Principia Ethica» (1903), «Фалсафий 
тадцицотлар» (1922), «Сорлом фикрнн 
^имоя цилнб» (1925), «Философнянннг 
баъзи асосий проблемаларн» (1958).

МУШО^АДАЧИЛИК — Марксдаи 
бурунги материализмнинг билиш на- 
зарияси со^асидаги асосий камчили- 
ги; бу камчилик шундан ибораткн, 
мазкур материализм бнлишни ташци 
оламнинг иисон сезги органларига 
таъсириин пассив идрок этиш, мушо- 

’ ^ада цилиш процесси деб царайди, 
иисон эса бу таъснрни фацат идрок

* этади, деб билади. Шу билан бирга 
унда объектив олам билан иисон фао- 

I лияти бир томоилама царама-царши 
цилнб цуйиларди. Воцелик субъектив 
тарзда эмас, яъни субъёктинииг фао- 
лиятига борлиц тарзда эмас, ижти- 
моий практика узгартиб бошца шакл- 
га солган тарзда эмас, балки фацат 
объект сифатида олиб царалардн. 
Дарвоце, Марксдаи бурунги материа- 
листлар практиканинг узини- фацат 
тор шахсий ва тамаъгирлик э\тнёж- 
ларини цонднришга царатилган инди­
видуал фаолият деб тушунарднлар, 
практиканинг «ифлос-савдогарлик 
формасидаги куринншнни» (Маркс) 
цайд цилар эдилар. Практикани ин- 
соининг узини ^ам, у яшайдиган ду- 
нёни ^ам яратадигаи фаолият деб ту- 
шуниш уларга насиб булмаган эди. 
Натижада улар фацат иазарий фао- 
лиятни чииакам инсоний фаолият деб 
цисоблардилар. )^ацицатда эса билиш 
процессида иисон асл цолатдагн та- 
биатдан кура купроц «одамлашгаи» 
дунё билан иш куради, яъни бирои- 
бир тарзда ишлаб чицариш процесси- 
га жалб этилган булади, худдн шу- 
нинг учун з^ам дунени амалнй узгар- 
тнш инсонга унинг цонуииятларини 
очиб беради. Бииобарин, билиш пас­
сив мушо^ада эмас, балки дунёни 
амалий узгартиш билан чамбарчас 
борлиц булган актив фаолиятдир. М. 
учун шу нарса цам характерлики, у 
билиш субъектини фацат з^амма би- 
лувчилик цобилиятлари биологик 
тарзда шаклланган табиий вужуд деб 
цараладйган абстракт индивид («гно- 
сологик робинзонада») сифатида ту- 
шунади. М. билиш назарняснда му-
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царрар равишда метафизнкага олиб 
боради ва идеализмни батамом рад 
этишнн имконсиз цилиб цуяди. Марк­
сизм М. ни бартараф цнлди ва шу би­
лан гносеологияда туб узгариш юзага 
келтирди.

МУ^ИМ ВА НОМУ^ИМ ХОССА­
ЛАР — нарсалар ёки цодисалариинг 
хоссалари, бу хоссалар ^однсаларда 
ва предметларда уйнаидиган ролига 
цараб бир-бирндан фарц цнлинади. 
М. х. сиз предмет мавжуд булолмап- 
ди, лекин бирон Н. х. булмаганда -^ам 
предмет мавжуд була беради. М. х. 
предметнинг мо̂ иятига боглицдир. 
Философия тарихида М. х. атрибут- 
лар деб, Н. х. ащидснциялар деб 
аталган. Хоссаларни фарц цилиш нар­
салар ^ацидаги билнмнн уларнинг 
предметларнинг объектив мавжудли- 
гндан келиб чицаднган муайян ба^оси 
енфатнда тавенфлаш учун му^имдир. 
Субъсктив идеализм, аксиича, М. ва 
н. х. шшг тафовутшш субъект пуц- 
тан назаридан нзо^ландн ва табиат- 
нннг узнда шундай тафовут борлигн- 
нн курмайди. М. х. ва уларнинг Н. 
х. дан тафовути анализ цилиш, 
абстракцнялаш ва ш. к. йул билан 
бнлннадн. М. х. пи ажратиб курса- 
тишнннг ^ал цилувчи шарти ннсон. 

_ практнкаенднр,-чунки ннсои практн- 
касида парса худдп уз М. х. ида на­
поён булади.

МЭН О Элтон (1 8 8 0 — 1919)—амери- 
калпк социолог, америка индустриал 
социологняспнинг ва инсоний муноса­
батлар назариясининг асосчиларидаи 
бпрн. Л\. шшг фикрича, социал груп- 
палар уртасидаги, мае., корхона эга- 
лари билан ишчилар уртасидаги му- 
посабатлар эмоционал-психологик ха- 
рактерга эгадир ва шунинг учун 
объектив синфий зндднятлар йуцдир. 
Унинг даъвосича, капиталистик кор- 
хоиалардагп ишчилар уз моддий фа- 
ровонлигшш оширишга ва ме^иат ша- 
роптшш яхшилашга эмас, балкн бош- 
лицлар билан хаирихо^оиа шахеий 
муносабатлар урнатишга цизицар 
зыишлар. М. шшг фикрига кура, со­
циология саноатда «типчлик» урна- 
тпшга, ме^наткашларнинг онгига, 
пснхологиясига, ахлоций таъсир кур-

сатнш тавеняларини ншлаб чицишга 
амалий ёрдам бермош лозим, токи 
бунинг* натижасида ме^наткашларни 
капиталистик эксплуатация билан «е- 
лйштирнш мумкин булсин. Асосий 
асарлари: «Индустриал цивилизацня- 
нинг социал проблемалари» (1945), 
«Индустриал цивилизациянинг сиёсий 
проблемалари» (1947) ва б.

МЭН-ЦЗИ (эрамиздан олднн тах, 
372—289)—Конфуцийнинг таинцли нз- 
дошн (Конфуцийчилик). Унинг ца- 
рашлари «Мэн-цзи» китобида баён 
этилган. Уз фалсафий царашларида 
М.-ц. идеализм позицияларидаи май* 
донга чнцарди. У ^исснй идрок ва сез- 
гиларнн эмас, балки ацлнинг далола* 
тиии билиш процессннииг асосн деб 
^нсоблардн. М.-ц. шшг даъвоенга ку­
ра, ахлоц ва этика нисоннинг табиий 
сифатларидан келиб чицадн, бу си- 
фатлар эса тугма эзгулнк деб эълон 
цилинади. Иисон табиатига хос бул­
ган этнкавнй-ахлоцнй дастурлар маъ- 
лум мацеадга нуналтирувчи олий куч—* 
«осмои» дан буиёдга келади. М.-ц. 
шуиннгдек «тугма цобилиятлилар» ва 
«тугма билим»нинг ^ам мавжудлнгн- 
ии эътироф цилардн. Уз социал снё- 
сий царашларида М.-ц. айрнм про­
грессив фикрларни айтардн, халцнинг 
бошчилик цилнш роли ва з^укмдор- 
нинг буйсуиишлик роли тугрисидаги 
фнкрнн, агар ^укмдор цуйилган та* 
лабларга жавоб бермаса, халц уий 
урнидан туширншга ^ацли экаилигиии 
уцдириб курсатардп. М.-ц. мамлакат* 
ни бирлаштиришга даъват килиб май* 
донга чицарди. Ушшг таълимоти фео­
дал Хитой идеологиясига чуцур таъ- 
сир курсатгаи эди.

МЮНЦЕР Томас (тах. _1490— 
1925)— черков воизи, Германиядагн 
Буюк деэдонлар уруши (1525) йул- 
бошчиларидан бири, Рсформациянинг 
радикал дехцон-плебейлар цанотшшнг 
идеологи. Муътадил реформатор Лю- 
терга царама-царши улароц, М. фацат 
католицизмга эмас, балки умумаи бу- 
тун христнанликка ва феодализмга 
^ам цатъий суратда царши чицдн. Рс- 
формациянниг асосий вазифаенни М. 
черковни ва унинг таълимотларини 
янгилашдан' кура купроц деэдоплар
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ва ша^ар камбагаллари кучлари би­
лап социал-ицтисодий шщилоб. ци- 
лишдаи иборат деб билардн. М. пинг 
урта аср деэдон-плебейларн бидъати 
ва мистикаси таъсири остида таркиб 
топган дунёцараши пантеистик дунё- 
цараш эди. Ушшг тушунишича, диний 
эътицод инсонда ацлнинг уйгониши 
иатижасида, осмоний ^аёт билан ду-. 
иёвий э^аёт уртасидаги узилишлик 
бартараф цилннмоп! лозим, деган 
фнкрдан юзага келган. Унииг панте­
изма дишш кейинчалик фалсафйй 
нуцтаи назардан цилииган таициддан 
(Д. Штраус, Фейербах ва б.) уступ 
турарди. М. христиашшк шиорлари- 
дан кенг революцион программами

тантапали эълон цилйш учун -фойда- 
ланарди. М. цузголон кутарган дсц- 
цонларни «ер юзида -худонипг салта- 
нати»ни уриатишга—синфсиз, хусусий 
мулксиз ва давлатсиз жамият барпо 
этишга даъват этарди. М. нинг дншш 
философияси атеизмга яциндашиб бо- 
рарди, унинг сиёсий программаси эса 
тенгламачилик утопик коммуиизмга 
жуда яцин эди. М. нииг идеаллари 
деэдон-плебейлар оммасшшнг ман- 
фаатлари доирасидаи анча нарига 
утиб кетган эди ва Энгельс сузлари 
билан айтганда, «эидигина ривожла- 
на бошлагаи пролетар элементларй 
озодлиги...» (7-т.,- 371-6.) шарт-ша- 
роитини олдиндан пайцаган эди.



и
НАВОИЙ Алишер (1441—1501) 

Низомиддин Мир Алишер—букж уз­
бек мутафаккири, шоири, давлат ар- 
боби. !\атор шеърий туплам—девон- 
лар, лирик ва фалсафий мазмундаги 
достонлар, тарихий ва дидактик асар- 
лар муаллифи («Фарз^од ва Ширин», 
«Лайли ва Мажиун», «Садди Искан- 
дарий», «Саббаи-Сайёр», «>^айратул 
аброр», «Мажолисун нафоис», «Мезо- 
нул авзон», «Хамсатун мутахаййи- 
рин», «^олатн Па^лавон Махмуд», 
«Му^окаматул л>татайн» ва б.). Н. 
уз дунёцарашида Шарцдаги илгор 
фалсафий анъаналарни ривожлантир- 
ди. Н. нинг фалсафий царашлари 
оламни пантеистик тушупишга асос- 
ланади. Н. Урта Шарцда, хусусан, 
Урта Осиёда феодализмнинг ривож- 
ланган даврида ижод этди ва уз ду- 
нёцарашида замонасннииг энг илгор 
интнлиш-фикрларини ифодалади. Н. 
«инг фалсафий царашлари пантеизмга 
асослаиади. Пантеизм урта аср ша- 
роитида прогрессив фикрларни -баён 
этишнинг эйг цулай формасн, восита- 
си булиб хизмат цилар эди. Н. учуй 
олло^ ва табнат бир бутунни ташкил 
этиб, олло^нинг барча ^ислатлари та- 
биат зуз^уротида намоён булади. Та- 
биатнииг ва оллоз^нинг энг етук маз -̂ 
сулн иисондир. Инсон олло^ даража- 
сига кутарилиб унинг тафаккури, з̂ ис- 
туйгулари, етук ахлоций фазилатлари 
фалсафа ва шеъриятиинг з^ациций 
объектини ташкил цилмоги керак. Н. 
инсон тафаккурининг буюк цудратини 
памоён этиб, фан, маърифатнинг иж- 
тимоий тарацциётидаги буюк ролини 
таъкидлаб оламни билишда рациона- 
листик позицияда туради. Н. ижодида 
урта аср Шарцида шаклланган гума- 
нистик фикрлар олий даражага кута- 
рилди. Пантеизм ва рационизмга асос- 
ланган з^олда инсоннинг ижтимоий та- 
рацциётда катта урин тутишини эъти- 
роф этиб Н. уз шеърияти ва достон- 
ларнда буюк инсоний фазилатларни

куйлади. Инсонга булган муз^аббатни 
'в а  з^ациций севгини улуглади. Н. иж­
тимоий царашларида реаллик, адо- 
латсизлик, маърифатсизлик, реакцион 
дин арбобларини, шайх-зоз^идларни 
кескин танцид этди, инсонларни мец- 
натга, адолатга чацирди, маърнфатга 
асосланган жамият яратиш з^ацида 
орзу цнлди. Унинг ижтнмоий-фалса- 
фий царашлари идеалистик харак- 
терга асосланган булсада урта аср 
шароитида, феодал истибдод, диний 
фанатизм з^укмрон булган даврда 
зулм ва мистикага царши курашда 
муз^им прогрессив аз^амиятга эга бул- 
ди. Н. сунгги илгор ижтимоий-фалса- 
фий фикрлар ривожига катта таъснр 
курсатдн.

НАЗАРИЯ (грек. Шеопа — тадци- 
цот)— умумлаштирнлган билим, воце- 
ликнинг у ёки бошца томонларини 
изоз^лаш снстемаси. «Н.» термнни уии 
практикадан фарц цилиш ёки унн ги- 
потезага (текширилмагаи, -  тахминий 

—билимга)' царама-царши цуйнш учун 
турли маънога эгадир. Н. практика­
дан фарц циладн, чунки у реал воце- 
ликни руз^ий, фикрий «цуюлмаси», 
инъикоси, такрор з^оснл цилингаилиги- 
дир. Шу билан бирга Н. практика би- 
лан чамбарчас боглицдир, чунки 
практика билиш олдига етилиб кела- 
ётган вазифаларни цуяди ва уларнн 
з̂ ал цилишни талаб этади. Бинобарин, 
практика ва унинг натижалари умум- 
лашган тарзда хар цандай Н .л 'ау з- 
вий элемент булиб киради. )^ар бир 
назария мураккаб структурага эга­
дир. Мае., физика Н. ларнда иккн 
цисмин: формал з^исобларни (матема­
тик тенгламалар, логик символлар, 
цоидалар ва б. ни) ва «мазмуили» 
интерпреатацияларии (категориялар, 
цонунлар, принципларни) ажратиб 
курсатиш мумкин. Н. нинг мазмунли 
элементларини символик шаклда та- 
саввур цилиш мумкинлиги_туфайлн, 
унинг формал структурасини. манти-
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ций алоцаларинн, яъни унинг акси- 
омалаштирилишинн аницроц тушу- 
нишга эришилади. Н .. шшг мазмунли 
ва формал аспектлари бнрлнги — 
унинг ривожланиш ва такомиллашиш 
манбаларидан бнрндир. Н. нинг маз- 
муили цнсмипи тузиш ва талцин этиш 
олимиинг фалсафии царашлари, дунё- 
цараши, воцелнкка царашиинг муайян 
методологик приицнплари билан бог- 
лицдир. Табннй-нлмий Н. лар цам, 
ижтимоий Н. лар цам уларнн пайдо 
цнладиган тарихий вазият, ншлаб чн- 
цариш, техника, экспериментнинг та- 
рихаи муайян даражаси тацозоси бн- 
лаи вужудга келади. Бпрон даврда 
цукм сураднган, илмнй Н. ларнн ту- 
зишга цулайлпк тугдирадиган, ёки, 
аксиича, тусциплик циладнган социал 
тартиботлар Н. ларнинг, айшщеа иж­
тимоий Н. ларнинг пайдо булиши ва 
ривожланиши учун катта а^амиятга 
эгадир. Чунончи, фацат 19- аершшг 
урталаридан бошлаб, марксизм пайдо 
булгач, социологик царашлар бнринчи 
марта ижтимоий тарацциёт цонунла- 
ри ^ацндаги илмий Н. га айланди. Н. 
лар жамнятни революциои йул билан 
цайта цуришда катта роль уйиаши 
мумкин ва уйнамоцда цам. Шуидай 
цнлиб, билувчнлик фаолияти ва прак­
тика иатижаларининг умумлашмаси 
енфатида пайдо фулгач, Н. табиатни 
ва ижтимоий цаётни /узгартишга ку- 
маклашмоцда. Н. пинг ^ацицатлик 
критерияси практикадир (\ацицат 
критерияси).

НАЗАРИЯ ВА ПРАКТИКА — фал- 
сафий категориялар, бу категориялар 
билншнинг э^амда табиат ва жамият- 
ии узгартишнинг ягоиа бнр ижти- 
моий-тарихий процессинииг маънавий 
ва моддий томоиини билдиради. Н.— 
кишилар онгида умумлаштирилган 
тажрибадир, объектив олам ^ацидаги 
билимларнинг мажмуидир, билимлар- 
иинг нисбатан мустацил системаси- 
днр, бу система тушунчалар логика- 
сида нарсаларнинг объектив логика- 
сшш такрор ^осил цнлади. Эски, эм­
пирик ва позитивистик (жумладан 
прагматик) иуцтаи назардан фарцли 
улароц, маркснстик философия П. ни 
шахенинг миссий субъектив тажриба*

си деб ва фацат субъектив боис-ба- 
^она билан цилииадиган иш-амал деб 
царамайди. П.— кишиларнинг шундай 
фаолиятидирки, бу фаолият жамият- 
нинг яшашини ва ривожлаиишшш 
таъминлайди, у аввало моддий ншлаб 
чнцаришнннг объектив процессидир, 
бу процесс кишилар ^аётининг асоси- 
ни ташкил цилади, шуиингдек у синф- 
ларшшг революцион-узгартирувчи 
фаолнятидан ва амалий ижтимоий 
фаолиятнннг дуиёни узгартишга олиб 
борувчн ^амма бошца хнлдагн форма- 
ларндан нборатднр. Илмий экспери­
мент з̂ ам П. формаларидан биридир. 
Н. ва п. чамбарчас бирлнкда булиб, 
бир-бирненз яшай олмайди ва доимо 
узаро бир-бирига таъсир цилиб тура- 
ди. Бу узаро таъсириииг асосн— П. 
дир. Худдн шу амалий ижтимоий иш- 
лаб чнцариш фаолияти оигни тугдн- 
радн ва тарацциётнннг з̂ ар бнр босци- 
чида уни белгнлайди, у билан бирга 
эса воцеликнн назарий узлаштнриш- 
ни цам белгнлаб беради. Кишилар 
воцелнкни бирон-бнр тарзда тушун- 
ган з^олда онгли з^аракат цнладилар! 
Албатта, бундан, улар уз х^аракатла* 
рида бирон цатъий изчил илмий Н. ни 
цулланма цнлиб иш курадилар, дегаи 
маъно чнцмайди. Лекии уларнинг 
фаолияти ^амиша билимларнинг му­
айян мажмуи билан йулланиб турадн. 
Инсоиият тарихининг тонгида бундай 
билимлар мавжудлигннинг бирдаи- 
бнр формаси — узвий цисмларга бу- 
лиимаган, ягона «кундалик оиг» бул- 
ган. Ме^нат малакаларини англаш, 
амалий ишлар ва кузатишлариниг на-' 
тижаларини эмпирик умумлаштирнш- 
лар, ривоятлар ва эътицодлар, ижти- 
моий борлицнинг тугри ва фаитастик 
инъикоси — бу «Н». тушунчалариинг 
мантицаи мунтазам системасндан ибо- 
рат эмас эди, воцеликнинг объектив 
логикасини илмий равишда цайта цо- 
сил цилиш эмас эди. Аммо унинг П. 
билан алоцаси шу цадар тула эдикн, 
натижада бу «Н.» «реал з^аёт тнли»- 
га — кишиларнинг амалий фаолияти- 
га бевосита «чирмашиб кетган» эди. 
Ацлий ва жисмоний ме$нат тацеимоти 
юзага келгач, Н. ва п. турли ижти- 
моий цутбларга (царама-царши то-
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моиларга) ажралиб кетди. У лар. ^а- 
мон бнр-бирига боглиц, узаро таъсир 
цилиб турган Х0ЛДа ижтимонй фао- 
лнятнипг нисбатан мустацил форма- 
ларига айланадилар. Фаолиятнннг 
нисбатан мустацйл ва махсус со^аси 
сифатнда «соф» Н. иииг юзага келнши 
инсопият тарихида энг буюк револю- 
циои сакрашлардан бири эди. Илмий 
тадцицотиииг ривожланиши, Н. пинг 
абстракт-мантилий формаси кишилар- 
га табиий ^одисалар мо.\иятига чуцур- 
poi; кириш, оламнинг доимо ривожла- 
инб борадиган илмий манзарасинн ту- 
зиш имкониятйни берди. Иккиичи то- 
мондан, Н. ва п. пниг алоцаси олим- 
ларннпг узлари учун унчалик аён бул- 
май цолди. Ана шу асосда хусуснй 
мулкчилпк жамияти учун характерли 
булган индивидуалистик дуиёцараш 
билан мос тушган ^олда билишга «на- 
зариётчи»шшг теварак-атрофидаги 
му^итпн индивидуал пассив мушо^а- 
дасшшиг ишн деб 1{арашдаи тортиб го 
иазарий онгни (рояни) воцеликии яра- 
тувчи деб царайдиган идеалистик фал- 
сафий снстсмаларга ^адар турли ил­
люзия лар пай до булди. «Шу пайтдан 
бошлаб онг ^ацицатан узини, мен 
мапжуд практикани англашдан кура 
бопл^ачароц бир нарсамаи, деб хаёл 
кнлпиш мумкин...» (К. Маркс ва Ф. 
Энгельс, 3-т., 30-6.). Ме.^натни умум- 
лаштирган ва ишлаб чнцарувчи куч- 
ларпи унгача мисли курилмагаи дара- 
лсада ривожлантирган капиталистик 
ишлаб чнцариш усули Н. нинг п. дан 
ажралишиии бартараф ^илиш учун 
объектив зарур шарт-шароит ярата- 
ди. Шу билан бнрга Н. нииг роли фа- 
!$ат ишлаб чицарнш процессидагниа 
бециёс ошнб цолманди. Буржуа ту- 
зуминн тугатпшга ^аратнлган омма- 
нинг амалий >;аракатн илгор марксис- 
тик Н. билан 1̂ 'шилиб кетадн, бу на­
зария жамиятнинг объектив цонунла- 
римн очиб беради ва пролетариат пар- 
тнясшшнг бутун фаолиятини илмий 
равишда асослангаи мацсадга — ком­
мунизма эришиш сари йуллайди. 
Ме^иат озод цилиннб, синфий антаго­
низм тугатилгач, ацлий ме^иат билан 
•жнсмоипи ме^нат- уртасндаги чегара-

лар бардам топгач, . Н. билан п. ни 
ажратиб ташлайдиган ва уларни бир-« 
бирига царама-^арши цуяднган объ­
ектив шаронтлар ^ам йуцолади. Н. 
билан п. нинг узвий богланишн бул- 
маса, халц оммасининг амалий таж- 
рибаси доимо назарий умумлаштири* 
либ борилмаса социалистик ва комму* 
нистик жамнятни цуриш мумкин 
эмас.

НАЗЗАМ (835 йилда вафот эт** 
ган)— урта аср Шар^ининг йирик му- 
тафаккирн, муътазилийлар ^аракати* 
нинг ра^барларидан бири, унннг анча 
радикал ^анотининг бошлиш сифати* 
да танилган. Н. «иаззамия» (назза* 
мизм) коми билан маш^ур булган уз 
фалсафий мактабини яратдн. Бу 
мактаб урта аср мутафаккнрлари ур* 
тасида рационалистик дунёцарашни 
тарцатишда катта роль уйиади. Ор- 
тодоксал исломиинг купгина ацндала* 
ринн рад этганлиги, динга царшн 
чиццанлиги учун Н. ни эркии фикр 
юритувчи, даз^рий деб атаганлар. 
Фалсафий масалаларни ^ал цилишда 
у диний хурофотлар бнлап ^исоблаш* 
маган ва купгина масалаларга мате* 
риалистик позициядан ёндошган. Н. 
нинг фалсафий царашларп эркнплнк- 
ни севувчи мутафаккнрлар учун гоя* 
вий манба булди. Мусулмои ру^оний* 
лари упга душманлик.кузи билан ца* 
радилар ва о^ибатда унинг деярлн 
^амма асарлари йуц цилиб юборнлдн.

НАИТИВИЗМ — бнлишнинг дииий* 
мистик характери тугрисидаги идеа* 
листик таълнмот булнб, бу таълимот- 
га кура ^аци^ат рационал:мантш;ий 
йул билан эмас, дискурсив тарзда 
эмас, балки гуё тусатдан, деч цандай 
богланишсиз, бнргина иантня, яъчи 
нл^омдан туп 1лган, худонинг карома- 
ти билан гойнбдан ипсон кунглига 
солннган фикр ёрдами билан очнлар 
эмиш. Н. соф ^олнда камдан-кам, 
асосан, теологик доктриналарда уч* 
райди, аслнни суриштирганда эса, бу 
прииципга бутун иррационалистик 
философия цушнлади (Иррациона- 
лизм). . . ;

НАЛБАНДЯН Микаэл Лазаревич 
. (1829—66)— арман . материалист .му-
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тафаккири, революциоп демократ» со­
циалист утопист, маърифатчн, шоир. 
ва публицист. Москва ун-тетипинг та- 
бниёт факультетини тамомлагаи, про­
грессив арман журналн «Шимол‘ёг- 
дуси»га з^амкорлик ^илгаи. Чет элда 
булган чошда Герцен группаси би- 
лан алоца боглагаи; умумрус озодлик 
курашида актив цатиашган. Уз фао- 
лиятида Н. рус-арман дустлнгинн 
мустаз^камлаш гоясига асосланиб, ар- 
май халцининг озодлигини рус анти­
крепостник революциясинииг галаба- 
си билаи боглагаи, буржуа миллатчи- 
ларга ва либералларга цатъии сурат- 
да царши чшадан. Уз фалсафий ца- 
рашлари жи^атидаи Н. материалист 
булиб, материализмии диалектика би­
лап цушишга урииарди. Билиш наза- 
риясида Н. миссий нарса билаи ра- 
циопал иарсапинг, дедукция билан 
нндукцняшшг бирлигига асослаиарди, 
у мумий тушунчалар ва идеяларнннг 
табиатини идеалистларча тушуиишии 
танцид циларди. Н. Кант, Фихте, Ге­
гель философиясини, айницса улар-, 
шшг сиёсий царашларини танцнд ци- 
либ чицди. Эстетикада у реализмии 
ва рус революциоп демократларииинг 
^арашларини з^имоя циларди; бу 
идеяларни у иирик шоир ва ёзувчи 
сифатида узинннг бадиий фаолиятида 
гавдалантирарди. Н. нииг идеялари
19-асрдагн арман прогрессив мада- 
пиятииииг маибаларидан бири булиб. 
цолди. Асосий асарлари: «Икки сатр».
(1861), «Деэдончилик тугрн йулдир»
(1862), «Гегель ва унинг замони»
(1863) ва б.

НАРОДНИКЛИК — Россиядагп
майда буржуа деэдонлар демократия- 
си царашлари системаси. Идеология 
сифатида Н. нииг узига хос хусусия- 
ти шу эдики, уида аграр демократия 
деэдонлар утопик социализми билаи 
чатишиб кетган эди, капитализм 
йулини четлаб утишга умид боглан- 
гаи эди. Н. буржуа демократии рево­
люция йулига иисбатаи кечроц кир-, 
ган мамлакатлар учуй характерлидир, 
чунки бу вацтда Рарбий Европада ва 
Шимолий Америкада капитализм узи-; 
га хос зиддиятларии ал^ацачон очиб, 
курсатган ва пролетариат социалис-

тик -з^аракатиии юзага ткелтирпан -эди. 
Россияда Герцен ва Чернишевский 
Н. нииг отаси эдилар, улар деэдонлар 
жамоаси орцали юцори, коммуннстик 
формага Утиш мумкинлиги з^ацндаги 
масалаии бириичи булиб уртага таш- 
лаган эдилар. 19- асрнинг 70- йнлла- 
рида Н. рус демократии з^аракатида 
уступ йуналиш булиб долади, янги 
хусусиятлар касб этадн. 70-йилларда 
М. А. Бакунин, П. Л. Лавров, П. Н. 
Ткачев ва б. Н. нииг энг кузга ку- 
ринган идеологлари эдилар.. Узининг. 
ижтимоий-сиёсий мазмуин Ж!цатдан 
жанговар революциоп демократизм 
идеологияси булган Н. иазарий жи- 
з^атдан Чернишевскийга иисбатаи бнр 
^адам opeara кетди. Бу даврда Н. 
царашларишшг ало^нда хусусиятн 
революциоп иителлигенциянииг со- 
циал тараэдиетиииг боришига з^ал ци- 
лувчи таъсир курсатншйга ишониш 
эди. Ана шу ну^таи иазардаи. интел­
лигенция мамлакатшшг. тара^и ёт 
йулини белгилаб берищи лозим эди. 
Чернишевскийнинг социологик кои- 
цепциясида марказий. уриинн тутгаи 
тарихий зарурият идеясини Н. рево- 
люционерлар учун номацбул булган 
буржуача тараэдиёт йулини цилиб 
курсатадиган идея деб рад .цнлди. 
Народниклар уз тезислариии тарихий 
процесснииг алоз^ида хусусиятига эга 
эканлигинн, унда иисоншшг «субъек- 
тив теологик» фаолиятишшг ,му^им 
а^амиятн борлигинн далил цилиб кел- 
тириш билаи з^амда барча ижтимоий 
\одисаларни муайяи «ахлоцнй идеал» 
ну^таи назаридан цараш (Социоло- 
гиядаги субъектив метод) билаи асос- 
ламо^чи булардилар. Фнлософняда 
70-йиллардаги Н. иазариётчилари по- 
зитивизмии таршб цилардилар. Улар 
фалсафий материализмии ва унинг. 
гносеологиясиин фан доирасидаи чет- 
га чицувчи «метафизик умумлашма» 
деб рад этардилар. 19-аср 80- йилла- 
рининг урталарндан бошлаб, Н. чуцур 
кризис даврига киради, бунга сабаб 
шу эдики, бнр томондан, Н. нинг 
цишло^да олно борган социалистик 
пропагандаси муваффа^иятсиз булиб 
чиедан ва «Народная воля» ташкило- 
тн тор-мор келтирилган, иккиичи то-
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мондан, мамлакатда сиифнй снлжиш- 
лар юз берган, деэдоилар буржуача 
эволюция цилабошлаган, пролетариат 
уснб ва ушшг кураши ривожлана 
бошлаган эди. Революционерларнинг 
бир цисми (Плеханов ва б.) Н. билан 
алоцаии узнб, марксизм позицнялари- 
га утган эдилар. Н. да либерал оцим 
устун булиб 1<олди (И. Юзов (И. И. 
Каблиц), Михайловский, В. В. (В. П. 
Воронцов), С. Н. Кривенко, С. Н. 
Южаков ва б.), бу о^им мавжуд 
тузумни революцион йул билан арда- 
рнб ташлаш учуй курашдан воз кеч- 
ди. 80—90- йиллардагн Н. нинг асосий 
идеяси майда деэдон хужалигини ка- 
питализмга царама-царши ^илиб цуй- 
ишдан иборат эди. Народникларшшг 
бир цисми мамлакатиннг капиталис- 
тик эволюцнясинн ва деэдоиларшшг 
таба^алашаётгаилнгиин эътироф 
этишга мажбур булди. Лекин у ^ам 
«халц ншлаб чи^аршшшш капита- 
лизмдан ^имоя ^илиш тугрисндаги 
майда буржуача утопик хом хаёллар- 
ни пеш цилиб чнцди. Либерал Н. ва- 
киллари марксизмга царши актив ку- 
раш олиб борднлар, бу кураш улар- 
иинг батамом роявий тор-мор цилинн- 
ши билан тамом топди. 20- асрнинг 
бошларида де^онлар ^аракатининг 
юксалнши ва 1905—07 йиллар револю­
циям  натижасида бир цанча народ- 
ннклик группалари ва партиялари 
пайдо булди, булар ичида сулропт 
эсерлар партияси эди. Эсерлар идео- 
логияси эклектик характерна эга эди. 
Уида Н. нинг эски ацндалари маркс- 
пзмнннг бузиб тал^нн цилинган ай- 
гим цоидалари билан цушнлган эди. 
Революция давомида эсерлар доимо 
иккнланиб го^ лнбераллар гегемония- 
сига буйсунмо^чн булар, го^ помеш- 
чик ер эгалигига царши цатъий кураш 
олиб бормоцчи булар эдилар. Ленин 
ва Плеханов Н. ни чуцур таи^ид цнл- 
дилар.

НАРСА — моддин оламнинг бир 
цисмп булиб, нисбатан мустацил мав- 
жудлик хусусиятига эгадир. Бир П. 
нккинчисидан узннннг снфат муайян- 
лиги билан (Сифат) фарц цилади. 
Узнга хос хусусиятларн туфайли Н.

бошца Н. билан узаро таъсир цили- 
шиб турадн.

«НАРСА УЗИДА» ВА «НАРСА 
ВИЗ УЧУН»— фалсафий терминлар 
булиб, бнрннчиси уз-узлнгнча, бизга 
ва бизнинг оигимизга боглш; булмаган 
^олда мавжуд булган нарсаларни, 
иккинчисн билиш процессида инсон * 
томонидан очиладиган нарсаларни 
билдиради. Бу терминлар 18-асрда 
«нарсалар узнда»ни билиш мумкиили- 
гинн инкор ^илиш муносабати билан 
ало^нда а^амнят касб этган эди. 
Локк томониданоц айтнлган бу цои- 
дани Кант муфассал асослаб бергаи 
эди ва у, биз «нарса узида»дан бата­
мом ажралган ^одиса бнлангнна иш 
курамнз, деган эди. Кантда .\ам «нар­
са узида» Fafipii табиий, бнлиб бул- 
майднгаи, тажрнба эришолмандиган 
мо.\иятларии: худо, эркиилик ва \  к. 
билдиради. Диалектик материализм 
нарсаларни тула-тукис билиш мум- 
кинлигига асосланиб, билишнн прак­
тика асосида «иарса узнда»нинг «биз 
учуй нарса»га айлаинш процессн деб 
царайди (Билиш, назария ва практи­
ка).

НАТИЖА — ц. Сабабият.
НАТУРАЛ ИЗЛ\ (лат. natura — та- 

биат). 1. Философияда — методологии 
принцип булиб, Марксдан олдингн 
баъзи буржуа назарияларпга хосдир, 
бу назариялар жамият тара^иётш ш  
табиат цонунларн билан (налимий 
шароитлар, географик му^ит, киши- 
ларнинг биологик ва нр^ий хусу­
сиятларн ва к. билан) изо^лашга 
уринарднлар. Н. антponoлогизмга 
я^индир, чунки антропологизм ^ам 
нжтимоий ^аётнинг узига хос цону- 
ниятлариин курмайди. Агар 17- ва 
18- асрларда Н. спиритуализм"билаи 
курашда ижобий роль уйнаган булсл, 
кейннчалик ушшг узи ^ам айниб ре- 
акцион-идеалистик оцнмга айланиб 
кетди. 2. Санъатга эстетик ^арашлар 
системаси ва уига мувофиц бадинй 
метод булиб, у 19-асрнинг иккинчи 
ярмида шаклланди. Н. нинг фалсафий 
асоси позитивизм эди (Конт, Спен-. 
сер, И. Тэн ва б.). Н. во^елнкнинг туб, 
чу^ур процессларн ичига кириш вази- 
фаларннн уз олдига цуймасдан. ба-’
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диий ижодиётни воцеликнннг тасоди- 
фий, яккам-дуккам предметлари вл 
з^одисаларини копия цилиб кучириш- 
дан нборат цилиб цуяди. Н. эстетнк 
концепциясининг зиддияти Э. Золяда 
яэдол намоён булган эди, Золянинг 
ижоди купинча унинг социал ва бно- 
логик з^одисаларнинг айнан бирдай- 
лиги з^ацидаги, санъатнинг сиёсат ва 
ахло^дан муста^иллигн ва к. з^аци- 
даги назарий муло^азалари билан 
знд келарди («Экспериментал роман», 
1880; «Театрда натурализм», 1881 ва 
б.). Санъатдаги з^озирги замон Н. и. 
каппталнзмнинг эстетик мад^иясидир. 
Н. учун характерли булган физиоло- 
гизм, нбтндоий уйин-томошалар, ме­
лодраматизм, таш^и дабдабалн чи- 
ройлнлик ва ш. к. капиталистик мам- 
лакатларда «оммавий санъат» дсб 
аталувчн энг хилма-хил жанрларда 
намоён булмоцда. Н. тарафдорлари 
(бевоснта ёки билвосита) таршб ци-' 
лаётган пассивлик, социал курашдаи 
воз кечиш, кишиларнинг цувончлари- 
га ва азоб-уцубатларига бефарц ца- 
раш ндеялари, уларнннг инсон з^аёти- 
нинг чиркин томонларига ало^ида ци- 
зицнб цараши Н. ни санъатдаги фор- 
малистик йуналишлар билан я^нн- 
лаштнради (Формализм). 3. Этика- 
да — утмишдаги куп назариялар ва
20- асрдаги буржуа этика концепция- 
лари учун характерлн булган ахло^ни. 
асослаш методологик приицнпи. Бу. 
принципга кура, ахло^ий тасаввур- 
лар, жумладан яхшилик тушунчаси 
инсон турмушининг нжтимонй цоиун- 
ларидан эмас, балки ^андайдир та- 
биий нбтидодан (космос, органик 
олам, инсон биологияси ёки психоло- 
гияси цонунларидан) хулоса . цнлиб 
чш^арнлади. Этнкадагн Н. га гедо­
низм, эвдемонизм, утилитаризм, эво- 
люцион этика ва б. киради. Буржуа 
ахло^ назариясида этикадаги Н. би- 
ринчи марта аксиологик интуитивизм 
вакили Ж. Мур томоиидан таи^ид 
цилиндн. Мур ва унинг издошлари, 
ахло^ тушунчаларини «табиий зделат- 
лар»дан хулоса цилиб чи^ариб бул- 
майди, деб з^исоблайдилар (уларнннг 
фикрича, «натуралнстик хато» худди 
ана шуидан иборат). Лекин «табиий
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з^олат» деганда улар жуда кенг нар- 
сани тушуниб, ахло^ со^асидан четга 
чицувчи нарсаларнинг з^аммасинн, шу 
жумладан соцнал з^одисаларни з̂ ам 
унга нисбатан берадилар. Натижада 
ахлоц ва этика инсон з^и даги  з ^ и -  
ций билимлардан ва нжтимоий фан- 
лардан ажратиб цуйилади. Бу нллат 
з^озирги замон буржуа этикаснда пай- 
до булган бутун формалистик нуиа- 
лишга хосдир. Э^озирги замон буржуа 
этикасида ахлоц тушунчаларини та- 
биий-илмий тушунчалардан, антропо­
логия ва психология маълумотла- 
рндан келтнриб чи^арадиган мактаб- 
лар унинг натуралистик йуналншинн 
ташкил этади. Бу, мае., космик телео­
логия, ахлоц-одоб %иссиёти ва ман- 
фаат назариясининг этикасидир ва 
к. 40—50- йилларда Рарбда бир цанча 
тадцицотлар пайдо булди, уларнинг 
авторлари умуман з^али Н. доирасн- 
дан чи^масаларда, лекин этиканинг 
баъзи илмий принципларини интуити­
визм ва неопозитивизм томондан 
очицдан-очи^ * идеалистнк позициялар- 
дан туриб цилинаётган тан^иддан з̂ н- 
моя цилмо^далар. Бу прннциплар цу- 
йидагилардан иборат: 1) ахло^ий эз- 
гулик объектив характерга эгадир, у 
кишиларнинг э^тиёжлари ва маи- 
фаатлари билан, уларнинг.. з^аётининг 
тузилиши билан боглшушр, 2) эзгу- 
лик тушунчасини таърифлаш, ахлоц- 
одоб нормаларини эса объектив ра- 
вишда асослаш мумкнн; 3) ахло1;ий 
муз^окамалар билувчилик а^амиятига 
эгадир, уларнинг чинлиги тажриба 
йули билан текширилади; 4) этика па 
ахло^-одоб прннцнплари инсон ^а^н- 
даги бошца фанларнинг маълумотла- 
ри билан илмнй равишда асослаб бе- 
рилиши мумкин. Натуралистларнинг 
этикадаги формализм ва идеализмни. 
тан^ид цилиши, уларнинг назарияла- 
рида умуман материализм элементла- 
рининг мавжудлиги прогрессив харак­
терга эгадир. Марио Бунге (Аргенти­
на) ва Эйбрэхэм Эйделнинг (А^Ш) 
асарлари бунга мисол булиши мум­
кин. Бу асарларнинг камчилигн шуи- 
даки, уларда ахлоц-одоб ривожн со­
циал и^тисоднй цонунларнинг антро­
пологик-психологик моментлардан
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фар^и аниц тушунилмаган.-¿Марксизм 
ахлоц-одоб узига xóc ижтнмоий зфди- 
са эканлигини ва этикадёгй Н. цол- 
дйцларидан батамом воз кечмасдан 
туриб унинг табиатини тушуниш мум- 
кш1 эмаслигинн курсатди.

НАТУРФИЛОСОФИЯ (лат. natu­
ra—табиа'т)—табиат фнлософияси бу- 
либ, унинг ало.\ида хусусияти шуки, 
табиатни яхлит з^олида олиб ^араб, 
уии асосанацл югуртириш тарзидз 
тал^ин цилади. Табииёт илми билан 
11. уртасидаги чегаралар, бош^а фал* 
сафнй фанлар системасида Н. нинг 
узшшнг тутган урни з̂ ам философия 
тарихида узгариб келди. К^адим за- 
монда Н. табииёт илми билан з^аци- 
^атда цушилиб кетган эди ва цадимги. 
грек фйлософиясида одатда физика 
деб аталарди. 1^адим замондаги Н. 
iiuiir ало^ида хусусияти шу эдики, у 
табиатни боглиц ва жонли бир бутун 
парса деб стихияли ва содда диалек­
тик тарзда тал^нн циларди, микро­
космос (инсон) ва макрокосмос (та- 
6иат)нннг afinan бирдайлиги ндеяснии 
нлгари сурарди (Гилозоизм). Космо­
логия в а космогония з̂ ам Н. нинг 
узвий цнемини ташкил этардн. Н. эле- 
ментлари з^атто урта аср схоластика- 
енга з а̂м хоеднр, бу элементлар 
acocan аристотелча Н. нинг, космоло- 
гияпннг з^амда неоплатонизмдагн 
ёруглпк метафизикасининг баъзи 
лринциплари нлгари сурган оламнинг 
геоцеитрик картннасига мослашувдан 
нборат эди. УАгониш даврида Н. кенг 
ейилади. Табиатнинг схоластик картн­
насига царши курашда бу давр Н. си 
(аитнк Н. нинг тушунчалари ва прин- 
ципларини асосан сацлаб долган, ле- 
кин табинй-илмии бнлимларнинг юцо- 
рйроц даражасига таянган) бир цан- 
ча материалистик ва диалектик идея- 
ларнн, мае., табиатнинг бешцоялиги 
ва унинг ташкил этувчи оламларнинг 
бе^исоблиги идеясини (Бруно) ва чек- 
ейз катта ва чекенз кичик мицдорлар- 
д'агн царама-царшиликларнинг мосла- 
шиб тушишн идеясини (Николай Ку- 
занский, Бруно) ривожлантирди. 17- 
аерда табииёт илминннг бир цанча 
тармоцлари ва, аввало, математика 
билан механика, Н. дан ажралиб чиц*

са-да, лар з^олда И. улар- билан мар­
кам бирликда фикр Хилннарди. Ныо- 
тоннинг механика ва астрономия 
принципларйии нфодаловчи асосий 
асари «Натурал философиянинг мате­
матик асосларн» деб аталиши тасоди- 
фий эмасдир. 18- аерда француз ва 
европа Маорифи ва материализм»! 
фнлософняснда Н. олдннги юз инлга 
ннсбатан кенгайиб ва чуцурлашиб 
кетган барча фанларнинг энцнклоие- 
дик ало!\адорлиги идеясини . илгарн 
суради. 18-асрнинг охири—19-аернинг 
бошларида Шеллинг Н. си катта роль 
уйнади, бу Н. гарчи идеалистнк асос- 
да булса-да, табнат кучларининг бир- 
лиги идеясини ифодалаб берди, уша 
даврдаги бир цанча муз^им табннй- 
илмин кашфиётларии умумлаштпрдн. 
Шеллиигнииг издошларидан бири 
булмнш Окен органик оламнинг ри- 
вожланиши идеясини баён ^илдн. 
Энгельс Н. ни тавенфлаб ёзган эдики, 
у «...узига з^али номаълум булган ^о- 
дисаларнинг з^и ^и й  ало^адорли- 
гнни идеявнй, фантастик ало^алар 
билан алмаштнрдн ва етишмаган 
фактлар уринни уйдирмалар билан 
цоплаб, з^ациций нуцеонларни фацат 
хаёлдагнна тулдирди. Шу билан бнр- 
га у куппша геииал фикрларни айт- 
ган ва анча ксГпш цилингаи кашфиёт- 
ларин олдиидаи пан^аган, лекин ан- 
чагнна бемаъни гапларни з̂ ам дегаи 
эди. У вацтда бошцача булиши з̂ ам 
мумкин эмас эди. Эндиликда эса, уз 
замонамиз учун цаноатланарли «та- 
биат системаашш тузиш мацеадида, 
бизга табиатни ургаииш иатижала- 
рига диалектик тарзда, яъни улар- 
11инг уз ало^адорлиги нуцтан назари- 
даи назар ташлаш ва бу ало^адор- 
ликнинг з^атто табиатшуиосларнинг 
метафизнкларча фикр цилишга урга- 
ниб долган мияларига уларнинг хо- 
З^ишига царамай кириб бораётганли- 
гини англаш кифояднр, энди натур- 
философиянинг куни битгандир. Уни 
цайта тирнлтиришга з^ар ^андай ури- 
ниш орти^ча даз^мазагина эмас, балки 
бир цадам орцага кетиш б0лур эди» 
(21-т., 304-305- б.). Кейинчалик (19- 
аернннг охнри, 20- аернинг бошлари­
да). Оствальд, Авенариус, ' Липпс,
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Дриш ва баъзй бошца идеалист фило* 
софлар энг янги табииёт йлмн кризн- 
сини Н. ёрдами билан бартараф ци- 
лишга уриннб, бир цадам opeara таш- 
лаган эдилар.

НЕБУЛЯР ГИПОТЕЗА (лат. nebu­
la — туманлнк)— космоногнк гипоте­
за булиб» бу гипотезага кура цуёш 
системаси (ёки умуман осмон жисм* 
лари) сийраклашган туманликдан 
паидо булган. Бу термин Лапласнинг, 
планеталар цизиган газ туманлигидаи 
пайдо булган, деб фараз цилувчи ги« 
потезасига, камроц даражада —• 
Кантнинг, планетар чанг туманликдан 
ташкил топган, деган гипотезасига 
татбиц этнлган; бу термин баъзан хр« 
зирги замон гипотезаларига ^ам тат« 
биц этилади. Космик жисмлариннг 
ва бошца космик модда * формалари- 
нинг (газ, - чангнинг) табинй суратда 
тузилганлиги ^ацида Н. г. га.асос 
булган идея ^озирги ва^тга цадар 
^ам уз а^амиятини иуцотган эмас 
(Космогония),

«НЕМИС ! . ИДЕОЛОГИЯ СИ». 
(1845—4G) — Маркс ва Энгельснинг 
нлк фалсафин асари булиб, бу асар 
ёшггегелчилар ндеализмнни ва Фей- 
ербах материалнзминннг ма^дудлнги- 
н н . тан^ид цилишга баппиланган. 
Маркс ва Энгельс бар^аёт булган 
вацтда бу китоб нашр этнлмаган эдн; 
биринчи марта СССРда 1932 йнлда 
эълон цилинди. . Маркс в а Энгельс 
сАвлиёлар оиласи»да баён этнлган 
идеяларни янада ривожлантириб, 
идеализм пролетарнатга душман бул­
ган снифлар дунё^араши эканлигини 
ва, жумладан, немис ёш гегелчиларн- 
нинг фнлософняси немис буржуазия- 
сининг цур^о^лнги ва ожизлигшш акс 
эттиришнни курсатадилар. Маркс ва 
Энгельс Фейербах .материалнзмишшг 
метафизик характерини ва мушо\ада- 
чилигини танцнд цилиб, тарнхга i^a- 
рашларида Фейербах идеалист экайт 
лигнин ва шунииг учун, худди ёш ге- 
гелчилар сиигарн, у .^ам . ижтимоий 
т$раедиётнинг ^аракатлаитнрувчи 
кучларини тушунншга 1^однр эмасли- 
гинн курсатадилар.. «Н. и», да Штир* 
нернинг буржуа индивйдуализми вэ

анархизма ^амда "К. Грюн, Гесс ва б. 
ларнннг «чин социализм»' деб аталгай 
реакциои назарияси чуцур танцид ци- 
линган.' Пролетариат душманлари би­
лан курашда Маркс ва Энгельс 
«Н. и», да илмии коммунизм назария« 
сини ривЬжлантирадилар, пролетари­
ат Уз фаолиятида ижтимоий тара1$- 
циётнинг объектив цонуниятларига 
таянишини исбот ^иладилар. Пролс- 
тариатнинг буржуазияга царшн кура- 
шида, голибона коммуиистик револю- 
цняда, коммуиистик тузумнинг барпо 
этилиши муцаррарлнгида Маркс ва 
Энгельс кишилар иродасига богли^ 
булмаган ^олда мавжуд булган ш$тн- 
содии цоиунлар амалининг зарур на- 
тижасини курадилар. «Н. и.» да та- 
рйхни материалистик тушунншшшг 
асосий идеялари:' «ижтимоий-ицтисо- 
дий формациялар \ацидаги, ишлаб 
чицарувчи кучлар ва ишлаб чицариш 
муносабатлари %ацидаги (кейинги тер­
мин ^али ишлатилмас эди), ижтимоий 
борлиц билан ижтимоий Ьнгнинг уза- 
ро муносабатй ^ацндаги к. маса- 
ла биринчи марта кенг суратда баён 
^илинди. «Н. н> да Маркс ва Энгельс 
асосан таркиб топган дунё^араш би­
лан чи^дилар. Маркс ва Эигельснипг 
бу китоби пролетарнатга душман 
ндеологияии жанговар танцид цнлиш 
иамуиасндир, фалсафии проблемалар- 
ии ишлаб чшунида коммуиистик пар- 
тиявийлик мисолндир.

НЕОДАРВИНИЗМ — эволюцнон 
таълимотда механистик иуиалиш бу­
либ,' уни бошлича немис бнологи 
А. Вейсмаи (1834— 1914) асослаган 
ва ривожлантнргаи. Вейсмаи таълн- 
мотининг марказнда ’ «муртак плаз* 
маси»нинг узлуксизлиги ^ацидаги 
идея булиб, бу идея органнзмда 
жинсий «муртаклар» («плазмалар») 
ни ва жинсий элементлар («сомлар»)- 
ии ажратишни таклиф этади. Вейс- 
маннинг фикрича, жинсий элементлар 
(«сомлар») таш^и му^ит Tábcupii ос- 
тида узгаради ва улар коррелятнв ха­
рактера эгадирлар, яъни органнзм- 
нинг бош^а ^исмлари билан узаро 
боглицдирлар. Лекни бу узгаришлар 
наслда!1-насл.га Утмайди ва,. демак, 
организмларнинг тарихий ривожла-
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ниш процессида роль уйнамайди. Шу 
билан бирга ташци факторларнинг 
тасодифий таъсирлари муртак плаз- 
масида бар^арор ирсий узгаришларни 
юзага келтирнши мумкин, чуики мур­
так плазмасида айрим уруглар (мод- 
днй зарралар, ёки «детерминатлар») 
даражасида танланиш содир булади. 
Шу тарифа Вейсмаи дарвннча та- 
биий танланиш принципини автогенез 
руанда тал^нн этнб, бу принципни 
организм ичида содир буладиган 
процессларга кучиради. Вейсманнинг 
^арашлари унннг антидарвинизм по- 
знцняларида турган издошларининг 
(голландиялик биолог Г. де Фриз, 
швед Иогаинсен ва б.) назарнялари- 
да идеалнстик хулосалар чи^ариш 
учун барона булди. Шу билан бирга 
биологиянииг ривожланишииинг 
муайян бос^ичида Н. пинг баъзн ва- 
килларииинг асарлари иш гипотезаси 
ролнии уйнади, наслдан-наслга утиш 
^онуиларини урганишга срдам берди. 
Хозирги ва^тда биологияда ядро 
нуклеин кислоталарн молекулалари- 
пп ирсиятнинг модднн ^омиллари 
сифатида олнб царамо^далар. Нео- 
дарвинистларнипг идеяларига кел- 
сак, уларга бир цадар шаклнни 
узгартган ^олда чет эл биологияси- 
нинг бир 1\анча вакилларн (Ж. Геке­
л и — Англияда, Ж. Г. Симпсон — 
А1^Шда ва б.) амал цилмо^далар. )^о- 
зирги замой Н. тарафдорлари турли 
нсовиталистик ва теологик концеп- 
цняларга хилофан биологнк эволюция 
процессларини сабабга боглаб изо^- 
лашга уринмоцдалар. Аммо фалсафий 
ну^таи назардан бу урннишлар мета­
физик материализм доирасидан чи^- 
маётир.

НЕОЛАМАРКИЗМ — эволюцнои 
“таълимотда гайри нлмий йуналиш бу- 
либ, бу нуиалиш 19-асршшг охирла- 
рида кенг тарцалди. Н. нинг харак- 
терлн хусуснятлари шукн, у эволю- 
цняни фацат физиологик процесслар 
натнжасн деб изо^лайди, танланиш- 
иинг ижоднй ролини инкор этади, ор- 
ганизмлариниг азалдан мутлац ма^- 
садга мувофиц цнлиб яратилганлиги- 
нн эътироф этади. Н. нинг турли хил- 
даги куринишларидаи бири механола­

маркизм деб аталувчи концепция эди, 
бу концепцняии Спенсер организм бн- 
лан му^итнинг мувозанати, уларнинг 
узаро таъенри шу мувозанатга олиб . 
келиши ^а^идаги уз назариясида эпг 
изчил формада ишлаб ч льда и эдн! 
Эволюция эса, Спеисернииг фикрича, 
шу мувозанатнинг узлукенз бузили- 
ши натнжаендир. Механоламаркнзм 
вакилларининг организмларшшг мац- 
садга мувофицлиги хусусида илмий 
изо^ беришга цодир эмаслигн уларни 
идеализмга олнб келди. Н. нинг ута 
кетган идеалнстик куриниши палеон­
толог Коп (1840—97) асос солган пси- 
холамаркизмдир. Психоламаркизмга 
кура, эволюциянииг манбаи онг ва 
ироданинг нбтндоий формаларн эмиш, 
кимдир витализм ру^ида тал^ин ^ил* 
ган «ижодшЪ принцип эмиш.

НЕОПЛАТОНИЗМ — Рим нмпс- 
рияси тушкунлик давришшг (3—6- 
аерлар) реакцион мистик философия- 
си. Платоннинг идеялар ^а^идаги 
ндеалистик назарияси Н. да моддий 
оламнинг ру^ий бирннчн ибтндодан 
мистик эманацняси (нурлапишн, 
о^иб чи^иши) ^а^идаги таълнмот 
формасига кирган эди. Материя кои- 
пот нерархиясида (зннапоясида) фа- 
цат цуйи погонадир, «жа^оп ру^н»- 
шшг эмаиацнясндир, холос, ушшг ус- 
тида «ру^» юксалиб туради, ундан 
яна юцорироцда эса «бирннчн ву- 
жуд», ёки «яккаю-ягоиа» юксалиб ту­
ради. Неоплатоичиларнинг фикрича, 
фнлософнянииг эиг юцори бос^нчига 
тажрнба ва а^л воситасн билан эмас, 
балки мистик экстаз нули билан эри- 
шиладп. Идеализм бу. философияда 
айннб теософияга айланди. Неопла- 
тоича мактаб дастлаб Мисрда, Алек- 
сандрняда пайдо булди (Аммоний 
Саккас, кейинчалнк — Гипатия). Яло- 
тин неоплатонча мактабни Рнмда 
ташкил этди. Сурияда Ямвлих (тах. 
330 йилда улган) мактаби мавжуд 
эди, унинг таълимотида пифагореизм 
элементлари кучли эди. Сунггн иеопла- 
тонча мактабни Прокл Афинада таш­
кил этди ва у 529 йилгача давом этди.-, 
Дастлабкн вацтларда христианлнкка * 
душман булгаи ва шарц се^ргарлиги 
ва мифблогиясинииг купдаи-куп эле-
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ментларини уз ичига олган Н., шунгл 
царамаи, христиан патристикасига ва 
^ам христиан мамлакатларидаги, ^ам 
мусулмон мамлакатларидаги феодал - 
жамият философиясига foht катта 
таъсир курсатди. Н. Яцин Шарада 
араб феодализм!! ривожланишида 
шаклланган ижтимоий-фалсафий таъ- 
лимотларга э̂ ам маълум таъсир кур- 
сатди (Ал Кинди, Форобий, Ибн Cu­
no в. б.).

НЕОПОЗИТИВИЗМ — 20* аердагн 
буржуа философия йуналншларидан 
бири, позитивизмнинг ^озирги замон 
фюрмаси. Н. философияни ушшг пред- 
метндан ма^рум цилиб, воцелик ^аци- 
дагн билим фацат кундалик ёки кон- 
крет-нлмий тафаккурда ^осил цили- 
нади, философия эса мазкур тафак- 
кур турлари ифодаланадиган тилни 
анализ цилиш со^асидагина булиши 
мумкии, деб ^исоблайди (Аналитик 
философия). Н. нуцтаи назаридан 
■фалсафий анализ объектив ‘реаллнкка 
■жории этилмайди, у фацат «мавжуд», 
-яъни бевосита тажриба ёки тил би- 
.лан чекланмоги лозим. Н. иинг ута 
•кетган форма лари, мае., Вена тугара- 
-гининг илк Н. и., «мавжудлиюиш ин­
дивидуал кечинмалар бнлан чеклаб, 
бевосита солипсизмга келади. Н. нинг 
знг таъсирли куриниши логик пози­
тивизм булди. Инглиз аналитик фило- 
•софлари, Мурнинг издошлари (Стеб- 
бинг, Уисдом ва б.) ^ам Н. нинг уму- 
мии платформасига ^ушилдилар. Ло­
гик Львов-Варшава мактаби бир цан- 
ча вакилларининг (К. Айдукевич ва 
б.) фалсафий царашлари *ам неопо- 
зитивистик царашлар эди. 30- йнллар- 
да неопозитивистик карашларга амал 
цилувчи турли группалар ва айрим 
фнлософларнинг: Вена тугарагининг 
австро-кемис логик позитивистлари 
(Карнап, Шлик, О. Нейрат ва б.) ва 
Берлин «Эмпирик философия жамия- 
ти (Рейхенбах, Гемпель ва б.), инглиз 
аналитиклари, позитнвистик-прагма- 
тик йуналншдаги «фан фнлософияси» 
нинг америкалик бир цатор вакиллари 
(Нагель, Маргенау, Моррис, Бридж- 
ш >; ва:б.), Швециядаги Упсал макта­
би, Шольц бошлиц мюнстер логик 
труппасн (Германия) ва бошцалар«

иинг гоявий ва илмий-ташкилий цу- 
шилиши воце булди. Уша вацтдап 
бери мунтазам суратда бир цанча хал- 
царо конгресслар чацирилди ва мат- 
буотда Н. идеялари кенг пропаганда 
цилиб келинди. Узини «илмий эмпи­
ризм» деб рукач цилган Н. олимлар- 
нинг турли доираларига кузга кури- 
нарли таъсир утказмоцда, унинг таъ- 
сири остида ^озирги замон фан каш^ 
фиётларига маъио беришда бир цан- 
ча идеалнетик концепциялар вужудга 
келмоцда. Шу билан бирга формал 
логика ва фан методологиясининг 
баъзи масалалари юзасидан утказил- 
ган тадцицотларнинг иеопозитивист- 
ларнпнг узлари ^ам ва неопозитивист 
булмаган, лекин неопознтнвистлар 
ташкил этган конгрессларда, муноза- 
раларда ва к. ларда цатнашгаи 
олимларнинг ^ам цулга кнритган кон- 
крет натижаларининг ижобий а^амия- 
тини цайд цилиб утмоц керак. 30- йил- 
ларнинг охиридан Н. иинг асоснн 
маркази А^Ш булиб цолади, ^озиргн 
вацтда А^Шда бу философия логик 
эмпиризмдан иборатдир. Инглиз Н. 
ининг узига хос куриниши »лингвис­
тик философиядир. Англияда Айер 
ва Поппер ^ам Н. нинг вакиллари- 
дирлар. >^озирги замон Н. и чуцур 
гоявий кризисни кечирмоцда, бу кри­
зис туб фалсафий проблемаларнн ^ал 
этишда цоднр эмасликда, бу пробле- 
малардан цочишда, орирлнк маркази- 
нинг конкрет мантиций-методологнк 
тадцицотларга кучирилишида ифода- 
ланади.

НЕОПРОТЕСТАНТИЗМ — .^озирги 
замон буржуа теологияси ва этикаси- 
даги йуналиш б^либ, 1-жа>;он уру- 
шидан кейин Европада (К. Барт, 
Э. Бруннер — ц. Диалектик теоло­
гия), 30-йилларда эса А^Шда (Рейн­
гольд ва Ричард Нибурлар, П. Тил­
лих) ёйилди. п. либерал христиан- 
ликни кескин танцид цилиб чшдач, 
абсолют-авторитар худо билан уз им- 
кониятларида чекланган ннсонни ца- 
рама-царши цнлиб цуйди. Н. нинг 
фалсафий таълимотнда худо уз иро- 
дасини эркин суратда яратувчи субъ­
ект деб тушунилади, бу эса худони 
неотомизмда абадий цонун деб тушу-
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нишга ■царама-царшидир; Н. иуцтаи 
назаридан инсон узинниг ердаги бор: 
лнгида худога душман булиб, зару- 
рап унинг иродасшш бузадн; ннсон- 
иииг прннципнал суратда бартараф 
цнлиб булмайдигаи гуно^га ботиши 
анЗ шундадир. Н. кишиларнннг тарн- 
хнн тарацциетга, жамиятнннг, фан- 
шшг, маорнфнинг ривожланишига 
боглаган умндларини пуч деб эълон 
цилдн ва дуиёвий гуманнстик мада- 
пиптни танцнд цнлди (бу маданият- 
га Н. бутун Уйгониш давринн, 17—
18-асрлардагн рационализм филосо- 
фнясини, Маорифни ^амда марксизм- 
пн кнрнтади). Н. тарафдорлари соци- 
•зл-тарихий борлицни инсонни «худо- 
га царшн иссн»га ундовчи, уни узнни 
мустацнл субъект ва тарихни яратув- 
чи деб царашга васваса цилувчи «сох- 
та борлиц» деб ^исобландн. Бу иук- 
таи назардаи дни (ва диний виждон) 
фацат таицидий вазифанн—ннсоннинг 
шунга ухшаш гуио^короиа даъвола- 
рипи фош этиш вазифасиии бажара- 
дн. Н. этикасида бу нарса дуиёвий ва 
хрнстиаича ахлоцнн царама-царши 
цуйишда уз мфодасини топди. Дунё- 
вий ахлоц гуё моддий ва соцнал май* 
фаатларга бунсунар, инсошшнг гу- 
но,\корона хулц-атворига мослашар 
ва муроса-мадора характерига эга 
эмиш. Хрнстиаича ахло^ эса абсолют 
ва мутлацднр; ^ар цаидай мацсадга 
мувофицликдаи холиднр, ме^р-му^аб- 
бат приицнпнга асослангандир. Ленин 
.христианча ахлоцни, Н. тарафдорла- 
рннииг фикрича, соцнал ^аетда таж- 
риба цилиб булмайди ва у ^амнша 
фацат «мумкин булмаган нмконият» 
булиб цола беради. Бу ахлоцни ту- 
шунчаларда, хатти-^аракатнпнг кон- 
крет принциплари системаснда ифо- 
.далаб булмайди (Иррационализм). У 
.инсоншшг ахлоц-одоблиликка ^ар 
.^андай даъволарнни сузснз тапцид ци- 
лишдан, худонинг иродасига батамом 
итоат цилишдан, унинг иродаси та- 
лабларинннг мазмунн ва мацсадга 
мувофнцлигиии тушунишга асло урин- 
маслнкдаи иборатдир, холос. Н. нииг 

.фнлософияси ва этнкаси ^озирги за* 
мои буржуа жамиятининг .маънавий 
.кризис ^олатиии, скептик ва песси-

’• мистик ткайфиятларнинг кучаяётган- 
лигиин ифодалади.

НЕОРЕАЛИЗМ— 2 0 -асрдагн инг- 
лиз-амернка фнлософиясидаги оцим. 
Асоснй вакиллари: Англняда Мур, 
Рассел (фаолиятииииг илк даврида), 
Александер, Броуд; А^Ш да — Пер­
ри, Монтэгю ва б. Матерналнстнк 
инъикос назариясига царши царатил- 
ган, «дуализм» деб цораланадиган 
неореалисгик бнлиш назариясн замн- 
рида «мустацнлнинг нмманентлиги» 
идеясн, билинадиган нарса бевосита 
онгда булншн мумкинлнгини, лекнн 
шу билан бнрга у узининг мавжудли- 
ги жи^атндан бнлишга ва табиатга 
боглиц эмаслнгннн эътироф цнлиш 
асос булиб ётадн. Н. билиш назарня- 
синннг номларндаи бири—«эпистемо- 
логнк монизм»— тажрибашшг «бета- 
раф элемеитларн» деган махнстча 
концепция билан ва физик з^олат би- 
лан психик ^олатнн «функционал» 
фарц цилиш билан боглицдпр. Оито- 
логияда Н. «идеявин мавжудлик»ка 
эга булган умумий тушунчаларнинг 
реаллнгинн, шунингдек нарсаларнннг 
узлари боглайднган муносабатлардаи 
.мустациллигнни («ташцн муносабат- 
лар назарияси») эътироф этади. Нео- 
реалнстнк билиш иазариясшшнг гно- 
сеологик манбаи билиш мазмуиниинг 
бнлиш процессндан мустацнллнгшш 
.абсолютлаштнришдан нборат; онтоло- 
гиядаги манбаи — умумийликни ай- 
рнм нарсалардаи -ажратшидан, шу- 
нингдек мантилий алоцалар ва ту- 
.шунчаларни онтологлаштиришдан 
иборат. Н. да «космологик» йуналнш 

дам  мавжуд булиб, бу йуналнш ндеа- 
.лнстларча тушуииладнган тарацциет 
назарияси асосила универсал фалса- 
фий системаларии ривожлантирмо^да 
(эмержент эволюция назарияси, Уайт- 
.хеднинг «процесс фнлософияси», 
Смэтснинг холизми).

НЕОТОМИЗМ — католик черкови- 
нинг расмий фалсафий доктрннаси 
булиб, у Фома Аквинский таълимоти- 
га асослаиади. Папа Лев XIII нннг 

.(1879) энцикликаа1 (уз царамогида- 

.ги черковларга царата цилгаи мурб̂ * 
жаати) билан Нлдристиаи -аь;идала: 
.рига мувофиц келадпглн бирдан-бнр
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^ацш^пг философия .деб танилди. 
1889 йнлда Олий философия инсти- 
тути ташкил этилдн (Лувен, Бель­
гия). Бу институт ^озир з^ам католик 
динига топннувчи мамлакатларда 
(Франция, Италия, ГФР, А^Ш, Ла- 
тин Америкаси мамлакатлари) кенг 
тар^алган Н, нинг марказидир. Мари- 
тсн, Жильсон (Франция), де Рейме- 
кер (Бельгия), Лотц, де Фриз (ГФР), 
Веттер (Австрия), Бохенский ва б. Н, 
нинг вакилларидирлар. Неотомистик 
философия клерикализмнинг роявий 
таянчи булиб ¿измат цилмо^да. Нео­
томистлар антикоммунизм идеолог» 
лари орасида етакчи мавцени ишро^ 
циладилар. Неотомистик таълимот 
асосини «Философия илр^иётнинг 
хизматкоридир» деган ’ схоластик 
принцип ташкил этади. Н. -дозирги 
замон объектив идеализмининг теоло- 
гик формасидйр. Неотомистлар ру* 
*ий, плозий биринчи ибтидо деб ту* 
шуниладиган «соф борлиц*ни олии 
реаллик деб биладилар. Моддий олам 
иккиламчи ва косила деб эълон ци* 
линади. Диний а^ндаларнинг рацио- 
нал исботи учун неотомистлар сохта- 
^аштирилгай аристотелча форма ва 
материя, потенция ва акт (имконият 
ва во^елик), мавжудлик ва мо^ият 
категория ларид а и фойдаланмоцдалар. 
Неотомистик ацл сотиш назариялари- 
нинг натнжаси худони борли^нинг 
брш сабабчиси ва барча фалсафий ка- 
тегорияларнинг бош асоси деб эъти- 
роф цилИшднр. ^озирги замон табиий* 
нлмий назарияларни диний талцнн 
цилиш Н. да катта урин тутади. Уму- 
май Н. философияси жуда сершахоб- 
ца система ^  метафизикадан .нборат 
булиб, онтология, гносеология ва на­
турфилософия унинг асосий цнсмла- 
рнднр. Уз проблематикаси ва термй- 
нологияси жи^атидан неотомистик 
метафизика урта аср томизмидан ан* 
ча фар^ цилади, унда Фома Аквинс­
кий таълимотининг асосий элементла- 
ри (дин ва ацлнинг уйрунлашиш 
прннципи ва б.) 18—19-асрлардаги 
идеалнстик системаларнинг (Кант, 
■Шеллинг, Гегель ва б.) айрим цоида- 
лари- билан эклектик тарзда бирлаш- 
тирилган. Н. нинг.нуцтаи. -назарича,

тарихий процесс \а р  бир индивиднинг 
хаттидаракатини олдиндан белгилай 
кУядиган райри табинй трансцендент 
кучларга борлиц. Бу билан аслида 
инсоннинг жа^он тарихннинг бори- 
шига актив таъсир курсатиш им ко- 
нияти истисно килииади. Неотомистик 
социология асосини капитализм ва 
социализмга Караганда прогресснвро^ 
ва адолатлироц «учинчи» жамият, 
яъни ^окимият тепасида черков ту- 
радиган жамият ^ацидаги гаГфи ил« 
здий утопик идея ташкил этади.

НИГИЛИЗМ (лат. шЫе—^еч нл- 
м а)— ^еч цандай ижобий идеалларга 
боми^ булмаган мутлац инкор цилнш 
нуцтаи назари. Н. терминини бирии* 
чи булиб Якоби ишлатган, у И. С. 
Тургеневнинг «Оталар ва болалар» 
рбмани туфайли тарцалган. Россияда 
реакционерлар революцион демократ- 
ларни нигилистлар деб атар,*уларга 
бутун утмиш маданиятни сузсиз ин­
кор этншни нисбат берардилар. Амал- 
да эса революцион демократия крс- 
постннклик ва буржуа тузумннн 
инкор этиб, социалистик ндеалларн 
билан уз ижобий программасини ил- 
¿ари суради, 6 , Й. Ленин реакцион 
ижтимоий тартибларга нисбатан цо- 
нуний инкор этиш муносабати булган 
революцион Н. (4-т., 305- 6.) билан 
йнтеллигентларча анархистик Н. ни 
(20-т., 276-6.) бнр-биридан фар^ 
цнлиб царарди; Бу кейннги Н. нинг 
реакцион мо^ияти буржуа филосо- 
фиясида уз ифодасинн топмоцда.

Ницше «цимматдорларни цайта 
^а^блаб чи^ишни», яъни инсоппят 
ишлаб берган маданиятни, ахлоц пор- 
маларнни ва адолатни инкор этишни 
эълон цилган эди. ^озирги замон ша- 
роитида бундай Н. капнталистик мам- 
Лакатлардаги майда буржуа интелли- 
генциясининг бир цнсми учун харак- 
терли булиб, расмий идеологияга цар- 
ши унинг норозилигини ифодалайди.

НИКОЛАИ КУЗАНСКИП (1401—
64); аслн оти Николай Кребс ёки 
Крипфс; тугилган жойндан (Мозель 
буйидаги Куэс) олипиб Кузаиский 
деб аталган—немис философи, схола- 
стикадан гумаиизмга ва илк капита- 
листнк жамиятнинг янгн фанига утиш



давршшнг олимн . ва илоз^нётчиси. 
Неоплатонизм таъсири остида христи­
ан философнясининг . тушунчаларини 
цайта ишлаб, борлицнинг максиму ми 
булган ва чеклангаи фаросат табиат 
нарсаларшш фнкр циладиган царама- 
царшнликлардан юцори турадиган 
худо з^ацидагн таълимотга айлантир- 
ди. Худода з^амма царама-царшилик- 
лар шцоялик ва бени^оялик, энг кам- 
лнк ва энг куплик, бирлик ва куплик 
ва к. мослашиб тушади. Н. К. таъ- 
лимоти ва унинг худода царама-цар- 
шнликларнннг мослашиб тушиши (со- 
incidentia oppositorum) з^ацидагн 
асосий тезнси, мистик идеал истин 
мазмунига царамай, бир цанча сама* 
рали идеяларнй уз ичига олади. Фа- 
росатли царама-царши цуйишларшшг 
чеклаиг!анлигшш танцнд цилиш, таби- 
атии билиш учун математик тушунча- 
ларшшг методологии а^амияти, чек- 
сиз кичик мицдорларни олдиндан паи- 
цаш, математик билишда зиддият цо- 
иупшш татбиц этиш чегаралари з^аци- 
дагИ масаланииг цуйилиши ва ш. к. 
ана шундай идеялардир. Асарлари: 
«Олимона билмаслик з^ н д а »  (1440), 
«Келиб чнциш з^ацида» (1447) ва б.

НИСБИЙ Х.АКИКАТ — Абсолют 
ва нисбий %а$иь{ат.

НИСБИЯТ НАЗАРИЯСИ — физика 
назарияси, бу иазарияга кура физи- 
кавнй процесслар бири иккиичисига 
нисбатан тугри чнзиц билан бир те- 
кнсда (махсус Н. и.), шушшгдек тез- 
ланиш билан (умумий Н. и.) з^аракат 
циладнгаи барча системаларда бир 
тарзда содир булади. Бундан шундай 
хулоса келиб чнцадики, системашшг 
^аракатн <\ацида шу системани таш­
кил этувчи жисмлар билан боища 
жисмлар («саноц жисмлар») уртаси- 
даги масофалариннг узгаришларига 
царабгииа з^укм цилиш мумкин, чунки 
мазкур жисмлар мавжуд булгандаги- 
на з^аракат тушунчасининг маъноси 
з̂ ам булади. Бу назарияни Эйнштейн 
1905 йилда (махсус назария) ва 1916 
йилда (умумий назария) ифодалаб 
берган. Бу назария Галилей — Нью- 
тоннинг классик инсбият принцнпи 
деб аталувчн принципига асосланади, 
бу припципга кура, механик процесс-

лар бири иккиичисига нисбатан тугри 
чизиц билан ва бир текисда з^аракат 
циладиган системаларда бир тарзда 

‘содир булади. Оптика в а электроди- 
намнканинг ривожланиши бу нисбият 
принцнпини ёругликнинг, яъни элек­
тромагнит тулцинларининг тарцали- 
шига татбиц этиш мумкинлиги (ёрур- 
лик тезлигинииг система ^аракатигл 
боглиц эмаслиги) з^ацидаги хулосага 
олиб келди. Бу хулоса махсус Н. н. 
деб изоз^ланди ва бу назария абсолют 
вацт, абсолют бирвацтлик ва абсолют 
фазо тушунчасидан воз кечди. Эйн- 
штейннинг фикрича, вацтнинг борн- 
*ши системашшг з^аракатига боглпцг 
вацт иитерваллари шундай, бир тарз­
да ^згарадики, айни системадаги 
ёруглик тезлигн унинг з^аракатига ца- 
раб узгармайди. Шушшгдек, фазовий 
мицёслар з̂ ам узгаради. Бу асослар- 
дан куп сонли физик натижалар ху­
лоса ^илиб чицарилган эди. Бу хуло- 
салар одатда «релятивистик», яъни 
Н. н. га асосланган хулосалар деб 
аталади. Шу хилдаги физик хулоса- 
лардан Эйнштейн нисбати алоз^ида 
аз^амият касб этдики, бу нисбатга ку­
ра, жисмнинг массаси унинг эиергия- 
снга пропорционалднр. Бу ннсбатдаи 
з^озирги замон ядро физнкасида ксиг 
фойдалаиилмоцда. Эйнштейн махсус 
Н. н. ни ривожлаитира ва умумлаш- 
гира бориб умумий Н. и. га келган,. 
Классик механикада тезланма з^ара- 
кат абсолют маънога эгадир, чунки у 
тезланиш ^олатинн кечирмайдигаи 
системаларда йуц булган инерция 
кучларининг пайдо булиши билан 
биргаликда боради. Инерция кучла- 
ри саиоц системасини курсатмасдан 
(тезланиш шу саноц системаснга нис- 
батан содир булади) тезлаима з^ара- 
кат з^ацида сузлашга нмкон беради. 
Эйнштейн шуига асосланиб иш кур- 
ганки, тезланишга боглиц булган 
инерция кучлари з^аракат цилмайди- 
ган ёки тезланишсиз з^аракат цилади- 
ган системалардаги жисмларнинг 
шунга ухшаш тезланишларни вужуд- 
га келтирадигаи отрлик кучларнга 
айнан тенгдир. Бундан, тезлаима з̂ а- 
ракат абсолют эмасдир, деган зсулоса 
келиб чнцади: тезлаиишли система
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даракатини тортшшш майдони йуц 
булганда нчкн эффектларига цараб 

.система осойишталигндан ёкн унинг 
тортшшш майдонпда бир текпсда ва 
тугри чизиц билан ^аракат цилиши- 
дан фарц цилиб булмайди. Умумпй 
Н. н. узининг асосий мазмунига кура 
тортилишнинг лиги назариясндир. Бу 
.назария, тортилиш кучлари амал цн- 
ладиган турт улчовли фазо-вацт ноэв- 
клид геометриясн ннсбатларига буй- 
сунади, деган фаразга асосланади. 
Текнслнкдаги ноэвклид геометрия 
нисбатлари эгриликка эга булган 
сиртларда одатдаги эвклид ннсбат- 
лари сифатида яэдол тасаввур цили- 
ннши мумкнн. Эйнштейн шунга цнёс 
цилиб, турт улчовли фазо-вацтдаги 
геометрик иисбатларнинг фазо-вацт- 
нинг эгрилаииши сифатида эвклид 
нисбатларидаи чекпнишини цараб чи- 
цади. У шундай эгриланишларни тор­
тилиш кучларининг амалн билан, тор­
тилиш майдонлари билан бирдай ци- 
либ курсатган. Тортилиш — фазо- 
вацтнинг эгриланишндир. Бундай фа- 
разни 1919 йнлда астрономик куза- 
тншлар тасдицлаб берди; бу кузатиш- 
лар юлдузнинг шуъласи тугри чизиц- 
нинг тимсоли сифатида цуёш яцннида 
тортилиш таъсири остида эгрилани- 
шинн курсатди. Умумий Н. н. ^озирга 
цадар махсус назария эгаллаганн син- 
гари, тугал ва шак-шуб^асиз физик 
концепция характерига эга булган 
эмас. Н. н. нинг фалсафий хулосала- 

.рнни диалектик материализм ндеяла- 
ри тамомила тасдицламоцда. Н. н. 
фазо билаи вацт уртасидаги (бу ало- 
ца фазо-вацт интервалининг ягона ту- 

.шунчасида нфодаланган), шунингдек, 
бир томондан, моддий ^аракат ва, ик- 
кинчи томондан, унинг мавжудлиги- 
нинг фазо-вацт формалари уртасидаги 
чамбарчас алоцани курсатди. Фазо- 

.вацт хоссаларини моддий ^аракатнинг 
хусуснятларига дараб (вацтнинг «се- 
кинланиши», фазонинг «эгриланиши») 
аницлаш классик физиканинг «абсо- 

.лют» фазо ва вацт ^ацидаги тасав- 
вурларининг чекланганлигини, улар- 

;ни ^аракатланувчи материядан аж- 
'ратиб куйиш но^ац экаилигини очиб 
бёрдн. Н. н. классик механиканинг

рационал умумлашмасн сифатида 
ёруглик тезлигига яцинлашаднгантез- 
ликлар билан ^аракат циладиган 
жисмлар ^аракатн со^асига чициб ол- 
ди. Буржуа философиясининг идеа- 
листик ва познтивистик йуналишлари 
Н. н. дан фаннннг субъектив характе- 
ри ва физик процессларнинг кузати- 
шига боглиц эканлиги ^ацндагн даъ- 
волари учун далил сифатида фойда- 
ланишга уриндилар. Бироц Н. н. ни, 
ёки релятивистик механикани илмий 
билимнинг объективлигини ннкор 
этувчи фалсафий релятивизм билаи 
аралаштирмаслик кераК. Н. н. объек­
тив процессларнинг манзарасиднр, 
реал во^еликнннг классик механикага 
Караганда аннцроц инъикосиднр.

НИЦШЕ Фридрих (1844—1900) — 
нем не идеалист философи, Базелда 
(Швейцария, 1869—78) филология 
профессор!!. Н. нинг царашлари капи- 
тализмнннг империализм босцичнга 
утиш даврида таркиб топди ва сни- 
фий курашнинг кескинлашувида бур­
жуа идеологиясининг реакцияси булиб 
.цолди. Унинг дунёцараши «револю­
ция ру^и»га ва халц оммасига наф- 
рат билан тулнб-тошган. Н. нинг фик- 
рича, цуллик «маданиятнинг мо^ия- 
ти»га тааллуцлн булиб, эксплуатация 
эса «бутун -жонзоднинг мо^ияти би­
лан алоцадор» эмиш. Н. нинг гоя- 
мацсади «афтидан, муцаррар булган 
революция оцимини тухтатнш»га ца- 
ратилган. Ана шу нуцтаи назардан Н. 
либерал-буржуа идеологиясининг 
принциплари ва нормаларинн: рацио- 
налнстик философияни, традицион 
этикани, христиан динини цайтадан 

. ба^олайди. Н. уларнинг курашга бул­
ган иродасининг сустлигини, кучаниб 
бораётган революцией ^аракатни бос- 

.тиришга цодир эмаслигини эътйроф 
этади ва очицдан-очи^ улар урннга 
антигуманизм ва антидемократизм 
принципларини илгари суради. Н.

* ме^наткашларда итоатгуйлик ру^инн 
.сингдиришга царатнлган идеологияии 
. («цуллар ахлоци»ии) «хужани’нлар 
.кастаси»ни тарбиялашга царатнлган 
.идеологиядан («хужайинлар ахлоци»- 
дан) кескин суратда фарц цилнб, ху- 
жанинлар учун тнйицсиз «гайри писо-
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пий» индивидуализмнн TapFii6 цилади. 
H. iiinir философняси волюнтаризм- 
дир; aiyira у иродани царама-царши 
цплиб куяди. Усиб «з^окнмнятга инти- 
лиш нродасига» айланадиган сз;аёт 
учун кураш» тара^иётш ш г универсал 
^аракатлантирувчн кучи деб эътироф 
цилннади. Т ара^ист илмий иазарня- 
сйга rçapuui Н. «барча нарсалариинг 
абадий цайтиши» з^и даги  афсонанн 
илгари сурадн; Н. таълимоти фашизм 
ндеологиясининг манбаларидан Citpii 
булиб хнзмат цнлди. Асосйн асарла- 
ри: «Зардушт шундай деган» (1883— 
91), «Яхшйлик ва ёмонликнинг нари- 
ги томонида» (1886), «^окимиятга пи- 
тйлиш иродаси» (1906 йилда* нашр 
этйлган). * *

НОАНИКЛИКЛАР НИСБАТИ — 
квант механика припцппларндан бири, 
бу принщшин 1927 йилда Гейзенберг 
ифодалаб берган. Бу принцип микро- 
объектларнинг зиддиятли; корпуску- 
ляр*туль;ин табиатн натижасида улар- 
шшг координата ва нмпульснни айни 
бир вацтда цатъий анп^лаш имкония- 
тн йуцлигини бплдиради! Н. н. цо- 
вушма узгарувчИларнинг: координата 
ва импульснинг, шунингдек ва^т ва 
энергнянннг ноаннцлнклари уртасида- 
ги мицдорий иисбатлар шаклида пфо- 
даланадп. Зарра координатасишшг 
ноаницлнгн нацадар кнчик булса, 
уиинг нмпульсининг ноаницлиги шу 
^адар катта булади ва аксннча. Вацт 
моментшш ва зарра энергнясини 
ани^лаш уртасида шунга ухшаш нис- 
бат мавжуддир. Н. п. микрозарралар 
^аракатн статистик цонуииятларннинг 
объектив характеристпкаси булиб, бу 
характеристика уларнинг корпуску- 
ляр-тулцин табиатн öii.iaii боглшудир; 
сиоаницликлар» микрообъектнииг ре­
ал з^олатига хос булиб, улар билиш- 
шшг кандайдир чегарасшш асло бил- 
дирмайди. Н. н. теварагида кескин 
фалсафий мунозара олиб борилди. 
Баъзи чет эл физиклари ва философ- 
лари H. il. дан позитивизм ру^ида 
«элёментар» зарранннг сабабий 6of- 
ланганлигини инкор этиш' ва мнкро- 
оламнинг объективлигинн, -уиинг- бн- 
лиш фаолиятнга богли^* эмаслнгнни 
ннкор этиш руанда фалсафий хулоса-

лар чнцардилар («прибора нд^ализ- 
мп — к. Прибор). .> ...

НОЕВКЛИД г е о м е т р й я л а р  —
айнан—Эвклид геометриясидан фарц 
цилувчи з^амма геометрнк системалар. ; 
Бироц одатда Н. г. деганда Лобачевс­
кий, Я. Бойан ва Риман геометрияла- 
ри тушунилади. Мантилий нуцтан на- 
зардан царагаида Лобачевский гео-; 
метрияси худди Эвклид геометрняси 
аксиомалари билан характерланади, 
бундан паралеллар з^ацидаги аксно- 
малар мустасноднр. Лобачевский гео- 
метрнясида тугри а устида ётмайдн- 
ган иуцта орцали текисликда (шу 
нуцта ва тугри а томонидан белгнла- 
нувчн текисликда) а ни кеснб утмаи- 
днган камида икки тугри чизиц ут- 
казиш мумкин, деб цабул цилпнади 
(бундан эса уларнинг чексиз туплами 
келиб чи^ади). Бу геометрия теоре- 
маларн эвклидча теоремалардан фар^ 
цилади; чунончп, учбурчак бурчакла- 
рннинг йнпшднси- бунда икки тугри 
бурчакдан камроцдир. Риман Н.т. си- 
да, текнсликдаги з̂ ар цандай тугри 
чизиц уша текисликда ётган з̂ ар цаи- 
дай бошца т>три чнзиц билан кеси- 
щиб утади, деб цабул цплинади (па- 
раллел т>три чизицлар йуцдир). Н. г. 
з^озирги замой иазарий физикаснда 
муз^нм роль уйиайдн (Иисбият наза- 
рияси, • Квант механика). Уларнинг 
кашф этнлиши фалсафий жн^атдан 
з̂ ам муз^имднр, чунки бу кашфнёт ма- 
кон тушунчасшшиг апр|1орлиги з^а^и- 
даги Капт цоидасшш, макоига цап- 
дайдир узгармас моз^ият деб метафи- 
зикларча царашнн рад цилди. Н. г. 
маконга матерняиинг мавжудлик 
формаси, материя билан бирга узга- 
риб турувчн форма деб диалектик ца- 
рашнн тасдицлайди.

н о з и д д и я т л и л и к  билим ол-
дига цуйиладиган асосий талаблардаи 
бири булиб, бу талаб шундай иборат- 
ки, з̂ ар бир илмий назария доираепда 
бирор гапнп ва уиингинкорини айни 
бир вацтда хулоса днлиб чицариш 
мумкин эмас. Бу талабга риоя ^ил- 
маслик назариянинг бузилишига олнб« 
келади, чунки унда з̂ ар 1̂ андай гапни 
нсботлаш мумкин булиб чицади. Объ- 
ектларнииг ривожланишидаги * объек-
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-тип ^знддиятларни очиб- ташлашии та- 
лаб этувчи царама-царшшшклар бир- 
лиги ва кураши диалектик цонуни ва 
билимнинг Н. гини талаб .этиш бир- 
бириии истисио цилмайди. Мантилий 
Н. дацидаги цоида билимии -тасаввур 
цилнш усулига дахлдор. булиб, биз- 
нннг фикрларимиз ва му^окамалари- 
миз изчил б^лмоги ва уларда зидди- 
ятлар булмаслиги лозим, деган. маъ- 
нопи билднради (Зиддият цонуни, 
Аксиоматик назариянинг нозиддият-
лилиги). ..................

.НОЗ-НЕЪМАТ — фнлософияда 
нжобнй цимматдорликни билдириш 
учуй ишлатиладиган знг умумий т у - . 
шунча (салбин цнмматдорлик — офат 
эса Н. и. пинг царама царшисидир); . 
ннсоннинг муайян эдтиёжинн цонди- 
радиган, кишнларнинг манфаатлари- 
га, мацсадларига ва. интнлишларига 
мувофнц келаднган предмет ёки роди­
сь. Стихияли табиий процессларнннг 
натижаси, мае, тупроцнинг ^оенлдор- 
лиги, фойдали цазилмалардан (бу- 
ннпг тескарисн табиий оф ат— сти- 
хняли фалокатлар, касалликлардаи) 
иборат табиий Н.-н. билан инсон фао- 

. лнятинииг ма^сулларидан иборат иж- г 
тимоий Н.-н. ни фарц цилнб царайди-. 
лар. Ленин ^ар икки ^олда ^ам Н. и. 
предметнннг социал таърифинн, уиинг - 
инсон учун .фойдали а^амиятнни таш -- 
кил этади. К^андан э^тиёжлар цонди- 
рнлншига цараб, моддий ва м аъна-. 
вин Н.-и.лар ,бнр-биридан фарц дили- 
иади. Моддий Н.-н.. ларга ознца бу- 
юмлари, кийим-кечак, уй-жой ва ш. к. 
^амда ишлаб чицариш воситалари 
киради. Маънавнй Н.-н. ларга билим- 
лар, ийсбниятнииг маъиавий мадания-. 
ти эрншган ютуцлар, эстетик циммат-. 
дорлар, кишнларнинг хаттидаракати- 
да жо булгаи ахлоций фазилат ва 

к. киради. Бундай булиннш ноту- 
лнц ва шартлидир, чунки куп циммат- 
дор ^одисаларни унисига ^ам, буни- 
сига дам нисбат бериб булмайди, ёки 
улар айни бир вацтда дар иккаласи- 
ннигдам белгнларига эга булади (та- 
рмхий тара^н ёт ютуцлари, ижодиёт- 
лар, социал воцеалар,. зеб-зийнат, 
буюмларн). Узннннг яратувчилик ло- 
теиаияларн, колган.. дамма. кнммат-

дорлнкларин - :тяратишга лаё^атлиги 
нуцтаи. иазаридан олиб караладнгаи; 
иисошшнг узн олнй даражадаги.Н.-н. 
сифатида майдонга чицади., Синфлар 
ва социал снстемалар маифаатлари- 
нинг царама-царшнлигн . шунга олиб 
келаднкн, .бир синф .. (жамнят) учун 
Н.-н. булган нарса бошцалар учун. 
офат. б^лнши мумкин. .Шу сабабли 
Н.-н.. ^ам умумиисоиий, ^ам снифии 
характерга эгаднр. Н.-н. агар ш ахе-’ 
нинг.ало^ида э^тнёжларига ва талаб- 
ларнга мувофнц .келса, у . вацтда у  
индивидуал характерга ^ам эга.були- 
шн мумкин. Ана шу маънода Н.-и. ту-, 
шунчасида абсолют (умумнисоний ва 
умумтарнхий) ва  нисбий (тарихап 
чекланган, синфий, индивидуал) то- 
монларни .ажратиб курсатадилар....

НОМ — логикада —г тцлшшг . ифода- 
си булиб, бу ифода энг кенг маънода, 
яъни фацат-.моддий объект сифатида 
эмас, балки биз аташимиз..мумкин 
булган ^амма нарса сифатида тушу- 
ниладиган бирон.предметни бнлдира- 
ди. Логик семантикада'. одатда «сс-._ 
мантик учбурчак» олиб дараладп:.,
1) ном; 2) .пом. бнлаи .белгнлаиувчи . 
предмет (денотат, ёки десигнат); 3) : 
номнииг мазмуни (Магно ва л/аз-. 
мун). Сузларнннг одатда. ишлатнли- 
шидан фарцлн улароц, дозирги замой 
логнкаси фацат терминларни (сузлар- 
ни) эмас, балки гапларни ^ам иомлар 
деб царайдн.. Термин бнлдираднган . 
объект термиининг деиотати, термин 
ифодалайдиган . . хосса термипнинг 
мазмуни ^исобланадн. Гапиннг чин-, 
лик циммати (яъни чин еки ёлрон) 
гапнииг денотатн, ran ифодалайдиган 
%укм гаининг мазмуни ^исоблаиадн.

НОМИНАЛИЗМ (лат. nomen — 
ном)— урта ' аср философнясидаги, 
бир иуналнш булиб, у умумий тушуи- 
чаларни фацат анрим предметлариннг. 
номлари деб ^исоблардн. Урта аср 
реализмига царама-царши улароц, но- 
мипалнетлар фацат узларннииг инди­
видуал сифатларй билан ацрнм нар- 
саларгина реал суратда мавжуддир, 
деб даъво дилар эдилар. Бизнипг та- 
факкуримиз бу ларсалар да^ида яра-, 
таднгаи, умумий. душунчалар .. нарса- 
ларга .боглиц Оулмагаи з^олда мав-
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жуд булиши у ёкда турсин, балкп 
^атто уларнинг хоссалари ва сифат- 
ларини лоацал акс дам эттирмайди. 
Н. нарсанинг бирламчилигини ва ту- 
шунчанинг нккиламчилигини эътироф 
этишда материалистик тенденциялар 
билан боглиц эди. Н., Маркс сузлари 
билан аитганда, урта асрлардаги ма- 
териализмнннг биринчи нфодаси эди. 
Buporç умумий тушуичалар объектив 
суратда мавжуд булган нарсаларнинг 
реал сифатларини акс эттиришини ва 
айрпм иарсаларни умумий нарсадан 
ажратнб булмаслигини, балки уии уз 
ичига олишшш номиналистлар тушун- 
мас эдилар. Росцелин, Дунс Скотт, 
Оккам 11—14-асрларда эиг таншуш 
номиналистлар эдилар. Н. идеялари 
янги замонда идеалистик асосда 
Беркли ва Юм таълимотларида ри- 
вожлантнрилди, ^ознрги даврда эса 
улар семантик философияда ривож- 
лантнрилмоцда («Умумий семанти­
ка» ).

НООСФЕРА (грек, nous — ацл ва 
sphaira—со.\а, а^л со^аси)— плане- 
ташшг оцилоиа инсои фаолияти би­
лан цамраб олингаи со^аси, фанга 
Ле-Руа киритган ва Вернадский ри- 
вожлантирган тушунча. Инсоният жа- 
мияти юзага келиши ва ривожлаиишн 
билан биосфера цонуниятли суратда 
Н. га утади, чуикн инсоният табиат 
конунларини эгаллаб ва техниканн 
рнвожлантириб, табиатии уз э^тиёж- 
ларига мувофиц равишда тобора куп- 
porç ÿ3rapTH6 борадн. Н. инсоннинг 
космосга чицнши ва планетанинг баг- 
рига кириб борнши ^исобига узлуксиз 
кенгайншга моиилдир.

НОРМАТИВ ЭТИКА — бу шундай 
этикакн, унннг тадцнцот мавзуи — 
^аётппнг маъноси, инсоннинг вазифа- 
си, яхшилик ва емонликнинг мазмуни, 
маънавий бурч проблемаларидап 
иборатднр, у ахлоц-одоб принципла- 
ринн, идеалларини ва нормаларини 
назарий жи^атдан асослаб берадн. У 
стнхияли суратда пайдо буладиган ва 
бирон-бир жамият ёки синфнинг ах- 
лоцин онги дал  этадиган худди ÿuia 
масалалариннг узини назарий форма­
та  rçapaб чицади. Этикага . оид ^ар 
дандаи концепция, муайян социал

группаларнинг ахло^-одоб идеалшш 
ифодаларкан, пировард ^нсобда нор­
матив концепциядир. Неопозитивист- 
лар илмий ^ацицат билан ахлоц ур- 
тасида гуё мавжуд булган зидднятни 
^ал этиш учун этикадан норматив ма- 
салаларни чицариб ташлаш йули би­
лан «илмий» этика яратншга урнниб 
курднлар (Метаэтика}. Марксизм эса 
ахлоц-одоб идеяларшш фацат шу 
шарт бнлангина илмип-назарий асос- 
лаб бернш мумкиикн, бунииг учун та- 
рих цонуиларини, мазкур идеялар жа­
мият тара^иётинннг объектив логи- 
насини акс эттиришини билиш лозим, 
деб ^исоблайди. Ишчнлар синфининг 
ахлоц-одоби бу шартга жавоб бериб- 
гииа цолмасдаи, шу билан бирга 
синфснз жамнятда умумннсопин ах- 
лоцнинг шаклланиши учун асос ^ам 
булади. Шундай цилиб, идеалистик 
ва бошца гаири илмий царашларнннг 
ма^дудлигн маркснстик этикада наза- 
риянн синфларнинг кураши практика- 
сидан ва уларшшг ахло^ий царашла- 
ридан ажратиш йули билан эмас, 
балки бу курашнинг тарихий испщ- 
болини англаш пули билан бартараф 
цнлииади. Н. э. буида инсоният ахло- 
цининг бутун тарихий таракцнётнни 
жиддин объектив анализ цнлиш ва 
унинг социал асосларшш тадциц этиш 
туфайли илмий этика булиб цолади. 
Коммунистик ахло1;-одоб нормаларн 
ва прииципларини асослаш сифатида 
Н. э. марксистик этика со^аларидан 
бири булиб, бу со.^а унинг долган 
^амма булнмлари билан маркам бог- 
лицдир.

НОУМЕН (грек, поишепоп) — бу 
термин феноменга царама-царши 
улароц, фацат ацл билан пай^алади- 
ган (ацл етадиган) мо^иятин билдп- 
ради. Бу термппии биринчн булиб 
ишлатган Платон («Тимей» диалоги- 
да) Н. дегаида уз-узича мавжуд бул­
ган реалликни ва ацл югуртириш бп- 
лими предметиии тушунган. Кантда 
Н. икни маънода олиб цараладн: сал- 
бий, проблематик тушунча сифатида 
(«Соф ацлни танцид»да) Н.—буфаро,- 
сат предмети, интеллектуал . интуи- 
циядир. «Амалий' ацлни танцид»да 
Кант Н. ни райрн миссий мушо^ада
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предмет« сифатнда ижобий тушуниш 
мумкинлигини курсатади. Бу маъио- 
да Н. «нсоига муяссар булмайди, 
чупки, Кантиинг фикрича, бу сунгги 
Н. фацат ,\иссиёт орцали мушо^ада 
цшшнишп мумкин.

НУС (грек, nous — ацл) — антик фи- 
лософиянинг асосий тушунчаларидан 
бирн булиб, бу тушунча онг ва та- " 
факкуриинг умуман мавжуд булган 
барча иш-амалларининг жа^он мицё- 
сида бир марказда тупланишини бил- 
диради. Яедол формада биринчи мар­
та бу тушунча Анаксагор философия- 
сида намоён булди ва бу философия- 
да у шаклсиз материяга нисбатан 
шаклланиш ва тартнб принципи си- 
фатнда тал^ин этилдн. Бу тушунча 
Платонда ва айницса Аристотелда 
идеалистларча талцин этилдн; Арис­
тотелда бу тушунча барча формалар- 
иинг абадий уз-узини англашда ^озир 
буладнган формасидир. Бу тушунча 
неоплатончиларда катта а^амият касб 
этди, унда бу бутун олам фа-хмлайди- 
ган ва унга муайян форма берадиган 
ало^ида хилдаги гайри миссий борлиц 
деб талцин этилмоцда. Материалист- 
лар з;ам бу тушунчани татбиц этган- 
лар. Демокрит Н. ни олов, яъни шар- 
симон олов деб тушунган. Фалесоа 
^ам у космологик а^амиятга эгаднр. 
Афтидан, антик материалистларда Н. 
табиат цонунларинииг мажмуи ёки 
уларнинг манбаиднр, бу манба ^озир- 
ча ^иссий-моддий формада тасаввур 
цилииарди. Гносеологияда Демокрит 
аницлнк принципи сифатида Н. ни би- 
лншга саросималик ва тартибсизлик 
кнритувчи тутруцсиз миссий сёзгилар- 
га кескин царама-царши цилиб цуя- 
ди. Антик Н. унда шахсий ибтидони 
топган урта аср таълимотларига rça- 
рама-царши улароц, ^амиша шахсдан 
ташцаридир ва ^атто шахссиздир.

НУТЦ — ннсон фаолияти булиб, бу 
фаолият 6ouirça кишилар билан алоца 
Килишда, фикрларии ифодалаб, бирон 
тил воситаси билан бошца кишиларга 
берншда намоён булади. Н.— тилдан 
фойдаланиш процессидир. Нутц ор- 
цали алоца цилиш туфайли оламнинг 
айрнм киши онгидаги инъикоси ижти- 
моий онгда акс этувчи, инсониятнинг

бутун ижтимоий-ишлаб чицариш 
практикаси ютуцлари билан богла- 
нувчи нарса билан доимо тулиб ва 
бойиб боради. Бу алоцада доимо 
фикрларнинг алмашиниб туриши со- 
днр булади: бир томондан, бировлар- 
нинг фикрлари тушунилиб ва узлаш- 
тириб олинади, иккинчи томондан 
эса, киши уз фикрларини ифодалаб, 
из^ор этади. Шу муносабат билан бн- 
ровнинг нутцини идрок этиш ва ту- 
шунишдан «борат пассив (сенсор) Н. 
билан уз фикрлари, ^ис-туйгулари ва 
нстакларини нз^ор этишдан иборат 
актив (мотор) Н. фарц цилиб цара- 
лади. Сузловчн билан тннгловчи ур- 
тасида ажратилган нарса пснхологик 
жн^атдан Н. нинг «чки структураснда 
бир бутунга бирлашган булади: ки­
ши сузлаётиб эшитади ва тушунади, 
эшита ва тушунаётиб сузлайди. Фи- 
зиологнк жи^атдан бу " нарса шу 
билан изо^ланаднки, нутц-^аракат- 
лантирнш ва эшитиш анализатори- 
нинг ишида бирлик, улар уртасида 
алоцадорлик (Сигнал системалари) 
мавжуддир. Н. нинг асосий турлари: 
огзаки, яъни сузланадиган ва эшити- 
ладнган Н. ^амда ёзма Н. дир. Езма 
нутц инсоннят тарихида огзаки нутц- 
дан анча кейин пайдо булган ва уз 
тараэдиётида пиктографиядан (фикр- 
ии шартли схематик расмлар билан 
из^ор этишдан) тортиб то зрзирги за- 
мон фонетик ёзувига цадар бир цанча 
босцичларни боснб утган. Н. нинг 
махсус тури ички Н. дан иборат бу­
либ, бу Н. нутц товушларннинг яши- 
рин артикуляцияси билан характерла- 
нади. Н. психологиянинг урганиш 
мавзуиднр, психология ннсоннинг ин­
дивидуал ривожланиши жараённда 
тнлни узлаштирнш, Н. нинг шаклла­
ниш процессларини, унинг таъснр 
этиш, «дрок цилиш, тушуниш ва ай- 
тиш шартларинн тадциц цилади.

НЬЮТОН Исаак (1643—1727)— 
инглиз физигн, классик механикани 
яратувчи, бутун олам тортилиш цо- 
нунини ифодалаб берган ва фалса- 
фий фикрнинг ривожига катта таъснр 
курсатган мутафаккир. 1669 йилда 
Кембридж ун-тетининг профессор« 
булди. 1703 йилдан Дироллик жамия-



HbkÁ'ofi 350 Ньяя

тининг президент Н. нинг асосий 
асарн «Натурал философиянинг мате­
матик ' ас6слари»да (1687) ^аракат- 
нинг уч цонуни (инерция цонуни, куч 
ва тезЛанишнинг пропорционаллигн 
цонуни, таъснр ва царши таъснрнннг 
тенглиги цонунн)‘баён этнлган; бу 
цбнунлардан 1 классик механика ва 
классик физиканинг фундЬментини 
ташкил этувчи куп сонлн натижалар 
чицарилмоцда: «Асослар»да 'моддии 
жисмларга' эмас, балки буш фазога 
иисбат бернлгаи абсолют ^аракат, аб­
солют фазо ва абсолют вацт тушун- 
чалари асослаб бернлади. Худди шу 
асарида Н. жисмларнинг массасига 
пропорциоиал булган ва масофа квад- 
ратига тескари пропорционал булган 
жисмларнинг узаро тортнлишндаи 
планеталар ^аракатшшнг Кеплер 
аницлаган цоиунларнни чицарган. Бу- 
туи олам тортилиш цонунн цусш сис- 
темаси ^ацндаги гелеоцеитрик тасав- 
вурни тугаллабгнна цолмасдан, балки 
шу билан бнрга бутун коинотда соднр 
булаётгап купдан-куп процессларга, 
шу жумладан физнкавий ва химиявий 
процессларга э̂ ам илмин асос бернб, 
оламнинг ягона физик картинасининг 
асосн булиб цолдн. Бнроц ньютонча 
тортилиш назарияси эътирозларга уч* 
ради, чуики у бнр жпсмшшг нккинчи 
жисмга таъсир курсатншшш (таъснр 
курсатганда ^ам ла^зада таъсир кур- 
сатишини) мумккн деб ^исобларди ва 
лскии бу таъсирни келтнрувчп оралиц 
моддии му^птни ^исобга олмас эдн. 
«Оптика»да Н. ёруглнк синиши ч о т - 
да турли раиглариинг нурларига бу* 
лниишиии курсатди, ёруглнкшшг кор- 
пускуляр назарияснни ало.^ида зарра- 
лардаи иборат ёруглнк ^ацидаги 
тасавсурии илгарп сурдн. Матсмати- 
када Н. «флюксиялар методи»нн 
яратдн, бу метод худди уша даврда 
Лейбниц томонидаи кашф этилган 
дифференцнялаш ва нитеграциялаш 
методларн билан асосан тугрн келади, 
II. чексиз кичик мицдорлар анализи- 
11Н бошлаб бердн. Уз фалсафии ца- 
рашларнга кура, Н. объектив реал- 
ликпн ва оламии бплнш мумкинлигн- 
1И1 эътнроф цилнш позицияларнда 
турарди. Н. системасида инерция ва

тортилиш осмон жисмлари • эллиптик 
^аракатларининг битмас-туганмас 
такрорланншнни нзоцлаб беради, ле- 
кин Н. «бнрничн турткимш худога 
ннсбат берарди. Н. нинг теологик ца- 
рашлари ва цизицишлари, шунингдек 
унинг таевнрланувчи цодисалариниг 
ичкн сабабларини анализ цилишнн 
узйга хос равншда истамаслнги («ги- 
потезалар цилмайман» — hypothesis 
non fingo — деган сузлар 18-аср фа- 
нидаги эмпиризмнинг шиори булиб 
цолди) унинг табпатни бир цнмматлн 
ва а ниц изо^лаш снстемаснга Европа- 
да матерналнетик фикрнинг ривожн- 
га катта таъсир курсатишга халацит 
бермади.

НЬЯЯ — цадимги ^иид философия- 
синииг ортодоксал системаларидан 
бири. Н. таълимотнда логика ва гно­
сеология айницеа катта роль унна- 
ган. Н. нинг пайдо булиши цадимги 
афсонавни донншманд Готама номк 
билан боглицдир. Ньяя-сутралар 
2- аерда ёзиб олингаи. Н. таълнмоти- 
га кура, атомлардаи иборат моддии 
коинот мавжуд булиб, бу атомлар- 
нинг бирга цушилнши барча предмет* 
ларни ташкил этади. Бундан ташцари, 
бе^исоб даражада куп ру^лар мав­
жуд булиб, улар эркии ^олатда ^ам, 
моддии атомлар билан боглиц ^олат- 
да >̂ ам булишлари мумкии. Тартибга 
солувчп олий ру>;нн ибтидо булган 
худо Ишвара ру^ларии ва атомларни 
яратувчи, нжод этувчи эмасдир, лекии 
у атомларнннг бирга цушилншшш 
яратади ва р>дларнинг атомлар бн- 
лаи алоцасинн ёки ру^ларнинг атом- 
лардан холи булишнни вужудга кел- 
тнради. Н. да >^ннднстонда биринчи 
марта силлогизм назарияси ишлаб чн* 
цилгаи, бу назария цадимгп грек сил­
логизм иазариясндан шу билаи фарц 
цилгаики, у беш цисм— асос, пебот, 
далнл, исботни татбиц этнш ва хуло- 
садан иборат булган. Н. бнлишнииг 
турт усулини: сезгилар, хулоса, ана- 
логняни ^амда бошца одамлар ва ки- 
тобларшшг гуво.ушгннн эътироф эта­
ди. Н. да шуниигдек билимнниг 
асосий категорияларнин (падартх) 
туркумлаш ва билиш йуналтирилгаи 
объектларни туркумлаш ^ам муфассал
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♦ишлаб чицнлганлН/-шшг равнацн ПЛ1Г 
урта асрга борнб тацалади. .

НЭЖОН Ж ак Андре (1738— 
1810)— француз материалист филосо- 
фп-ва. атеист», католик, черковига 
царши курашчи. Н. нннг дунёцараши 
Дидронинг бевоснта таъсирн остида 
таркиб топди, у билаи Н. 1756 иилда 
танишган эди. Дидро уни «Энцикло­
педия» ишига жалб этди (Энциклопе- 
дистлар). Кеиинчалик Н. унинг ре- 
дакторларидаи бири булиб цолди. 
Билиш иазариясида Н. матерналистик 
сенсуализмга амал циларди. 1768 пил-

да пу . •'«Жангчи-фшгоеоф» --(«Худосиз- 
солдат») асаршш эълон *цилиб, унда 
^амма динлар сохта эканлигинп, цур- 
цув . ,\нс-туигуснга , асосланганлнппш 
нсбот цилди. Дин фацат . цулларни 
цурцитиш учуй унлаб чицарилган. Н. 
Гольбахнинг «Табиат . снстемаси»ии 
та^рир.цилишда цатиашди ва у билаи 
биргаликда «Чунтак нло^иёти» луга- 
тиии ёзди; бу лугатда дин жуда нук- 
тадонлик билан таицнд цилинган. И. 
умрннинг. охиргн Гшлларшш 'Дидро­
нинг асарлар тупламинп нашр этишга 
баптшлади.



ОБЪЕКТ — ц. Субъект ва объект.
ОБЪЕКТИВ — объектга оид ёки 

объект белгилайдиган нарса. Реал 
объектларга татбицан бу тушунча 
предметлар, хоссалар ва муносабат- 
лар субъектдан ташцарида ва унга 
боглиц булмагаи з^олда мавжуддир, 
деган маъноии билдиради. Тасаввур- 
ларга, тушунчаларга ёки муз^окама- 
ларга татбицан у билимнмизнинг ман- 
баиии, унинг моддий асосини курсата- 
ди. Субъектив диалектика объектив 
диалектикани акс эттиради. Материа- 
листик билиш назариясишшг асоси — 
объектив щци̂ атни эътироф цилиш- 
дан иборат. Идея ёки назариянинг 
объектив циммати борлигини исбот- 
лашга предметни амалий эгаллаш ёки 
воцеликнн идея ёки назарияга муво- 
фиц узгартиш процессида уларни со- 
лиштириб куриш билан эришилади.

ОБЪЕКТИВИЗД! — бу бир концеп­
ция булиб, у илмий билиш тадцицот- 
ни танцндий ба^олашлар ва партия- 
вий хулосалар даражасига етказа ол- 
майдн. деб даъво цилади ва унга 
бундай ишлардан сацланншни тавсия 
этади. О. «ацлий тафаккур» доираси- 
ип чегаралаб, гаири илмий идеология- 
ши!г «субъектив», «иррационал» проб- 
лемаларини деб, асосий социал, 
дунёкараш проблемаларидан воз ке- 
чади. Шунинг учун з̂ ам О. з^амиша 
субъективизмдан уз цушимчасини то* 
пади ва уни з^амма вацт назарда ту- 
тади. Фаннинг узини О. у ишлаб чи- 
цаётган *мацсадлар учун ярамайдиган 
восита деб эълон цилади. Тарихда 
О. кишилар, социал группалар, синф- 
лариинг узларининг фаолияти, шу 
фаолият цоиунлари асосида юзага 
келтирилаетгаи процессии курмайди. 
Марксизм дунёцарашнинг «бетараф- 
лиги» мумкин эмаслигини курсатди ва 
О. ни хам, субъективизмии з̂ ам даф 
цила билди. «Марксист объективист- 
дан изчилроц булиб, уз объективиз- 
мини чуцурроц, тулароц амалга оши- 
ради» (В. И. Ленин), бунииг учун у 
илмий, объектив партиявийлик дара* 
жасига кутарилади.

ОБЪЕКТИВ ИДЕАЛ ИЗМ — идеа- 
лизмнинг асосий куринишларидан би- 
ри. О. и. ру^нинг бирламчилигини ва 
материянинг иккиламчи, з^осилалигнии 
эътироф цилар экан, субъектив идеа- 
лизмдан фарцли равишда, шахсий, 
инсоний онгни эмас, балки цандайдир 
объектив, нариги дунёга хос онгни, 
«абсолют руз^», «оламий ацл» ва 

к. ларни мавжудотнинг бош асоси 
деб з^исоблайди. «Абсолют рузр>, асли- 
да, материядан ажратилган ва унга 
царама-царши цилнб цуйилган абсо- 
лютлаштирилган тушунчадан бошца 
нарса эмасдир. О. и. тушунчани мод- 
дин предметларга нисбатан цандай- 
днр бирламчн нарса деб цараб, шу 
билан улар уртасидаги з^ациций му- 
носабатларни мистификациялаштира-. 
ди. Чунончи, Платон цам умумий ту- 
шунчаларни «ндеялар олами»да азал- 
дан мавжуд деб, моддий предметлар- 
ни эса мазкур идеяларнннг суннк 
йилтирашларн, соялари деб з^исоб- 
ларди. Умумийликни (идеяларни) 
айримлнкдаи (нарсалардан) ажратнб, 
биринчисини абсолютлаштириш,
К. Маркс сузлари билан айтганда, О. 
и. пинг . «сафсатабозлик назарияси- 
пинг сиридир» О. и. пинг рационал 
билишнинг айрим томонларини абсо- 
лютлаштирувчи курпнишидан (Пла­
тон, Гегель) ташцари, яна шундай ку- 
риниши з̂ ам борки, у «Fafipii ацлий 
идеявийлик»ни бош асос деб билади 
(Шопенгауэр, Э. Гартман). О. и. нинг 
бу куриииши буржуа философияси- 
нинг тушкунлик даври учуй характер- 
лндир, чунки бу даврда унда' ирра- 
ционалистик оцимлар аиннцса кучая- 
ди. ^озиргн замон буржуа, филосо- 
фиясида О. и. неотомизмt персонализм 
ва б. мактаблардан иборатдир. О. и. 
одатда, теология билан цушилиб кет- 
моцда ва диннинг узига хос фалсафий 
асоси булиб цолмоцда.

ОБЪЕКТИВ ИДЕЯ — идеализмда 
энг олий жинсий тушунча булиб, бу 
тушунча объектив реалликка эгагина 
булиб цолмасдан, бёлки диссий бор- ' 
лицни з̂ ам белгилаб беради. Жинсий
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тушунча объектив реалликка цандай 
муносабатда булишига цараб цуйида- 
ги назариялар бир-биридан фарц ци- 
либ царалади: 1) О. и. нинг дуалис- 
тик назарияси; бу назарня нарсалар- 
нинг мо^иятн ^ацида миссий борлиц- 
ца цеч цандай алоцаси • булмаган 
идеявий борлиц деб таълим берувчи 
мегара мактабида энг изчнл ифода- 
лангаи. 2) О. и. нинг моиистик наза- 
рияси, бу назария нарсалариииг идея- 
ларга «тацлиди», идеяларнинг нарса- 
ларда «дозирлиги» каби тушунчалар- 
да фойдаланади ва идеявий олам- 
нииг миссий оламга ^ал цнлувчи 
таъсириии таъкидлаб курсатади. Бир 
формада бу монизм (Платон) айни 
идеявий оламнинг реалликка муста- 
цнл суратда таъсир курсатиши ^аци- 
да сузлайди. Иккинчи формада (Ге­
гель) бундай монизм идеялар ва 
нарсаларнинг фарцини умуман инкор 
этади ва унда объектив нарсалар ри- 
вожланган ^олатдаги мантиций кате- 
гориялар тарзида фикр килннади;
3) эманацион назария (Стоиклар, 
Неоплатонизм), бу назария бош мод- 
данииг (стоикларда бош олов, неопла- 
тончиларда бош ягона) объектив-идея - 
вий бош принцип ёрдами билан пайдо 
булиб, шаклланадиган бутун ^иссий 
оламга оциб ёйилиши ^ацида таълим 
беради. Диалектик материализм идея­
вий принципнинг бирламчилигини нн- 
кор этади. Идея материянинг инъико- 
сидир, яъни объектив мазмунга эга- 
дир. Шунинг учуй нжтимоий онгнииг 
турли формаларида цайд этилган ва 
уларнинг мазмуни маъносида ^амда 
индивиднинг онгига нисбатан объек­
тив булган идеяларнинг реал мав- 
жудлиги ^ацида сузлаш мумкин. Л е­
нин бу ^олда цам О. и. моддий 
воцеликнинг субъектив инъикосидир, 
тугри, шуниси ^ам борки, у худди 
моддий воцеликнинг узига уни уз- 
гартиш ва ривожлантирнш мацсадида 
актив таъсир цилиб турадн.

ОБЪЕКТИВ РЕАЛЛИК — умуман 
^амма формалари ва куринишлари 
билан бутун моддий олам. Асосий 
гносеологии масала нуцтаи назаридан 
О. р. деганда ннсон онгига боглнц 
булмаган ва уига нисбатан бирламчи
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булган мавжудот тушунилади. «О. р.» 
тушунчаси ннсбийдир. Индивидга нис- 
батаи бу унинг онгидан ташцарида 
мавжуд булган ва у акс эттирадигаи 
нарсаларнинг ^аммасндир. Ленин 
индивиднинг узи уз онги билан бошца 
кишиларга нисбатан О. р. булади. 
Оламга индивидуал царашни назар- 
дан социт цилган ^олда, О. р. умуман 
реаллик билан мос булиб тушади. 
дейиш мумкин. Бу реаллик эса турли 
моддий объектларни, уларнинг хосса- 
ларини, макон, замонни, ^аракатни, 
цонунларни, турли ижтимоий ^одиса- 
ларни — ишлаб чицариш муносабат- 
лари, давлат, маданият ва ш. к. лар- 
ни уз ичига олади. Аммо бундай, 
О. р. тушунчаси материя тушунчасига 
царама-царши булиб туради, деб ху- 
лоса чицариш ярамайди. Агар матс- 
риянн унинг хилма-хил хоссаларн ва 
куриииш формаларидан (буларсиз 
материя мавжуд булолмайди) ажра- 
тиб ташланса, шундай тасаввур пай- 
до булиши мумкин. ^аракат, макон, 
замон, ^аёт ва д . к.—буларнинг ^ам- 
маси материянинг мураккаблнк дара- 
жасн жи^атидан цар хил турларининг 
хоссалари ёки хоссаларининг ва уз- 
аро таъсирларннинг куринишларидир, 
ана шуларнинг цаммаси жам булиб 
бутун оламни ёки бутун О. р. ни таш- 
кил этади. (Борлиц).

ОБЪЕКТИВ *АКИКАТ—бу иисон 
билимларининг шундай мазмунидир- 
ки, бу мазмун субъектнииг иродаси 
ва истакларига боглиц эмасдир. >̂ а- 
цицат кишиларнинг иродаси ва хо^и- 
шига цараб тузилмайди, балки акс 
эттнриладиган объектнинг мазмунн 
билан белгиланади, бу эса унинг объ- 
ективлигини юзага келтиради. О. 
^ацидаги таълимот субъектив идеа- 
листик йусиндаги ^ар хил ^ацицат 
концепцияларига царши царатилган: 
дир, бу концепцияларга кура ^ацн- 
цатни иисон узбошимчалик билан ту- 
зар эмиш, у кишилар уртасидаги бн- 
тимларнинг натижаси эмиш. ^аци- 
цатнн бундай тушуниш илмга хилоф- 
днр ва реакцнон тушунчадир, чунки 
у дар хил бидъат-хурофотларни, ди: 
ний эътнцодларни ва шу кабиларни, 
одамларнинг куичилиги уларга амал
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^нлиши сабабли, хацицат, деб цараш- 
га нмкон беради. дознрги замон бур­
жуа философияси, одатда, дацйцат- 
шшг объективлнгига царши чицмоцда, 
бу. эса илмнй билимнн субъективлаш- 
тиришга ва шу билан фанни бебурд 
цилишга ва обрусизлантнришга олнб 
бормоцда. Чунончи, прагматизм агар 
*аётда фоидаси тегадиган булса дар 
кандай цоидани дацицат днсоблаб ца- 
бул цнла беради; неопозитивизм ма­
тематик ва мантиций дацицатларни 
конвенциялар деб эълон цнладн. 
(Конвенционализм) ва д. к.

ОГАРЕВ Николаи Платонович 
(1813—77) — рус революциоиер-демо- 
кратн, философ, публицист ва шоир. 
Герцен билаи бирга чоризм ва крепо- 
стпой дуцуцца царши, православие, 
самодержавие ва расмий халцчиллик 
рсакцион идеологиясига царши, по- 
мсшчик буржуа либерализмига царши 
чицди. О. нинг Герцен билан ёшлик 
чоглариданоц бошлангап гоявий 
дустлнги умрииииг охиригача давом 
этди. Москва ун-тетида булга ил арида 
Герцен ва О. махфнй тугарак туздн- 
лар, тугарак аъзоларн сиеснй, шу 
жумладан социалистик адабиётларнн 
дам уцнрднлар. 1834 йилда О., Гер­
цен ва тугаракнинг бошца аъзоларн 
цамоцца олниднлар, 9 ой цамоцда 
стгандаи кейин сургун цилиндилар, 
Герцен — Вяткага, Огарев — Пензага. 
1850 йилда О. нккинчн марта цамоц- 
ца олинди, 1856 йилда чет элга чицнб 
кетдн ва унда Герцен билаи бирга 
«Полярная звезда», «Колоколу, «Об­
щее вече», «Рус яширин адабиёти»нн 
лашр этди. О. ва Герцен рус дедцон 
утопик соцнализмининг, народниклик- 
нинг отаснднрлар. О. билан Герцен- 
иннг жамоа социализми назарияси 
ломешчик ер эгалигнни тамомнла йуц 
цплншга, помешчиклар докимиятшш 
тамомнла агдариб ташлашга интил- 
ган дедцонлар оммаси революцнон 
талабларининг ифодасн булди. О. 
СО- йиллардаги «Земля и воля» («Ер 
ва эрк») революцнон яширин ташки- 
лотииинг тузувчнлардан бирн эди, бу 
ташкнлотнннг гояларини у «Халц^а 
нима керак» деган мацоласида .(1861) 
ва бошца асарларида баён Хнлган

эди. 1840 йилгача/О. идеалнстнк по- 
зицняларда' турдй.’ 19- асрдаги табии- 
ёт нлми ютуцлари билан, француз 
материализм!! философияси ва айниц- 
са Феиербахнинг «Христианликнинг 
модияти» билан * танншиш унга фал- 
сафнй материализм ва атеизм пози- 
цияларида туришга ’ ёрдам берди. 
Гарчи О. антропологизмга тан бер- 
гаи булса-да, .Фейербах философнясн- 
нинг мушо^ндачилик характерн уии 
цаиоатлантирмас: эди. У Герцен бн­
лан бирга Гегель философняснни, ай- 
ницса уиинг диалектикаснии танци- 
дий равншда цайта ншлаб чнцадн ва 
цайтадан фикр килади, уидаи рево­
люцнон хулосалар чицаради ва Рос- 
сияда революциянн асослаш учуй ун- 
даи фойдаланади. О. онгнинг келиб 
чнциши ва ривожланиши, абсолют ва 
нпсбпй дацицатнииг узаро муносаба- 
ти масалаларн. юзасидан, табнат ва 
жа.мнятнинг ривожланнш процесси- 
даги знддиягларнинг проблемалари 
юзасидан бир цаича чуцур фикрлар 
айтган. О. матерналистнк эстетика 
прннципларини ншлаб чицди, санъат- 
нинг нжтимоий ролинн ва халцчилли- 
гини таъкндлаб курсатди, унинг юк- 
сак гоявнйлпгн учун курашдн, шу 
билан бирга «соф санъат» ндеалис- 
тнк назарнясппи цатъиян рад цилди. 
О. рус социал демократиясниинг ут- 
мишдошларидан бирн эди. Асарларн: 
«Рус масалаларн» (1856—58), «Яна 
дедцонларни озод цнлнш тугрисида»
(1858), «Саиъаткорнинг хотнрасн»
(1859), «Баъзи масалаларни тозалаш» 
(1862—64), «Умумнй масала дацида 
хусусий мактублар» (1866—67) 
ва б.

ОДАТ — муайяи вазиятларда кншн- 
лар хаттн-даракатинннг такрорланиб 
турадиган, урганнш булиб долган 
усуллари. О. га меднатда даммага 
раем булгаи усуллар, муайян жамн- 
ятда турмушда. ва ойладк кишилар 
узаро муносабатларининг таомул бу- 
либ долган формаларн/;: дипломатик 
ва дннйй. маросимлар дамда цабнла, 
синф, ’ халцнинг ало^ида ^хусуснятла- 
ри!1!1 акс этггцраднган'ва‘такрорланиб 
турадиган бошца , г йшлар к11ради. О. 
да жамият1П111Г :хулг{-Ытв6ри 1 дам уз



Оила -355

. зу^уротини топади. О. /гарихаи шакл- 
ланади. О, ларнинг келиб чнцйши ва 
хапактерига \халц .тарихининг, х^жа-

* лик даётинниг ;ало\йда хусусиятлари,
4табиии-ицлим щароитлари, кншилар- 
нинг ижтимоий а^воли, .диннй дараш- 

. лар ва б. таъсир,курсатади. О. иж­
тимоий расм-русум; кучига эга булиб,

. кишйларнннг даттн-харакатнга таъ­
сир ^казиб  ̂ урадй. Шунйнг учун *ам 

. О. ахлоцйи батога мансубдир. Ут- 
мишда юзага келган О. ларнннг з(ам- 
маси з̂ ам прогрессив эмасдир, Мае., 
социалистик жамиятга умри тугаган 

чО. ларга царшн кураш ва янгн, про­
грессив О. ларни ёйиш лозйм бул- 
моцда.

ОИЛА — жапиятнинг ячейкаси 
' (кичик социал группаси)', шахеий 
турмуш уюшмасшшнг энг муз^им фор- 

/маси, бу форма эр-хотинлик иттифо- 
1̂ ига ва царнндошлик алоцаларнга, 
яъни бнр жойда. нстнцомат цилиб, 
умумнн хужалнк юргизадиган эр ва 
хотин, ота-она ва болалар, ака-ука ва 

'опа-сингиллар ва бошца царнндош- 
лар уртасидаги муносабатларга асос- 
ланадн. О. нинг з^аётн моддий (биоло­
гик, хужалик) ва маънавий (ахлоцнй, 
*УКУКИ". психологик) процссслар би- 
лан характёрланади. О.— тарнхнй ка- 

;тегориядир. Унииг формалари ва 
фуикцияларн ; мавжуд ишлаб чнца- 
риш муносабатларннинг, умуман нж- 

!тимонй муносабатларнииг характери- 
т а ,  шуштгдек жамият маданий та- 
рацциётининг. даражасига боглиц.

. Кайтарма алоца тартнбида О. жами­
ят з^аётнга таъсир курсатади (бола 
Чупни, уй-рузгорда мез^нат цилиш, уз 
аъзоларининг жисмоний, маънавий ва 
ахлоций-эстетик камолотига таъсир 
курсатиш). О.нннг келиб чицнши ^а- 
ли батамом /ойдннлаштнрилган эмас. 
Мутахассисларнйнг аксарияти идти- 
доий жамда тузумининг аввалида 
дартибенз  ̂ жинснй алоцалар дукм 
сурган ва у вацтда О. дали  булмаган, 

..бу алоцалар урййни группавий нико* 
эгаллаган, сунгра ,эса мазкур жамият 
р .  синйнг асосшг фор маси ейфатида- 

укуфт О.'иайдо булган; деб здособлаш- 
да давом этмоцдалар. Я.иги тадцицот: 
лар .бир дан^а/6ш!мларни энг .аввал

.. .Оила

бошдан жуфт оила мавжуд ,эди, бу 
оила эр ва хотйн урупг базаепда 
(Оталик даври, Оналик даври) яша- 
ган ва цариндошликни ота тОмондап 
цам, она томондан з̂ ам з^нсоблаб бор- 
гай, деган хулосага олнб келди. Ж а- 
моа ва урутинг ривожланиши ва бу- 
знлиши жуфт О. нинг аввалида каг- 
такон ота (патриархал) О. сига, 
кейнн эса мопогамияга (якка ннко^- 
ликка) асосланган кнчнкроц ота О. 
сига дам  айланишшш белгилагаи. 

‘Моногамиянинг царор топиши била и 
аеллар эркаклар томонидан асоратга 
солцнган. Аёл аста-секин уз эри — ху- 
жайининннг мулкига, цулига айлана 
боради. Бойлик орттириш ва уни цо- 
нуний . ворисларга . бериш О. нинг 
асосий мацеади булиб цолади. Бур­
жуа жамиятида оилавий алоцалар- 
нинг'характерн куп Ж1цатдан хусусин 
мулкка боглнцдир. Бунда дупол мод­
дий манфаат, нико^нииг. моддий жи- 
^¡атдан фойдалнлигн гоят катта роль 

.^йнайди. 1^онуилаштирплган фо^иша- 
лик нико^га цушимча булиб цолади. 

‘Фацат ме^наткашлар орасида бунда» 
! бузуцликлардан холи булган, севгнга, 
дустликка ва бир-бирнга ишонншга 
асосланаднган нико^онла муносабат- 

,лари вужудга келди ва рнвожланди. 
Бу нарса аёлларни ишлаб чнцариш 

.со^асига ва ижтимонй фаолиятга 
кенг тортиш билан боглицдир. Социа- 
лизмнинг галабаси ижтнмоий даёт- 
нинг ^амма со^аларнда ва шу жум- 
ладан О. да эркак билан аёлнинг 
тенглиги учун кенг имконнят очиб 
берди, Севги, бир-бирнии ^урмат ки- 
лиш, болалар тарбияснга гамхурлйк 

!цнлиш — социалистик жамиятда О. 
'нинг энг муз^им ахлоцнй прннципла- 
*ридир. Коммунистик цурилиш жарас- 
нида, ме^наткашларнинг моддий фа- 
ровонлиги уснб ва . жамият з^аётида 
коммунистик ахлоц нормалари мус- 
таз^камланган сари, оилавий муноса- 
'батлар дам такомиллашиб бормоцда. 
Мае., О. даги з^уцуций муносабатлар 
уларга булган .социал зарурнятлар 
йуцола борган сари бардам топадн; 
хужалик-истеъмолчилик муносабат- 
ларинииг аз^амияти з а̂м аста*секпи 
камаядн; /ахлоцстй, эстетик *ва психо­
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логик муносабатлар биринчи Уринга* 
сурилади ва бу муносабатлар эркак 

.ва аёл шахсининг уйгун ривожлани- 
шнга мувофиц такомиллашиб борадн. 
Коммунизм даврида оила муста^кам- 
ланади, «оилавий муносабатлар мод- 
днй тамаълардан узил-кесил тозала- 
пади», юксак покликка ва муста^кам- 
ликка эришади (КПСС Програм­
м ам ).

«ОИЛА, ХУСУСИЙ МУЛК ВА 
ДАВЛАТНИНГ КЕЛИБ ЧИЦИ-
ШИ»— Ф. Энгельснинг 1884 йилда 
ёзган асари. Энгельс Морганнинг 
«Кадимги жамият» китобидапи мате­
риала ^амда фаннинг бошца маълу- 

'мотларига суянган ^олда уз асарида 
ибтидоий жамоа тузумининг асосий 
белгиларини тадцнц этади. У жами- 
ятнннг ицтпсодий тарацциёти билан 
боглиц ^олда нико^ ва оила форма- 
ларшшнг узгариб боришшш кузата- 
ди, уругдошлик тузумининг бузили- 
шшш (уч халц: греклар, римликлар 
ва германлар мисолида) ва унинг 
ицтисодий сабабларшш анализ цила- 
ди, Энгельс сунгра ме^иат унумдор- 
лигининг уснши ва ме̂ нат тацсимоти 
айирбошлашнинг, хусусий мулкнииг 
пайдо булишнга, уругдошлик тузуми- 
шшг смирилишига ва синфларнинг 
ташкил топишига олиб келганлигини 
курсатади. Сиифий зиддиятлариинг 
пайдо булнши ^укмрон синфиинг 
манфаатлариии ,\нмоя цилиш цуроли 
сифатида давлатии вужудга келтнр- 
ди. Энгельс уз китобида цуйидагн ху- 
лосаларга келади: 1) хусусий мулк, 
сннфлар ва давлат ^амиша мавжуд 
булмаган, улар нцтисодий тарацциёт- 
нинг муайян босцичида пайдо булган;
2) эксплуататор сннфлар цулида дав­
лат хамма вацт фацат зурлик цилиш 
ва кеиг ме^наткаш халц оммасини 
эзиш цуролндир; 3) сиифлар утмиш- 
да цаидай муцаррар равишда пайдо 
булган булсалар, худди шундай му- 
царрар йуц буладилар. Синфлар йуц 
булгач, давлат ^ам муцаррар равиш­
да йуц булади. Энгельснинг китоби— 
жамнят ^ацидаги марксизм таълимо- 
тига цушилган му^им ^иссадир ва у 
^озлрги-вацтгача тарихий материа-

лизмни урганиш учун цулланма бу- 
либ келмоцда.

ОЛАМНИНГ ФИЗИК МАНЗАРА­
СИ — бу термин табиат ^ацида (баъ- 
зан торроц маъиода — анорганик 
олам ^ацида) баъзи умумий физик 
принциплардан келиб чицадиган та- 
саввурни билдиради.. Антик атомис­
тика, Декарт физикаси, Ньютон сис­
темам аиа шу маънода О. ф. м. эди.
17—18-асрларда О. ф. м. ни тузиш 
йулидаги барча уринишлар табиат- 
нинг мураккаб ^одисаларини модда 
дискрет цнсмларининг оддий механик 
урин алмаштиришига нисбат бериш 
мумкинлигн гоясн билан характерла- 
нарди. 19- асрда табииёт нлмнда ^ара- 
катнинг мураккаб, оддийроц форма- 
ларга нисбат бсриб булмайдиган фор- 
маларншшг узига хос цонуниятлари 
^ацидаги тасаввур царор топди. Бу 
тасаввур Энгельснинг «Табиат диа- 
лектикаси»да энг чуцур ва умумий 
тарзда баён цилинган эди. 19-аср О. 
ф. м. ^аракат формаларининг иерар- 
хиясига (погоналарига) ва уларнинг 
узаро бир-бирига утишларига асос- 
ланган, бинобарин, аиа шу маънода 
энергиядинг сацланиш ва бир ^олат- 
дан иккинчи ^олатга утиш гоясн— 
энг умумий физик принципднр. 20- 
асрда ньютонча механика цонунлари 
эндиликда энг умумий цонунлар ро- 
лини уйиай олмас эди. Бу ролга элек­
тромагнит ^одисаларнинг цонунларн 
даъвогар булиб чиццан эди, лекин 
оламнинг электромагнит манзараси 
физик ^одисаларнннг бутун мажмуи- 
нн цамраб ололмас эди. Иккинчи то- 
мондан, электромагнит майдонлар 
гравитацион майдонларни тасвирлов- 
чи умумий нисбият назарияси'поира- 
снга ciiFMac эди. 20- асрнинг иккиичи 
чорагида Эйнштейн ва бошца физик- 
ларнинг ягона майдон назарияси 
тузиш йулидаги уринишлари янги ва 
бир бутун О. ф. м. ни яратишга олиб 
келмади. «Элементар» зарралар ва 
уларнинг бир .ухлатдан иккинчи ^о- 
латга айланишлари назарияси шун­
дай манзаранинг асоси булиши мум- 
кинки, унинг тахминнй тар^лари до* 
знр физикада куринмоцда. Шундай 
цилиб, фаннинг рнвожланиши диа-
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лектнк материализм рояларини тао  
днцламоцда, диалектик материализм, 
Ленин сузлари билан айтганда, «.\а- 
ракат цилувчи материядан иборат 
булган олам электромагнит бир май- 
зара, ёинкн бециёс даражада мурак­
каб булган бошца бир манзара эмас, 
балки «албатта «механик» манзара» 
деб даъво цилмайди (18-т., 333-бет).

ОККАЗИОНАЛИЗМ (лат. осса- 
sio — тасодиф)— 17- асрдагн диний- 
идеалистик доктрина булиб (Корде- 
муа, Гейлинкс), бу доктрина жон 
билан таннинг узаро таъсирини изо^- 
лаб булмаслигини (Декартнинг дуа- 
лизми муцаррар суратда шунга олиб 
келадн) худонинг бевоснта аралашу- 
вн билан бартараф цнлишга урннар- 
дн. Француз спиритуалиста Маль- 
бранш О. ни з а̂р цандаи сабабли бор- 
ланиш умуман худонинг иши эканли- 
гинн эътироф цплиш даражаснга ет- 
казди.

ОККАМ Уильям (тах. 1300—49) — 
урта аср инглиз теологи ва схоласт 
фнлософн, Оксфорд ва Париж ун-тет- 
ларининг муаллими, номинализмнинг ■ 
энг Лирик намояндасн. Папанинг ка­
толик черковини жа^онга ^укмрон 
цилиш даъволарнга царши курашда 
дунёвий феодалларнинг идеологи. 
Дунс Скотт билан бир цаторда то- 
мизмга схоластик оппозиция лидер- 
ларидан бпри. О. нинг даъвосига ку- 

: ра, худонинг борлиринн ва бошца 
дннии ацндаларни ацл ёрдами билан 
нсбот цнлиб булмайди, улар фацат- 
гина эътицодга асосланган (Иккиёц- 
лама хащщат). Философия ^ам, уз 
навбатида, теологиядан халос булмо- 
FH лозим. Даэфнликда аибланган О. 
цамоцдан цочиб Баварияга кетди.

ОККУЛЬТИЗМ (лат. occultus — 
сирли, пшцон)— бу термин шундай 
таълнмотларнн билдирадики, бу таъ- 

' лимотлар дунёда илмий тадцицотга 
муяссар булмайдиган Fafipti табиий 
феноменлар ва кучлар борлигини 

' эътироф цилади ва улар билан узаро 
таъснр курсатншнинг «амалий» усул- 

^ ‘ларини (магия; спиритизм) ншлаб чи- 
? 'хадн. 1^адим замоида ва урта аср-
* ларда, табиат ва жамият ^ацнда бош-
* i<á сохта тасаввурлар сингари, О. цам

купинча экономика ва фаннинг паст 
ривожланганлйги натижаси эди (мае., 
биз Р. Бэконда, Луллийда, Пара- 
цельеда ва б. да О. ни учратамиз). 
Кейинчалик О. матерналистик дунё- 
царашга царши кураш воситаларидаи 
бири булиб цолди. Теософия донра- 
сида оккульт идеяларнни Р. Штейнер 
айницеа актив пропаганда цилгап 
эди («Олий оламларни билишга цан- 
дай эришмоц керак», 1909, «Сиршу- 
ноелнк очерклари», 1910 ва б.); у 
«сиршунослнк» аниц, тажрибавнй 
фандир, деб даъво циларди. дацицат- 
да эса, О., гарчи узининг баъзи цои- 
даларинн табииёт илми тилида ифо- 
даласа-да, унда илмийликдан асар 
цам йуц. ^ознрги вацтда куп буржуа 
мамлакатларнда оккультизм адабиё- 
ти нашр этилмоцда.

ОЛАМНИНГ БИРЛИГИ ВА ХИЛ- 
МА-ХИЛЛИГИ. Оламнинг бирлиги 
унинг моддийлигндаднр, у шундан 
ибораткн, оламда мавжуд предмет- 
лар ва ^одисаларнинг ^аммаси дара- 
катдаги материянинг турлича кури- 
нишлари ёкн хоссаларидир. Оламда 
деч нима йуцки, у материянинг кои- 
крет формаси, унинг хоссаси ёки хос- 
саларн ва узаро алоцаларннинг юз 
бериши булмасин. Оламнинг, бирлиги 
додисалар ва предметларнииг узаро 
умумий алоцадорлигида, материянинг 
^амма турларида: .^аракат, макон, за- 
мон, уз-5'зича ривожланиш цобнлияти 
ва б. универсал атрибутлариинг бор- 
лигида, материянинг структур тузили- 
шинннг ^амма даражаларида амал 
цилувчи борлиц умумий диалектик 
цонуниятларинииг мавжудлигпда уз 
ифодасини топади. Лекин оламнинг 
бирлигини унинг туэилишииинг бир 
хнллиги, мавжудотнинг оддийча бе- 
ни^оя такрорланиб туриши ва >;а'мма 
нарсанинг бир хилдаги узига хос 
цонунларга буйсуниши деб тушуннш 
ярамапди. Табиатда сон-саноцси?. куп- 
дан-куп сифат жи^атдан турлича 
структур даражалар мавжудки, бу 
даражалардан ^ар бирида материя 
турлича хоссаларга, тузилишга эга 
булади ва ^аракатнниг турлича узига 
хос цонунларнга буйсуйадк. Догйрги 
вацтда бундай даражаларнинг бир ис*
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часи маълум булиб, улар турлича 
мцссларга мувофиц келади: атом 

^ядролари ва «элементар» зарралар, 
атомлар ва молекулалар, макроскопик 
гкнсмлар, турлича тартиблардагн кос- 
мик системалар. Табиат додисалари- 
нинг мицдор ва сифат хилма-хиллиги 
уларни ишоичли равишда билиш учун 
сигиб булмайдиган тусицдан иборат 
эмасдир. Инсон ацли табиат додиса- 
ларииииг бирлигига, оламда материя 
даракатининг умумий хоссалари ва 
доиуниятларн мавжудлигига асосла- 
ниб, дар бир иидояли додисада бени- 
доялик элементларини, уткинчн доди- 
сада абадийлик элементларини очиб 
бсрмоцда.

ОЛАМНИНГ ГЕЛИОЦЕНТРИК 
ВА ГЕОЦЕНТРИК СИСТЕМАЛА- 
РИ. Оламнинг геоцентрик (грек, 
ge — Ер) системасига кура, Ер дара- 
катсиздир ва коинотнинг марказида 

.туради; К,уёш, Ой, планеталар, юлдуз- 
лар унинг теварагида аиланадн. Ди­
нин царашларга дамда Платон ва 
Аристотель асарларига асосланган бу 
системани дадимги грек олимн Пто­
лемей (эрамизнинг 2 -асрн) тугалла- 
га н эди. Оламнинг гелиоцентрик 
(грек, helios — Kjéui) систмасига ку­
ра, уз уци теварагида айланувчи Ер 
Куёш атрофида анланаднган плане- 
талардан бнридир. Аристарх Самос­
ский, Абу Рай̂ он Беруний, Николай 
Кузанский ва бошцаларда бу систе­
ма фондасини кузлаб айтилган айрим 
фнкрлар бор, лекин бу назариянинг 
дациций ижодчисн Коперникдир. Ко­
перник бу назарияни дар томоилама 
ишлаб математик жидатдан асослаб 

. берди. Кейинчалик Коперник систе­
масига аницлнк киритилди, Дуёш бу­
тун коипот марказида эмас, балки 
фацат цуёш системаси марказида- 
дир. Бу системани асослаб беришда 
Галилей, Кеплер, Ньютон гоят кат- 
та роль уйнадилар. Илгор фаннинг 
гелиоцентрик системанинг галабаси 
учун олиб борган кураши черковнннг 
Ер оламнинг марказида туради, де- 
ган таълимотига путур етказди.

ОЛДСОКРАТЧИЛАР — цаднмгн 
грек философияси бошлангич даври- 
даги (эрамиздан олдннги' 7- аср ва 4-

асрнинг бошлари) бир группа арбоб- 
ларнннг шартли номи. Бу номнинг 
шартли булншинннг сабаби шукн, 
атоцли О. лардан ’К^плари Сократ 
даётидан кейин нш курганлар. Бу 
номдаги ношартли нарса фацат шу- 
ки, О. айрим кишннинг мадсади ва 
вазифаси дацидаги, тафаккурнинг 
борлндца муносабати дацидаги, та­
факкурнинг ймманент диалектикасн 
дацидаги масалани дали уртага цуй- 
маган эдилар ва фацат табиат, кос­
мос дацидаги, диссий-яццол ва объек­
тив реаллик дацидаги таълимот би- 
лангина чеклангаи эдилар. Бу маса- 
лаларнинг даммаси худди стихиялар- 
нинг абадий гнрдобидан иборат мис­
сий космос нуцтаи назаридан дал ци- 
линарди. О. цаторига Фалес, Анакси­
мандр, Анаксимен, Гераклит, апполо- 
ниялик Диоген (эрамиздан олдингн 
5—4-асрлар), Ксенофан, Пифагор, 
Парменид ва унинг элейлик шогнрд- 
лари Эмпедокл, Анаксагор, Левкипп 
ва Демокрит кираднлар. О. даги 
фалсафачиликнинг асосий мавзун — 
космос — одатдаги дисснй стихиялар- 
дан: яъии тупроц, сув, даво, олов 
ва эфирдан таркиб топган булиб, бу 
стнхнялар цуюцлашиш ва сниракла- 
шиш натижасида узаро бнр-бирнга 
утиб туради, деб фикр цнлииардн. 
О. нинг бутун натурфилософияси 
учун стихиялар диалектикаси харак- 
терли булиб, бу диалектика Демо­
крит ва Гераклитда айницса яццол 
ифодалангандир. ^иссин стихиялар 
уюштирувчи ва лекин соф модднй 
принцип билан йугрилган эди (Ге­
раклитда — логос, Эмпедоклда — му- 
даббат ва адоват, атомистларда — 
абадий даракатчан атомлар ва д. к.). 
Марксизм-ленинизм класснклари О. 
нинг мифологияда царши курашга 
асосланган ва илмий философияни 
димоя цилишга царатилгаи стихияли 
материализмига юксак ба^о бергаи 
эдилар.

ОЛИБ ТАШЛАШ (немисча: Aufhe­
b u n g —-бекор цилиш/ йуц цилиш ва 
сацлаш)— Гегель философиясида 
кеиг татбиц этилган: термин. Бу тер-’ 
мин бирон нарсанй айни бир вацтда 
йуц цилиш ва ;сацлаб -цолишшг бил-*
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диради. Гегель «О.г т>термининц абсо­
лют идеянииг даракатини; тавсифлаш 
учун ишлатарди...Бу,: идеянинг дар 
бир муайян долати юцори долат то- 
монидан«олиб тащланадн» ва тарац- 
циёт босцичларщшнг; алоцаси шу би- 
лан изодланади. . Ч уиоичи,триадада 
юцори категория (синтез) фикр дара- 
•катида антитезисии /  йуц цилибгнна 
цолмасдан, балки шу билан бирга ол- 
дииги ..тарцциётнинг бутун . мазмуни- 
ни цайта ишланган .шаклда сацлаб 
дам цолади.., О. т , . идеясида Гегель 
моддий олам тарзцциётннииг объек­
тив цонуниятини ва инсон (назарий ва 
амалий) фаолиятининг хусуснятлари- 
ни пайцаган, Шу билан бирга О. т. Ге- 
гелда абстракт-мантиций характерга 
эга булиб, зиддиятларни «дал этиш-’ 
нинг> формал усули снфатнда_юзага 
келади. Диалектик матернализмда 
«О. т.»термини тарацциётдаги ворис- 
лик тадцнц цилинганда дамда бирои- 
бир цуйи додисанинг юцори додиса- 
га алоцасини, муиосабатини тавсиф­
лаш учун ншлатилади (мае., механик 
даракат материя даракатининг био- 
логик формасига «олиб ташланган» 
шаклда киритилганлиги дацидаги 
цоида).

ОЛИИ НЕРВ ФАОЛИЯТИ — бош
мня катта ярим шарлари пустида 
вацтли алоцаларнннг ташкил топи- 
шидаги мураккаб. процессларнинг 
мажмуи. О. и. ф.. дацидаги Я. Пав­
лов таълимоти ва дозирги замон на- 
зариялари юксак ; даражада . ривож 
топган организмларнинг теварак-ат- 
рофдаги мудитнннг узгарувчи ша- 
роитларига, кенГ; мослашувини таъ- 
минлашга имкон берадиган нерв фао­
лиятининг узига хос функциясини 
очиб бермоцда. О. н.. ф. асосан орга­
низм индивидуал тажрибада досил 
циладиган шартли рефлексларга тая- 
нади. ^айвонларнинг О. и. ф. биринчи 
сигнал системаси. . ёрдамида ташци 
таъсирларнинг бевосита < акс этиши 
билан - чекланган булади. Инсон эса 
купинча юцорироц . даражадаги ик­
кинчи сигнал системасидан фойдала- 
иади, бу снетемада рефлектор фаоли- 
ят нущ орцали роситаланган булади. 
Суз, нутц• кишнлдрга воцеликни-мав-.

дум, абстракт тушунчалар в а мурак­
каб хулоса чицаришлар формаенд'а 
чуцурроц, умумлашган тарзда акс эт- 
тиришни таъминлаб беради. О. п. ф. 
туррисидаги таълимот психик фаоли* 
ятнинг физиологик асосини ва цоиу- 
ниятларини очишга имкон беради. Бу 
таълимот инсон онгининг келиб чици- 
ши ва ривожланишиии билиб олишга 
ёрдамлашмоцда, материалнетик фн- 
лософиянннг, онг юксак даражада 
ташкил топган материянинг— бош 
миянинг функцнясидир, деган цоида- 
сининг тугрнлигнни тасдицламоцда.

ОЛИП НЕРВ ФАОЛИЯТИНИНГ 
ТИПЛАРИ — нерв лроцесслари асо­
сий хоссаларининг (цузголнш ва 
тормозланиш) комплекслари, бу ком- 
плекслар дайвонлар-ва инсон олий 
нерв фаолиятининг индивидуал ху- 
суснятларини белгилайди. О. и. ф. т. 
тушунчаси И. Павлов томонидаи кй- 
рнтилган. Миянинг катта ярим шар­
лари пустидаги цузголиш ва тормоз- 
ланишга, Павлов фикрича, уч асосий 
хусусият хосдир. Улар цуйидаги да- 
ражалар билан ифодаланади: 1) нерв 
ироцессларининг нерв дужайраларй- 
нинг ишлаш цобилиятига боглиц ку** 
чи; 2) бир процесснинг иккинчи про- 
цессга мувозанатлиги; 3) уларнинг 
Даракатчанлиги, яъни *пайдо б^лиш, 
тухташ ва ^узголишнинг тормозла­
ниш билан алмашиниш тезлиги ва ак- 
синча. Ана шу хоссаларнинг комби­
нациям натижасида О. и. ф. т. таш­
кил топади! Турт асосий тип энг ха- 
рактерлидир: 1) кучли, мувозанатли, 
даракатчан тип; 2) кучли, мувозанат- 
ли, кам даракат тип; 3) кучли, муво- 
занатсиз тип (бунда цузголнш про- 
цесси кескин суратда устун туради);
4) заиф тип (бунда дар иккала про­
цесс дам заиф, тормозланиш бирмуи- 
ча устун туради). Асосий О. и. ф. т. 
га турт темперамент мувофиц кела- 
ди. Юцорида санаб курсатнлган О. и. 
ф. т. дайвонларга ва инсонга мушта- 
•ракдир. Павлов яна уч О. н. ф. т. ни 
ажратиб курсатадики, булар фацат 
инсонга хосдир ва сигнал системала- 
рининг ннсбатлари хусусиятлари би- 
*лаи белшлангандир: фикрлаш _• типи 
(бунда иккийчи сигнал системаси нис-
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батан устун туради), бадиий-тип 
(бунда бириичи сигнал системаси 
нисбатан устун туради) ва уртача 
тип. Индивид нерв процессларининг 
хусусиятлари унинг умумий истеъдо- 
дига боглид булиб, цобилиятнинг 
шаклланишида индивидуал тафовут- 
лар шарт-шароитларидан биридир.

О Л ЬМИН СКИ Й (Александров) 
Михаил Степанович (1863—1933)— 
рус революцион даракатининг энг 
кекса арбобларидан бири, марксис- 
тик тарнхчи ва публицист. 1883—85 
йилларда Петербург ун-тетида уди- 
ган, народоволецларга душилган. 
Ишчи тугаракларнда революцион 
пропаганда олиб боргани учун да- 
модда олинган ва 1898 йнлда сургун 
днлинган; сургунда унинг народник- 
ликдан маркснзмга утиши тугаллан- 
ган. 1903 йнлдан большевик. О. нннг 
публицистик мадолалари марксизм 
гояларинн, партиянинг ташкилий ту- 
зилиши дадидаги ленннча принцип- 
ларни пропаганда дилишга, меньше- 
вистик «оппортунизм куриннши»ни 
таидид дилишга багишланган. Тарнх­
чи сифатида О. давлат проблемаснга, 
давлатнииг гайри синфийлнги дади- 
даги буржуа назарняларини тандид 
кнлншга катта эътибор берардн. 
(«Россия тарихида давлат, бюрокра­
тия ва абсолютизм», 1910). О. дав- 
латнинг жамият дукмрон синфларига 
дарамлнгинн курсатар экаи, лекнн 
давлатнииг устцурма сифатида ри- 
вожланишининг узига хос донунлари- 
ни пайдамай долган. О. нинг бу мето- 
дологнк хатосшш В. И. Ленин ва 
Боровский тандид дилган эдил ар. О. 
нинг асарларнда рус революцион-де- 
мократик фикрни, жумладан, Салти- 
ков-Шчедрин нжоднин таддид дилнш 
мудим урин тутади (бу т>трида 20 га 
ядин асар ёзган, шу жумладан 1897 
йнлда турмада тузилган «Шчедрин 
лугатн», «Социал утопист замондош- 
лар бадосида», 1906 ва б.). О. бур­
жуа либерал ва либерал-народник 
тандндчиларнннг Шчедринни уз мае- 
лакдоши дилнб курсатишга уриниш- 
ларй асоссизлигини нсбот дилди ва 
бошда революцион демократлар син- 
гарп," Шчедрин дам пролетар идеоло-

гиясининг бевоента Утмишдоши экан- 
лигини курсатди. О. сатирик Шчед- 
риннннг асарлари «идеаллар учун 
огишмай курашувчи принципиал ра- 
вишда узига мустадкам, собитдадам 
шахени» тарбиялашга ёрдам беришн- 
ни дайд дилиб курсатган эди. Марк- 
систик эстетик ва адабий тандидчй 
сифатида О. санъатнинг реалистик, 
гуманистик ва гражданлик анъанала- 
рини даттид туриб димоя дилар, де- 
кадентликни танднд дилиб чидарди 
(«Эстетиканинг енгилишн», 1911, 
«М. Горькийга дарши юрнш», 1913, 
Ф. Сологуб, Л. Андреев, Арцибашев 
ва б. дадидаги мадолалар).

ОММАВИП КОММУНИКАЦИЯ 
(лат. communicare — бнрор кимса би- 
лан кенгашмод) — техника воситала- 
ри (матбуот, радио, кинематограф, 
телевидение) ёрдами бнлан сон жи- 
датдан куп, тардод долатдагн ауди- 
торияларга ннформациялар (билим- 
лар, маънавий днмматдорлар, ахло- 
ций ва дудудин доидалар ва ш. к.) 
тарцатиш процессн. Буржуа социо- 
логлари, О. к. гайри синфнй, партия- 
сизлик характерига эгаднр, деб даъ- 
во диладилар. Марксистлар эса, ак- 
синча, улариинг социал шароитга 
боглид эканлигини эътироф дилибгн- 
на долмай, таъкндлаб дам курсатади- 
лар. Капиталистик жамиятда О. к. 
нинг асоснй вазифаси шахени барда- 
рор булган муиосабатлар андазаенга 
куниктиришдан, кишиларни дукмрон 
идеология доираенда сацлаб туриш- 
дан иборат днлиб дуниладн. Шу са- 
бабли О. к. воситалари бунда буржуа 
тафаккури андазасига онгли равиш- 
да мажбур дилишга, инсоннииг таи- 
дид дилиш добилнятннн бостиришга 
даратилган ва стандарт даракатлар, 
дидлар ва юрнш-туришларнинг жуда 
дам чеклаиган миддорини уддиради- 
ган пропаганда сифатида намоен бул- 
модда. Социализм шароитида бутун- 
лай бошдача адвол юзага келади, 
бунда жамият уз олдига шахе билан 
коллектив (Коллектив ва шахе) ман- 
фаатларшшиг уйгунлашувига эри- 
шншни мадсад дилиб д^яди. Бунда 
О. к.' воситаларининг асосии вазифа­
си шахенинг дар томонлама ва тула
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камол топишига кумаклашишдан, ил- 
мий дунсцарашни -; ёйишдан иборат 
булиб цолади. Юцорида курсатилган 
тафовут О. к. воситаларини илмий 
анализ цилишнинг усули ва методла- 
ридаги тафовутни ^ам юзага келти- 
ради. Тарбдаги социологлар ва со- 
циал психологлар аксарияти фаолия- 
тннинг мацсади О. к. воситаларининг 
тингловчиларга циладиган таъсирини 
урганиш, .пропаганда таъсири остида 
одамларнинг ишончлари Узгарганлик 
даражасини аницлашдир. Социалнс- 
тик жамият шароитнда аудитория- 
иинг. талаблари, эдгиёжларининг 
структураси, куринишлари ва улар* 
пинг О. к. воситалари билан руёбга 
чнциш, цондирилиш даражаси тадци- 
цотнинг асосий мавзуи булиб цолади.

ОМОНИМИЯ ' (грек, homos — бир 
хил ва oniima — ном)— номдош- 
лнк — бир сузда бир иеча маъионинг 
булиши. Езилнши бир хилда булган 
буидай сузлар турлича (мае., ÿT—олов 
в а ут—майса) ёки бир суз (мае., rço- 
пун—табиат цонуни ва хуцуции rço- 
нун) ^исобланишига цараб, 1-^олда 
асли маънодаги О. дейилади (ва бун- 
дай сузлар омонимлар деб аталади), 
нккинчи ^олда эса полисемия (куп 
маъиоли) дейилади. Баъзн икки омо­
нимии бирдай ишлатишдан иборат 
булган ва айният цонунини бузйшга 
олиб келадиган мантиций хатонинг 
узи з̂ ам О. деб аталади. Ана шу маъ­
нодаги «О.» терминиии Аристотель 
«Софистик раддиялар ^ацнда»ги трак- 
татига киритган.

ОНАЛИК ДАВРИ (лат. mater — 
она, грек, arche — ^окимият)— ибти- 
доий жамоа тузумининг уругдошлик 
ташкилоти формасн булиб, бу фор­
ма ижтимоий ишлаб чицаришда (ёш 
бугинларии тарбнялаш, ижтимоий ху- 
жаликни юргизиш, рузгор тутиш ва 
б. ^аётий му^им вазифаларни бажа- 
риш) ва ' уругдошлик жамоасининг 
социал ^аётнда . (жамоа ишларини 
бошцариш, унинг аъзоларн уртасида- 
ги муносабатларни тартибга солиш, 
диний. маросимларни адо этиш ва 
д  аёлларнйнг . етакчилик ролини 
характёрлайди. Оилавий муносабат- 
лар соДасида О. д. матрилокаллнк

(зркакларнинг .уругдошлик жамоа 
оилаларига*келиши) билан ва онато- 
монлик (уруг-аймоцликнинг она то- 
мондан цисобланиши) билан харак; 
терланган. ^озирги замон фанининг 
аницлашича, О. д. ^амма халцларда 
дам булмаган. Куп олимларнинг фик- 
рига кура, О. д. ибтидоий жамоа ту­
зумининг ало^ида бир босцичи' бул- 
маган.

ОН Г — объектив воцелик инънко- 
сининг фацат инсонга хос олий фор- 
маси. О. психик процессларнинг маж- 
муидан иборат, бу процесслар инсон­
нинг. объектив оламни ва уз борлигн- 
ни англаб олишида актив цатнашади. 
О. кишиларнинг ме^нат, ижтимоий- 
ишлаб чицариш фаолняти процессида 
пайдо булади ва у тил билан чамбар- 
час боглицдир, тил з^ам, онг каби, ца- 
димийдир. Инсон турилишидан бош- 
лабоц олдинги авлодлар цули билан 
яратилган предметлар оламига туша- 
ди ва улардан маълум мацеадда 
фойдаланишни Урганиб борнш про- 
цессидагина одам булиб камол топа: 
ди. Инсоннинг воцеликка муиосабати 
усули унинг бевосита жисмоний ту- 
зилиши билан (^айвонлардаги сиига- 
ри) эмас, балки фацат бошца киши- 
лар билан алоца цилиш орцали орт- 
тирилган предмет иш малакалари би­
лан белгиланади. Предмет фаолият- 
нинг тарихан ишлаб чицилгаи 
усулларини ва айницеа тилни эгал- 
лаб олиш нндивиднинг ташци оламга 
муносабатини мазкур олам предмет- 
ларининг объектив хоссаларини , ба- 
восита билишга айлантирадн. Инсон 
узини ажратиб, объектив воцеликка 
царама-царши цуйиши сабаблн унинг 
з^аракатлари маълум мацеадга цара- 
тилган булади, яъии инсоннинг актив 
з^аётий фаолияти объектларнинг реал 
хоссалари тугрисидагн тасаввурлар 
ёки билихмлар билан йуиалтириб ту- 
риладн. Инсон объектларга тушун- 
ган, билган долда муносабатда бул- 
гани учун унинг оламга муносабати- 
нинг усули О. деб аталади. Ижти- 
моий-тарихий предмет фаолияти ва 
инсон нутци орцали ифодаланувчи тут 
шунча булмаса, билим булмаса — О. 
*ам булмайди. Предмётиинг д а р : кап-
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да&. эмиссий образп, з̂ ар цандай сезгн 
ёш  тасаввур О. нннг бир цисми бул- 
гашшгпдан, улар ижтимоий фаолият 
орцали орттирнлган, билимлар систе- 
мзсида муайян мазмунга эга булади. 
Билимлар тилда сацланадиган маъ- 
налар ва мазмун пнсрн з^ис-туйгула- 
рпни, иродасини, диццатини ва бош- 
ца психик з^аракатларини йуллаб ва 
дифференциялаштириб, бир бутун О. 
га бирлаштиради. Тарих туплаган 
билимлар,' сиссии ва з^уцуций гоялар, 
санъат эришган ютуцлар, ахлоц, дин 
ва ижтимоий психология умуман жа- 
мяят онгидан иборатдир (Ио/стимоий 
борлщ ва ижтимоий онг). Аммо О. 
ни фацат билим билан, мантиции та­
факкур билан бирдай цилиб цуйиш 
ярамайди. Бутун психик соз^анинг 
эконли, з^иссий-нродавнй, актив фао- 
ляятндан ташцари тафаккур умуман 
мавжуд эмас. Агар инсои фацат ман­
тилий операцияларни бирин-кетин ци- 
либ борса-ю, лекпн амалда уз тушуй- 
чаларининг маъносп актив з^аракат- 
л ар ’ва воцеликни идрок этиш билан 
доим и й муносабатдошлипши сезма- 
са, з̂ ис, этмаса, кечинмаса, у вацтда 
воцеликни з^ам, уз-узини з̂ ам тушун- 
маган ва англамаган булар эди, яыш 
О. га з^ам, уз-узини англашга з̂ ам эга 
булмас эди. Иккпнчи томондан, «пси­
хика» тушунчаси билан «О.» тушун- 
часини бирдай цилиб цуйиш ярамай­
ди, яъни инсондагп з^амма психик 
процесслар айни моментда О. га кн- 
ритилгаи деб э^исоблаш ярамайди. 
Бир цанча психик кечинмалар муай- 
яп вацтда О. «остонасидан ташцарн- 
да» булиши мумкии (Бешуур, Беих- 
тиёр). О. тарихий тажрибани, олдии 
утган тарих ишлаб чиццан билим- 
ларни ва тафаккур методларшш узи* 
га сингднриб олгач, воцеликни ндея- 
вии тарзда узлаштирадн, шу билан 
бирга янги мацсадларни, вазифалар- 
ни уртага цуядп, келажакдаги цурол* 
ларнинг лойицаларини тузади, инсон­
нинг бутун амалйй фаолиятини йул- 
лаидй. О. ни фаолият шакллантира- 
дй, О .’з̂ ам уз' навбатида бу фаолият: 
га таъсир курсатади, уни белгилайди 
ва т;артнбга солади. Кищилар уз ижо: 
Дийг ниятттарини^ амалий равишда ру-

ёбга чицара бориб, табиатни,. жрми- 
ятни, шу .билан бирга узларйнн з̂ ам 
узгартирадилар. Ана шу маънода, де- 
ган эди В. И. Ленин, «инсоннинг ои- 
ги, объектов оламнн акс эттирнбгина 
цолмайди, балки уии .яратйди» ( 2 9 - т., 
1 9 4 - 6 . ) .  Фанда олиб борилган идео- 
логик, дунецараш курашининг бутун 
давомида О. ва унйнг материяга му- 
носабати проблема«! энг кескин 
проблема булиб келди ва шундай бу- 
лнб цолмоцда (Философиянинг асо- 
сий масаласи). Тарихни материалис- 
тнк тушуниш туфайли марксизм бу 
проблеманн биринчи марта илмнй ра- 
вишда з^ал этншга ва шу билан з̂ а- 
цицатан илмий философияни яратиш- 
га муваффац булди.

ОНГС113ЛНК— 1. Беихтиёр, апг- 
ламасдан цилинган царакат булиб, 
бунда з^аракатнинг сабаби онгга етнб 
улгурмаган булади (мае., \имоя ци- 
лиш з^аракати ва з̂ . к.), шунингдек 
бу з^ол онг табпий еки сунънй равиш­
да туенлган чоцда (уйцуда, гипноз 
пайтида, цаттнц мает булганда, лу­
натизм пайтида ва б.) юз берадн.
2. Актив психик процесслар булиб, 
бу процесслар субъектнинг воцелик- 
ка булган онгли муносабатида бево- 
сита цатнашмайди ва унинг ^iyn 
айни пайтда субъект томонидан анг- 
ланмайди (Бешуур). 3. Буржуа 
адабиётида О. купинча алоз^ида пси­
хик со\ани билднриш учун ишлати- 
ладики, бу со.\ада абадий ва узгар- 
мас цизицишлар, боис-сабаблар, ин- 
тилишлар тупланиб боради, улар- 
нинг маъноси эса инстннктлар билан 
белгиланади ва онг унга эришолмай- 
ди. О. цакидаги идеалистик таълнмот 
фрейдизмоа узининг энг тулиц риво- 
жини топган. Бу концепцияга кура, 
психика уч цатламдан: О. дан, беих- 
тиёрликдан ва онгдан ташкил топа- 
ди. О. психиканинг чуцур пойдевори 
булиб, инсоннинг бутун онгли. цаёти- 
ни ва цатто шахсларнинг ва бутун- 
бутун халцларнинг. тацдирини; белги- 
лаб беради. Лаззатланишга ва улим- 
га онгсиз * интилишлар (агрессия ни- 
стйнкти) барча эмоциялар ва 'кечин;. 
маларнинг мазмунли - узагидир.. Бёйхт’ 
тиёрлик ,(ёки ;рнгдан олдинги з^олатУ
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сиг билан О.-уртасндаги ало^ида че- 
гара со^асидир. Бу colara онгсиз 
интилишлар ёриб киради, худди 
шунда ннсоининг . ижтимоий '^ а ёт и  
тугдирган ало^ида психик «инстан­
ция», иисониинг «ута мени» (ёки виж- 
дони) уларни жиддии цеизурадан ут- 
казади. Оиг ташци олам билан тута- 
шадиган жоида психиканинг юзакй 
куринишиднр, у аввало мистик онг- 
сиз кучларга боглицдир. О. онгли нш- 
ларнинг мистик, билиб булмайдиган 
негизи сифатида Гербарт, Шопенгау­
эр ва баъзи бошца идеалистларнинг 
концепцияларида баён этилган.

ОНТОЛОГИЯ (грек, ontos — бор- 
лиц ва logos — таълимот) — 1. О. еки 
«биринчн философия» дегаида марк- 
систик философиядан олдинги фило- 
софияда умуман борлиц ^ацидаги, 
унинг айрим турларидан цатъи на- 
зар, уз ,\олича борлиц ,\ацндаги таъ­
лимот тушунилган. Ана шу мазмуи- 
да О. метафизикага — борлицнинг 
ацл югуртириш йули билан ялпи 
умумнй таърифлари системасига тенг- 
маънолидир. Кеч урта аср даврида 
католик философлар аристотелча ме­
тафизика идеясидаи фойдалаииб, 
борлиц ^ацида дин ^ацнцатларининг 
фалсафий исботи булнб хизмат цила- 
диган таълимот тузншга уринганлар. 
Бу уринишлар Фома Аквинскийнинг 
фалсафий-теологик системасида энг 
тугалланган шаклга кирди. Янги за- 
монда (тахмннан 16- асрдаи бошлаб) 
О. дегаида метафизиканинг ало^ида 
цнсминн, бутун мавжудотнинг Fañpii 
миссий, иомоддий структураси ^аци- 
даги таълимотни тушуна бошлади- 
лар. «О.» термини немис философи 
Гокленнусга мансубдир (1613). Бун- 
дай О. идеясн Вольф философиясида 
тугал ифодасини топди, бу филосо­
фия эса хусуснй фанларнинг мазму-’ 
ни билан цандай албцаии уз иб, 
О. ни купинча унинг тушунчаларини 
(борлиц, имконият * ва воцелик, миц- 
дор ва сифат, субстанция ва аксиден- 
ция, сабаб ва амал: ва б.) абстракт- 
дедуктнв ва грамматик анализ цилиш 
нУли билан туЗди. ГоббосСпиноза, 
Локкнинг, 18-асрдаги француз мате- 
рналнстл^рнИнйг Уа'ьлймо'тларида ’ ца-'

рама-царши тенденцйя майдоига кел- 
ди, чункй эксперйментал фанларнинг 
маълумотларига таянгаи бу таъли- 
мотларнинг нжобйй* мазмуни олий 
даражадаги фалсафий фан сифатйда- 
гн, гносеология ва логикадан ажрал- 
ган «биринчи философия» снфатидаги 
О. идеясига объектив равишда путур 
етказди. Немис классик идеализми- 
нинг вакилларн (Кант, Гегель ва б.) 
томонидан О. нинг.танцид цилинишц 
иккн ёцлама булди: бир томондан, О. 
мазмунсиз ва тавтологик деб эълон 
цилинди, иккинчи томондан, бу таи- 
цид янги, мукаммалроц О. (метафизи­
ка) яратиш, уни трансцендентал фи: 
лософия билан (Кант), трансцендеи: 
тал идеализм системаси билан (Шел- 
линг), логика билан (Гегель) алмаш- 
тнриш талаби билаи тамомланди. Ге­
гель системаси идеалнстик формада 
О. (диалектика), логика ва билиш 
назариясининг бирлиги идеясини ол- 
диидан билдирган ва шу.билан ацл 
сотиб фалсафабозлик цнлйш доираси- 
дан чициб оламии ^ацицатан ижобин 
билиш йулнни курсатган эди (Эн: 
гельс). 2. 20-асрдаги буржуа фило- 
софиясида субъектив идеалистик 
оцимларнинг (янги кантчилик, неопо­
зитивизм) тарцалишига реакция на- 
тижасида объект-идеалистик асосда 
«янги онтология» тузишга уринилмоц-! 
да (Гуссерлнинг «трансцендентал ои- 
тологияси», Н. Гартманнинг «танци- 
дий онтология си», Хайдеггернинг 
«Фундаментал онтологияси»). Янги 
онтологик таълимотларда О. деганда 
борлицнинг гайри ^иссий ва гаири 
рационал интуиция ёрдами билан 
пайцаладиган умумий тушунчалар 
системаси англашилади. «Янги онто­
логия» идеясини бир цанча католик 
философлар илнб олиб, Аристотёлдаи 
бошланиб келаётган «анъанавий» О. 
ни кантча трансцендентал философия 
билан «синтезлаштириш»га 'ва узла- 
рининг О. сини диалектик материа­
лизм философиясига царама-царшй 
цйлиб цуййшга уринмоцдалар. 3. 
Марксйстик философияда «О.» тер­
мини йшлатилмайди, баъзан ‘ уни 
шартлй равишда борлиц тараццйетн: 
нинг1 энг умумий цонунла'рй тугрнси-
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даги таълимотнннг синоними сифати- 
да татбиц этадилар.

ОПЕРАЦИОНАЛИЗМ (лат. орега- 
Ио — амалиёт)— ^ознрги замон бур­
жуа философиясида бир йуналиш бу- 
лнб, у уз табиатига кура, логик пози­
тивизм билан прагматизмнинг сннте- 
зидан иборатдир. Унга Бриджмен 
асос солган. Операционал анализ 
ндеясп О. даги асосий идея булиб, бу 
идеяга кура, ^ар цандай тушунча- 
нинг маъносн шу тушунчанннг шакл- 
ланишида, ишлатилишида ва текши- 
рилншида фойдаланиладиган опера- 
цияларнинг тасвирланиши воситаси 
билангина аницланиши мумкин; бу 
кейинги тушунча операцияларнннг 
тегишли цаторнга айнан тенгдир. Би- 
рон-бир операциялар билан боглиц 
булмаган тушунчалар бемаъни ту- 
шунчалар деб эълон цилинади. О. 
нинг буидай тушунчалари цаторига 
материализмнннг куп тушунчалари 
киритнлади. Операциялар «инстру­
ментал» ва фикрпй булади («цогоз 
ва цалам» операцияси ва «орзаки» 
операциялар). Операционал тарзда 
аницланган тушунчаларнинг цушили- 
цждан гаплар, гаплардан эса наза- 
рнялар тузилади. О. муцаррар ра- 
вишда субъектив-идеалистик хулсса- 
ларга келадн; агар биз тушунчаларда 
фацат улчаш операцияларимизннги- 
на бнлиб оладиган булсак, у вацтда 
улчашларпинг процедураларидан 
цатъи назар объектларнинг узини 
эътироф этиш бемаъни булиб чицади. 
Бриджмен ^ам худди шундай деб 
сзади: «Нарсалар бизиинг ясамалари- 
миздир».

ОПЕРАЦИОНАЛ ТАЪРИФ- 
ЛАР — бу таърифлар экспериментал 
равишда цайта ^оснл цилинадиган 
операцняни курсатиш йули билан 
амалга оширилади ва бу операция- 
нннг. объектив натижасини бевосита 
кузатиш ёки улчаш мумкин булади. 
Бу таърифлар цаммадан купроц ил- 
мий тушунчаларнинг жузъий эмпирик 
интерпретация«! (шар^и)иинг воси­
таси булиб хизмат цилади. Энг оддий 
¡мисол: «Агар бирон суюцликка лак- 
♦мус цогози ботирилса, фацат шу.лак­
мус цорози кукарган тацдирдагина

мазкур суюцлик ишцордан иборат 
булади». Айии бир илмий . тушунча 
муайян тушунчани татбиц этишнинг 
турли эмпирик вазиятларини курса- 
тувчи бир неча О. т. га эга булииш 
мумкин (Гипотетико-дедуктив наза- 
рия). О. т. нинг ролини бурттириб 
курсатиш, уларни абсолютлаштириш 
операционализм учун характерлидир.

ОПТИМИЗМ (лат. optim us— энг 
яхши) ВА ПЕССИМИЗМ (лат. pessi- 
mus — энг ёмон)— воцеаларнннг бо- 
ришнга икки царама-царши муиоса- 
бат. О. энг яхши келажакка, яхшилик- 
нинг ёмонлик устидан, адолатнннг 
адолатсизлик устидан тантана цили- 
ши мумкинлигига ишонишдир; П. эса, 
воцеалар ёмонлашиб бораяпти, деган 
царашларда, тушкунлнк кайфнятла- 
рида, яхшилик ва адолатнннг танта- 
иасига ишончнинг йуцлигида намоён 
булади. Философия тарихнда опти- 
мистик царашларни куп мутафаккнр- 
лар бирон тарзда таршб цилиб кел- 
ганлар: мае., цаднм замонда — Пла­
тон, Аристотель, Эпикур, янги замон­
да — Г. Лейбниц тарп!б цнлгаи". 
Лейбниц, мавжуд дунё э^тимол ту- 
тилган дунёлардан энг яхшиендир, 
деб ^исоблаган. Лейбницнинг абсо­
лют О. и пировард ^нсобда ^аётдаги 
ёмонликни, бахтсизлнкларни, кулфат- 
муенбатларни оцлаб курсатишга олиб 
келган. П. ни немис реакцион фило- 
софларидан Шопенгауэр ва Э. Гарт­
ман, итальян шоири Жакомо Леопар­
ди асослаганлар. П. умри тугаб бора- 
ётган синфлар учун, мае., ^озирги за­
мон реакцион буржуазия«! учун ха- 
рактерлндир. Емонлпкнинг булиши 
муцаррар деб билувчи ва лекин инсо- 
ниятнинг куч-гайрати ёрдами билан 
дунёни яхшилаш мумкин, деб tyicoo- 
ловчи назария булмиш м е л и  о- 
р и з м  (лат. melior — энг яхши де- 
макдир) вакиллари О. ва п. нинг ута 
кескинлигини бартараф цилишга 
уринган эдилар. Бу термин 19-асрда 
инглиз адибаси Ж . Элиот ва француз 
философи Ж. Селлн томонидан кири- 
тилган эдн. Мелиоризм тарафдорлари, 
фацат индииидуал камолот* йули би­
лан, маърифатчилик . . йули билан 
дунёни яхшилаш мумкин, деб ^исоб-
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лайдилар. Марксизм уз мо^ияти- 
эътибори билан оптнмнстикдир, чунки 
у жамият тарацциётининг ва инсои 
нмкониятларининг чексизлигига ишо- 
ииши билан ажралиб туради. Мелио- 
ризмга царама-царши улароц, марк- 
систик назария, ижтимоий тарацциёт- 
иннг билиб олингаи цонунларига 
мувофиц келувчи омма революцион 
фаолияти жамиятнинг прогрессив та- 
рацциётида ^ал цилувчи роль.уйнай- 
¿и, деган цоидага асосланади.

ОР-НОМУС — шаън, шараф, шаън- 
шараф, шон-шараф — ахлоций онг 
тушунчаси ва этика категорияси, уз 
мазмунига ва ахлоций муносабатни 
акс эттирувчи табиатига кура цадр- 
циммат тушунчасига ;ухшашдир. Ин- 
•дивиднинг уз-узига ва жамиятнинг 
индивидга муиосабатининг юз бериш 
формаси булган О.-н. цам, цадр-цим- 
мат каби, инсоннинг хатти-^аракати- 
ии ва теварак-атрофдагиларнинг унга 
муносабатини тегишли равишда тар- 
тибга солади. ^адр-цимматдан 
фарцли улароц, О.-н. тушунчаси ах- 
лоций Ж1цатдаи барча кишиларнинг 
тенглиги принципнга эмас, балки 
уларнинг табацалашган ба^осига 
(шахснинг социал а^волига, синфий, 
миллий, касб ва коллективга мансуб- 
•лигига ёки нуфузига цараб берилади- 
ган батога) асосланади. Бу ба^онинг " 
критериялари ва инсонга унинг О.-н. 
ига боглиц ^олда цуйиладиган талаб- 
лар тарихан узгариб келган. Феодал 
О.-н. сословие характерига эга булиб, 
«олижаноб» сословиенииг ахлоц нор- 
маларига рноя цилншни талаб этар- 
ди. Буржуача О.-н. бирон тарзда ху- 
сусий мулк билан богланади. Социа- 
листик жамиятда фацат миллий, кас- 
бий, цисман синфий О.-н. сацланиб 
Колмоцда (бу О.-н. асос эътибори би­
лан фацат ме^нат характерига эга- 
дир), шуниигдек коллектив ва инди­
видуал О.-н. цам сацланнб келмоцда. 
Индивидуал О.-н. фацат шахсий 
цадр-цнмматга боглиц, бу цадр-цим- 
матнииг асоси — одамнинг бошца ки- 
шилар ёки жамият олдидаги реал 

.;хизматларидан иборатдир. Лекин О.- 
н. нинг бу турлари ^ам социализм 
даврнда тубдан узгарадн: социалис-

тик жамият бнрор кишининг алохида 
имтнёзларга ^аци борлигини т а н о л -  
майди ва узга миллатларнинг вакил- 
лари, касб эгалари ва ш. к. ларга 
нисбатан такаббурлик-душманлик му- 
носабатлари куринишларини цора- 
лайди. Сословие О.-н. ининг са'рцит- 
ларига (бирон-бир социал табаца- 
нинг, ёки коллективнинг мумтозлиги 
^ацидаги тасаввурларга, снобизм, 
^амма формадаги манманликка ва
б.) царши кураш — кишилар уртаси- 
даги кундалик муносабатларда ком- 
муннстнк ахлоцни урнатиш учун ку­
раш йулларидаи биридир.

ОРТЕГА-И-ГАССЕТ Хозе (1883— 
1955)— испан философи, субъектив 
идеалист; ницшечилик йусинидагп 
%аёт философияси билан ^озирги за ­
мен экзистенциализми уртасида ут- 
кинчи позицияни ишгол цилган эди. 
О. нинг диедат марказида социал 
проблемалар турарди. «Санъатнинг 
гуманизмдан четлашиши* (1925) ва 
«Омма цузголони» (1929) деган асар- 
ларида О. «оммавий жамият» док- 
трннасининг асосий принципларишг 
биринчи марта буржуа философиясн- 
да баён цилди. Буржуа демократия* 
сининг айннб бузилнши, ижтимоий 
тартиботларнинг бюрократлаштири- 
лиши, пул-айирбош муиосабатлари- 
нинг шахслараро алоцаларнинг цам- 
ма формаларига жорий этилиши на- 
тижасида Гарбда вужудга келган 
руций кайфнятни О. «оммавий ж а ­
мият» деб атайди. Ижтимоий алоца- 
лар системаси таркиб топади ва 
бу система ичида ^ар бир киши узи- 
ни статист, унга ташцаридан мажбу- 
ран тициштирилган ролнинг нжрочи- 
си, циёфасиз нбтидо — оломоннинг 
бир цисмчаси деб ^ис циладн. О. му- 
айян ру^ий вазиятни «унгдан» танцид 
цилади. У бу вазиятни омманинг демо- 
кратик активлиги авж олншининг му- 
царрар натижаси деб ^исоблайди ва  
янгн аристократик элита тузиш, яъни 
узбошимчалик билан «танлаш»га цо- 
бил булган, фацат бевосита «^аётип 
иштиёц»ни (ницшеча «цокимиятга ии- 

•тилиш нродаси»га яцин категория) 
дастур цилиб оладиган кишиларшг 
уюштириш йули билан бу а\волдаи
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цутилиш- мумкин деб бнлади. О. ра- 
ционзлизмни «оммавий ж амиятгинг 
узнга хос интеллектуал услуби деб 
^исоблаиди. У дунёда илмдан бурун- 
та ориентация формаларига, цадимги, 
дали булиниб ташланмаган сдониш- 
мандликни севиш»га цайтишга даъ- 
ват этади.

ОРФИКЛАР — Каднмги Грецияда- 
гн диний оцимнинг мухлислари, 
бу оцим эрамиздан олдинги 8- 
асрда паидо булиб, Дионис ва Де- 
мстрага сигиниш билан боглиц бул- 
гаи. Ярим афсонавий шоир Орфейни 
орфизмнинг асосчисН деб цисоблайди- 
лар. О. нинг таълимотн хонавайрон 
булаётган деэдонлар ва цуллариинг 
¿унсцараши — лшфологияга — насаб- 
ли арнстократиянинг дунёцарашига 
царама-царши эдн. Мифологняда охн- 
рат дунё ^аёти ердаги ^аётнииг да- 
вомн ^нсобланнб, жон цандайднр 
жпсмнй вужуд деб царалардн. О. эса 
охиратдагн цастни ро.\ат-фарорат би- 
лан, ердаги цаётни азоб-уцубат билан 
боглардилар, жоннннг жиемда були- 
шипи улар охират дунёдаи тушиб 
келган деб ^исоблардилар. Жисм гу- 
но^га ботган булиб, улади, жон эса 
пок ва абадий яшаиди. О. таълимоти- 
да жон билан жнемпипг мнфология- 
га хос дастлабкн бнрлиги бузилган 
эдн, нисопшшг билувчнлнк цобилияти 
худони мушо^ада цилншга царатил- 
ган эдн. О. иииг идеялари инсонни 
|;улга, сузловчи цуролга аАлантириш- 
га царши .норозилнкни ифодаларди. 
1\ул уз озодлипши жоининг хужа- 
йннга царашли жиемнн ташлаб кети- 
ши билан борларди. Пайдо булаётган 
философияга, айницеа цадимгп грек 
идеализмига катта таъсир курсатгач, 

.орфизм эрамиздан олдинги 5- аерга 
•келганда узининг нжобии мазмунини 
йуцотди ва мистик диний эътицод- 
ларга айлаииб кетди.
. ОСИПОВСКИЙ Тимофей .Федоро- 
вич (1765—1832)— рус мутафаккир- 
материалисти, математика профессо- 
ри ва Харьков ун-тетининг ректори, 
прогрессив маслакларга амал :цилга- 
нииучун реакционерлар. томонидан- 
•унгтетдаи ч бушатилди , (.1820). *. Кант 
философиясини, геометрия цацицат-

ларининг аириор вужудга келганлиги 
^ацидаги кантча даъвони танцид 
этиш билан шу^рат цозонган. О. нинг 
материалистик царашлари умумаи 
метафизик механистик материализм 
доирасидаи чицмагаи эди. О. Декарт 
идеяларннинг таъсирини узида .ytc 
этарди, бу эса математиканинг мето- 
дологик ролини ошириб юборишда, 
аналитик методнинг билувчнлнк а.\а- 
миятига ортицча ба^о беришда ку- 
ринган эдн. О. мистикага царши ак­
тив курашарди, маориф ва фаннинг 
ролига юксак ба^о берардн. Шу би­
лан бирга динга царашларида у де* 
изм позицияларида туриб цолган 
эди. Унинг асосий фалсафий асарла- 
ри: «Макон ва замой ^ацида» (1807), 
«Кантшшг динамик системаси цацида 
муло^азалар» (1813).

ОТАЛИК ДАВРИ, (грек, patriar­
ches— ypyF бошлиги)— ибтидоий жа- 
моа тузумининг уругдошлик уюшма 
формаси булиб, бу форма ижтимоий 
ишлаб чицаришда (овчилик, балиц ту- 
тиш, чорвачилик ва коллектнвнинг 
яшаши учуй мууш булган бошца 
ишлар) ва ypyF жамоасининг социал 
^аётида (жамоа ишларнни бошца- 
риш, унинг аъзолари уртасидаги му- 
иосабатларни тартибга солиб туриш, 
диний мароенмларпи адо этиш ва 

к.) эркакнинг етакчилик роли би­
лан характерлаиадн. О. д. нинг яна 
бир характерли хусусияти шу эдикн, 
унда патрилокаллик (аёлларнннг 
ypyF жамоалари онлаларига келиши) 
ва ота томонлик (цариндошчилик* 
нинг ота томондан ^исобланишн) 
^укм сурарди. \ознрги замой фани 
илк О. д. билан кеч О. д. ни бир-6н- 
рндан фарц цнлади; илк О. д жуфг 
оилага асосланардн, кеч О. д. эса иб- 
тидоий жамоа тузумининг охирида 
катта-катта моногам . патриархал 
оилалар шаклида юза га келган эди. 
Оналик даври сингари, О. д. ^ам 

.цамма халцларда мавжуд булмаган, 
•куп олимларнинг : фикрича, у нбтн- 
:доий : жамоа,; тузумининг тарацциёт 
•боскичи эмасдир.
: ОУЭН ; Роберт.... (1771—1858)— со-
• циа лист-утоп ист, J инглиз . социалистик 
фикр вакили, 1791—1828 йи'лларда
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капиталистик содибкорлик фаолиятн- 
да иштнрок зтиб, йирик фабрикалар- 
пи бошцарди. У капиталистик систе- 
манинг салбий . томонларнни бошца 
утопистларга цараганда яхшироц би- 
ларди ва саноат революцияси шарой- 
тнда мазкур салбин томоиларни кес- 
кин танцид цилиб чиццан эди. О. Фи­
лантропин фаолият (^айрия ишлари) 
билан шугулланарди ва фабрика цо- 
нунчилигинннг биринчи асосчисн эди. 
Сунгра у танцнд thfhhii хусусий 
мулкка, уни муцаддаслаштирувчи 
динга ва буржуача никоуа царши 
царатди. О.— рационализмнинг - мух- 
лиси, у атеист эди-ю, лекин' баъзи 
жи.угглардан деизм томоннга ofii6 
турарди. Соцнал тузумнинг ннсонга 
^ал цилувчи таъсирннн цайд цилиб 
курсатарди. Тарихни ннсоннинг уз- 
узнни билишнда тадрижий прогресс 
деб идеалистларча талцнн циларди; 
срциал нллатнннг илдизн кишнлар- 
нинг нодонлигида деб биларди. «Янги 
ахлоций (яъни соцналистик) дунёни» 
тайёрловчи тадбирлар орасида О. 
тарбияга тоят катта а^амият берар- 
ди. У педагогика назарияси ва прак- 
тнкасига купгина цимматли гояларни 
киритди. 1820 йилга келганда О. нинг 
асосий идеялари таркиб топди, бу 
пдеялар системасини у кейин соцна­
листик система деб атай бошлади. 
Бу системанннг прннциплари — мулк- 
нинг ва ме^натнинг умумийлиги, 
ацлий ме.\нат билан жисмоний мед- 
натнн бирга цушиб олиб бориш, 
шахсни ^ар томонлама камол топди« 
риш, ^уцуцда тенгликдан иборат эди. 
О. нинг социалистнк таълимотнда са­
ноат ва деэдончнлик ме^нати цушн- 
либ кетади, лекин деэдончилик аф- 
залрок курилади. Келажакдаги синф- 
снз жамият — уз-узинн бошцарувчи 
жамоаларнинг эркин федерацияспдаи 
иборат булиб, бу жамоалардан ^ар 
бирн 300 дан 2000 гача кишини бир- 
лаштирадн. О. асосий эътнборни тац- 
симотга берарди. У социал револю- 
циянинг зарурлнгнни тушунмасдан, 
жамиятнн узгартйш ишида буржуа 
^укуматларига умид богларди. У 
ме^нат коммуналари (асосийлари — 
А^Ш да 1825 йнлдан 1829 йилгача

«Янги гармония», Англия да 1839 йил* 
дан 1945 йилгача «Гармони-холл») 
ва айрибошлаш бозорлари ташкил 
этди; буларнинг ^аммаси ^алокатга 
учрадн. О. буюк утопнстлардан уз 
фаолиятини ишчнлар синфи тацдпри 
билан боглагаи бнрдан-бир кишидир;
19-асрнинг 30-йилларн бошларида у 
инглиз касаба союзи ва кооператив- 
чилик даракатида актив цатнашдн; 
у'иинг идеялари уша вацтда синдика- 
лйзмни бир цадар олдиндан билднр- 
ган эди. Гарчи О. ишчнлар сннфи- 
иинг тарихий ролини тушуимаган 
булса-да, умрииинг охирнгача унииг 
томоннда турдн.

ОХУНДОВ Мирза Фатали (1812— 
78)— Озарбайжон ёзувчнси, жамоат 
арбоби, маърифатчиси. О. нинг дунё- 
цараши илгор рус ижтимоий фнкри 
таъсири остнда шаКлланди. О. мате­
риалист булиб, фацат бир, моддий 
субстанцияни, яъни уз-узига сабабчн 
^амда оламдаги цамма процесслар ва 
додисаларнинг негизи булган субстан­
цияни эътироф цнлади. Билиш паза- 
риясида О. оламнинг моддийлнгнни 
эътироф цилишга асосланадн ва сен- 
суализм позицияларинн уш оя цила- 
ди. О. нинг материализми атеизм би­
лан цушилиб кетади: у исломнн тан- 
цид цилади, дин билан билимнинг 
бирга ашшшаслигнни, жамият тарн- 
хида диннинг реакцион ролини таъ- 
кидлаб курсатади. О. Озарбайжон 
адабиёти, драматургиясн ва театрн- 
нинг асосчисиднр. О. чинакам ватан- 
парвар, халцлар дустлигннинг тараф- 
дорн булиб, Закавказье халцларн би­
лан рус халцининг цардошлнк, интер­
национал муносабатларинн вужудга 
кёлтирншни ёцлаб чиццан эдн. О. 
нинг асосий фалсафий асарн: «^инд 
ша^зодасн Камол-Уд-Довленинг Эрон 
ша^зодаси Жалол-Уд-Довлега уч 
мактубн ва уларга кейннги ша^зода- 
нинг жавоби».

ОДИЛОНА ЭГОИЗМ НАЗАРИЯ­
С И — этика концепциясн булиб, бу 
концепцияни 17—-18- асрлардагн маъ- 
рифатчилар илгари сурган эднлар. 
Унинг асосида: тугри тушунилгаи 
шахсий манфаат ижтимоий манфаат 
билан мос келиши лозим; деган прнн-
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цип ётади. Гельвеций, Гольбах, Дид~1 
ро> кейинчалик Фейербах этикаснда . 
О. э. н. ривожланиб юксалнб борает- 
ган буржуазиянинг аскетик феодал- 
хрнстианлик ахлоцига царши кураши- 
да унинг манфаатларини ифодаларди, 
буржуа революцияларининг гоявий 
танёрланиши булиб хизмат циларди. 
Бу мутафаккнрлар хусусий мулкни 
сацлаб цолган л олДа ижтимоий ман- 
фаатлар билан шахсий манфаатлар- 
нннг узвий цушнлиши мумкинлигига 
асосланард-илар. О. э. н. революциои 
буржуа практнкасини, шахснй ташаб- 

•бускорлик эркинлигини акс эттирар, 
хусусий со^ибкорлнкии идеаллаштн- 
рарди, «ижтимоий маифаат» эса унда 
амалда буржуазиянинг синфий ман- 
фаати сифатида юзага чицарди. Капи- 
талнзмнинг амалий иши буржуа жа- 
миятининг оцилоналиги ^ацидаги хом 
лаёлларнн кукка совурди. Рус рево­
люцион демократларида, айницса 
Чернишевский ва Добролюбовда О. 
э. н. чуцурроц мазмунга эга булиб, 
ые^наткаШлариннг курашини ^ац ци- 
лнб курсатиш учуй хизмат цилди. 
Улар 18-асрдагн француз материа* 
.листларииинг маърифатли подшо.\лар 
£ки доио цонун чицарувчилар томо-

нидан барцарор цилинадиган «оцило- 
на» цонунлар асосида ижтимоий май- 
фаатлар билан шахснй манфаатлар- 
нинг бирга цушилиб кетиши мумкин- 
лиги ^ацидаги сохта идеяларинн, шу- 
нингдек Фейербахнинг «умумий ме.\р- 
му^аббат» иринципини рад этдилар. 
Шахсий манфаат хаттн-^аракат оми- 
ли сифатида улар этикасида ижтимо­
ий мазмун билан тулднрилади. Улар 
ннсон ^аётииниг маъноснни, хат- 
ти-^аракатларинниг мезоншш халцца 
бегараз хизмат цилишда, уни 
крепостниклик буговларндан цутца- 
ришда, воцеликни революцион йул 
билан узгартишда деб бнлардилар. 
Лекин рус революцион демократлари 
О. э. и. га киритган рациоиал мазмун­
га царамай, бу назария ахлоц-одоб- 
нинг ривожланишн, жамиятда инсон- 
нинг юриш-туриши цонунларини из* 
чил равишда илмий изо.\лаб берол- 
мади, чунки у тарихни диалектик-ма­
териал истик тушунншга асосланмаган 
эди. О. э. н., гарчи метафизик наза­
рия булса-да, тарихан прогрессив 
роль уйнади, чунки у умуман инсон- 
га, унинг абстракт «абадий» табиати* 
га мурожаат цнларди.



н
ПАВЛОВ Иван Петрович (1849— 

1936) —рус табиатшуносн. Харбин- 
медицина академнясининг профессо- 
ри (1925 йилгача), академик (1907 
йилдан), Нобель мукофотининг лау- 
реати. П.—шартли рефлекслар 
(Шартли ва шартсиз рефлекслар) 
методи билан з^айвонлар ва инсон- 
нинг олий нерв фаолиятини объектив 
экспериментал урганишнниг асосчи- 
си. П. Сеченовнинг психик фаолият- 
нинг рефлектор характери ^ацидагп 
таълимотини 'ривожлантирди. Шарт­
ли рефлекслар методи П. га бош мня 
фаолиятининг асосий цонунларнни ва 

, механизмларини очншга имкон бер- 
ди. Овцатни з^азм цилиш физиология- 
си со^аснда цнлинган ншлар П. ни 
шартли рефлекслар методнин з̂ ай- 
вонларнинг хатти-^аракати, психик 
фаолиятини урганишга татбиц этиш 
мумкинлнги ^ацидаги фикрга олнб 
келдн. «Психик сулак .чициш» з^одп- 
саси ва унинг купдан-куп экспери­
ментал тадцицотлари П. га психик 
цолатнинг сигнал функцняси цацида 
хулоса чицариш учун асос булдн. П. 
нинг таълимотн ва бу таълимотнипг 
з^ознрги замондагн ривожи материа- 
листик психологиянинг ва диалектик- 
материалистик инъикос назарияси- 
нинг энг мууш табний-нлмий асос- 
ларндаи бири булиб хизмат цнлмоц- 
да (тил билан тафаккурнинг, миссий 
инъикос билан маитиций билишнинг 
алоцаси з^ацидаги цонда ва б). П. ва 
унинг мактабн ншларииинг маълу- 
мотларидан сунгги вацтда психик 
фаолнятнинг айрим томонларига тац- 
лид цилувчн кибернетик цурилмалар 
ишлаш’ ва яратиш учун фойдаланил- 
моцда. П. нинг асосий асарлари: 
«>^айвонлар олий нерв фаолиятини 
(хатти-^аракатини) объектив урга- 
нишнииг йигирма йиллнк тажрибаси. 
Шартли рефлекслар» (1923). «Бош 
мия катта ярим шарлари иши цацида 
лекциялар» (1927) ва б.

ПАВЛОВ Михаил Григорьевич 
(1793—1840) — рус натурфилософа. 
Москва ун-тетини тамомлаган 
(1816), профессор сифатида (1820— 
40) унда бир цатор табиатшунослйк 
фанларидан, шу жумладан физика 
ва цишлоц хужалигидан. даре бер- 
ган. Биринчи асарнда материалист , 
сифатида майдонга чицди, .метафизик 
матернализмда узини цизицтирган са- 
волларга жавоб тополмагач (1818— 
20 йилларда чет элга нлмий коман- 
дировкага бориб келгандан кейин) 
шеллингча натурфилософия позиция- 
ларнга утди. Унинг натурфилософия- 
га дойр асосий асарн «Физика асос- 
лариадир (1—2 -цисмлар, 1833—36). 
Уз дунёцарашннииг диалектик руз^да 
булиши ва фан билан маркам алоца- 
си туфайли П. идеалист булиб цол- 
ган з^олда, эмпирия билан ацл со- 
тишнинг, фан билан практнканннг 
узаро муносабати, фанларнинг ту р -. 
кумланишн ва б. проблемаларни са- 
марали цал цнлди (буни Герцен ва 
Чернишевский цайд цилиб утган эдн- 
лар).

ПАНЛОГИЗМ (грек. pan. — бари- 
си ва logos — фикр) — борлиц бнлаи 
тафаккурнинг айнияти (бирдайлигн) 
з^ацидаги объектив-идеалистик док­
трина булиб, бу доктринага кура та- 
биат ва жамият тараццнётн — ола- 
мий ацл, абсолют идея мантнций 
фаолиятининг амалга ошишидаи ибо- 
рат. П. логика цонунларини цар цан- 
дай тараццнётнннг бирдан-бир з^ара- 
катлантирувчи кучлари деб эътироф 
цилишн билан борлиц ва онгнииг 
з^ацицнй муносабатларшш боши би­
лан тункариб цуяди. Шу билан бирга 
бу назарияда бутун мавжудотшшг 
рационал, мантиций билишга муяс- 
сар булиши мумкинлиги з^ацидагн 
фикр з̂ ам эслаб утилди. П. Гегель 
философияснда энг тулиц баён этнл- 
ган.

24— 737
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ПАНПСИХИЗМ (грек, pan—бари­
ем . ва psyche — жон)— ндеалистик 
цараш булиб,' бу царашга кура бу- 
тун табнат жонга, психикага молик- 
дир; бу цараш — анимизмнинг фал­
сафий пул бнлан цайталаиишндир. 
Хозирги замондаги куп идеалист 
философлар (персоналистлар, Уайт­
хед, танцидий реалист Стронг ва б.) 
бу назариянннг ошкора мухлисларн- 
дирлар. Психик фаолнятнн, фацат 
юксак даражада ташкил топган ма- 
терияга хос ало^ида хусуснятдир, 
деб илмий асосда тушуниш з^ар цан- 
дап П. нн рад этади (шунингдек ц. 
Гилозоизм).

ПАНТЕИЗМ (грек, pan—бариси ва 
theos — худо) — фалсафий таълнмот 
булнб, бу таълимотга кура, худо 
шахссиз ибтндоднр, у табнатдан таш- 
царида турмайди, балки у билан 
айиан бнрдайднр. П. худони табиат 
ичида цориштириб, Fañpn табиий нб- 
тидони рад цнлади. Бу термннии То- 
ланд киритган (1705). П., ху- 
сусан урта аср философиясида ижо- 
бий роль уйнаб, диний-мистнк таъли- 
мотлардаи, мае., Шарцда нсломдаги 
худошшг бирдан яратувчилик фао- 
лиятн з^ацидаги ацидадан кескин 
фарц цилароц, оламшшг бирлигп, 
табнатнинг турлн-туманлиги ва ри- 
вожи хацидагн ил гор фнкрларни 
асослаш учун хизмат цнлди. Илгор 
шарц мутафаккирларн: Форобий, Ибн 
Сино, Умар Хайём, Ибн Рушд, На- 
еоий ва б. пантеистнк позицияда ту- 
риб каломни, ислом диннй ацидала- 
рини танцид цнлдилар. Урта аср ва 
yfiFOHHui даврн Европасида з а̂м пан­
теизм прогрессив фикрларни олга су- 
риш учун хизмат цилдн. Илгарн П. 
шаклида купинча, аелда, табнатга 
материалистнк цараш юзага келган 
булса (Брунода ва айннцеа Спиноза- 
да), .уэзирги вацтда у оламнннг худо- 
да мавжудлиги з^ацндаги диний- 
идеалнетнк назарняга айлантнриб 
юборилди ва фанни дин бнлан келиш- 
тнришдан нборат булиб цолди.

ПАРАДОКСЛАР (тупламлар ло- 
гикасп ва назарияси (грек, parado-
x o s -----кутилмаган}— формал-манти-

__ций зиддият/'ар булнб, бу зиддпятлар

тупламларнинг.. мазмунли . назарияси- 
да (Тдпламлар назарияси) ва фор- 
мал логикада пайдо булади, лекин 
бунда му^окаманинг . мантицин TyF- 
рилиги сацланиб цолади. ^озиргн за- 
мон фаннда П. 19- аернинг охирларн- 
да тупламлар назариясининг баъзи 
булимларидан топилдн. П. бир-бнри- 
ни истнсно цнлувчи (зндма-зид) нкки 
дукм бир хил даражада исбот этила- 
диган б^лнб чнццан тацдирда пайдо 
булади. П. илмий иазария доирасида 
з а̂м, оддий муужамаларда з̂ ам юз 
бериши мумкин (мае., Рассел келтир- 
гаи барча тупламларнинг туплами 
^ацида уз парадоксининг перифрази 
буидай ифодаланган: «Кишлоц сар- 
тарошн уз цишлопшииг фацат уз со- 
цолини узи цирмайдиган а.уэлисинииг 
соцолинн циради. Хуш, у уз-узининг 
соцолини циришн керакми?»). Фор- 
мал-мантнций зиддият ^ацицатни то- 
пиш ва исботлашдам нборат муз^ока- 
мани бузишн сабаблн (парадокс пай­
до булгаи назарняда ^ар цандай гап- 
ни, чин гапни з^ам, ёлгон гапни з^ам, 
исбот цилиш мумкин), П. нинг ман- 
баларини аницлаш ва уларни барта- 
раф цилиш усулларини топиш вази- 
фаси пайдо булади. Диалектик-мате- 
риалнетик анализ шуни курсатаднки, 
П. чуцур диалектик ва гносеологнк 
цийинчиликларшшг нфодаендир, бу 
цинннчиликлар формал логнкадаги 
предмет ва предмет со,\а тушунчала- 
рн, логнкадаги ва тупламлар наза- 
риясидаги туплам (туркум) тушунча- 
сн билан, янги (абстракт) объектлар- 
íixi цараб чицишга кнритишга нмкои 
берадиган абстракция принцнпнни 
татбиц этнш билан, фандаги абст­
ракт объектларин аницлаш усуллари 
ва ш. к. лар билан боглицдир. Шу- 
шшг учун барча П. ни бартараф ци- 
лишнииг универсал усулини бернщ 
мумкин эмас. П. нн фалсафий англаш 
ва конкрет з^ал этиш проблемаси — 
формал логиканинг ва математика 
мантиций асосларннннг проблемала- 
ридан бирндир (Антиномия, Семан~ 
тик антиномиялар).

ПАРАЛОГИЗМ (грек- paralogis­
m os— noryFpH . му^оккма)— логика 
донунларц ва цоидал^ринн бсгараз
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бузишдан иборат б;улпб,бу бузиш 
му^окамани исботлаш кучйдаи Mav 
рум цнладива одатда сохта хулоса- 
ларга олнб кёлади;;П. ни логика цои- 
даларинй онгли бузишдан (Софисти- 
ка) фарц килмоц керак.

ПАРАЦЕЛЬС ; Филипп Ауреол 
.Теофраст Бомбаст фон Гогенгейм 
(1493— 1541) —Уйгоннш даври врачи 
ва табиатшуносн, Швейцарияда ту- 
Fiuiran. TL нинг фнкрича, худо ярат- 
гаи бош материяга асосланган олам 
уз-узидан рнвожланувчи яхлитлик- 
дан иборат. Инсон' (микрокосм)' та- 
биатнинг (макрокосмиинг) бнр цисми 
сйфатида принцип жи^атдан уни би- 
лишга цоднрдир. П. бнриичилар ца- 
торида урта асрдан кейин тажрибага 
асосланган билим цацидаги ндеяни 
^ар цапдай илмий билишнинг асоси, 
дебэълои  цнлдн. Ацл кучига ишон- 
гаи П. врачларни ва олимларни му- 
цаддас китобларни эмас, балки таби- 
атГшнг узини ургаиншга даъват этар- 
д'н, урта аср муътабар зотларини, 
схоластикани, дннни кескнн танцид 
цилардй. Уша вацтда ^укмрон булган 
илмга хилоф концепциялар билан 
боглиц булган П. оламни нзо^лашда 
антропоцентризм ва панпсихизм по- 
зицияларида туриб цолган эди, олам- 
даги нарсаларнннг ^аммасига сирли 
«архей» (руц) сингиб кётгаи, деб уй- 
лардн. У медицина ва химиянн фан­
га анлантирншга интнлнш бнлан 
бирга алхимия ва Се̂ ргарлик кучнга 
^ам ишонарди.

ПАРМЕНИД — цадимги грек фи- 
лософи (эрамиздан олдинги 6 - аср- 
пинг иккинчи ярм н-б-асрнннг бош- 
ларн), элейлик (Жанубий Италия), 
злей мактабинниг /бошлиш (Элеат- 
лар). П. оламни царакатсиз ва ёппа- 
сига тулдирйлган шар шаклнда та- 
саввур этарди. П. «Э^ацицат таъли- 
мотиэни (яъни дациций борлнц яго- 

.надир, абаднйднр, >;аракатсиздйр, бу- 

.лннмасдир,' ичида бушлнц нуцднр, де- 

.ган таълимотни) «фикр' таълимоти»- 
га (яъни паидо булиб, утйб турадй- 
ган, ^аракатланадиган^цйсмларга бу- 
лйнадиган, ^йр-бирйдан бушлиц би­

план ажратнлган купдан-куп нарсалар 
мавжу)ийр,' "деган * таълнмотГй) • * кеб-

кинцарама-царши цуяди# «Э^ацицат 
таълимоти» ишончлидир, «фикр та!*- 
лимоти» фацат цацицатнамоднр. «)^а- 
цицат таълимоти»ни П. онгли равиш- 
да Гераклит ва унинг издошлари 
диалектикасига J царши царатган. 
«Фикр таълимотиэда П. узининг асг- 
рономик, физик, физиологик гипотс- 
заларини баён цилган. П. нинг содда- 
материалистик «физика»сн икки иб- 
тидони: актив — оловли, epyF ибтидо 
билан ниерт — i^opoiiFy ибтидонн фа- 
раз цнлишга асосланади. Хис-туйгу- 
лариинг курсатмаларига ишоимаслик, 
ацл югуртириш билнмига юксак ба.^о 
бернш П. таълимотнга идеализм ва 
^атто рационализм элементини кнри- 
тади, царакатни инкор этиш эса П. 
ни цадимги грек метафизикасининг 
асосчнси цилиб цуяди. • г 

ПАРСОНС Талкотт-: (1902 йнл. 
TyF.)— америка социологи, функцио­
нал мактабнинг бошлигн. ^озпрги 
замой буржуа социологиясида «уму- 
мий назария» цидириб топишпи П. 
номи билан богламоцдалар П. «Со- 
циал амалиет структураси» (1937), 
«Соф ва амалий социологик иазария 
очерклари» (1949), «Соцнал система» 
(1951) ва б. асарларида баён этган 
ссоциал амалиет назарияси> ана шуи- 
дай иазариялнк ролнга даъво цил- 
моцда. П. структур-функционал ана­
лиз методидан фойдаланнб, соцнал 
система моделини тузмоцда, абст­
ракт индивидларнинг узаро таъснрн 
амалиёти бу снстеманинг бош лаитч 
^ужайрасн булиб хизмат цилмоцда. 
П. нинг нуцтаи назарича, абстракт 
индивидларнинг амалиётларидаги 
мосликни аницлашга ва уларга жамн- 
ят томонидан буюрилган ролларнииг 
бажарилишига ёрдам берадиган ва 
умум цабул цилган хатти-^аракаг 
нормаларнни, стандартларинн узлаш- 
тиришдан, уларни фаолиятнинг ички 
мотивларига. айлантиришдан иборат. 
П. :да идеявйй факторлар (авва- 
ло ижтимоий. онгнинг норматив- 

_цимматли структураси) кишиларнинг 
хатти-^аракати (ва, демак, социал бу- 

.туининг характери)ни цам белгилов- 
.чи факторлар булиб юзага чицади. 1L 
мувозаиатйи социалсистема ~нолмал
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долатининг энг муз^им белгиси деб ца- 
раб, жамиятни номатлуб жаижаллар- 
дан, кескнн узгаришлардан ва ш. к. 
лардан авайлаб сацлаши лозим бул- 
ган бу з^олатни тартибга солиш про- 
цессларига, уларни социал жи^атдан 
назорат цилиб туриш воситаларнга 
(снссий ва з^уцуций оргаиларнинг 
фаолнятн, кишиларшшг юриш-тури- 
шига теварак-атрофдагилариннг му- 
иосабати) катта эътибор беради. П. 
кейингн йнлларда ёзган асарларида 
(«Жамиятдаги эволюцион универсл- 
лиялар», 1964, «Жамнятлар. Тарихнй 
ва циёсий анализ», 1967) эволюцио- 
низмшшг баъзн идеяларидан фойда- 
ланишга, социал системалар тасвнри- 
га улариинг узгарншлари аналнзнни 
кнритишга урииадн. Аммо жамнятда 
соднр булаётгаи процсссларга унинг 
царашларн консервативлигича цола- 
ди. Узгаришлар дсгаида у бошлнча 
системанинг прииципиал равншда 
бошцача система шаклига киришиии 
эмас, балки системанинг адаптив цо- 
билиятшш (мослашувчаилигини) ку- 
чайтирувчи ички табацаланишшш ту- 
ш упади.

ПАРТИЯВИПЛИК (философия- 
да)— з̂ ар цандай дунёцарашнинг 
объсктнв-цонуннятлн социал йунали- 
шн (синфий жамнятда—синфий йуна- 
лиши). Философия бу йуиалшшш 
субъективларча, гараз билан цайта 
з^осил цилади, ёки шуидай нуцтаи на- 
зарии ишлаб чицадики, бу нуцтан иа- 
зар уннпг уз проблемаларинн жнддил 
илмнй асосда цал этишидан келиб чн- 
цади ва лекин у з̂ еч цачои «бетараф» 
булиб цолмайди. Ушшг П. и социал 
тараодиёт диалектикасидан, ижти- 
моий тарацциётнинг объектив зид- 
диятларидан кслиб чицадн. Субъек- 
тивистнк П. нинг м оу1Яти шундаки, 
у философияни тарихнииг объектив 
борншшш билиш асосида уз и томо- 
нндан ифодаланмаган, балки тайёр 
нормалар сифатида ташцаридан ки- 
ритиладиган мацсадлар, нормалар ва 
прницнплар учун воситага айлаити- 
ради. Субъективизм философияни ту- 
банлаштнриб, догмалариинг ва бу 
догмалар кетида турган социал куч- 
лар ва тартиботларнинг хизматкори

а^волига тушириб цуяди. Акснича, 
объектив П. з^ацицатни билишдаги 
изчилликнинг, монизмнинг натижаси- 
дир; у фацат фаниинг узи з^оснл 
цилган хулосалар ва бацолашларга 
амал цилишни талаб этадн, чунки 
с^ацицат кимга хнзмат цилса, ушанга 
царам булмаслиги лозим» (В. И. Ле­
нин, 54-т., 446-6.), у истисноснз з^ам- 
ма нарсани ацл цукмига тортишни 
талаб цилади. Шу сабабли объектив 
П. фацат субъективизмга эмас, бал­
ки объективизмга з̂ ам царама-царши- 
дир. П. нинг илмий объективлнк би­
лан мос келиши воцеликни, айшщса 
ушшг диалектик зиддиятнни систе­
матик тадциц цилиш билан, з^ацицат- 
1Ш тинмай излаш билан, фацат прии- 
цнпларга содиц булмасдаи, балки 
приициплар з̂ ам тугри булиши ке- 
рак, деган талабга амал цилиш билан 
таъминланади. Бу прннцнплар бойиб 
ва янгиланиб тургандагина тугри бу- 
лади. Изчил объектив П.—маркснс- 
тик, коммунистик П. дир, бу П. энг 
прогрессив П. сифатида фацат з а̂р 
цаидай реакцион (буржуа ва ш. к.) 
П. га. царама-царши туриб цолмас- 
дан, балки чинакам илмий П. сифа­
тида, цар цандай субъективизмга, 
волюнтаризмга ва иррационализмга, 
шунингдек догматизмга з̂ ам царама- 
царши булиб туради. Капиталистик 
жамиятга хос булган идеологик «хил- 
.ма-хнллик*ка царши царатилган 
коммунистик П. илмий изланишлар 
ва \ал цилишлариинг хнлма-хнллиги 
учун, яъни бирдан-бнр идеология бул­
ган социалистик ндеологияиинг ца- 
рор топншига зид келмайдиган хнл- 
ма-хиллигн учун курашади. Худди 
ана шуидай хилма-хнллик -илмий ва 
бадиий маданиятнинг ривожлаииш 
шартидир ва ушшг натнжалари бой- 
лнгинннг ифодасидир. Шу сабабли 
коммунистик П. илмий мунозаралар- 
нииг эркнилигига душманлик билан 
цараш у ёцда турсин, балки уии на- 
зарда тутнб, з^ацицатнннг ижоднй из- 
лаиишиии фнкршшг цотнб цолганли- 
гидан, догматнзмдаи з^нмоя циладн. 
У бутун буржуа маданиятини актив 
таицид цилишга, аммо нигилистик 
танцид цилишга эмас, балки маъна-
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вий цимматдорликларни сацлаб цо- 
лишга ва ривожлантнришга царатил- 
гаи танцид цилишга йуллайди. Ком- 
мунистик П. воцеликка энг чуцур ре- 
волюцион-танцидий ижодий ендо- 
шишдир.

ПАСКАЛЬ Блез (1623—62)—фран­
цуз математиги ва физиги, э̂ тимол- 
ликлар назариясининг асосчиларидан 
бири. П. нинг фалсафий царашларн 
зидма-зиддир: у рационализм билан 
скептицизм Уртасида иккиланиб юрар, 
диннинг ацлдан устунлигини эътироф 
цилншга мойил эди. П. нинг манти- 
ций царашлари (индукция ва дедук­
ция ^ацидаги, ишончли билимнинг 
турлари ^ацидаги таълимот ва б.) 
Декартнинг метод ^ацидаги таълимо- 
тшш давом эттирди ва Пол-Рояль 
логикасига таъсир курсатди. «Про- 
вннциалга мактублар»ида П. католик 
черковининг таянчи булган незуит- 
ларни цаттиц танцид цилган зди. П. 
нинг иезуитларнинг маънавий зура- 
вонлнгига царши курашини француз 
жамиятининг илгор цатламлари цул- 
лаб-цувватладилар. Асосий фалсафий 
асари — «Фикрлар»дир (вафотндан 
кейин, 1669 йилда нашр этнлган).

ПАСТЕР Луи (1822—95)—француз 
олими, илмий микробиологиянинг 
асосчиси. П. нинг тадцицотлари ме- 
дицииада революция цилди ва бир 
цанча исте^солотларнинг илмий асос- 
ларини ишлаб чициш учуй база бул- 
дн. Уиинг цилган тажрибаларн тирик 
организмларнинг тирикмас моддадан 
уз-узидан тутлганлиги цацидаги 
илмга хилоф тасаввурларин рад этди 
ва даётнинг келиб чициши цацидаги 
зур* дунёцараш а^амиятнга эга бул­
ган илмий назарняни ривожланти- 
ришда нжобий роль уйнади.

ПАТРИСТИКА (’лат. pater—ота) — 
1—8—асрларда христианлик ило^иё- 
ти, «черков отахонлари»нинг маддо^- 
лнги булиб, бу «отахоилар» аввал 
бошда мажусийликка царши христи­
ан динининг ацидаларини цаттиц ту- 
риб ^имоя цилган ва диний эътш\од- 

?зшиг антик философия билан бирга 
»сигишмаслигини даъво цилиб чиццан 
эдил ар; 3- асрдан бошлаб П. элли­
низм фнлософиясини (неоплатонизм)

христианликни асослашга мослашти- 
ришга ^аракат цилди. Тертуллиап 
(тах. 150—222), Климент Александ- 
рий (тах. 150—215), Ориген (185— 
254), Августин — П. нинг вакнллари- 
дир.

ПЕРИПАТЕТИКЛАР (грек, peripa- 
tetikos—сайр вацтида цилинадиган) — 
Аристотель философиясинииг мухлнс- 
лари. Бу ном шундан келиб чиццанки, 
Аристотелнииг эрамиздан олдин 335 
йилда Афинада таъсис этилгаи фило­
софия мактабида (Ликейда) таълим 
бериш одатда сайрлар чогида олиб 
борилган. Перипатетик мактаб царийб 
минг йил давом этган (эрамизнинг 
529 йилига цадар) ва антик фаннинг 
энг йирик маркази булган. Аристо­
тель вафотндан кейин ботаиикага оид 
асарлари билан айиицса машцур оул- 
ган эфеслнк Теофраст (эрамиздан ол­
дин 372—287), Аристотель фнлосо- 
фиясининг материалистик тенденция- 
сини ривожлантирган : ламисаклик 
Стратон (эрамиздан олдин тах. 505 — 
270), Аристотель асарларини нашр 
этган Андроник Родосский (эрамиз­
дан олдннгн 1- аср), Аристотель фило- 
софиясинн материализм руцида шарт^- 
лаган Александр Афродизийский 
(эрамиз 2- асрининг охири — 3- асри- 
нинг бошлари) перипатетик мактаб- 
нинг энг атоцли ра^барлари (схо- 
лархлари) булганлар.

ПЕРСОНАЛИЗМ (лат. persona— 
шахе) — дшшй-идеалнетик оцим бу­
либ, бу оцим Лейбницнинг монадоло- 
гиясидан бошланган ва 19- аернниг 
охири — 20- аернинг бошларида аме- 
рика буржуа философнясида цамда 
цозирги замой француз философияси- 
да тарцалган. Бу терминнн бирничи 
марта В. Олкотт (А1\Ш, 1863), Тайх- 
мюллер (Германия, 1889) ва Ш. Ре- 
нувье (Франция, 1901) ишлатганлар. 
П. нинг алоущ а хусусиятлари мана 
булардан иборат: 1) «шахс»ии бнр- 
ламчи реаллнк ва олий ру^ий цим- 
матдорлик деб эътироф этиш, шуни- 
си ^ам борки, бунда «шахе» борлиц- 
нинг ру^ий бош элементи деб тушу- 
нилади; 2) теизм билан маркам ало- 
цада . булиш. Илмий-материалистих 
дунёцарашга П., табнат — ру^-«шахс-
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лар»шшг мажмуидан иборат (Плюра­
лизм), деб даъво цилувчи концепция- 
пи царама-царши цилиб цуйдн. Тарац- 
циётнннг турли босцичларида турув- 
чи ва оламни ташкил этувчн купдан- 
куп «шахслар» тепаснда «олий 
шахе»—худо ^укм суради. АКДИда 
П. шшг асосчисн Б. П. Боуи (1847— 
1910) эдн. А^Ш да Ж- У. Хауисон 
(1834—1916), М. У. Калкинс (1863—
1930), А. К. Киудсон (1873-1954) 
дам П. га цушилган эднлар. ^озирги 
замой америка философиясида Боун- 
иииг шогирдн, Калифорния мактабя- 
11ИНГ лидер» Р. Т. Флюеллннг (1871— 
1960) ва Бостон мактабишшг лндерн
Э. Ш. Брайтмен (1884—1953) П. нинг 
асосии вакилларидирлар. Уларнинг 
даммасп П. ни протестантлик теоло- 
гипсн бнлан маркам боглаб царайди- 
лар. Англияда X. У. Керр (1857—
1931), Германняда пенхолог В. Штерн 
(1871—1938) П. шшг энг маш.\ур ва- 
кнлларн эднлар. Аммо уларнинг таъ- 
лимотнда америка персоналистларн 
учуй характерли булган теология бн­
лан бевосита алоца йуцднр. П. шшг 
даъвоенча, асосий социал вазифа— 
дупёни узгартишдан иборат эмас, 
балки «шахс»ни узгартиб бошца 
шаклга киритишдан, яъии уиипг «ру- 
даи уз-узшш камолотга етказишига» 
ёрдам беришдан иборат. Бир группа 
француз персоналистларн ало.уща 
позицияни ишгол цилади; бу группа- 
нниг бошлигн Э. Муньеднр (1905— 
50). Бу—«Esprit» журнали (бу жур­
нал 1932 йилда ташкил этнлган) тева- 
рагнда бнрлашган майда буржуа знё- 
лилар группасн булиб, француз Кар- 
шилнк курсатиш ^аракатнда иштирок 
этган сул католик донралардан ибо- 
ратднр, дозирги вацтда эса бу доира- 
лар тинчликни ва буржуа демочра- 
тиясинн днмоя цилнб чицмоцдалар.

ПЕРЦЕПЦИЯ (лат. percipcre—ид- 
рок этмоц)— днесин ндрок, нарсалар- 
иинг оигда сезги органлари орцали 
акс этиши. Лейбниц философиясида 
П., рудийликнниг цуйн (онгсиз) фор- 
ыасн сифатнда апперцепциядан фарц 
цнлади.

ПЕТРАШЕВЧЙЛАР — сиесий туга- 
рак аъэоларн булиб, бу тугарйк

1845—49 иилларда Петёрбургда да- 
вом этган ва уннМ ! В. Буташевич- 
Петрашевский (1821—66) ташкил эт­
ган. Бу тугаракка Н.‘ А. Спешнев, 
А. В. Хаииков, П. Н. Филиппов, Н. П. 
Григорьев, Н. А. Момбеллн, И. М. Дс- 
бу, Д. Д. Ахшарумов, В. А. Головинс­
кий, П. А. Кузьм и!!, А. П. Баласогло, 
Ф. М. Достоевский̂  С /Ф . Дуров ва б. 
кнрганлар. 1849 йилиниг апрелида ту- 
гаракни чор дукумати тор-мор цил- 
ган. Уз состави ж |цатндан ' тугарак 
бир хилда эмас эди. Революциои-де- 
мократик группа (Петрашевскнй, 
Спешнев, Филиппов, Ахшарумов, 
Григорьев, Хаииков ва б.) бнлан бир 
цаторда унга либерал йуналпш та- 
рафдорлари (Н. Я. Данилевский,
А. П. Беклемсшев, В. Н. Майков ва 
б), дам кирганлар. Революцнон кай- 
фиятдаги П. Росснядаги самодержа­
вием ва крепостнойликка нафрат би- 
лан цараб, чоризмга царши револю- 
цион кураш методларшш ёцлаб чиц- 
цан эдил а р. П. тугарагида социалис- 
тик адабиёт дам урганилардн. Белинс­
кий, Герцен, Фейербах, Фурье асар- 
ларнга айницеа юксак бадо берилар- 
ди. П. кутубхонасида Руссо, Прудон, 
Мишле, Леру, Сен-Жюст, Луи Блаи 
ва бошцаларшшг асарлари дамда 
Марксшшг «Философия цашшоцлигн» 
ва Энгельспинг «Англияда ншчнлар 
ашфннинг адволи» асарлари бор эди. 
П. шшг фалсафий ва соцпологнк 
идеялари Пстрашевскнйнинг «Чет 
сузлар карман лугатн»да (1846), 
Спешневшшг «К. Хаецкийга мактуб- 
лар»ида, Хаииков, Кашкин, Ахшару­
мов, Толнннг «Нутцлар»нда, Филнп- 
повшшг «Ун Угнт»нда, Григорьевшшг 
«Солдат судбати»да ва бошца асар- 
ларида энг тулнц баён этнлган. Мате- 
рналистик познцняларда тургап П. 
(Петрашевскнй, Спешнев ва б.) Кант, 
Гегель, Фихте, Шеллинг идеалнзмнни 
танцид цилиб чицдилар. Табнат ва 
унииг цоиунларипи улар доимо узга- 
риш ва ривожланиш цолатида булган 
объектив реалликдан иборат, деб 
эътнроф * цилардилар. Табиатни II. 
даётнинг ва инсон билймларининг^ 
бош ^манбаи деб эълон 'циларднлар^ 
П. тгасдицлаб айтардпларки; «ольмда
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материядан .бощца деч иарса йуц», деч 
цапдай гайри табиий парса .йуц, олам- 
пппг табиаткда жо .булмаган ва ун- 
дап ривожланпб.чицмайдиган деч бир 
парса йуцдир.. П. ;Фейербах филосо- 
фиясига ' юксак бадо бериш .билан 
бирга севгиии дййнйнг яигп формаси 
деб таргиб цилгаии учуй* унн танцид 
цплган эдилар, бундаи таргибот «дам- 
ма одамий. худога царата судранди» 
(Спешцев) деган эдилар, Петрашевс: 
кий, Спешнев, Кашкии ва б. атеист 
эдилар. Улар Фурье'иазариясини таи- 
цидий равищ'да узлаштирнб, уиииг 
таълимотидаги дикий . сафсаталарни 
улоцтириб ташлардилар. П. нинг ре- 
)волюцион цанотйдаги утопик социа­
лизм идсялари революцнон-демокра- 
тик ндеяларга яцин эдИ.

ПИАЖЕ Жан (1896. йил. т у г , ) -  
швейцариялнк психолог, философ ва 
логик. Женева ун-тетида, Сорбонна- 
да профессор ва генетик эпистемоло­
гия Халцаро марказининг директорп 
(1955 йилдан). П. каттакон эксперн- 
ментал матерналга таяниб, 30-40- 
йилларда интёллектнипг шаклланиш 
назарипсшш тузди, бу пазарня нител- 
лектнй операцнялар системасн деб, 
яъни субъектнинг ташци предмет 
вмалиетлардан досил цилинган ва би- 
рон-бнр структур яхлитликларшГташ- 
кйл этадиган ички амалиетлар систе- 
маси деб царайдн. П. интеллектуал 
операциялар система*ларнни тасвир- 
лашнинг формал . аппарати сифатида 
математик логика дйсобларидан фой- 
даланади. П. нинг психологик ва ман- 
тицнй идеялари’ «генетик. эпистемоло­
гия» допрасида, яънй. бнлнмнн ана­
лиз, цилттшга генетик' ва тарихнй-тан- 
цидий пуцтаи назардан царашга асос- 
ланган иазарпй-билувчилнк концеп- 
цияси.допрасида узшпшг умумлашти- 
{шлгаи ифодвсини, топди. П. йинг 
фикрича, .билтшшиг:. ривожлаииши 
шунга олиб борадпкй, 'субъектнинг 
Объект дацидап^ бплнмп тажрибанинг 
узгарувчи лпарЬитларйга нисбатан то- 
бора купроц тв ар й ан т  <>улйб, тобо- 
ра купроц барцарор булиб цолади.шу 
билап бирга бплпмшгнг' ппвариантли- 
гй объектнинг у ^ 1П1т ;ва унпнг’ хос- 
¿аларшшнг, /, датяда пиамтнин'г актив

билувчилик фаолиятининг инънкосн 
деб царалади. Сунгги йилларда П. ге­
нетик эпистемология проблемаларйни 
логика, психология, лингвистика ва 
киберпетнканинг актуал масалаларн 
(жумладан, психологиянинг файла- 
раро алоцалари, фанлар системасида 
унинг тутган урни, билишнинг струк­
тур методларинииг узига хос хусусия- 
ти ва д. к. тугрисидаги масалалар) 
билан боглаб ишлаб чицмоцда.

ПИЗАКАНЕ Карло (1818—57) — 
итальян революциоп-демократи ва 
утопик социалист Италияни ажна- 
бийлар зулмидан озод цилйш' учун 
актив курашчи. П. мамлакатнн бир- 
лаштнришни социалистик тузум ур- 
натиш билан боглаб царарди. Хусу- 
сий мулкни жамиятнинг антагонис- 
тик сннфларга булинишинниг бош ва 
азалий сабаби деб билгаи П. унн ту- 
гатишии, ижтимонй мулк жорий 
этишни, коллектив хужаликлар ту- 
зишии социал теигсизликий ва экс- 
плуатацияни бартараф цилишнинг 
бирдан-бнр воситасн деб царарди. П. 
халц революцияси йули билан бур- 
жуазияни ва катта ер эгаларинн зур- 
лнк билан экспроприация цилишга 
даъват этарди. Уз асарларида П. ко- 
мил ишончлн материалист ва днниинг 
мухолнфи сифатида маидонга ‘чи- 
цардй.

ПИРРОН элидалик (тах. эрамиз- 
даи олдни 365—275)—цаднмги грек 
философи, антик скептицнзмнннг 
асосчиси. П. пинг таълимоти уиииг 
шогирди Тимон асарларидаи маъ- 
лумдир. П. нинг диццат марказида 
этика, бахт ва унга эришиш масала^ 
лари турган. ' Бахтин П. вазмиилик 
(Атараксия) деб, азоб-уцубат чек- 
маслик (Апатия) деб тушунадн, унга 
эришиш воснтасини эса скептицизмда 
деб бнлади. П. нинг таълимотига ку­
ра, парсалар тугрнсида биз цеч йима 
билолмаймиз, шунинг учун энг яхши- 
си улар дацида дар цандай мудокама 
юргйзишдан . сацлаиишимиз керак; 
бундай сацланишнинг маънавий/цим- 
мати рудий осойишталикка эр!!Ш1Ш1- 
дадйр. П. нинг таълимоти Янги А ка* 
дгмияга ва Рим . скептицизмига та ь- 
сир курсатди. • ■ ; 1 ‘
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ПИРС Чарлз Сандерс (1839— 
1914)— америкалик философ ва логик, 
прагматйзмнинг асосчиси, Кембридж, 
Балтимор, Бостонда профессор бул- 
ган. «Бнзнннг идеяларимизни цандай 
равшан цилмоц керак» деган мацо- 
ласида (1878) «Пирс принципн» деб 
аталувчи прниципни киритди: идея- 
иинг адамняти унинг амалий оцибат: 
ларйдадир. П. бу оцибатларнн сезгн- 
лар ила бирдай цилиб курсатиши би- 
лан беркличилик позицияларида тур- 
ди. П. фанни «эътнцоднинг мустад- 
камлаииши» деб тушуниб, прагма- 
тизмнииг уч методини ишлаб чицдн: 
«матонат методи», «авторитет мето­
ди», «П. прннципига» бориб тацала- 
диган «илмий» метод. П. билишиинг 
субъектив-идеалистик назарияси зид- 
дига тарацциётшшг объектив-идеалис- 
тик назариясини ишлаб чицди, бу на- 
зария тараццнётнинг йуналтирувчи 
кучи сифатида «тасодиф» ва «севги» 
принципларига асосланган. Симиоте- 
ка юзасидан олиб боргаи ишлари бн- 
лан у математик логикага ва дозирги 
замой позитивизмига анча таъсир 
курсатди. П. э̂ тимолликлар назария­
си ва муносабатлар логикаси билаи 
шугуллаиган.

ПИРСОН Карл (1857— 1936) — 
инглиз математиги ва идеалист фи- 
лософи, махист. Статистиканинг ма­
тематик .назарияси ва унинг биоло- 
гияда татбиц этилиши (биометрия) 
содасидаги асарлари билан шудраг 
цозоиган. Лондон ун-тетида биомет- 
рик ва евгеннк лабораторияларнинг 
днректори булган. «Фан грамматика- 
си» деган асосий фалсафий асари 

5 (1892) фан методологияси масалала- 
рнга багишланган. П. нинг фикрича; 
файнинг ' вазнфаси — фактларии ту- 
шунтиришдан иборат эмас, балки фа- 
цат туркумлаш ва тасвирлашдан ибо­
рат, холос. Бошца махистлар сингари, 
П /д а м  моддий нарсаларни фацаг 
диссий идрокларнинг группалари деб, 
табнат цонунларини, макон ва замон- 
1HI эса инсон ацлшшнг мадсуллари 
деб дисобларди. Шу билан бирга 
П. ’пинг субъектив идеализмн бутун 
махизмда^ ошкоралигн ва изчиллиги 
{шлаи, материализм тусига. киришга

уринмаслиги билан ажралиб туради.
В. И. Ленин «.Материализм ва эмпи­
риокритицизм» китобида П. нинг ца- 
рашларини дар томонлама танцид 
цилган.

ПИСАРЕВ Дмитрий Иванович 
(1840—68)— рус революцион публи- 
цисти, адабий танцидчи, материалист 
философ, Петербург ун-тетини тамом- 
лаган (1861). «Русское слово» журна- 
лннинг хизматдоши ва гоявий радба- 
ри (1861 йнлдан). Герценни подшо 
агенти Фирксиинг (Шедо-Ферроти) 
дужумларидан димоя цнлиб чнццан- 
лиги учун 1862—67 йилларда Петро­
павловск цалъасида цамоцда ётган. 
1867—68 йилларда «Дело», «Отечест­
венные записки» журналларида дам- 
корлик цилган. П. нинг 1861 йилиинг 
охирларида шаклланган демократик, 
революцион ва соцналистик ‘царашла* 
ри («XIX аср схоластнкасн», 1861, 
«Шедо-Ферротига царши хитобнома», 
1862) кейннчалик анча узгарадн: 
1859—61 йилларда кутарилгаи рево- 
люцион-озодлик тулцннларишшг тез- 
да суниши П. ни Россияда революция 
цилиш учуй зарур шарт-шароит йуц- 
лигига, дедцонларшшг узшш озод цп- 
лишга ва эркин жамият тузишга цо- 
дир эмаслигига тобора кучлироц 
ншонтиради. П. уз фаолиятинилг асо­
сий мацсадипи «оч ва юпун кишилар 
масаласи»ни дал этишдан ибораг 
деб биларди, социал идеални димоя 
циларди (турри, мавжуд социалнстик 
таълимотлардаи деч бири П. ни ца- 
ноатлантирмас эдн). П. революцион 
зурликдан приицип жидатдан воз 
кечмаган долда («О. Контнинг тари- 
хий идеялари», 1865; «Фикрловчи 
пролетариат», 1865; «Салбий доктри- 
иани оммалаштирувчилар», 1868; 
«Генрих Гейне», 1867 ва б.) револю- 
циянинг «химиявий» йули идеясини 
илгари сурди; унинг фикрича, бу 
йул — тадрижнй социал узгарншлар- 
даи иборат булиб, бу узгаришлар 
халцни маърифатли цнлишга, меднат 
унумдорлигнни (бшшмларни’ ейиш 
туфайлн) оширишга ва «ижтимоии 
муассасаларни тубдан цайта цуриш»^ 
нинг асосий зарур шартлари сифатнДгС.,, 
омманинг турмДш шаройтларйни я х : , '
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шилашга олиб боришн керак эди. 
Халдии маърифатли цилиш вазифаси- 
1ш П. «фикрловчи реалистлар», яыш 
илгор зиёлилар зиммасига юкларди. 
Умрининг сунгги йилларида ёзган 
асарлари («1789 йилдаги француз дед- 
дони», 1869, ва б.) П. нинг дунёдара- 
шида радикал тенденция усиб бора- 
ётганлигидан далолат беради. П. фал- 
сафий проблемаларни дараб чиддан- 
да, жумладаи илмий билимлар про­
грессив тарихий тараддиётиинг асос- 
лари деб тушунганда дам социал-сие- 
сий концепциянинг муайян роль уйна- 
шига сабаб булди. Бу дол П. нинг 
динга ва фаидаги «калтафадм мис- 
тицизм»нииг турли хилдаги куриниш- 
ларига дарши кескин кураш бошла- 
шига сабаб булди, чунки бундай яра- 
мас к^ринишлар, унинг фикрича, ин- 
сониятни адлий тараддиёт й^лидан 
чалпггади ва «тажрибанинг энг од- 
дий далилларини» дам тамомила 
ерга уради («Платон * идеализми», 
1861, ва б.); бу дол П. нинг Гегел- 
нинг «адл сотнш» философияснга 
салбий назар билан дарашига дам са- 
баб булди. П. «вульгар материалист- 
лар»дан Молешотт, Фогтнинг наза- 
рияларида идеализмга муайян дара- 
ма-даршилик бор деб бнларди ва бу 
назарияларга ижобий бадо берарди 
(«Молешоттнинг физиологик эскизла- 
ри», 1861; «^аёт процесси», 1861; 
«Физиологик манзаралар», 1862), П. 
бнринчилар даторида Россияда дар- 
винизмни актив пропаганда дилди 
(«^айвонлар ва усимликлар олами- 
даги прогресс»). П. гносеологик про­
блемаларни дараб чиддаида сенсуа- 
лизмга майл курсатаркан, аммо эм- 
пиризмга салбий назар билан дарар- 
ди («Ноетук фнкрнипг яиглишлари», 
1864); шу билан бирга у ижодий ор- 
зу-хаёлнннг яратувчилик ролинн кур- 
сатиб утган эди. П. нинг ижодий ор- 
зу-хаёлга бундай даъват днлишига 
Ленин юксак бадо берган эди. Хамма 
нарсада реализмнинг комил ишончли 
тарафдори булган П. «соф саиъат» 
вакиллари билан кескин мунозара ди- 
лар'ди,; бу мунозарада баъзан санъат- 
нн11 '̂г«энг датъий манфаатпарастли- 
ги»11и эъЛон днлишга борнб етар ва

уни илмий тараддиёт тусидларидан 
бири деб царарди («Эстетиканинг 
бузилиши», 1865; «Пушкин ва Белинс­
кий», 1865). П. нинг «Синдириш;.мум- 
кин булган нарсани сиидира бермод 
керак» деган ва ута фикрлардан холи 
булмаган. «нигилистик» даъватн олт- 
мншинчи ’ йиллардаги демократлар- 
нинг самодержав-крепостннк тартнб- 
га ва либерал мослашувчиликка наф- 
ратини ифодаларди.

ПИФАГОРЧИЛАР — Самос оролн- 
дан чиддан дадимгн грек философи 
Пифагорнинг (эрамиздаи олдии тах. 
580—500) мухлислари. Эрамиздан 
олдинги 4-асрда айиидса катта нуфуз- 
га эга булган Пифагор мактабн ма­
тематика ва астрономиянинг рнвож- 
ланишига димматли днсса душди. 
Аммо П. миддор абстракцнясини аб- 
солютлаштириб ва мнддорни моддпй 
нарсалардан ажратнб дуйиб, ндеалнс- 
тик философия йулини тутдилар; бу 
философияга кура, миддор муноса- 
батлари парсаларнинг модиятидан 
иборат. Чунончи, П. музика одаиг- 
лари билан гармонияси асосида мид­
дор жидатдаи муайян интервал бор- 
лнгипи кашф этгач, космнк «сфера- 
лар гармоиняси» дадидаги уз таълн- 
мотларида бу кашфиетни абсолют- 
лаштирдилар. Аиа шу асосдан пифз- 
горча математик соилариинг бидъат- 
хурофотларга тула мистйкаси усиб 
чпцди ва бу мистика. Пифагорнинг 
жонларнииг тандаи танга кучиб юри- 
ши дадидаги диний эътидоди билаи 
душилиб кетди. Мактаб ривожланиб 
борган сари унинг идеалистик ва мис­
тик тенденцияси дам уса бордн. Пи­
фагореизм фадат фалсафий мактаб 
эмас, балки дулдорлик демократиясн- 
пинг сиёсий ташкилоти дам эди. Пи­
фагор Кротонда (Жапубий Италия) 
реакцион Пифагорчилик иттифоднни 
тузди. Орадан 500 йил утгач, антик 
цулдорлар жамиятинииг тушкунлиги 
даврнда, сонларпинг пнфагорча мис- 
тикасн неоплатонизмда узлаштирнл- 
ди ва дайтадан тиргизилди.

ПЛАНК Макс (1858—1947)—нем ис 
физика назариётчиси. П. иссндлик 
нурланишипинг термодииамнк наза- 
риясини йшлаб чиддаиида ушГизод-
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лащ учуй янги универсал доимий h. 
ии — царакат квантиии киритди. Шу 
парса аницландики, ёругликнииг Táp- 
цалиши, упииг нурланиши ва ютулн* 
ши дискрит тарзда, муайян порция- 
лар-кваитлар билан содир булар экаи 
(h—6,62517*10~27 эрг. сек.). Бу коис- 
тантаиинг кашф этилиши микроолам- 
даи сифат ж!цатдан янги соцага — 
квант ^одисалар оламига утишии бил- 
дирарди. Шу билан П. квант назария- 
пинг асосчисн булди, бу иазария 
энергетик процесслардаги узнлишлик 
моментнпи аницлаб берди ва ато­
мизм идеясини табиатиинг ^амма 
додисаларига жорий этди. П. шшг куп 
асарлари табннёт илминииг фалсафий 
проблемаларига, шу жумладан эиер- 
гияпииг сьцлаппш цопунининг фалса­
фий а.\амнятига, оламиииг табиии- 
плмий картинасишшг бирлигпга, фи­
зик тадцнцот методологпясига, саба- 
бият прпиципига, табниет илминииг 
философия ва дин билап узаро муио- 
сабатига багишланган. Фаннниг бнр 
цанча туб масалаларпда матерналис- 
тик познцняпи ишгол цилган П. по- 
зитивизмпи, айиицса Мах философия- 
сини кескнн таицид цилди.

ПЛАТОН (эрамиздан олдин 428/ 
427—347)— цадимги грек идеалист 
философ», Сократнинг шогирди, объ­
ектив идеализмнинг асосчиси, 30 дан 
ошиц фалсафий диалоглариииг аоторн 
(«Софист», «Парменид», «Тсэтет», 
сДавлат» ва б.). П. оламга идеалис- 
тйк царашип цаттиц туриб ёцлаган 
долда $'ша замондаги матерналистпк 
таълимотларга царши актив курашди. 
Сократ, пифагорчилар, Парменид ва 
Гераклит таълимотларидан кенг фон- 
далаиди. Борлицни изо^лаш учун нар- 
салариннг жисмсиз формаларн мав- 
жудлигн ^ацидаги иазарияни ривож- 
лантирди, бу нарсаларни «шакллар» 
еки «идеялар» деб атаб, уларии бор- 
лиц билан бирдай цилиб курсатарди. 
«Идеялар»га * П. материя ва макои 
билан теиглаштирилгаи йуцлицни ца- 
рама-царши ' цилиб цуярди. П. ,иинг 
фикрича, «идеялар» ва «материя»дан- 
тугилган миссий олам улар орасида 
урта мавцени ишгол этади. «Идеялар»: 
ебадийдир,* «осмоншшг париги : томо- *

нига онддир»,. улар пайдо булмайди, 
^алок булмайди, , бенис(5атдир, макои 
ва замокга . боглиц, эмасдир. Эмиссий ’ 
нарсалар. уткунчидир, иисбийдир, ма- 
кои ва замонга боглицднр. П. космо- 
логиясииинг. марказида «оламий ру^» 
психология цацидаги таълимот—жои 
бизнииг жисмимнз зиндоиига- цамал- 
ганлиги цацидаги ва цайтадан мужас- 
самланиши цацидаги таълимот тура- 
ди. % П. билишиинг турларини били- 
нувчи предметларнинг тафовутларига 
цараб бир-бйридаи фарц циларди. 
Фацат чинакам цацнцип «шакллар» 
тугрисида ишончли бнлиш булиши 
мумкии. Инсон улмас ру^ишшг идел- 
лар олами ^ацидаги, яъии у улувчи 
жиемга киргаига цадар мушо^ада ци- 
ладигаи олам ^ацидаги хотиралари 
аиа шундай билишиинг маибаи бу- 
лнб хизмат цилади. «Идеялар» билан 
миссий нарсалар уртаепда П. фаросат 
билан билишга муяссар буладнган 
математик объектларни жойлаштир- 
гап. Билиш методи — «диалектика» 
деганда П. нкки ёцлама йулии: ту- 
шунчаларни умумлаштириш зииапоя- 
лари билан то олий жинсларга цадар 
юцорилаб бориш йулини ва цайтадаи 
энг умумий тушуичалардаи умумий- 
лиги тобора камая борувчи тушуича- 
ларга цараб пастлашиб бориш йулини 
тушунгаи. Шу билаи бнрга пастла- 
шнб бориш процесси фацат «шакл- 
лар»га («идеялар»га) дахлдордир. 
аммо у миссий айрнм нарсаларга 
дахлдор эмасдир. Узипинг сиёсий ца* 
рашларига кура, П. Афина аристо- 
кратиясииииг вакили эди. Жамият ^а- 
цидаги таълимотида у идеал арнсто- 
кратик давлатни таевнрлаб курсатгаи, 
бу даолатиинг зарур шарти цуллар 
ме^натндир («Коиуилар»); давлатни 
«философлар» бошцарадн; уни «соц- 
чилар» ёки «аскарлар» цурицлайди; 
бу икки хилдаги эркии граждаилар- 
дан пастда «^уиармандлар» туради. 
Маркс сузлари билаи; аитганда, П. 
нинг утопиясн Мнср каста тузумиин 
афинача ндеаллаштирншдан ибораг 
эди. Маркс эса грек «полней» («ша- 
дар-давлати»инj ташкил - этишда 
нат тацеимотининг ролиии. П. теийал * 
суратда тушунганиии. ,:дайд'; ¡цилиб
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ннятида эмас, балки айни пазарияни 
рад этадиган вазнятларнинг мавжуд- 
лнги имконнятндаднр. Назария у»« 
рад Цнлиш имкониятига нацадар куп- 
роц дучорбулса. мазкур принцип нуц- 
тан иазаридан, у фан учун шу Кадар 
катта цимматга эгадир. Соцнологияда 
П. марксизмнинг ашаддий душман» 
сифатида майдонга чнциб, объектив 
тарихий* заруриятнииг зарурлигшш, 
унга асосланган илмий соцнал башо- 
ратнннг мумкинлигинн инкор’цилади; 
у Риккерт ва Виндельбандга эргашиб, 
тарнхнинг вазпфаларини айрим во- 
цеаларни урганишдан нборат цилиб 
цуядн. Асос»й асарлари: «Тадцицот 
логикасн» (1935), «Очнц жамият ва 
унинг душманлари» (1945), «Исторн- 
цизмиинг цашшоцлиги» (1944—45).

ПОРЕЦКИЙ Платон Сергеевич 
(1846—1907)— рус логика олими. 
1887—88 йилларда Россняда биринчи 
булиб 1^озон ун-тетида математик 
логйкадаи лекциялар уциди. П. логи­
ка алгебрасини ишлаб чнцди. Бу иа- 
зарня учун у асосларнинг муайян 
снстёмасидан келиб чицадиган иати- 
жалар .тупламнни ва муайян иатижа- 
лар келтириб чицариладиган гнпоте- 
Залар тупламнни излаб топиш тугри- 
Сидагн вазифани ^ал этншнинг ориги­
нал ва содда методларинн топдп 
(«Маитиций тенгликларни цал этиш 
усулларн ^ацида ва математик логи- 
Канииг тескари усули ^ацида», 1884). 
П. 1И1 пг фалсафий познцияларини та- 
биий-илмнй материализм деб тавснф- 
лаш мумкин.

ПОР-РОЯ ЛЬ—Париж яцинидагн 
аёллар монастнри, 17-асрда — янсс- 
низмнинг маркази. 'П .-Р . Франция 
йнрик маърнфат учош эд». У ерда 
Паскаль яшаб, ншлаган эдн. П.-Р. 
мактабида даре бернш ' учун турлн 
дарсликлар, шу жумладан картезиаи- 
ча рационализм руанда ёзилган ва 
катта шу^рат цозонган логика дарсли- 
ги туз и л га и эдн (авторлари Арно ва 
Николь). Ун да/ жумладан, дукмлар- 
нинг муфассал туркумланиши берил- 

тан  дамда синтетик ва аналитикме- 
‘Тодлар уртаендагн фарц масаласи ца- 
раб чицилгап/эди.;:1712 йилда иезуит- 
лариинг"яс^нистларга • царшн - кура-

шида улар томонида турган Людовик 
XIV нинг буйрути ’ бнлан моиастирь 
куйднриб юборилдн.
■ ПОСТУЛАТ (лат. р о в ^ Ы и т —мат- 

луб)— бпрон назариянинг принцип» 
ёки цоидаси булиб, бу цоида мазкур 
назария доирасида бошлангич, исбот 
цилиб булмайдиган цоида сифатида 
цабул цилинган. ^ознрги замон ло- 
гнкасида ‘ ва ** фан методологиясида 
«П.» тушуичасидаи одатда эиг куп 
ишлатиладиган «аксиома> тушунчаси- 
нииг синоним» с»фатида фойдаланил- 
моцда. Баъзи ^олларда бу тушуича- 
ларнинг маъносида‘ антик философия- 
дан бошлапиб келаётган тафовут 
сацланиб келмоцда: аксиомалар де- 
ганда бнрон назариянинг мантиЦий 
бошлаитч принципларн, П. дегапда— 
бу назариянинг бош лаитч махсус — 
илмнй принципларн тушуиилади. Ай­
рим ^олларда «П.» термин» билап 
муайян назариянинг аксиомаларшш 
ва хулоса чицарнш цоидаларнии бил- 
дирадилар.

ПРАВОСЛАВИЕ (грек, огНю(!о- 
х!а)—христианликнинг бир курншшш 
булиб, у бошлича Шарцнй Европа, 
Яцнн Шарц ва Болцон мамлакатла- 
рнда тарцалган. П. 11-асрда Европа- 
нинг гарбнда ва шарцида феодалнзи- 
нииг турлн йуллар билан ривожлаии- 
ши натижасида мустацил йуналишга 
узнл-кесил ажралиб чицди. П. ацида- 
ларинннг ало^ида хусусняти шуидаи 
иборатки, у муцаддас ру^нииг фацат 
ота-худодан чнцнб келишиии, умумаи 
черковнииг (унинг бошлицларннииг 
эмас) гунодда» поклнгнн» — ацида- 
лариннг узгармаслигини эътироф эта- 
ди, аърофни (чистилнщени) нпкор 
этади ва к. П. нинг диний маро- 
симлари ва а^комлари — бутга сажда 
цилишдан, оц руцонийлар учун нико^- 
иинг мажбурнйлигидан, махсус (ви- 
заитнйча) снстемадаги цушнц-цнроат- 
дан иборат ва д. к. П., католицизмдан 
фарц цилиб, ягона бир марказга~эга 
эмас, балки у 14 мустацил (автоке- 
фал) православ черковидан иборат- 
дир. ' Принципиал консерватизм II. 
учун жуда характерлидир. Рус П:* си 
самодержавнега сидцидилдан берилиб 
хизмат цнлди,- унинг- таянчларндан
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бирп булиб, унга царам булиб келди. 
Пётр I дан бошлаб то 1917 йилгача 
рус православ черкови давлат аппа- 
ратининг бир цисми булиб келган эдя. 
У революцион ^аракатнинг душманн 
эди. Рус П. си юцори табацаларииииг 
контрреволюцион сиёсати Улур Ок­
тябрь социалистик революциясидан 
кейин узгариб, диндорларнинг 
тазйици остида Совет докимиятпга 
ннсбатан холисона муносабатга айла- 
нади (30—40-йиллардан бошлаб). 
^озирги замой П. си узинннг илмга 
хилоф идеялари ва тасаввурларииннг 
даммасини батамом сацлаб цолмоцда. 
П. ндеологлари дозирги замон ша- 
роитига мослашишга уринмоцдалар, 
диний таълимотни, дниий эътицод 
лмалиётларшш— маросимларнни за- 
монавийлаштирмоцдалар, Россия та- 
рихида черковнинг уйнаган ролиии 
сохталаштирмоцдалар ва д. к. П. ди­
кий философиясининг вакиллари де- 
ярли нуцул мистиклардан (Хомяков, 
Бердяев, Лосский, В. В. Зеньковский 
ва б.) иборат.

ПРАГМАТИЗМ (грек, pragma—иш, 
амал)— дозирги замой буржуа фнло- 
софиясида кенг тарцалган субъектив- 
идеалистик оцим. П. философиясинииг 
марказида «прагматизм принципи» 
деб аталувчи принцип булиб, бу прин­
цип дацицатиинг цнмматини уиинг 
фойдалилиги билан белгилайди 
(Пирс). Жемснинг асарларида П. 
фалсафий мунозараларнн бирон-бир 
назариядан келиб чицадиган «амалий 
оцибатлар»ни таццослаш йули билан 
дал цилиш методи сифатида в а даци- 
цат назарияси сифатида ифодалаиа- 
ди: дацицат— «биз учун энг яхши 
«ишлайднгаи», даётнинг дар бир цис- 
мига даммадан яхшироц муносиб ке- 
ладиган ва тажрибамизнинг бутун 
мажмуияти билан цушиладиган нар- 
садир». «Практика» ва дацицатни 
субъективистик тушуинш П. ни ту- 
шуичани (идеяни) амалиёт «цуроли» 
деб (Дьюи), билишни эса субъектив 
«дацицатлар»шшг мажмуи деб (Ферд. 
Шиллернинг «туманизми») таъриф- 
лашга олиб келади. Бироц амалий 

-фойдалилик деганда П. объектив да- 
цнцатшшг практика мезони билан тас-

дикланишини эмас, балки нндивиднинг 
субъектив цизицишларнни цондирувчи 
нарсани тушунади. Бундай изод пиро- 
вард дисобда америка буржуалари- 
нннг тор амалиётчилигини акс эттира- 
ди. Воцеликии изодлашда П. эмпирио- 
критицизмга яцин булган «радикал 
эмпиризм», позицняларида . туради. 
Объектив реаллик П. да тажриба би­
лан бирдай цилиб курсатилади, би- 
лишнинг субъекти билан объектиии 
ажратиш эса фацат тажриба ичида 
амалга оширилади П. «радикал эмпи- 
ризм»га ва дацицатни амалий жидат- 
дан фойдалн нарса деб тушунишга 
асосланиб, «ана шулариинг даммасига 
аоосланиб амалий мацсадларни куз- 
лаб, фацат практика учун, бемалол 
худони пеш цилади...» (В. И. Ленин,
18-т., 408-6.), Логикада П. иррацио- 
нализмга цараб бормоцда: Жемсда 
очиц форм ада, Дьюида эса «нлмий 
тадцпцот логнкаси»ии яратишга даъ- 
ват цилиш билан иицоблангаи форма- 
да бормоцда. Логиканинг цонунлари 
ва формаларини П. фоидали функция- 
лар сифатида олиб царайди. Этикада 
П. мелиоризмга амал циладн. Социо- 
логияда П. «буюк шахслар»га сиги- 
ииш (Жемс) ва буржуа демократия- 
сини мадд этиш (Дьюи)дан тортиб то 
ирцчплик ва фашизмни днмоя дилпш- 
гача (Шиллер) узгариб боради. )^о- 
зирги вацтда П. субъектив идеализм- 
пи антикоммунизм билан бирлашти- 
рувчи (Сидней Хук) «экспериментал 
натурализм» формаснда ёки П. нн 
неопозитивизм ва семантик идеализм 
билан бирлаштирувчи «неопрагма­
тизм» формасида майдонга чицмоцда 
(Ч. Морриснинг «семнотикаси», Брид- 
жменнинг операционализми, К. Льюис, 
Карнап ва У. Куайн томонидан фор- 
мал логиканинг прагматик шардлаии- 
ши). П. узоц вацт давомида АКШнинг 
маънавий даётида дукмронлик цилиб 
келди, фацат кейинги йиллардагина 
уз позицияларини неопозитивнзмга ва 
диний фалсафий концепцияларга бу- 
шатиб бера бошлади.

ПРАГМАТИКА — семиотиканинг 
бир булими. - -

ПРАКСИОЛОГИЯ (грек. ргакИ* 
кое — фаол) — социологик тадцицот:
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лар содаси булнб, бу сода турли ама- 
лиетларни ёки амалиётлар мажмуиии 
уларнинг гсамарадорлиги нудтаи на- 

~ зарндан олнб дараш методикасинн 
урганади. П. га Польша ФА прези- 
денти Тадеуш Котарбиньский асос 
солгал булиб, у дозирги замон социо- 
'логик таддидот методларндан бири- 
дир. Бу методнинг модияти турли 
меднат малакалари ва усулларини

■ амалий (ва тарихий) таддид днлнш 
ва тавсифлашдан, уларнинг элемеит-

I ларини анидлаб олишдан ва шу асос- 
да амалий характердаги турли таи- 
сиялар тузишдан иборат. П. мазкур 
хатегорияларнинг тарихи билан дамда 
“коллективлар медиатииинг коикрег 
таддидотлари, меднатии ташкил этиш, 
уни ихтисослаштириш формаларинн 
анализ дилиш, меднатни ташкил этиш 
ва унинг самарадорлик даражаси уз- 
гаришининг субъектив (анча камрод 
даражада ва объектив) факторларн 
билан шугулланади. П. нндивидлар- 
нинг, шунингдек ишлаб чидариш про* 
цессида индивид билан коллективнинг 
узаро таъсириии урганади.
; ПРАКТИКА — д. Назария ва прак­
тика.

ПРЕДИКАБИЛИЛАР (лат. ргаесП- 
саЫНа)— Аристотель логикасида ке- 
сим жинслари. Аристотель турт П. ни: 
жинс, тур, асл белги ва тасоднфий 
белгинн санаб курсатади. Аристотель 
асарлариии шардловчи Порфирий бу 
руйхатга тур фардини дам душадн. 
П. айрим номларга дарама-дарши ди- 
либ дуйилади, чунки, П. дан фардли 
;уларод, бундай номлар кесим булол- 
майдн. Аристотелда П. дадндаги таъ- 
лимот билан «кесимлик» жинслари— 
категориялар (ргаесПсатеп1а) дадч- 
даги таълимот боглнддир.

ПРЕДИКАТ (лат. ргаесИса^ш) — 
традицион логикада дукмнинг икки 
терминидан бири булиб, бу термннда 
нутд предмети (субъектн) дадида ни- 
мадир айтиладн. 19-асрнинг охирига- 
ча логикада дукмнинг субъекти, одат- 
да, грамматик эга билан бирдай ди- 
*либ, П. эса грамматик кесим тарзида 
тушунилиб, кесимнинг мае., сифат би- 

' лан ифодаланадиган дисми билан 
бирдай дилиб курсатнларди. Шундай
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дилиб, кесимлик формаси (предика* 
тив богланиш) атрибутив богланиш- 
дан иборат дилиб дуйиларди, яънн 
предметга (субъектга) муайян белги 
хослигини билдирарди. Математик 
логиканииг ривожланиши бу иудтаи 
назарнн дайтадан дараб чидишга 
олиб келди. Янги дараш шу билан 
характерлаиадики, П. тушунчалари 
алодида хнлдаги функция-мантидии 
(ёки пропозиционал) функция тушуп- 
часи асоснда умумлаштириладн, му- 
ло\азалар (ёки уларнинг чинлик 
димматлари — «чин» ва «ёлгои») маз- 
кур функциянинг димматлари булнб 
хнзмат диладн. Мае., «Сократ ннсои- 
дир» деган мулодазага традицион 
тушунчада «Б—Р днр» схемаси муво- 
фид келарди. Агар Б ва Р дйммат- 
ларнинг турли содаларига: Б—«инди- 
видуал предметлар» содасига, Р эса 
«тушунчалар» содасига эга булган уз- 
гарувчилар деб даралса, у вадтда, 
мае., «инсон» тушунчасини ^згарувчи 
Р кнмматлн сифатида танлаганда, 
биз «Б—инсондир», ёки «...—инсон­
дир» (нудталар Б дарфи урнига ко- 
лади) деган ифодани досил диламиз, 
яъни аелда, бир узгарувчи функция- 
енни досил диламиз; нудталар (ёки 
узгарувчи Б) урнига бирон субъект- 
иинг бунда функциянинг оддий дали- 
ли ролнни уйнайдиган номи (мае., 
«Сократ») дуйилса, бу функция му- 
лодаза булиб долади («чин» ёки «ёл- 
гон» димматга эга булади). Шунга 
ухшаш «...дарагаида купрод...» ифо- 
даси икки узгарувчининг функциясн- 
дир, «...ва... орасида туради...» «ифо- 
даси эса уч узгарувчининг функция- 
сидир ва д. к. Л\атематик логикада 
мулодазалар (ёки уларнинг чинлик 
димматлари «чин» ва «ёлгон») улар­
нинг димматлари хизматинн утайди- 
ган функциялар худди П. деб атала- 
ди. Шундай дилиб, дукмнинг структу- 
расига дозирги замондаги дараш шун- 
дан иборатки, П. ва субъектнинг тра­
дицион тушунчалари функция ва 
унинг далилларининг тегишинча анид 
математик тушунчаларига алмашти- 
рилади. Шунга мувофид П. туплам- 
ларда (предметларнинг содаларида) 
анидланади.ва бу тупламларнинг эле-
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ментлари тегишли узгарувчиларнннг 
далиллари ёки димматлари булиб хиз- 
мат диладй. П. нийг янгича талднни 
мантидий мудокамага зарур умумий- 
лик беради, бу мудокама флдат сил- 
логистик хулосаларни эмас, балки ио- 
силлогистик хулосаларни. дам бир- 
лаштнради, ёзувиииг функционал 
формаси эса дар даидай илмий наза- 
рнянинг мулодазалариин формаллаш- 
тириш учуй кеиг имкониятлар очиб 
беради.

ПРЕДИКАТЛАР ^  И СО Б И—муло- 
дазаларнпнг ички структурасига асос- 
ланадиган хулосаларни формаллаш- 
тириш нули билан муло^азалар %исо- 
бини кенгаитиришдир. П. д. формула- 
сининг тушуичасн бир ёки бир неча 
предмет узгарувчининг предикати ту- 
шуичаенни киритиш нули билан кеи- 
гайтирилади.

ПРЕДИКАТНИ КВАНТИФИКА- 
ЦИЯЛАШ (лат. quantum— данча, 
инглиз, quantity — миддор)— дукм 
предикати дажмини анидлаш. Анъаиа- 
внй форма л логикада дукмлар субъ- 
сктнинг дажмига дараб турларга бу- 
лииади; бундан дукмларнннг икки ту­
ри фард дилинади: умумий дукмлар 
(мае., «Хамма квадратлар— туртбур- 
чакларднр» ва жузънй дукмлар (мае., 
«Баъзи студентлар — спортсмеилар- 
дир»). Инглиз логика олнми ва фило- 
софи Гамильтон (1788—1856) преди­
кат дажмини дам дисобга олишни 
таклиф этган.. Шундай дилиб, преди­
кат бутун дажмида олинмагаи ва 

.Гамильтон - умумий-жузъий ва жу* 
зъий-жузънй дукмлар деб атагаи тас- 
дид дукмларининг икки туридан таш- 
,дари яна икки турдаги дукм ажратнб 
курсатилади: умумий-умумнй дукм- 
лар (мае., «Хамма тенг томоили уч- 
бурчаклар — теигбурчакли учбурчак- 
лардир») ва. жузъий-умумий (мае., 
«Баъзи дарахтлар—дублардир»). Бу 
.дукмларда предикат бутун д а  жм ид а 
.олинади. Бундай П. к. дукмни ..тенг- 
лама сифатида олиб дарашга имкон 
беради. Математик логнкадаги П. к. 
операцияси узгарувчи. преднкатларнн 
кванторлар билан боглаш операция- 
сига-бирор даражада мувофид ке- 
лади. -

. ПРЕДМЕТЛАШИШ ВА ПРЕД- 
МЕТЛИКДАН ЧИКИШ — бу термин- 
лар воситаси билан .предмет фаоли- 
ятнинг характерли . хусусйятлари 
анидланади. П. дегаида субъект- 
яинг фаолияти процессида инсошшиг 
фаол кучларн в а .добилиятларининг 
даракат формасидан предмет форма- 
сига айланиши ва утиши тушунилади; 
П. дан чнднш деганда — объектив 
предметиинг уз содасидан инсон фао- 
лияти содасига ва формаенга утиши, 
мадаииятиинг предмет-мужасса.млан- 
ган формаларинипг субъектнинг фаол 
добилиятларига айлаииши тушунила- 
ди. Бу тушуичалар Гегель философия- 
сида у дай даражада «меднат модия- 
тинн . дамраб олганига дараб» 
(Маркс) фойдаланилган. Лекин Ге­
гель нисоннинг меднат фаолиятинн 
абстракт-рудий меднатдаи, тафаккур- 
даи идеалистларча келтириб чндар- 
гаи ва уни тарихга хилоф равншда 
бегоиалашнш билан тенглаштириб 
дунган. Маркснинг. илк асарларида 
бу тушуичалар меднатни тавенфлаш 
учуй принципиал равншда бошдача 
маънога эгадир. Маркс П. лашиш в л 
П. дан чидишни бирликда олиб Д1 - 
.райди. меднатиинг инсон даётида тут- 
гаи 5риини очиб беради, уз меднати 
билан инсон объектив оламни актив 
равншда узгартириб, иисоллаштириб, 
5’зннинг алоднда «инсоний воделнги- 
ни», маданнят оламини (меднатиинг 
актив томонини ифодалайдиган П. ла- 
шнш иатнжасида) вужудга келтира- 
ди. Айни вадтда инсон объектив олам- 
ха, шу жумладан олдин утган иисо- 
ният фаолияти натнжаларига бог- 
лнцднр, бу иатижаларни у узлаштн- 
риб, уз фаолиятига киритадн ва бу 
фаолиятнн объектив донунлар билан 
(инсоннинг уз фаолияти объектн би- 
лаи алодасинн ифодалайдиган ¿1. лзн 
чидиш иатнжасида) мувофидлашти- 
ради. Буидай усул Марксга ме\нг.т 
процессинн илмий равншда тапсиф- 
лаш имкониятини беради, субъект 
билан объектнинг узаро муносабати- 
ии диалектнк-матерналистик тушу: 
ниш, билиш иазарняси.проблемалари- 
нн практика нудтаи. иазаридай дал 
дилиш йулини очиб  ̂беради. П. лашиш
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листик дарашнинг асоссизлигшш дам 
тарихий материализм исботлаб бер- 
ган.

ПРОКЛ (410—485)—Афина нео­
платонизм ‘ Шктабининг бошлиш. 
Триадаликнинг (Триада, Гегель) диа­
лектик идеяси П. га оиддир. Антик 
мифологияии ягона бир фалсафий 
схемага жойлаштнришга урипганлиги 
учуй П. тарих-философня адабиётнда 
мажусийликии системалаштирувчи, 
эллинизмнннг схоласти деб тавсифла- 
нади. П. Платоннинг, бирлик куплнкда 
очилади, куплнк эса бирликка инти- 
лади, деган фикрига асосланиб, бутун 
мавжудотнинг тараддиётида уч бос- 
дични: дозир булиш, олга интилиш, 
тескари интилиш босдичларини эъти- 
роф этарди. П. нинг фикрича, тарад- 
диёт булнниш ёки бир долатдан ик- 
кинчи долатга айланиш йулй билан 
эмас, балки кучларнинг тулидлиги 
натижасида содир булади, шу ту- 
файли бир нарса узи узгармаган 
долда иккиичи нарсани вужудга кел- 
тиради. П. нинг асосий асарлари: 
«Теологик бош асос», «Платоншшг 
теологияси тугрисида»,

ПРОЛЕГОМЕНЛАР (грек, prolego­
mena — суз боши)— бирои-бир фанга 
дисдача мудадднма булиб, ушшг 
мадсади мазкур фаннинг мазмунн, 
вазифалари ва таддидот методи билан 
тахминий таништнришдир. Кантнинг 
«Фаи сифатида пайдо булиши мум- 
кин булган дар дандай келажак ме- 
тафизикаснга пролегомеилар»и «Соф 
адлни тандид»га бамисоли бир му- 
даддимадир (дадидатда эса шу асар- 
шшг дисдача баёнидир).

ПРОЛЕТАРИАТ (лат. proletarius— 
дадимги Римда иудсиллар синфига 
маисуб киши)— капиталистик жами- 
ятнинг асосий синфларидан бири бу- 
либ, бу сииф ншлаб чидариш восита- 
ларига эга булишдан мадрум этилган, 
бннобарин, у тирикчилик воситалари* 
ни таъминлаш учун уз иш кучини со- 
тишга мажбурдир. П. феодал жамият 
багрида капитализмнинг тугилиши 
билан бир вадтда пайдо булдн. Кап»; 
тализмнинг ривожланиши билан бир- 
га майда товар ншлаб чндарниш сми­
рила борадн, деддонлар ва дунар-

мандлар хонавайрон була бошлайди, 
улар П. сафларинн тулдира бёради. 
Капитализмнинг ншлаб чндарувчи 
кучлари ривожлана бориши билан П. 
ни эксплуатация дилиш бедиёс дара- 
жада кучаяди. Синфий кураш Ьроцёс- 
сида П. нинг синфий уз-узини англа- 
ши етила боради. У буржуазияга цар- 
ши кургш учун уз ташкилотларини 
(коммуннстик ёки ишчи партиясини, 
касаба союзларини ва б.) тузади. Бу 
курашда П. фадат уз манфаатларшш 
эмас, балки барча меднаткашларнинг 
манфаатларини дам димоя дилади ва 
ифодалайди. П.— капиталистик жа- 
миятнинг бирдаи-бир дадиднй рево- 
люцнон синфи булиб, у коммуннстик 
идеологияни ёяди, социалистик рево­
люция ва сиёсий докимиятни дулга 
олиш воситаси билан буржуа тузуми- 
ни иуд дилишни уз олдига вазифа 
дилиб дуяди. Ушшг асосий мадсади— 
социалистик ва коммунистнк жамият 
дуришдир. Х03НРГИ замон шароитида 
капиталистик жамиятнинг янада про- 
летарлашувн давом этмодда. П. билан 
монополистик буржуазия уртасидаги 
зиддият кучаймодда. Меднаткашлар’« 
нинг кенг датламларй: деддонлар, зиё- 
лиларнинг анча дисми ва бош да та- 
бадалар П. шшг нттифодчилари бул- 
модда. Империализма дарши кураш­
да мустамлака ва дарам мамлакат- 
ларнинг П. и усмодда ва жипслаш- 
модда. Социалистик революция гала- 
ба дозонгач, П. капитализм шаронти- 
даги долатидан, яъни эрксиз, эксплуа­
тация дилинувчи, ишлаб чидариш во- 
ситаларига эгалик дилишдан .мадрум 
этилган синфликдан чидиб, ншчилар 
синфига—мамлакатнинг тула дудудли, 
узи учун, бутун жамият учун ишлои- 
чи хужайинига айланади. Умумхалд 
мулки билан борланган энг илрор, энг 
уюшдод сииф булган ншчилар синфи 
адолишшг долган датламларига р а у  
барлик дилади. Социализм ва комму­
низм дурилишида ншчилар синфи 
меднаткаш деддонлар билан иттифэд 
булиб чндади, . деддонларга саноаг 
ишлаб чидаришида меднатни ташкнл 
дилиш тажрибасини ургатади, чунки 
бу ншлаб чидариш онглн интизомга, 
ижодий ташаббускорликка. дар то-
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монлама узаро срдамга асосланган 
буляб, социалистик ва коммунистик 
меднат ва даётнинг янги формаларн 
учун изчиллик билан кураш намуна- 
сшги курсатмоцда.

П РО Л ЕТ А Р И АТ Д  И КТ АТУ РА- 
СИ — пролетариатнинг давлат доки- 
мияти булнб, бу докимият капиталис- 
тик тузумни тугатиш ва буржуа дав­
лат машинасини емириб ташлаш на-, 
тпжасида урнатилади. П. д. ни цулга 
киритиш социалистик революциянинг 
асоснй мазмуншш ташкил этади, 
унинг галаба цозонишишшг зарур 
шарти ва энг мудим натнжаси ди- 
собланади. В. И. Ленин ГЬ д. маса- 
ласини марксизмдаги асосий масала 
деб атаган эди. Пролетариат уз до- 
кимнятмдан эксплуататорларнинг кар- 
шилигини бостириш, революция гала- 
басипн мустадкамлаш, буржуа доки- 
мпятини ^айта тиклашга уринишлар- 
ни уз ва^тнда даф цилиш, мамлакат- 
ли хал^аро реакциянннг агрессив да- 
ракатларидан мудофаа 1\илиш учуй 
фойдаланади. Аммо П. д. фацат зур- 
лнкнн билднрмайди ва у асосан зур- 
ликдан иборат эмасдир. Унинг асосий 
вазифаси —ижодкорлик, яратувчилик- 
дам иборат. Пролетариатга диктатура 
меднаткашлар кенг оммасинн уз то- 
моиига огднриб ва уларни социалис­
тик цурилишга тортиш учуй, социал 
хаётнинг хамма сохаларида: экономи­
ка. маданият, маиший турмуш сода- 
ларида революцион узгартишлар ци- 
лиш учуй, меднаткашларни комму­
нистик рух.да тарбиялаш ва янги, 
сннфсиз жамият цуриш учун хизмат 
^илади. П. д. социализм цуришнинг 
асосии куроли, унинг галаба ^илиши- 
нииг зарур шартидир. Ишчилар синфи 
радбарлик ролини уйнаган долда 
ишчилар синфи билан деэдонлар ит- 
тифо^н П. д. иннг негнзинн ва унинг 
олин лрннципнии ташкил этади. Со- 
циалнстик 'цурилиш жараёнида П. д. 
пинг социал базаси кенгаииб ва мус- 
тадкамлаииб боради, жамиятнинг со- 
циал-сиёсий ба гоявий бирлиги ву- 
зчудга келади. Ишчилар синфининг 
клгор отряди—коммуннстлар партия- 
ги И. д. системасида асосии радбар 
ва йул курсатувчи кучдир. П. д. сис-

темасига меднаткашларнинг турли 
оммавий ташкилотлари: хал^ вакил- 
лиги органларн, касаба союзлари, коо­
перация, ёшлар союзлари ва социа­
листик давлат билан меднаткашлар 
уртасида асосий богловчи воснталар 
булнб хизмат ^нладиган бошца бир- 
лашмалар кирадилар. Париж комму- 
насн П. д. нинг тарихан биринчи фор- 
маси эди, у марксизмнп энг цимматли 
тажриба билан бонитди ва бу таж- 
риба Марксга келажакдагн социалис­
тик жамиятнинг давлат формаси Да­
вида хулоса чицаришга имкон берди. 
Советлар — П. д. нинг янги формаси 
булиб, уни Ленин нкки рус револю- 
циясииинг тажрнбасини урганиш асо- 
снда кашф этди. Нидоят, энг янги ре­
волюцион тажриба П. д. нинг яна бир 
формасиии—хал$ демократиясини ву- 
жудга келтирди. П. д. ягона мацсад 
эмасдир, балки диктатурасиз ва сииф- 
ларсиз жамнятга утишнинг тарихан 
зарур ва бнрдан-бир мумкин булгаи 
воситасидир. Социализм цурилиши 
давомида у узгариб боради. Жамият- 
иннг социал структура«! тобора куп- 
ро^ унинг якжиислигига томон ривож- 
ланиши процесси билан бир вадтда 
П. д. давлатининг усиб умумхалц 
давлатига айлаииш процесси хам бо­
ради ва бу давлат келажакда ком­
мунистик ижтимоий уз-узини бош^а- 
ришни вужудга келтириш йулнда за­
рур босцич булади.

ПРОЛЕТАР ИНТЕРНАЦИОНА- 
Л ИЗМИ — ц. Интернационализм.

ПРОПЕДЕВТИКА (грек, ргора1с!е- 
ио — дастлаб таълим бераман)— 
дастлабкн машц, бирон фанга тайёр- 
лов, муцаддима курси булиб, бу курс 
сио?&мага солинган ва цис^ача фор- 
мада баён этилган булади. Бу курс 
билимнинг тегишли тармопши батаф- 
сил урганишдан олдин утилади. Фило- 
софияиинг мактаб курси баъзан фал- 
сафий П. деб аталади. 

ПРОПОЗИЦИОНАЛ ФУНКЦИЯ—
Предикат.
ПРОСИЛЛОГИЗМ — ц. Полисил­

логизм.
ПРОТАГОР (эрамиздан олдин 

*481—411)— абдерлик г.цадимпг грек 
философи, софистлардан энг йнриги;
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худосизлиги учун Афинадан дайдалди 
(уиииг «Худолар да^ида» деган кито- 
би куйдирилди). Буржуа тад^и^отчи- 
лари П. ни мутлак скептик деб талцин 
цилнб, ундан.кейнн сацланиб долган 
фрагмеитни бундай таржима цилган- 
лар: «Инсон—барча нарсаларнинг: 
мавжуд булгани учун мавжуд ва мав- 
жуд булмаганн учун номавжуд нар- 
саларнииг меъёридир». Лекин «учун» 
сузига мувофик келадиган грекча 
ифодани бош^ача таржима цилиш 
мумкин: «мавжуд булганлигидан мав­
жуд» ва д. к. Бундай талцин цилган- 
да П. субъективист дам, скептик дам 
змасдир; унинг тезисида матерналис- 
тик тусдаги антропологизм элементи 
бордир; бу нарса Секст Эмпирикнинг, 
П. нинг назарида «материя одиб ту- 
ради» ва «дамма нарсаларнинг асоснй 
сабаблари (логослари) материяда- 
днр», деб берган характеристикасига 
мувофиц келади.

ПРОТЕСТАНТИЗМ (лат, protes- 
tans—норозилик бнлднрувчи, ошкора 
нсбот цилувчи) — христианликнинг 
православие ва католицизмдан кейин 
учинчи куриниши булнб, у Реформа­
ция юзагь келган. П.—мус- 
та^ил ва хилма-хил динлар, черков- 
ларнинг мажмуи булнб, бу динлар ва 
черковлар узларига хос ацидалари ва 
Конун-цоидалари билгн бир-биридан 
фарк цилади. Протестантлар католик- 
ча аърофни.(чистилшчени) тан олмай- 
дилар, православ ва католик авлиёла-, 
рини, фаришталаринн, худонинг она-, 
сини рад этадилар; христианча сало- 
саиадад (учбирлик) худо уларда бу- 
тунлай монопол мав^енн ишгол цила- 
ди. Протестантларнннг тасаввурига 
кура, инсонга дузур-даловат, баракат 
черковдан ташцарн худодаи тушадн, 
«КУтилнш»га инсоннинг шахсин эъти- 
цоди ва худонинг иродаси туфайли 
эришилади. Бу таълимот рудоний до- 
кимиятнинг дунёвий докимнятдан ус- 
тунлнгига, католик черкови ва Рим . 
папасининг пешволик ролига футур 
етказдн» ннсоннн феодал буговлардан 
озод цилиб, унда шахсий мулк днссн- 
ни, буржуа-индивидуалистик «тасав- 
вурларни уйготди.ва д. к. Инсоннинг, 
худога бошцача царашн муносабати

билан П. да фа^ат рудоггнйларга ва 
черковга эмас, балки диний маросим- 
ларга дам иккинчи даражалн урин бе- 
рилади. Бутларга ва майитларга чу- 
циниш йук, сир-асрорлар сони икки* 
тага (крешчение ва причашченнега) 
тушириб цуйилди, ибодат, одатда, 
ваъз-иасидатлардан, биргалашиб но- 
моз Уцншдан ва забур оятларини 
роат цилиб куйлашдан ибораг. Рас- 
ман П. фа цат Тавротга асосланадн» 
лекин амалда дар бир протестантлик 
дннида уз имон калималари* муътз- 
бар зотлари ва «му^аддас> китобла- 
ри, яъни узича «му^аддас ривояти» 
мавжуддир. Х°зирги замон 11 и^-боо!- 
лича Скандинавия мамлакатларида, 
Германияда, Швейцарияда, Бую:< 
Британияда .ва-АВДПда таркалган.
20- асрда П. да экуменнк даракат авж 
олйб, у черковларнинг Жадон кенга- 
шини тузишга олиб келди. П. турлд 
сиёсий тенденциялар билан боглиц- 
дир. Айрнм дин ходимларн, айни^са 
социалистик мамлакатлардаги дин 
ходимларн П. ни янги шароитга мос- 
лаштиришга, уни коммунистик гоялар 
билан я^инлаштиришга интнлмокда- 
лар. Протестантлариинг бир цисми- 
нинг сиёсий жидатдан прогрессив ин- 
тилишларига (тинчлик учун ва халц- 
аро кескинлнкии юмшатиш учун ку- 
раш олиб боришларнга) царамзй, П, 
дам, дар кандай дин сиигари, илмга 
хилофдир.

ПРОЦЕСС (лат .'processus — утиш, 
силжиш)— додисанинг . цонуниятли, 
изчил узгариши, унинг бошца додпса- 
га утиши (Таращиёт).

ПРУДОН. Пьер Жозеф (1809—
65) —француз майда буржуа сиёсий 
арбоби, философ, социолог ва эконо­
мист, анархизмнинг асосчиларидан 
бири. П. нинг асарлари: «Мулк ии- 
ма?» (1840), «1\ашшоклик философия- 
си» (1846) ва б. - Философияда П.— 
идеалист, эклектик; у .Гегель диалск- 
тикасини вульгарлаштирдн, у ни ку­
пол схемага, дар бир додисада «ях- 
ши» ва «емои» томонларнннг механик 
Кушилнши да^идаги таълимотга ай- 
лантирди. Инсоният жамияти тарнхи- 
ни .П. идеялар кураши деб карарди. 
П, йирик капиталистик мулкни «>три«
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лик» деб эълон дилиб, майда мулк- 
чнликни абаднйлаштирарди. У капи­
тализм шароитида айрим товар ишлаб 
чидарувчнлар уртаснда «адолатли 
айрибошлаш»ни уюштириш дадидаги 
реакцион ва утопик fohhh даттид ту- 
риб димоя диларди. Марксизм асос- 
чилари П. ва унинг тарафдорларини 
даттид тандид дилдилар.

ПСИХИКА (грек, psyche — руд)— 
тирик системаиинг теварак-атрофдаги 
олам билан сигналли узаро таъсири- 
нинг мадсули. П. инсон учун бевосита 
инсои субъектив дунёсининг уз-узини 
кузатишига муяссар буладиган доди- 
салари: сезгилар, идроклар, тасаввур- 
лар фнкрлар, дислар ва ш. к. лар 
шаклида юз беради. П. нннг модияти 
Давида сузлаганда унинг фалсафий 
тушунчаси билан конкрет илмий ту- 
шунчаснни фард дилмод керак. П. 
книг фалсафий тушунчаси философия- 
нинг асосий масаласи билан бевосита 
боглидднр. Бу жидатдан «П.» тушун­
часи «онг», «тафаккур», «билиш», 
«адл», «идея», «руд» ва ш. к. гносео­
логии тушунчалар билан бирдай ди- 
либ дуйиладн. ва уни диалектик мате­
риализм юксак даражада ташкил топ- 
гаи материянинг алоднда хоссасидир, 
бу хосса объектив воделикнннг идея- 
вий образлар формасидаги ииъикоси- 
дир деб дарайди. Материя билан П. 
дарама-даршидир, лекин фадат фило- 
софиянннг асосий масаласи, яънионг- 
иинг борлидда муносабати масаласи 
доирасидагина дарама-даршидир, чун- 
ки материядан ташдарида ва унга 
боглнд булмаган долда П. мавжуд- 
булолмайди. «Материя билан руд- 
иинг, физик нарса билан психик нар- 
санинг,— деб ёзган эди В. И. Ленин,— 
дарама-даршилигини бу чегаралар 
допрасидан чидариб абсолют дарама- 
даршилик сифатида олиб дараш 
жуда катта хато булар эди» (18-т., 
290-291-6.) Психологик тушунча 
тарзида П. мадсул сифатида ва шу 
билан бирга тирик система (дайвон- 
лар, инсои) учун тевараю«атрофдаги 
мудит билан узига хос сигналли ?заро 
таъсир сифатида юзага келади. Бу 
узаро таъсир жараёнида мияда, мае., 
1П:сон миясила, инсонни дуршаб тур-

ган мудитни ва унинг организми сис- 
темасининг ички долатини акс этти- 
рувчи динамик структуралар (психик 
моделлар) шаклланади; бу моделлар 
воделнкнинг акс этишини таъминлаб, 
шу билан бирга инсоннинг теварак- 
атрофидаги олам билан узаро таъси- 
ри процессининг регуляторлари сифа­
тида майдонга келади, ннсонга ин­
формация ташувчилардан ва уни 
дайта ишлашдан фойдаланиб, мазкур 
оламда ^зига йул топиб олншнга им- 
кон беради. П. узига хос акс этти- 
рувчи функциясига эга булган мод- 
дий структура сифатида нерв дола- 
тидан иборат эмасдир: бу структура- 
нинг дар бир айрим момент» орга- 
низмнинг органларн ва туднмалари- 
нинг узаро таъсири натижасида фи­
зиология донунларига мувофид тузи- 
лади; лекин П. нинг узи индивид би­
лан мудитшшг сигналли узаро таъси­
ри давомнда таркиб топади ва ана 
шу маънода узгача донуиларга, яъни 
психологик донуиларга мувофид 
шаклланади. П. нинг пайдо булншп 
даётнинг ривожланиши билан, тирик 
вужудларнинг теварак-атрофдапГ му­
дит билан узаро таъсир дилиш фор- 
маларншшг мураккаблашуви билаи, 
сигнал алодаларинииг юзага келиши 
билан боглиддир. Ха1’1В° нлаР”ннг эво­
люциями жараёнида махсус орган 
П.—нерв системаси, сунгра эса унинг 
олий булими — мня шаклланган. Ин­
сон П. си социал алода, меднат про- 
цессида, нутднинг ривожи билан чам- 
барчас боглид долда тараддий дилгаи. 
Инсои П. си биологик ривожланиш 
мадсули булмиш дайвонлар П. сидан 
сифат жидатдан фард дилади. Ин­
сои П. синииг алодида хусусияти 
шундан иборатки, у воделикнн анг- 
лайди ва бу англаш натижасида во- 
деаларни онгли равишда олдиндан 
куради ва уз иш-амалларнкн план- 
лаштиради. П. ривожининг олий фор- 
масига утиш П. органи булмиш мия- 
нинг дайта тузилиши билан боглнд 
эди: инсон фазасида дайвонларнинг 
нерв фаолияти механизмларига ик- 
кинчи сигнал системасининг меха- 
низмлари — воделикнн ... суз -ордали 
сигналлаш механизмлари келиб души-
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лади (И. Павлов). Инсон П. си энг 
аввалданок ижтимоий-тарихий м ау  
сулдир. Индивидуал ривожланишда 
з^озирги замон кишисининг П. си 
унинг*тарихантаркиб топган фаоли- 
ят формаларини эгаллаб бориши про- 
цессида шаклланмокда (Психология, 
Олий нерв фаолияти).

ПСИХОАНАЛИЗ — нерв ва психик 
касалликларни даволашнинг умумий 
назарияси ва методи булиб, уни 3. 
Фрейд таклиф этган ва у фрейдизм- 
нинг назарий асосларидан биридир. 
П. нинг асосий цоидалари цуйидаги- 
лардир: психика устидан з^укмронлик 
Килувчи онгсизлик психиканинг те- 
ранликларида. «цензура» томонидан— 
ижтимоий тацицлар системасининг 
таъсири остида ташкил топган пси­
хик инстанция томонидан ушлаинб 
турилади. Ало^ида «жанжалли» лол­
ларда онгсизлик иштиёклари цензура- 
ии «алдайди» ва онг олдида туш ку- 
ришлар, суздаги хатолар, ёзувдагн 
хатолар, асабийлик аломатлари (ка- 
салликнинг юз бериши) ва \  к. шак- 
лида келиб туради. Психик зфлат со- 
матик (жисмоний) ^олатга нисбат 
бирламчи булганлигидан, психикани 
э̂ ам субъектив методлар билан тадкик 
килмок керак. Шундан методлар си- 
фатида П. «эркин ассоциациялар ме­
тодики, туш куришлар, ёзувдаги 
хатолар ва ш. к. ларни таъбирлаш ме- 
тодини жорий цилади. Бу методлар- 
ии11г вазифаси — онгсизлик зу^урот- 
ларининг ошкора маъносн (ёки зоз^и- 
рий бемаънилиги) замиридан улар- 
иинг «з^акикий», яъни сексуал тагса- 
бабини пайцаб олишдир. П. «исботда 
мужмаллиюишнг яккол намунасидир: 
исбот цилиниши лозим булган онгсиз- 
ликнинг з^укмронлиги з^акидаги фараз 
П. нинг з̂ ар бир конкрет з^олатида 
худди уша фаразга асосланган узбо- 
шимча тал^инлар ёрдамн билан «ис- 
ботланади». Фрейд уз фаолиятининг 
сунгги даврида, унинг шогирдлари ва 
э^озирги замондаги мухлислари П. 
нинг субъектив методларини жамият 
тарихига кучирдилар, бу тарихнинг 
з^амма вокеаларини улар шахснинг па 
бутуи-бутун халцларнинг онгсизлик 
иштиёкларининг юз бериши деб узбо-

шимчалик билан талкин килмокдалар* 
П. з^озирги замон социологиясидагй 
психологик мактабнинг бир цанча 
йуналишларининг назарий ва методо- 
логик асосидир. Психоаналитиклар ва. 
психосоциологлар онгсизликнннг асо-, 
сий психик механизмларининг аба- 
дийлиги ва узгармаслигини таъкид- 
лаб, капиталистик жамиятнинг иллат- 
ларини, инсоннинг узгармас онгсиз 
иштиёкларннинг муцаррар куриниш- 
лари, деб оцлаб курсатмокдалар.

ПСИХОЛОГИЯ (грек, psyche—руз  ̂
ва — logos — таълимот)— бу бир фаи 
булиб, у юксак даражада ташкил 
топган тирик системаларнинг теварак- 
атрофдаги олам билан узаро таъсири- 
нинг структур даражаларидан бирини 
урганади. П. нинг предмети психик 
фаолият, унинг хоссалари ва з^ола- 
тидир. П. ни унга туташ булган бош- 
Ка фанлардан (билиш назарияси, ло­
гика, этика, эстетика ва б.) ажратув- 
чи чегаралар з̂ еч качон аник булган 
эмас. П. энг кадим замонда тушлиб, 
узок ваКт давомида философия 6aF- 
рида ривожлаииб келган. П. нинг та- 
рихи — материализмнинг идеализм 
билан каттик кураши майдониднр. 
П. да каидай з^ал этилишига караб 
материалистик ёки идеалнстнк позч- 
цияларнн белгнлаб берадиган асосий 
масала — психиканинг табиати TyFpii- 
сидаги масаладир; психика материя- 
нинг ривожланиш маэ^сулимн ски ма- 
терияга боглик булмаган субстанция- 
дан иборатми. 19- асрнииг урталарида 
П. га эксперимент жорий килипмшг 
муносабати билан у билимнинг муста- 
Кил соз^асига ажралиб чшуш. Бирок 
Уша вактда П. нинг куп вакилларн- 
нинг тутган сохта субъективистик ме- 
тодологик позициялари буржуача П. 
ни кризисга олиб келди, 20-асрда у 
бир канча идеалистик ва механисти* 
окнмларга — бихевиоризм, гешталътп- 
сихология, фрейдизм ва б.— булиниб 
кетди. Диалектик материализм га асос­
ланган фан сифатида П. СССРда ву- 
жудга келди. Бу фаи П. нинг ривож- 
ланишида тарихан янги боскичдир. 
Илмий П. марксча-леиинча билиш на* 
зариясидаи келиб чиккаи булиб. Се- 
ченоъ илгари сургаи ъа М. Павлов
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рнвожлантирган - психик ^олат реф­
лектор назариясидаи иборат уз та- 
биин-илмий асосига эгадир. Х0зирги 
замой П. си жуда табацалаштирилгаи 
булиб, психик фаолиятии ва ушшг 
цонунларини ургаиувчи умумий П. 
дай ташцари, болалар П. сини, педа­
гогика П. сини, ме^нат П. сини, ин- 
жеиерлик П. сини, космик П. ни ва 
б. ларии уз ичига олади. П. иииг му- 
^им вазифаларидан бирн — кишилар- 
шшг ме^нат фаолиятинн, айницса ии- 
сои эиг яиги техникаии бошцараётган- 
лиги муносабати билаи, тадциц цн- 
лишдаи иборат. Социализм шароитн- 
да П. яиги кишиларшшг, хусусаи еш 
авлоднинг маънавий циёфасннинг 
шаклланишиии тадциц этмоцда, шахс- 
шшг, унииг жисмошш. ва ацлий цобн- 
лиятларшшиг ^ар томаидама ривож- 
лаиишига ердамлашадигал воситалар 
ва методларни цидириб топмоцда. П. 
психик фаолиятшшг, ушшг пайдо б>- 
лнши ва ривожланишшпшг ^онуннят- 
лариии очнб бериб. диалектик-мате- 
риалкстик билнш иазариясшш ва ло- 
т а с и н н  тузиш учуй цимматлн мате­
риал бермоцда (Олий нерв фаолияти).

ПСИХОСОМАТИКА — субъектнв- 
идеалистик медик-психологик назария 
булиб, бу назария инсоннн жоп билаи 
ташпшг яхлит бирлиги деб царайди 
вз лекин психикани ижтимонй-тари- 
хин практикадан ажратилгаи цаидай- 
дир бир нарсага, иисои оргаиизмидаги 
^амма процесслариинг бирламчи иб- 
тидосига ва асосига айлантиради. П. 
фрейдизм ру^ида иисоинииг хатти-.\1- 
ракатидаги, касалликларнинг пайдо 
булишн ва соглицнинг сацланишидаги 
психик реакциялариинг ролики абсо- 
глотлаштиради. П. 20- асрикпг 30- йил- 
ларида пайдо булди (Алексакдср ва 
Данбэр).

ПСИХОФИЗИК ПАРАЛЛЕ­
Л И ЗМ — буржуа психологиясида бир 
куналиш булиб, у идеявийлик сифати- 
даги психик ^олат. билан моддийлих 
скфатидаги физиологик ёкн физик ^о- 
латиикг узаро муносабати масаласини 
дуалистларча (Дуализм) *ал цилади. 
П. п. тарафдорлари (В. Вундт, 
Т. Липпс, Г. Эббиигауз, Э. Б. Титче- 
игр, Т. Рнбо ва б.) психик ^олат билан

физиологик ^олатни бир-бирига бог- 
лиц булмаган, мустацил, параллел су- 
ратда борувчи сабаб-иатижа цатор- 
ларидир, деб царайдилар. Лекин жис- 
моний жаро,\атлар, мае., психикакинг 
^олатига таъсир курсатиши, психик 
процессларнинг маънавий мазмуии 
физиологик процессларнинг оциминн 
узгартириши сабабли, П. п., одатда, 
психофизик узаро таъсир назарияси 
билан тулатилади (Л. Буссе, К. 
Штумпер, О. Кюльпе ва б.), бу на- 
зарияга кура психик ^олат билан фн- 
зиологик ^олат доимо бир-бирига таъ­
сир курсатиб туради. Бунда ^ам, 
вульгар-материалистик концепциядагл 
сингари, психикакинг ндеявнй мазму- 
нини физиология билан писбатдош 
цнлиш принципининг узи бемаънидир. 
дацнцатда эса психик процесслариинг 
мазмуии объектив оламга ва унииг 
амалнй-назарий узлаштирилишига 
боглаииб, сабабли равишда аинцлаб 
берилгаидир. Физиологнк процесс* 
лар — зарур моддий механизм булиб, 
бу механизм инсоинннг ^аётий фао- 
лиятини ва бутуи ижтнмоий функция- 
ларнни, шу жумладан билиш, ннъикос 
процессшш >*ам таъмннлаб туради. 
Лекин уз-узлигича физиология психик 
процессларнинг мазмукини белгила- 
майди. Шунипг учуй гносеологик 
тарзда психик ^олатни инъикоснинг 
физиологнк механизмига эмас, балки 
инънкос зтувчи нарсага царама-цар- 
ши цуймоц керак. П. п. пировард ^и- 
собда заруран пснхосоматик ру^даги 
идеалистик хулосаларга келади.

ПСИХОФИЗИК ПРОБЛЕМА— 
психик .\олатнинг физик .%олатга му­
носабати масаласи. П .п . 17-асрда 
Декарт иккн субстаициянннг (кулам- 
ли ва фикр цилмайдиган матерня-суб- 
стаициянинг ва фикр циладнган ва 
лекин кулами булмаган руусубстан- 
циянинг) мавжудлнгинн даъво цилиб, 
ру^ билан жкемни ксскин суратда 
царама-царши цилиб Цуйгандаи кейин 
айницеа кескин туе олдн. П. п. ни ^ал 
этишнинг сохта тенденциялари ^озир- 
га цадар ^ам буржуа психологиясида 
^укмрои булиб цолмоцда, бу психо- 
логияда психофизик параллелизм де- 
ган назария ва унинг турлн куриниш-
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лари эпг куп тарцалган ^олича цолио 
келмоцда. П. п. га диалектнк-материа- 
лнетик муиосабат оламшшг бирлиги 
унинг. моддийлнгидадир, деган цон- 
дага асосланади. Психик ^олат ало- 
хнда нбтидо (субстанция) эмас, бал­
ки материянинг ривожлаииш ма.\сули- 
дир.

ПУАНКАРЕ Анри (1854—1912) — 
француз математиги, Париж ун-тети- 
нннг профессора Париж ФА аъзоси. 
Асосий асарлари математик физнкага, 
дифференциал теигламаларга, комби- 
иаторий топологияга, осмон механи- 
касига ва к. батшланган. П. 1905 
Гшлда Энштейн билан бнр вацтда 
махсус нисбият назариясининг асосий 
тушунчаларига келди. П., фан цоиун-

ларн реал оламга оид эмасдир, балки 
узбошимча бнтимлардан (конвенция* 
лардан) нборатднр, деб . ̂ исобларди, 
унинг флкрича, бу битимлар тегншли 
^однеаларни (Махнинг «фикрнн те- 
жаш принцнпиага мувофиц) эиг цулай 
ва фойдали тасвирлашга хизмаг 
цилмоп! лознм. В. И. Ленин сузларн 
билан айтганда.. «Пуанкаре «ориги­
нал» назариясининг .асл мо^ияти... та- 
бнатшшг объектив реаллигини .ва 
объектнв цонуннятннн иикор цилнш- 
дан иборатдир». (18-т., 190- б.) П. 
иунг конвенционализма физик идеа- 

; лизмнинг турли куринишларидан бн- 
ридир. П. математикада интуицио- 
ннстик (конструктив) йуналншнииг 
утмншдошларидан бири эди. ......
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РАВАНДИЙ Абул Хасан А^мад 
нбн Я>;ё ибн Ис^оц (тахмннан 
827—864)— урта аср Шарцинннг про­
грессив мутафаккири. Унинг тугрисн- 
да жуда кам маълумот сацланиб цол- 
ган, чунки Р. «таишути шаккок, д а у  
рий» эди. Кейннчалнк ортодоксал му- 
аллифлар томонидап онгли равишда 
зсга олинмай цуйилган, унинг китоб- 
лари эса йуц цилиб юборилган. Р. 
фалсафа масалаларига куп эътибор 
берди. Багдодда таълим олпб, грек 
ва я^удий фалсафасшш урганди. У 
аввалига муътазилнйларга эргашди, 
кейинчалик шинзмга мойиллик билди- 
риб, оцибатда эса материализм ва 
атензмга яциилашдн. Р. уз замонаси- 
нинг йирик олими булиб, 114 га яцнн 
асар езган. У уз гояларшш пантеис- 
тик формада нфода этган, к уз га ку- 
ринган материалист булган. Р. узи- 
иннг купгина асарларида исломнинг 
диний-идеалистик таълимоти ва аци- 
даларшш танцнд цилган. У «Ат тож» 
деган асарида дунёшшг абадийлигини 
исботлашга урингаи; «Китоб аз Зум- 
рад» рисоласида пайгамбарларга цар- 
шн чшдаи ^амда ислом ва унинг ацн- 
даларинн танцид цилган, «Ад дами» 
(«Тукиладиган») да худоии ёвузлик- 
ии яратиш ва бошцаларда айблаган. 
Р. Куръоннщ1г худо томонидап юбо- 
рилганини тан олмай, уни ацл хулоса- 
ларига зид келадиган, бадинй жн^аг- 
дан хом асар снфатида талцин этган, 
пайгамбарлик мнссиясига ишонмаган.

РАДИОАКТИВ ЛИК — атом ядро- 
ларинннг спонтанн (уз-узидан) парча- 
ланнши булиб, бу парчалаииш турли 
хилдаги нурланишлар ^амро^лигида 
соднр булади. Сунъий ва табиий Р. 
мавжуддир (радиоактив изотоплар- 
нннг вужудга келтирилиши). Хознрги 
вацтда Р. ^одисасидан фанда (мнне- 
ралларнннг ёшини аиицлаш ва к.), 
техникада (нишонланган атомлар), 
.\арбий ишда (атом бомбасн) ва ш. к.

кенг фондаланилмоцда. Р. нниг кашф 
этилиши (Беккерель, 1896) атомнинг 
булинмаслигига булган ишончни пуч- 
га чнцарди. В. И. Ленин «Материа­
лизм ва эмпириокритицизм» китобида 
Р. нинг кашф этилишини илмий диа- 
лектик-материалистнк нуцтаи назар- 
дан тушунтириб берди, бу китобида 
у материяиинг битмас-туганмаслиги- 
ии, уии билишдаги ^амма чегаралар- 
нннг нисбийлигини курсатдн.

РАДИШЧЕВ Александр Николае­
вич (1749—1802)— рус ёзувчиси, Рос- 
сияда революцион фикрнинг биринчи 
мутафаккири, материалист. Лейпциг 
уи-тетида та^сил курган (1766—71). 
Р. нинг царашларининг шакллаииши- 
га Руссо, Гельвеций, Мабли, Дидро- 
нинг социологик ндеялари му^им таъ- 
сир курсатди. Маблннинг «Греция 
тарихи тугриснда уйлар» китобинн 
узи цилгаи таржимасниниг изо^ида 
(1773) Р. самодержавиени «инсонлик 
зотига царши энг жирканч ^олат» деб 
цоралаган эди. «Тобольскда истицо- 
мат цилувчн дустимга хат»ида (1782) 
Р., подшолар халц «эрки» учун уз 
^окимиятидан ^еч цачон кечган эмас 
ва кечмайди ^ам, деб таъкидлаган 
эди. Р. нинг «Эрк» одаси (1783) инг- 
лиз ва америка революцияларининг 
«буюк намупаси»ни— Кромвель томо- 
нидан королшшг цатл этилишини ва 
америка колонистларининг озодлик 
учун олиб борган цуролли курашини 
мад^ этган эди. «Ф. В. Ушаковнинг 
^аёти» асарида (1789) Р. «сабр коса- 
си тулнш» даражасига стказилган 
халцнииг цузголонини «азоб-уцубат 
чекаётган жамият»ни озод цнлиш га- 
рови деб эълон цнлди ва «цокимияг 
кузидан пардани олиб ташлаш»га, 
яыш подшоларга мурожаат цилиш 
нули билан халцнинг цисматиии еи- 
гиллаштиришга уринувчиларни цора- 
лади. Бу асарларда ишлаб чицилган 
концепция Р. нинг «Петербургдан
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Москвага саё^ат» деган асосий аса­
рида (1790) рус ^аётидан олииган ма­
териал билаи ^ар томонлама асослаб 
берилди. Бу асарда либералларча ис- 
ло^отчилик йуллари билан халцца ёр- 
дам беришга уринишнинг бефойдалн- 
ги курсатилган ва келажакдаги халц 
революциясининг шарти . сифатида 
халцни революцион маърифатли ци- 
лиш вазнфаси илгарн сурилган. Р. 
нинг сиёсин тояларн асосида—17— 
18- асрлардаги энг му^им воцеалар: 
Рарбдаги голнбоиа буржуа револю- 
циялари ва Екатерина II «маърифатли 
абсолютнзми» сиёсатннииг шарманда 
булганлигн, бу идора усули «юцори- 
га умнд боглашиинг бефойдалигиии 
(1773—75 йиллардаги деэдонлар уру- 
ши воцеаларидан кейин айницса яц- 
цол суратда) курсатгаилиги умум* 
лаштирилган. «Саё^ат»ни нашр этга- 
ни учун Р. улим жазосига ^укм ци- 
линган, суигра бу жазо Сибирга (1797 
йилгача) сургун цилиш билан алмаш- 
тирилган. Сургунда Р. «Инсон, унинг 
улишн ва улмаслнгн ^ацида» фалса- 
фий трактат ёзиб (1792), унда р у у  
нинг улмаслиги деган масалани цараб 
чиццан, батамом царама-царшн бул­
ган икки царашлар системасшш: 18- 
асрдагн француз ва ннглиз материа- 
л!!стлари (Гольбах, Гельвеций, Прист­
ли) царашлари снстемаси билан 17—
18-асрлардаги немис идеалистлари 
(Лейбниц, Гердер, Мендельсон) ца- 
рашлари системасини туцнаштирган. 
Р. мазкур материалистларнинг далнл- 
лариии тажриба ва исботга асослан- 
ган далиллар деб, идеалистларнинг 
даъволариии эса, «хаёл»га туташ бул­
ган ацл сотиш фалсафаси деб /тав- 
сифлаш билаи бирга ру^нинг улишн 
^ацидаги исботларнииг материалистик 
системасида диалектик идеяларини, 
жумладан Лейбнициинг, «^озирда ке- 
лажакнииг куртаги бор» деган идея- 
сини татбнц этишга урннди. У инсон- 
нинг ердаги ^аётида у улгаидан кейин 
ру^нннг яшаши мумкинлигидан дало- 
лат берувчи ^еч нарса йуцлигинн кур­
сатди. Бнроц Р. чеклаиган метафизик 
материализм нуцтаи назаридан ^ар 
долда инсон билишининг активлиги 
фактини — немис идеализмннинг вя-

- - Рамакришна

• киллари дастмоя цилиб юрган ана шу 
фактнн пухта уйлаб англаб ололма- 
ди. Умрннниг охирнда Р. нинг фран­
цуз революцияси иатижаларидан ^аф- 
саласи пир була бошладн. Р. «эр- 
кннлнк» ва «цуллик»нииг доиравин 
айланнши идеясига цушилган ^олда 
якобинчилар диктатурасини эркинлик- 
иинг бузилиб мутлац ^окимликка ан- 
ланишини курсатувчи янги мисол деб 
талции цилди. Халцларга «бахт, ях- 
шилик ва эркиилик» олиб келаётган 
«умнд кемаси» гарц булганлигииинг 
шо^идн булгач ва Екатерина II нинг 
ясама либерализми Александр 1 идо­
ра усулида такрорланаетганлигини 
кургач, Р. уз-узинн улдирди. Умуман 
Р. нинг ижтнмоий-сиёсий царашлари 
эволюцияси маърнфатчиларнннг ва 
француз революция йулбошчилари- 
нинг сунггн авлодн учун (Г. Рейналь, 
Пейн, Кондорсе, К. Демулен ва б.) ха- 
рактерли булган буржуа-демократнк 
радикализмннинг шнддатлн парвозиин 
ва сунгра унинг революция давомида 
синфий зидднятларнинг чуцурлашиб 
кетганлиги билан боглиц ^олда юз 
берган энг чуцур кризисини акс этти- 
рарди.

РАЙ Л Жилберт (1900 йил. туг.) — 
инглиз философн, лингвистик филосо­
фия деб аталувчи оцимнинг лидерла- 
ридан бири, Оксфордда философия 
профессор!!. Р. нинг фикрича, фнло- 
софиянннг вазифаси — бизнииг би- 
лувчнлик воситаларимизнн номукам- 
мал тушуниш орцасида пайдо булган 
проблемаларни ^ал цилишдан иборат, 
холос. Р., фикрларнинг грамматик 
нфода формаси куп ^олларда бизнн 
адаштнради ва категориал хатолар 
деб аталувчи хатоларга олиб келадн 
деб ^нсоблайдн. Р. «Ру^ тушуичасй» 
деган асосий асарида (1949) бихсвио- 
ризмга жуда яцин булган концешшя- 
ни илгари суради.

РАМАКРИШНА (^ацнций номи — 
Гададхар Чаттержи) (1834т-86— 
Хиндистоннинг жамоат арбоби, %ин- 
дуизмнинг реформатора Р. ягона уму- 
мий башарий динии таргиб цилнб чиц- 
ди, бу днннинг фалсафий асослари вс- 
дантадан ва шакти-тантрадан олнп- 

-ган. Р ведантанннг турли мактабла-
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рини келиштирншга уриниб, уларни 
йогча ру^ий тажрнбанинг турли бос- 
цичлари шаклида тасяввур этарди. У 
нчки тафовутлардан . ма^рум булган 
Шанкара абсолютннн (ниргуна брау  
мании) борлицнинг олнй ибтндоси 
деб эътироф цилнш бнлан бирга олам-

■ нинг хаёлий экаилиги дацидаги кон- 
цепцняга царши чицди, ижтимонй 
фаолиятнинг му^имлигини ^имоя- Кил* 
ди. Ижтимонй фаолнятни у жуда тор 
тушунарди ва уни асосан филаитро- 
пнядан ва умумии «ру^ий камолот» 
^ацида цайруришдан иборат цилиб 
цуярди. Пулнииг ялпи ^окнмлшнни, 
ажнабнй асоратчнларнинг зуравонли- 
пнм* пя к. ифодаловчн темир асрн- 
нинг (кали-юга) кулфат-офатларини 
бартараф этишнинг калитннн Р. ана 
шундаи деб бнларди. Унинг калн-юга 
^ацидаги муло.\азаларнда инглиз мус- 
тамлакачплик хукмроилигннинг оци- 
батларини яццол фош цнлиб ташлаш- 
лар миллатнп линий эътицод воситаен 
билан цайта бунёдга келтнришга гул- 
ларча ишонч билан цушилнб кетарди. 
Р. нинг ваъз-наацатлари мустамлака 
тартнбларпга царши пассив норози- 
лик билднришдан иарига утмас эди. 
Уша вацтдаги Хинднстон шароитида, 
уида феодал идеологиясининг сарцит- 
ларн сифатида сацланиб цолган куп- 
даи*куп секталар ва динии таълимот- 
лар ^укм сурган бнр чоцда, ^ар ^ол- 
да Р. пинг ягона динни пропаганда 
цилиши узича бир нав миллии 
бирликка даъват этиш каби янграр- 
ди.

РАССЕЛ Бертран (1872—1970) — 
инглиз философи, логика олими, жа- 
моат арбоби. Р. ^озиргн замон мате­
матик логикасига анча \ucca цушди. 
У муносабатлар логикасини ривож- 
лантнрди, логик символика тилини 
такомиллаштнрди. Асрнииг бошларн- 
да Р. Уайтхед билан бирликда Фреге- 
га эргашиб, математикаии мантиций 
асослашга уриниб курди (Логицизм). 
Табииёт илмининг фалсафии пробле- 
маларига оид куп сонлн асарлар 
унииг цаламига мансубдир. Р. 
нинг аитишича, философия уз пробле- 
маларинн табииёт илмидан олади, 
унйнг «азифвеи— табииёт нлмн прнп-

циплари ва ;тушунчаларинн анализ 
цнлнш ва тушунтиришдан иборат; Р. 
инглиз нсорсализми ва неопозитивиз- 
мининг асосчисиднр. Философнянинг 
асосий масаласини ^ал этишда Р. 
нинг- царашлари объектив идеализм- 
дан субъектив идеалнзмга томон уз- 
гариб борди. Р. нинг фикрича, ннсон 
миссий маълумотлар билан иш кура- 
ди. Иисон сезадиган нарса г— «факт» 
днр ёки «фактлар» агрегатидир. Факт- 
ларни физик фактлар ^ам, психик 
фактлар ^ам деб ^исоблаш мумкин 
эмас — улар бетарафдир. , Р. нинг 
фикрига кура, эмпирик тарзда тасдиц- 
лаиадиган нарсани соф физика со^а- 
сига эмас, балки физикага ва бунинг 
устига психологияшшг тегишлн були- 
мига нисбат бермоц керак. Психоло­
гия— ^ар цандай эмпирик фаииинг 
му^им таркибий цисмидир. Билиш на- 
зариясида Р. материалистик инъикос 
иазарнясини рад этиб, унинг урннга 
скептицизм философиясинн таклиф 
этган эди. Р.— диниинг душманн бу- 
либ, атеистнк маслакларни ^имоя ци- 
лардн. У тинчлик Нобель мукофоти- 
иинг лауреати, умумнй цуролсизла- 
ииш ^аракатипннг актив цатнашчиси 
эди; Р. нинг урушга царши чнцишла- 
рн инсониятнинг тарацциёти ишнга 
хнзмат цнлди.

РАЦИОНАЛИЗМ (лат. гаНопаПэ— 
оцнлона). 1. Билиш назариясидаги 
таълнмот булнб, бу таълимотга кура, 
ялпи умумнйликни ва заруриятни— 
ншоичли бнлимнинг мантиций белгн- 
ларини — тажрибадан ва унинг умум- 
лашмаларидан чицариб булмайди; 
уларнн фацат ацлнинг узидан: ё ацл- 
нинг тугма тушунчаларидан (Декарт- 
нинг тугма идеялар назарияси), ёки 
фацат ацлнинг нишоналари, майллари 
тарзидагииа мавжуд булган тушун- 
чалардан йигиб олиш мумкин. Таж- 
риба улариинг юз беришига маълум 
даражада цузговчи таъсир курсатади, 
лекнн мутлац ялпи умумийлик ва 
мутлац зарурият характерини уларга 
тажрибадан олднн келган ва гуё унга 
боглиц булмаган ацл муло^азалари 
ёки априор формалар хабар циладй. 
Ана шу маънода Р. эмпиризмга ца- 
рама-царшидир.. .Р. математика ца*
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цицатларининг ва математик табииёт - 
нинг мантиций хусусиятларини изоу 
лашга уриниш сифатида пандо булди. 
Унинг 17-асрдагн вакнллари — Де­
карт, Спиноза, Лейбниц, 18-асрдаги 
вакнллари — Кант, Фихте, Шеллинг, 
Гегель. Р. нинг ма^дудлнги — ялпи 
умумийлик ва заруриятнинг тажрнба- 
дан келиб чиццанлигинн инкор ци- 
лишдаднр. Р. бу мантиций белгилар- 
нииг цатънй характерини абсолют-; 
лаштиради, билимнпнг камроц уму-: 
мийликдан ва заруриятдан -тобора 
купроц умумнйлнкка ва цатъий за- 
руриятга утиш диалектикасинн бил- 
майди. Р. нинг маэдадлнгинн фацат 
марксизм бартараф цилдн, чунки 
марксизм билишни -практика билап 
бирликда олиб царайди (Билиш, На- 
зария ва практика). Р. билимшшг 
турли со^аларнда куп томонлама ку- 
ринншларга эгадир. Психологияда Р. 
интеллектуал психик функцняларни 
биринчи уринга суриб, мае., нродани 
ацлдан иборат цилиб цуяди (Спино­
за); ахлоцнй фаолиятнинг рациоиал 
мотивлари ва принципларинн биринчи 
уринга сурадн; эстетикада — ижод- 
нннг рационал (интеллектуал) харак­
терини биринчи уринга цуяди. Бу 
^олларнинг ^аммаси Р. ацлга, ацлий 
муло^азанинг яццоллигнга, нсбот ци- 
лишлик кучига ишонишнн бплдиради. 
Ана шу маънода Р. иррационализмга 
царама-царшидир. 2. Ило^иётда Р.— 
шундай бир нуналишдирки, бу йуна* 
лишга кура; ацл логика билан ва ацл- 
иииг далиллари билан мувофиц деб 
^нсоблаган диний эътицод ацидала- 
ригина мацбулдир.

РЕАКТОЛОГИЯ (лат. ге — царши; 
actio — амал)— механистик концепция 
булиб, бу концепция юксак даражада 
тарацций цилган ^айвонларнннг ва 
инсоннинг психикасини ташци таъ- 
сирларга булган реакцияларнинг 
арифметик иипшдисн деб царайди. 
Р. 20- аернинг 20—30-йилларида со­
вет физнологиясн ва психологиясида 
тарцалгаи эди. «Р.а> терминнни К. Н. 
Корнилов кирнтган эди («Психологии 
иуцтаи назардан инсон реакциялари 

дацида таълимот», 1922). Бихевио- 
:сингари,<Р. ^ам ташци -таъсир-

нинг. ички ^олатга, организм олий 
нерв алоцаларининг бутун системаси- 
га боглиц эканлигини ^исобга'олмас 
эди. Р. идеалистик психология ва 
физнологияга царшн курашда бир 
цадар ижобий роль уйнади. Л еки и Р. 
нинг механицизми к?п ^олларда усиб 
идеализмга айланнб кетардн.

РЕАЛИЗМ (лат. геа1|5 — таъенрли, 
моддий)— бадиий метод*булиб, бу ые- 

. тод санъатшшг объектнв-бнлувчнлнк 
ва эстетик-узгартирувчилик табнатинн 
эпг тулиц гавдалантиради. Р. нинг 
характерлн хусусияти шуки, у инсон 
шахеинн унинг > воцелнкка булган 
хилма-хил муносабатларида ^аццоний 
таевнрлайди, ^аётнинг нндивидуал- 
лаштирилган таевнрн воситаси билан 
цонуниятликни, типикликни очиб бе- 
ради. Р. «^аццоний тафеилотлардан 
ташцари, типик характерларни типик 
^олатларда такрор ^осил дилишдаги 
^аццонийликни «назарда тутади (Ф. 
Энгельс). Р. нинг элементларн ва 
тенденциялари саиъат тарихинииг илк 
босцичларидаёц куринган эди.- Лекнн 
ало^ида бадиий метод сифатида Р. 
Уйгониш даврида таркнб «толади 
(Сервантес, Шекспир ва б.). 19-аср- 
нинг урталарида танцидий Р. санъа- 
тида энг тугал ифодаеннн топадн. Бу 
даврдаги реалистик асарларнинг 
(Стендаль, Бальзак, Диккенс, Хогарт, 
Домье, Курбе, Менье, Гоголь, Турге­
нев, Салтиков-Шчедрин, * Некрасов, 
Л. Толстой ва б.) феодал ва буржуа 
жамиятн иллатларинн фош цилншга 
царатилган асоснй пафоси инсопни 
соцнал ва маънавий озодликка-чица- 
риш идеяларииинг ривожланишида, 
кишилар онгида демократии- нжти- 
моий идеалларни царор топишида 
катта роль уйнади. Танциднй Р. йулн 
^озирги замонда ^ам капнталистик 
мамлакатларда ^озирги буржуа- фор- 
малистик саиъатига царши турувчи 
купгнна прогрессив санъат намоянда- 
ларининг ижодида давом эттирил- 
моцда. Р. нинг бадний ютуцларндан 
социалистик реализм самарали фойда- 
лаимокда. ‘ г
. РЕАЛ Л ИК — нарсаларнинг йуцлик 
билан ^амда бошца (мумкин булган, 
эдтммол тутилган ва ш.: к.) борлик
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формаларн бнлан таццосланган бор- 
лип!. ‘Философия тарихида Р. во$е- 
ликдан айницса яццол фарц цилин- 
ган, яъни Р. купннча муайян буюмда 
бирон-бир му^нм нарсанинг борлип! 
сифатида, нарсанинг узининг борлиги 
сифатида талцин этилган, воцелнк эса 
муайян буюмда бутун мавжуд ва но- 
мавжуд нарсанинг мавжудлиги деб 
тушунилган. Р. марксистик филосо- 
фияда ё объектив реалликка тенг ту- 
шунча сифатида, ёки бутун мавжу- 
дотнннг мажмуи сифатида талцин 
этилади (циёс цилинг: Материя, Мо- 
%ият, Мавжудлик).

РЕВИЗИОНИЗМ (лат. г е ^ ю  — 
тафтиш, цайтадан цараш)—ишчилар- 
нинг революцион харакатида марк- 
сизмга душман булгаи ва лекин марк­
сизм байроги остида майдонга чица- 
стган оппортунистик оцнм. Бу оцим 
марксизм таълимотини, унинг рево­
люцион программасинн, стратегия ва 
тактикасшш «цайтадаи цараб чнциш» 
(ревизия цилиш) йулшш тутганлигн 
учун шундай ном олгаи. Р. 19- аср- 
иинг охирларнда юзага келди,' бу 
дазрда марксизм нопролетар социа- 
лизмнинг ^амма хилдагн куршшшла- 
ри устидан тула галаба цозонган эди. 
Зеки Р. нинг асосий вакиллари (19- 
асриинг охири—20- аерпинг бошлари) 
Бренштейн, Каутский (Германия),
О. Адлер, О. Бауэр (Австрия), Фран- 
циядаги унг социалистлар ва бошца- 
лардаи иборат эди. Россияда «эконо- 
мкетлар», меньшевиклар ва кейинроц, 
Октябрь революцнясидан кейни эса, 
троцкийчилар, бухаринчилар ва бош- 
калар марксизмни ревизия цилиб 
чицдилар. Ревизионнстлар маркензм- 
иннг ва унинг ^амма таркибий цисм- 
лари — философия, сиесий Шугисод ва 
илмий коммунизмнииг «магзипи бур- 
жуача ситиб чикариш» (Ленин) билан 
шугулландилар. Эски Р. нинг давом- 
чиларн булмиш упг социалистик пар- 
тняларнинг .уэзирги замондаги лидер- 
ларн марксизм билан узил-кесил ало- 
цани узднлар. ^атъий маънода айт- 
ганда з^озирги замон унг социализм!! 
эндиликда Р. деб атала олмайди ва, 
Сииобарин, у марксистик адабиётда 
реформизм деб _таърнфланмоцда.~Х°-

зирги замон Р. и деганда коммунис- 
тик ^аракат ичида пайдо булаетган 
унг оппортунистик ва «сул» авантю- 
ристик оцимлар тушуниладн. Ревизи- 
онистлар узларининг марксизмдан 
цайтганликларини жамият тарацциё- 
тининг ва синфий курашнинг энг янги 
шароитларини з^исобга олиш зарур- 
лиги ^ацидаги сафсаталар билан ни- 
цоблаб, амалда буржуа-реформистик 
идеологиянинг коммунистик ,\аракат- 
даги югурдаклари ролини бажармоц- 
далар, улар «марксизм-ленинизмдан 
унинг революцион мэрзини ситиб чи- 
царишга, ишчилар синфининг, ме^нат- 
каш халцнинг социализмга ишончини 
йуцотишга, ишчиларнн, ме^наткаш- 
ларни империализма царши кураш- 
да цуролсизлантиришга ва бу йулдан 
цайтаришга ннтилмоцдалар. Ревизио- 
нистлар социалистик революциянинг 
ва пролетариат диктатурасининг та- 
рихий зарурият эканлигини, марксча- 
ленинча партиянинг ра\барлик роли- 
ни инкор цилмоцдалар, пролетар ин- 
тернационализмининг асосларига пу- 
тур етказмоцдалар, миллатчиликка 
ofh6 кетмоцдалар» (КПСС Програм- 
маси). Философия со.^асида ревнзио- 
нистлар диалектик ва тарихий мате- 
риализмнииг асосий принципларшш 
бузиб, улар урннга ^озирги замой 
буржуа философияси ва социология- 
сидан йигиб олинган гоялар тупламн- 
ни тициштирмоцдалар. Матерналис- 
тнк диалектика софистика ва эклек­
тика билан алхмаштирилмоцда, субъ­
ективизм таршб цилинмоцда. Шу би­
лан бирга ревизионнстлар оммашшг 
онгли фаолиятининг а^амиятини, та- 
рихда субъектив факторнинг ролини 
камситмоцдалар, вульгар -материа­
лизм позицняларига утиб, стихияли 
равишда «капитализмнинг социализм- 
га трансформация цилиши»га умид 
богламоцдалар. Р. учун шу нарса ха- 
рактерлики, у фалсафий оцимларнинг 
иккн лагерга — материализм ва идеа- 
лизмга — булинишини инкор этмоцда, 
идеологиянинг партиявийлик прин- 
ципларидан воз кечмоцда, назарияни 
практикадан ажратиб цуймоцда. Р. 
га царши, шунннгдек догматизмга 
царшн муросасиз, ^ужумкорона ку-



I
Революцйон еазият Ренан

раш коммуиисгик- партияларнннг энг 
му^им вазифаларйдан бнридир.

РЕВОЛЮЦЙОН ВДЗИЯТ — объ­
ектив шарт-шаронтларнннг мажмуи 
булиб, бу шарт-шароитлар муайян 
ижтимонй тузумнннг ицтнсодий ва 
снёсий кризисинн ифодалайдн па со- 
циал революциянинг мумкинлигини 
белгилайди. В. И. Лениннинг курса- 
тншича, Р. в. цуйидаги асосин белги- 
лар билан характерланади: 1. )^укм- 
рон синфлар учун уз ^укмронлигини 
^згармас ^олатда сацлаб цолиш им- 
кониятининг йуцлиги. Революциянинг 
бошланиши учун эскича яшашни 
«пастдагнларнннг истамаслиги» етар- 
ли эмасдир, бунинг устига тагин 
«юцоридагнлар» ^ам эскича «яшай 
олмайдиган* булиши керак. Бошцача 
цилиб айтганда, умуммиллий (эксплу­
атация цнлинувчиларга ^ам, эксплуа- 
таторларга ^ам да^л цилувчи) кри­
зис булмаса, революциянинг булиши 
мумкнн эмас. 2. Эзилган синфлар 
му^тожлиги ва кулфатларининг одат- 
дагидан юцори даражада кескинлашу- 
ви. 3. «Тинч» даврда узининг талани- 
шига бемалол йул цуйиб берадиган, 
алгов-далгов замонларда эса бутун 
кризис шароитига кура ^ам, *юцори 
табацаларнинг» рзлари томонидан 
%ам мустацил тарихий ^аракатга тор- 
тиладиган омманинг активлиги анча 
кучаяди» (ц. 26- т., 250- б.). Социал ре­
волюциянинг галаба цилншн учун Р. в. 
нинг мавжудлнгннинг узнгина кифоя 
цнлмайди. Бунинг устига тагин объ­
ектив шарт-шароитларга субъектнв 
шарт-шароитлар, яъни революцйон 
синфнинг дадил, фидокорона курашга 
цодирлиги, тугри стратегнк ва тактик 
ра^барликни амалга оширадиган 
тажрибали революцйон партиянинг 
мавжудлиги ^ам келиб цушилиши ке­
рак.

РЕИХЕНБАХ Ганс (1891—1953) — 
немке философи ва логика олимн, 
Берлин ун-тетининг физика профес- 
сорн. Илк асарларида геометриянинг 
гносеологик табиатини ва нисбият на- 
зарнясннинг маитиций структурасини 
анализ цилиб чиццан, 20- йилларда 

•Р.— Берлнндаги илмий философия 
жамиятининг асосчиларидан бнри;

бу Жамият Вена т^гараги билан бир- 
га логик позитивизм ^аракатинипг 
асосини ташкил этарди. Германияда 
фашизм галаба цилгаидан кейпн 
АК^Шга кетиб цолди. Р. сабабиятни, 
цонуниятин, сабабият ва э.\гимол- 
ликнинг, статистик ва динамик цону- 
ниятларпинг муносабатларнин ана­
лиз цилиш билан шурулландн ва .V 
к. Р. гарчи логик позитивнзмга сн- 
дашган булсада, шунга царамай, узи- 
нннг баъзн асарларида (мае., «Таж- 
риба ва олдиидан куриш», 1938) у 
бевосита материализмга яцинлашади. 
Логика олими сифатнда Р. узининг 
э^тнмолли логикага оид асарллри 
(«Э^тимоллнк пазарияси», 1935) на 
фан цонуиларини ифодаловчи муло- 
^азаларни (номологик муло^азалир 
назариясини) мантиций анализ ци- 
лншга оид тадцицотлари билан маш- 
*урдир.

РЕЛЯТИВИЗМ (лат. ге1аиуи5 — 
нисбий)— ннсон билнмииинг нисбий- 
лиги, шартлилнги ва субъектнвлш и 
^ацидаги идеалнетик таълимот. Р. 
билимлариинг ннсбийлигини тан ола- 
ди-ю, лекии билншнинг объективли- 
гини иикор этади, бизнинг бнлнмла- 
римизда объектив олам акс этмайди, 
деб ^исоблайди. Бундай нуцтан па- 
зар Горгий философиясндаёц яццол 
ифодалангаи, турри, унда Р. диалек- 
тнканннг ривожланншн учун ижобий 
а^амиятга эга эди. Умуман эса Р. аг­
ностик ва субъектив-идеалнстик сис- 
темалар учун характерлидир. У, мае., 
физик идеализмнинг гносеологик 
манбаларидан бири эди. Диалектик 
материализм билишнинг . нисбнйлиги- 
ни фацат, билишнинг >̂ ар бир тари- 
хий босцичи ишлаб чицарувчн кучлар 
тарацциётининг муайян даражаси би­
лан ва фаннинг эришган даражаси би­
лан чеклангандир, деган маънода 
эътироф этади, аммо объектив ^ацн- 
цатнн инкор этиш маъносида эътироф 
этмайди. ^озиргн замон буржуа фи- 
лософиясида Р. дан материалистик 
философияга царши кураш воснтаси 
сифатида фойдаланилмоцда (Абсолют 
ва нисбий %аци%ат).

РЕНАН Эрнест (1823—92)—фран­
цуз философи, физиологи ва дин та*

26—737
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рихчиси. Бошлича христианлик тари- 
хига .оид асарлари («Инсоннинг ^аё- 
ти», «Христианликнинг келиб чициш 
тарихи» ва б.) билан маицурдир. Р. 
нинг фалсафии царашлари «Фаннинг 
келажаги» (1890), «Фалсафии диалог- 
лар», «Фалсафии драмалар» (1888) 
асарларида баён цилинган. Р,- поэити- 
визмга -мой ил лик курсатиб,филосо- 
фиянинг мустацил фан сифатидаги 
а^амиятнни инкор этарди: «Филосо­
фия шундай зираворкн, у булмаса, 
^амма овцат тамсиз булиб туюлади, 
аммо унинг узп овцат булишга яра- 
майдн». Р. нинг фикрича, оламнинг.та- 
биат цонунларига биноан амалга оша- 
диган тарацциётинннг мацсади — ху- 
додир, унинг таъбирича, бу худо 
оламда ацлий ибтидонинг ^укмронли- 
гидан нборатдир. Камолотга етган, ге- 
ниал ннсон ана шундай ибтидонинг 
мужассамоти булиб май донга чицади. 
Бу цоида Р. да аристократизм идея- 
ларини т а р т б  цилиш учун асос бул- 
ди: маънапин тараццистнииг олии 
босцнчида турган мумтоз кишнларги- 
на олнй идеалларни амалга ошириш- 
ларн мумкии. Н^олган омма, Р. нинг 
фикрича, фацат мумтоз кишилариинг 
яшаши учун зарур шарт булиб май- 
донга келадн. Олин мацомотдаги .\а- 
цицатларни фацат озгина ацл со^иб* 
лари назардан кечирсалар — кнфоя. 
Мумтоз кишилар ва омма уз бурчла- 
рини англаган тацдирдагина ахлоцли 
ва адолатли жамиятнинг мавжуд бу- 
лиши мумкии. Р. демократия душма- 
ии, монархия тарафдори эди. Париж 
Коммуиаснга нн^оятда салбий назар 
билан цараган эдп. Шарц халцлари 
фалсафии меросини талцнн этишда 
европоцентризм позицнясида, шарц 
философиясининг оригнналлигини ин­
кор этиш иуцтпи иазарида турган (ц. 
Аверроэс ва аверроизм*).

РЕСКИН Жон (1819—1900)— пнг- 
лиз эстстиги ва танцидчиси. Р. нинг 
пдеалнстик царашларига Карлейлъ 
таъсир курсатган эди. Р. буржуа жа- 
миятини (бу жаииятда индивид 
«одамнинг цисмчаларига б^лингаи, 
^аётнинг майда-майда синицларига ва 
увоцларига парчалаб ташланган»), 
унинг паразнтлигини .ва хулуатвори-

нинг тубанлашганлигини консерватив 
романтизм нуцтаи назаридан танцид 
цилган. Адолатсиз урушларнинг. «асо­
син нлдизи»ни Р. «капиталистларнинг 
иродасида» деб биларди. Р. нинг 
идеали — патриархал-^унармандлнк 
ишлаб чицаришидан иборат булиб, ‘ у 
шу ишлаб чицаришни цайтадан бун- 
ёдга келтнришга интиларди. Ялии 
умумий таълимни, кишиларга ахлоции 
тарбия беришни Р. ижтнмонй кул- 
фатлардан цутнлиш воситаси деб ^и- 
собларди ва бу ишда саиъатнинг гоят 
катта роль уйнашини таъкидларди.
Эстетик ^ис‘тУирУнн У тугма деб ца- 
рарди. Санъат «тацлидчнлик инстинк- 
тш>дан ва бирон нарсани гавдалантн- 
риш ёки тасвирлаш инстинктив иста- 
гидан пайдо булади; санъат—«реал 
кучимиз билан реал предметларнинг 
шаклини узгартиришдир». Унинг объ­
ектив негизи — ннсон - цули тегмаган 
табнатнинг ру^ий, ило^ий гузаллиги- 
дир. Мукаммал санъат воцелик гузал- 
лигннн такрор ^осил цилади ва шу ор- 
цали инсонии ахлоций жи^атдан юк- 
сакликка кутарадн. Р. Англияшшг ма- 
даний ^аётига катта таъсир курсатди. 
Асосий асарлари: «Хозирги замой 
рассомлари» (1843—60» 5 томлик), 
«Венеция тошлари» (1851—53, 3 том- 
лик), «Санъат ^ацнда лекциялар» 
(1870), «Англия санъати» (1883).

РЕСТАВРАЦИЯ ДАВРИДАГИ 
ФРАНЦУЗ ТАРИХЧИЛАРИ (Тьер­
ри, Мннье, Гизо, Тьер)— Реставрация 
даврида (19-асрнинг 20-йилларида) 
майдонга чиццан буржуа тарихчила- 
ри. Француз буржуа революцияси 
тажрибаси ва Сен-Семон идеялари 
таъсири остида бу тарихпнлар ижти- 
моии тарацциётни изо^лашда 18-вср- 
даги француз материалистларидан 
утиб кетган эдилар. Буржуа жамияти 
галаба цилишидан олдинги феодализм 
тарихинн улар синфлар кураши тари- 
хи деб царар, синфлар курашини эса 
буржуазия бошчилигида «учинчи со- 
словиеанинг дворянларга царши кура­
ши деб талцин цилар эдилар. Синфий 
кураш сабабларини улар ижтимоий 
синфларнинг моддий манфаатлари 
турличалиги билан боглардилар.^ Мае., 
Тьерри пресвитерианлар .билан.;като-
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лпклзр • уртасидаги диний курашии 
сиёсий партияларнинг турли синфлар- 
нинг мулкий манфаатлари учун кура- 
шидан иборат деб царарди. Лекмн 
француз тарихчилари ижтпмоий ^аст- 
ни мулкин муносабатлардан иборат 
цилиб цуйиб, уларнинг. асосларинн — 
ишлаб- чицарувчи кучлар ва ишлаб 
чицариш муносабатларини к^рмас 
эдилар. Синфларнинг келиб чицишн 
масаласида улар идеалистик позиция- 
лард а. турдилар, зурликка — истило- 
ларга, урушларга — ^ал -цилувчи роль 
берардилар. Либерал буржуа идео- 
логлари булган Реставрация даври 
тарихчилари учинчи сословие нчида- 
ги зиддиятларни инкор этар, дворян- 
лар ва ру^онийлардан ташцари, уму- 
ман бутун халцни • учинчи сословиега 
цушардилар. Улар синфий кураш бур- 
жуазиянинг тантанаси • учун феода­
л и зм а царши олиб борилганлиги 
учунгина уни цонуний ва прогрессив 
кураш деб эътироф этардилар. Лекин 
пролетариат синфий курашини улар ё 
курмас эдилар, ёки уни нормал, та- 
биий тартибни бузиш деб ^исобларди- 
лар; синфий тотувликни ва капита- 
•лизмнинг абаднйлигини таршб цилар- 
дилар. i

РЕФЛЕКСИЯ (лат. геПехю — op­
eara царатиш). Бу термин инъикос-

■ ни ^амда билувчнлик даракатининг 
тадцицотини билдиради. У турли 
фалсафий системаларда турлича маз- 
мунга эга булган. Л окк Р. ни билим- 
нинг махсус манбаи деб ^исоб- 
лаган, бунда кузатиш онгнинг ички

* ^аракатларига йуналтириладн, ва^о- 
ланки сезгининг предмети ташци иар- 
салар булади. Лейбницнинг назарича, 
Р. бизда содир булаётган нарсага 
эътиборни царатишдан бошца нарса 
эмасдир. Юмнинг фикрича, ндеялар — 
бу ташцаридан олинадигаи таассурог- 
лар устидаги Р. дир. Гегелнинг'наза­
рича, Р.— бир нарсанинг иккинчи нар- 
сада ; узаро инъикосидир, мае., мо^и- 
ятда ^одисанинг инъикоси. 2. Реф- 
леклаштирмоц— оигни уз-узига ца- 
ратмоц, уз психик ^олати устида фикр 
юргизмоц демакдир.- 

‘ РЕФОРМАЦИЯ (лат. reformare — 
шаклини узгартмоц, тузатмоц)— 16-

аернннг биринпи. ярмида Пвропада 
кенг антифеодал ва антикатолик . .\а- 
ракат булиб, бу даракат протестан 
тизмга асос солган эди. Р.— бу инсо- 
ният.тарихида биринчи, ^али етилма- 
ган : буржуа революциясидир; бур­
жуазия дворянларнинг бир цисми бн- 
лан иттифоц булиб ^укмрон католик 
черковига царши чицди. Р. Германия- 
да бошлаииб, сунгра бир цанча Ев­
ропа мамлакатларини цамраб олди 
ва Англия, Шотландия, Дания, Шве­
ция, Норвегия, Голландия, Финлян­
дия, Швейцариянинг, цисман Герма­
ния, Чехия, Венгриянинг католик сис- 
темадан . ажралиб кетишига сабаб 
булди. Р. черковни арзонлаштирди, 
соддалаштирди ва демократлаштир- 
ди, ички шахеий эътицодни диндор- 
ликнинг ташци куринишларидан юцо- 
ри цуиди, буржуа ахлоци норм ала ри­
га ило^ий фоти^а берди. Р. галаба 
цилган мамлакатларда черков давлат- 
га царам булиб цолгач,} католик мам- 
лакатлардагига Караганда ^окимият- 
дан камроц: фойдаланадиган: булиб 
цолди, бу эса фаннинг ва умуман 
дунёвий маданиятнннг рнвожланишп- 
ни енгиллаштирди. Янги диннинг мил- 
лий характери - буржуа миллатлари- 
нинг царор. топишига мувофиц келар- 
ди. Р. да дворянлар ва бюргерларнинг 

. лагерлари билан бир цаторда деэдон- 
плебейлар лагери ^ам мавжуд эдн. 
Бу- лагериинг вакнллари факат ру\о- 
нийларга эмас, балки дворянларга 

• ^ам, фацат  ̂ сословие тенгсизлигига 
эмас, балки мулкий тенгсизликка 
царши чицдилар. Бу масалада улар 
ннжнлнинг илк христнанликка бориб 
тацаладиган баъзи цоидаларига тая- 
нар эдилар (Мюнцер). Католиклар Р. 
га контрреформация билан жавоб 
берднлар ва бу контрреформация про- 
тестантизмнинг Европа цитъасида 
янада ёйилишига хотима беришга’ва 
уни Польшада *амда Францияда туб 
томири билан йуц цилишга муваффац 
булди.
• РЕФОРМИЗМ (лат. reformare — 

исло^ цилмоц) — ишчилар царакати 
ичидаги сиёсий оцим булиб, бу оцим 
синфий курашнинг, социалистнк рсво- 
люциянинг ва пролетариат диктатура-
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сининг зарурлигини инкор этади, 
синфларнинг ^амкорлнгнни таршб ци- 
лади ва ёлгиз реформалар ёрдами би- 
лан капитализмни «умумий ро^ат-фа- 
рорат» жамиятига айлантиришга умид 
борлайди. Р. 19-асрнннг охирги чора- 
гида пайдо булди. Унннг социал ба- 
заси — ишчилар синфннинг ишчи ари- 
стократияси деб аталувчи юцори та- 
бацасидан, «урта табацалар»нинг ва- 
килларндан, касаба союзн бюрокра- 
тиясидан иборат. Р. ревизионизм би- 
лан маркам боглнцдир. ^ознрги за­
мом Р. ини реформистларнинг халца- 
ро бирлашмаси булмнш Социалистик 
интернационал (1951 йилда таъсис 
этилган) ифодалайди. Унинг бир бу- 
тун, ягоиа дуиёцаровчилик асосн йуц- 
дир. Янги кантчилик, позитивизм, 
абстракт антропологизм, христнанлик 
идеяларини эклектикларча бирга цу- 
шишдаи шундан бир ола-була мато 
*осил булганки, бу мато Р. назариёт- 
чиларшшнг (А. Филип, В. Эйхлер, П. 
Бониель, Ж. Стрэчн ва б.) маънавий 
цашшоцлигини бекитиб турибдп. Диа- 
лектикани улар эскирган деб эълон 
этиб, сийца эволюционизмни т а р т б  
цилмоцдалар; улар материализмни 
улоцтириб ташламоцдалар, соцна- 
лнзмнинг табиий-тарихий, нцтисодий 
муцаррарлнгшш афсоиа деб эълон 
цилмоцдалар; социализмни улар ру^ 
со^асндан, индивиднумнинг райрий за- 
монавий ва гайри синфнй ахлоций та- 
саввурларидан «келтириб чицармоц- 
далар». Социализмиинг атеистик тра- 
дицияларига хнёнат цилинди: клери- 
калнзм билан иттифоц тузиш, фан би­
ла и динии келиштириш унг социал 
демократиянинг программ талаби бу- 
лнб цолди. Х03ИРГИ замон Р. и унг 
лндерларииииг характерли хусусия- 
ти — ошкора антикоммунизмдир. «Ан­
тикоммунизм социал-реформизмии 
гоявий-сиёсий Ж1цатдан боши берк 
кучага киритиб цуйди. Б у — социал- 
демократизм кризисининг асосий са- 
бабларидан биридир» (КПСС Про­
граммам) . Социал-демократиянинг 
кризиси — капитализм умумий кризи­
сининг цонуниятли натижаси, Р. нинг 
бутуи тарнхининг якунидир. Янги 
программаларнннг цабул цилиниши

(1958—61) Р. нинг урушдан кейинги 
эволюциясини, унинг капиталистик 
муносабатлар системаснга усиб кири- 
шини тугалладн. Социал-реформизм- 
нинг энг реакцион йулбошчнлари дав- 
лат-монополнстик капитализмни очиц- 
дан-очиц ^имоя цилмоцдалар, нмпе- 
риализмнинг агрессив ннтнлишларини 
цуллаб-цувватламоцдалар. Р. проле- 
тариатнинг синфнй уз-узини англа- 
шига тусцннлик цилмоцда. Р. га цар- 
ши кураш, ишчилар синфининг ажра- 
либ кетншини бартараф цилиш — 
коммунистнк ^аракатнинг энг му^им 
вазнфаларидан бириднр. Жамиятии 
революцион йул билан цайта цурмас- 
дан, яъни капитализмни йуц цнлмас- 
дан туриб, ^еч цандай реформалар со- 
циализмни вужудга келтира олмайди. 
Коммунистлар Р. нинг унг оппорту- 
нистик практикасини ва идеологияси- 
ни танцид цилиш билан бирга, тинч- 
лик, демократия ва социализм учун 
курашда социал-демократик партия- 
лар билан ^амкорлик цилншни актив 
ёцлаб чицмоцдалар.

РИККЕРТ Генрих (1863— 1936)— 
немис идеалист философи, Виндель- 
банд билан бирга янги кантчилик ба- 
ден мактабининг бошлиги. Р. тадци- 
цотнйнг мацсадн — билишнннг турлн 
со^аларидаги имкониятларн ва метод- 
ларини урганншдан иборат, деб ^и- 
собларди. У тарихий фанлар ва фал- 
сафий тадцнцот методология сига ало- 
*ида эътибор берарди. Р. фанда икки 
метод: генераллаштирувчи абстрак­
ция методи (табииётда) ва индивиду- 
аллаштирувчи абстракция методи (та­
рихий фанларда) бор, деб ^исоблар- 
ди. Бешцоя хнлма-хнл индивидуал 
объектларнн ишлаб берадиган бирин- 
чи метод ^аммасини цамраб оладнган 
тушунчалар ва цонунларни ифодалаб 
бериш имкониятини турдирса, иккин- 
чиси айрим воцеа ва ^одисаларнинг 
инсон эркин равишда танлаб олади- 
ган ахлоций «цимматдорлар» билан, 
платонча типдаги идеявий мо^иятлар 
билан алоцасшш аницлашга имкон 
берадн. Р. нинг фикрича, ^амма во- 
цеалар индивидуаллаштирилган жа- 
мият тарихида объектив цонунлар 
йукдир. Р. нинг ахлоций царашлари
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уз замонасинннг социологиясига анча 
таъсир курсатган. Асосий асарларй: 
«Билиш предметы» (1892), «Тушунча- 
ларнинг табиий-илмий тузилиш чега- 
ралари» (1896), «Фалсафий методоло­
гия, онтология ва антропологиянинг 
асосий проблемалари» (1 9 3 4 )/.

РОБИНЕ Жан Батист Рене (1735— 
1820)— француз материалист филосо- 
фи. Унинг царашларининг асосий гоя- 
вий манбалари Локк ва Кондильяк 
таълимотларидан иборат булиб, Лейб­
ниц идеяларининг таъсирини ^ам ке- 
<шрган эди. Р. макон ва замонда бе- 
ни^оя моддий субстанциянн эътироф 
циларди. Табиатнинг хилма-хиллиги 
умумий бирлик.ва уйгунлик принци- 
пига буйсундирилгандир, бу эса нар 
саларнинг сабабий богланиши тацозо- 
си билан юзага келганднр. Сабабият- 
ни тушунишда у юмча концепцияга 
ён босардн (Юм),- Р .—гилозоизм та- 
рафдори булиб, анималькулаларни — 
энг майда тирик зотларни — олам би- 
носининг элементар гиштчалари .\и* 
собларди. Р. материализмининг ноиз- 
чиллиги оламни моддий субстанция- 
дан яратган худони эътироф этишда 
ифодаланади. Унинг билиш назария- 
сига кура, сезгилар — билнмларнииг, 
шу жумладан назарий тафккурнинг 
манбандпр. Р. уч типдаги ншончли- 
ликка — миссий, намойишкорона, ин- 
туитнв ишоичлиликка мувофиц ра- 
вишда билишнинг уч хилнни — сезги, 
му^окама ва интуицияни — бири-би- 
ридан фарц цилган. Идеяларни объ- 
ектларнинг копиялари ^исоблаб, Пла­
тон идеализмини танцид цилган; л ис* 
сий билишни ташци ^одисалар билан 
чеклаб цуйган, лекин инсон билиши- 
нинг чекснзлигига ишонганлиги унинг 
царашларини. агностицизмдан фарц 
цилдирадн. Асосий асари: «Табиат 
тугрисида» (1761—66).

РОЗИЙ Закария (864—925)— буюк 
мутафаккир, энциклопедист олим, ме­
дицина, химия ва бошца фанлар бу- 
йича куплаб рнсолалар яратиш билан 
бирга, фалсафа, хусусан табиат фал- 
сафаси билан ^ам шугулланган. Р. 
нинг фалсафий дарашлари Эрон ва 
^инд диннй:фалсафий системаларй 
*амда . цадимги грек материалистла-

рининг таълимоти асосида шакллан- 
ди. Унинг дунёцарашида материалис- 
тик томон кучли. Р. дунё бешта аба- 
днй ибтидодан (яратувчн, мутлац ма­
кон, мутлац. замой, жои ва материя- 
дан) ташкил топади деб тасдицлай«* 
ди. У ^аракатни нарсаларнинг аж? 
ралмас хусусияти деб ^исоблаган. ва 
унинг манбаини нарсаларнинг уз нчи- 
дан цидирган. Р. маълум даражада 
Демокритнинг атомлар ва бушлиц 
тугрисидаги назариясини тиклади. ва 
идеалистик таълимотга царши чициб, 
жон ва таннинг бнрлнги тутрисндаги 
тезисни олга сурди. Билиш масалала- 
рида ^ам Розин, ^амма вацт изчил 
булмаса ^ам, материалистнк тенден- 
цияда турди. У табиатни билиш им- 
конияти ^ацидаги фикрларни олга су; 
риб, тажрибага катта а^амият берди. 
Диний масалаларда мутакаллимлар 
ва умуман ^укмрои идеологиядан че- 
кинди, пайгамбарлнкнн, шунингдек 
«муцаддас» китобларни — Библия, 
Таврот, 1^уръон ва бошцаларни тан- 
цид цилди. Р. бизгача етиб келмагаи 
иккита бидъат асар —«Ма^орик ал 
анбиё» («Пайгамбарларнинг наиранг- 
лари») ва «Хиёл ал мутанабия» 
(«Сохта пайгамбарларнинг ^ийлала- 
ри»)нинг муаллифи булган. Бу асар- 
ларида у пайгамбарлар ва ру^онин- 
ларнинг фирибгарлик ва алдамчилик- 
ларини фош этди, кишиларнинг. тенг- 
лиги ^ацидаги гояин тарриб цилди. Р. 
нинг фалсафий гоялари эркин фикр 
юритиш ва прогрессив фалсафий rça- 
рашларнинг янада ривожланншида 
му^им роль уйнади. . ..

РОМАНТИЗМ (французча: roman­
tisme; лат. romanus — римча)— ба- 
диий метод булиб, бу методда санъ- 
аткорнннг тасвирланувчи ^одисаларга 
муносабати яццол нфодаланган була- 
ди, бу эса санъат асарларига .кута- 
ринкилик ру^ини, ^ис-туйгуларнинг 
ало^ида жуш-хурушини бапццлайди. 
Р. 19-асрнинг 20—3 0 -йилларида Е в ­
ропа санъатида классицизм урннга 
келди. Унинг пайдо булишига икки 
хил манба асос булди: а) халкнииг 
феодализмга ва миллий зулмга цар- 
ши озодлик харакати; б) кенг жамо- 
атчилнк доираларининг 18-аср лево-
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люциялариппиг. натижаларидаи ^аф- 
саласинннг пир булиши. Бу ^ол Р. да 
йкки окимнннг шаклланишипи олдин- 
дай белгилаб цуйди. Бу оцимлардан 
бири буржуа тузуминппг галабаснга 
реакциядаи.иборат булиб, аипн вацт- 
да у революцнон ва халц ^аракатла- 
ридан да^шатга келарди. Унда капи- 
тализмнинг танцид цилиниши, одат- 
да, бир томонлама характерга эга эди: 
унинг фацат салбии томонлари кури: 
ларди ва янги тузумнпнг галабаси 
узи билаи бирга олиб келган прогрес­
сив нарса эътиборсиз цолдириларди. 
Бу тенденция урта асрчилик утмиш- 
ни мад^ этишдан иборат булган хаё- 
лий идеалларни яратишда намоён бу- 
ларди (Тик, Шлегель, Новалис, Ж у­
ковский, Кульбах ва б.). Иккинчи 
асосий оцим прогрессив, революцнон 
йуналншга эга булиб, у жамият кенг 
доираларининг социал тузумнинг «\ам 
буржуа системасига, ^ам феодал сис- 
темасига царши, сиёсий реакцияга 
царши норозилнгини ифодаларди 
(Байрон, Шелли, Гюго, Занд, Мицке­
вич, Петефи, Рилеев, Делакруа, 
Брюллов, Шопен, Берлиоз, Лист). 
Гарчи Р. нинг бу окнмининг ^ам эсте­
тик идеаллари купинча утопик харак­
терга эга булиб, романтикларнннг об- 
разлари эса икки ёцламалнк, ички фо- 
жиавийлик билан ажралиб турса-да, 
з̂ ар >^олда улар буржуа жамиятининг 
зиддиятлариии маълум даражада ту- 
шунишни, кенг халц оммасининг э^аёт- 
га цизицншнни ифодаларди ва бу 
идеаллар келажакка царатилгаи эди. 
Р. нинг воцеликни бирон-бир эстетик 
идеал нуцтаи иазаридаи цайта яра- 
тишга интилишда ифодаланадиган 
элемеитлари бошца бадиий методлар- 
га, шу жумладан реализмга *ам хос- 
дир. Революцнон романтика — тарн- 
хий башоратнинг бадиий формаси, 
санъаткор орзу-хаёлларининг гавда- 
ланиши— социалистик реализмнинг 
таркибий цисмндир.
. РОМАНТИК МАКТАБ — роман- 

тизмнинг биринчи етук ифодаси. Бу 
мактаб 18- асрнинг охири — 19- аср- 
нинг. бошларида Германияда мавжуд 
эди. У 1798—1800 йилларда равнац 
топди, чуйки бу даврда Иенада ада-

бий танцидчилардан Фридрих ва Ав­
густ Шлегеллар, Каролина Шлегел- 
нинг, шоирлардан Тнк ва Новалпс- 
никг, фплософлардан Шеллинг за  
Шлейермахернинг ма^кпм ^амкорлпги 
йулга т^уиилгаи эди. Бу даврда «Ате- 
ней» журнали иашр этил а рди (1798). 
Р. м. маърифат рационализмига цар- 
ши_чициб, унн ^ис-туйгуларга сигч- 
нишга ва ижодий экстазиииг «жонсиз 
муло^азакорлиги»га царама-царши 
цилиб цуйди; унинг даъвосича, бу 
ижодий экстаз табиат сирларини 
олимнинг жон куйдириб ишлашига цл- 
раганда чуцурроц очиб берар эмиш. 
Романтиклар ни^оялик билан шцоя- 
сизлик уртасидаги зиддият кечинма- 
сини, нихояснзлнкка эришиб булмас- 
лик муносабати билан чекиладигаи 
гам-гуссани, узингга ва уз ижодингга 
кинояли царашнн билишшшг ^аракат- 
лантирувчи кучи деб ^исоблардилар. 
Р. м. вакиллари му^аббатни, табиатга 
мистик сипшишни, бадиий ижодистни, 
диннй кечинмани шцоясизликка эри- 
шншиннг э.\тимолий воситаси деб з̂ и- 
собларднлар. Улар феодал-католик 
утмншнн идеаллаштирардилар, улар- 
дан баъзилари Реставрация идеолог- 
ларн булиб цолдилар. Кейинчалик 
Р. м. Франция, Польша, Италия, 
Испания, Дания, АКШда пайдо 
булди.

«РОМАНТИК» СОЦИОЛОГИЯ —
социологияда бир оцим булиб. у 19- 
асрнннг урталарида Англия ва Гер- 
манняда вужудга келган. Аввалида 
«Р.» с. феодал социализм билан чир- 
машнб кетган эди (Карлсйль), кейин­
чалик унинг идеяларини немис фа- 
шизмининг .. идеологлари (Гюнтер, 
Крик, Розенберг ва б.) ривожлаитир- 
дилар. «Р.» с. вакиллари цнвилиза- 
цияни танцнд цилиб, буржуа демо- 
кратиясини рад этмоцдалар. Улариинг 
фикрича, инсоиият кириб цолган бо- 
ши берк кучадан чицишнинг бирдан- 
бир йули «жа^он экспансняси» йули 
билан мавжуд тартибни узгартншдан 
иборат. «Р.» с. тарафдорлари уз идея- 
ларинн ирцчилик пазарияси билан 
боглаб, Гобинодан бошлаб ооий ка- 
билаларниинг цаэфамрнона _утмиши- 
га сипшишни даъво цилмоцдалар ва
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«чангалзор 1>;опуилари»га, ^арбнП 
дружина цонунларнга цайтншга даъ- 
ват этмоцдала'р ва «алий орий ирц»- 
iiiiiir бошца халцлар устидан адгкмрон 
булншинн эълон цилмоцдалар.

РОСЦЕЛИН Иоанн (тах. 1050- 
тах. 1120)— компьенлик (Франция) 
урта аср схоласти. Ансельм Кентер- 
беррий ва Абеляр билан цилган муно- 
зараси, шунингдек авлиёйи «салоса»- 
ни («уч авлиёни») айрим-анрим уч 
худонинг йипшдиси деб еритикларча 
талцин этиши билан шу^рат цозонган. 
Бу тритеистик (уч худолик) таълн- 
мотни черков цоралади ва натижада 
Р. Суассон жомесида ундан воз ке-# 
чишга мажбур булди (1092). Р.— 
урта аср философиясида номиналис- 
тик анъананинг асосчиларндан бири 
(Номинализм). Ансельмнинг айтиши- 
ча, Р., умумий тушунчалар — фацат 
номлардир, шунчаки «^авони цалци- 
тишдир» (flatus vocis) деб даъво 
цилган. Р.— нинг фикрича, реал тарз- 
да фацат миссий равншда идрок эти- 
ладиган айрим-айрим нарсаларгина 
мавжуддир. Унинг асарларндан Абе- 
лярга ёзилган бир хат сацланнб цол- 
ган.

РУССО Жан Ж ак (1712—78) — 
француз маърифатчиларинннг сул 
майда буржуа цанотининг вакили, 
философ, социолог, жа^он а.^амияти- 
га эга булган бадний асарларнинг ав- 
тори,' педагогика назариётчиларндан 
бири. Р. нинг асосий фалсафий ва со­
циологик асарлари: «Одамлар ораси- 
да тенгсизликнинг келиб чициши ва 
асослари ^ацида муло^аза» (1755) ва 
«Ижтимоий шартнома» (1762). Дунё- 
цараш масалаларида Р. деизмга амал 
циларди. Худонинг борлигини эъти- 
роф цилиш билан бирга рухнинг ул- 
маслигини ^ам эътнроф киларди. Р. 
материя' билан ру^ни азалдан 
мавжуд булган икки ибтидо деб ца- 
рарди (Дуализм). Билиш иазария- 
сида, гарчи ахлоций идеяларнинг тут- 
малигини эътироф этса-да, сенсуа- 
лизмга амал циларди. Социолог сифа- 
тида Р. радикал позицняни ишгол 
этарди. У феодал-сословие муноса- 
батларини ва мустабид идора усули- 
ни цаттиц танцид цнлар, буржуа де-

иократиисини ва гражданлар эркии: 
лигиии, насл-насабидан цатъи назар! 
кишиларнииг тенглнгини ёцлаб суз- 
ларди. Тенгсизликнинг сабабиии Р. 
хусусий мулкнинг найдо булишида 
деб биларди. Шу билан бирга у ман­
да мулкни абадий сацлаб ^олиш та- 
рафдорй эди. Ижтимоий шартнома 
назариясининг тарафдори булганлиги- 
дан Р., Гоббсдан фарцли улароц, «та- 
биий ^олатда» ^амманинг ^аммага 
царши уруш цилпши уёцда турсин, 
.\атто кишилар орасида дустлик ва 
иноцлнк *укм сурарди, деб ^нсоблар- 
ди. «Эмиль, ёки Тарбия тугрисида> 
деган асарида (1762) Р. эски феодал- 
сословия тарбия системасини цаттиц 
танцид цилиб, тарбиянинг мацсади 
ме.\натни ^урмат циладиган актив 
гражданларни етиштиришдан иборат 
булишини талаб этган эди. Марксизм- 
ленинизм асосчилари Р. иннг тарихий 
ролига юксак ба^о бериб, шу билан 
бирга унинг идеализмини ва буржуа- 
ча ма^дудлигнни цайд , цилиб утган 
эдилар.

РУХ (лат. 5р1гИйз, айнан: эсиш, на- 
сим ^аво, нафас, ^ид) — кенг маънода 
олганда, бу тушунча психик фаолнят- 
нинг олий формаси булмиш идеявий- 
ликка, онгга айнан тенгдир; тор маъ­
нода эса тафаккур тушунчаси билан 
бирдайдир. Марксгача булган филосо- 
фиядаги турли оцимларнинг вакилла- 
ри субъектив Р. (субъект, шахе, инди­
видуум) билан объектив Р. ни (ин- 
сондан ажратилган ва мустацил куч 
сифатида мистификацнялаштирилгаи 
онгни) фарц цилиб царайдилар; субъ­
ектив Р. ни абсолютлаштириш субъ­
ектив идеализмга олиб боради; объ­
ектив Р. нинг бирламчилигини эъти­
роф цилиш эса объектив идеализмга 
олиб боради. Антик философия Р. 
ни назарий фаолият деб царарди 
(мае., Аристотель назарича Р. фао- 
лнятининг олий формаси — тафаккур 
^ацидаги тафаккурдир, назариядан 
лаззатланишдир). Бироц Р. бевосита 
интуинтив равншда билинаднган ацл- 
дан ташцари ибтидо деб .\ам тушуни- 
ларди (Плотин). Бундай нуцтаи 
назар сиртдан днний ндеология- 
га яцинднр, чунки ' диний идеэ-
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логия Р.— худодир, фацат эътнцод 
цилиш мумкнн булган гайри табиий 
кучдир, деб даъво цилади. Немис^ 
классик философияси Р. нинг актив- 
лигини таъкндлаб, уни аввало уз-рзи- 
ни англаш фаолияти нуцтаи назари- 
дан олиб царардн. Чунончи, Гегель 
Р. ни уз-узини англаш билан онгнииг 
ацлда амалга ошадиган бнрлигн деб, 
амалий ва иазарий фаолиятнинг бир- 
лигн деб тушунарди: Р. пинг борлйш 
уиниг амалий ишнднр, ва^оланкн бу 
амалий иш фацат билнш деб тушуни- 
лади. Гегелнинг фикрича, Р. табиий, 
миссий нарсани енгиб, уз-узини билиш 
процессида уз-узлиги даражасигача 
кутарилади. Материалистик филосо­
фия Р. ни табиатга нисбатан икки- 
ламчи деб царайди. Антик материа- 
листлар иазарича, Р.— жоининг бутун 
жисм буйлаб цуйилган энг ацлли цис-

мидир. 1 7 -1 8 -асрлардаги материа- 
листлар (Гоббс, Локк, Ламетри) Р. 
ни сезгилар комбинадняси ёки умумий 
^иссиёт деб, умуман — миссий билиш- 
нинг куринишларидан бири деб тушу- 
нардилар, холос. Диалектик, материа­
лизм ру^нйликнн сезгиларнинг оддйй 
йигиндисйдан иборат‘ цилиб цуймай- 
ди ва уни материядан мустацил ра- 
вишда мавжуд булган цандайдир бир 
нарса, деб тасавву'р этишин рад цила- 
ди. Ру^ийлик ~  юцори даражада таш- 
кил топган материяиинг функциясй- 
дир, кишиларнинг моддий, ижтимонй- 
тарихий практикасининг натижасидир. 

‘Жамиятнинг ру^ий ^аёти — ижтимоий 
онг — ижтимоий борлицнииг инъикоси 
сифатида юз беради. Айни вацтда у 
ижтимоий борлицца, инсоинятшшг 
амалий фаолиятига актив таъсир кур- 
сатадп.



с
САБАБИЯТ (лат. causa— сабаб)— 

х.однсалариинг генетик алоцасини 
билдирадиган фалсафий категория бу­
либ, бу ^однсалардаи бирн (сабаб деб 
аталадигани) иккинчисинпнг (иатижа 
ёки амал деб аталаднганининг) юз 
беришига сабаб булади. Тулиц сабаб 
бнлан узига хос сабабнн бир-бирндан 
фарц циладилар. Тулиц сабаб — бу. 
барча шарой!ларнинг мажмуи булиб, 
бу шароитлар мавжуд булганда иати­
жа заруран бошланади. Узига хос са-. 
баб — бу бир цанча шароитларнинг 
мажмуи булиб, бу шароитларнинг юз 
беришн (аГжи вазнятда натнжа бош- 
ланншндан олдин бор булган ва са- 
бабнинг амал цилиш шартларини таш- 
кил этадигам куппша бошца шароит- 
лар мавжуд булганда) иатнжанинг 
юз беришига олиб боради. Маълум 
булншнча, тулиц сабабнн аницлаш фа- 
цат ннсбатан оддий цоллардагина 
мумкин, одатда эса ил ми и тадцицот 
муайян ^одисанинг узига хос сабаб- 
ларини очиб беришга царатилган бу* 
лади. Бу ^ол яна шунннг учун ^ам 
содир буладики, тулиц сабабнинг ай- 
ни вазиятдаги энг муцим компонент- 
лари узига хос сабабга бнрлаштирил- 
ган булади, цолган компонентлар эса 
бу узига хос сабаб амалииинг шарт- 
лари снфатндагнна юзага келади. С. 
масаласи материализм билан идеа­
лизм уртасидаги кескин кураш май- 
дониднр. Материализм С. нннг объек­
тив ва ялпи умумий характерн э^аци- 
даги тезисни цаттнц з^нмоя цилнб, са- 
бабий богланишларни онгдан ташца- 
рида ва унга боглнц булмаган ^олда 
мавжуд булган нарсаларнинг узининг 
алоцаларидир, деб ^исоблайди. Субъ- 
ектив идеализм ё С  ни умуман инкор 
этнб, уни атиги сезгиларнинг инсон 
учун одат булиб цолган изчиллигидаи 
иборат цилиб цуяди (Юм), ёки С  ни 

. зарурнй богланнш деб эътнроф цил- 
ган *олда, уни ^одисалар оламига 
билувчн субъект олиб киради, деб ци- 
соблайди (С. нннг апрнор характе-

ри — Кант). Объектив идеализм С. 
нннг билувчн субъектга боглиц бул­
маган <\олда мавжудлнгини эътирсф 
этиши мумкин, аммо С. нннг илднз- 
ларини у ру^да, идеяда, тушунчада 
деб билади ва уларни субъектга бог- 
лиц эмас деб .^нсоблайди. Диалектик 
материализм С. нннг объектив ва 
ялпи умумий характерини эътнроф 
цилибгина цолмасдан,шу билан бирга 
унга сийца назар билан царашни, 
жумладан метафизика учун характер^ 
ли булган сабаб билан натнжанн бир- 
бирнга царама-царши цилнб цуйишни 
рад этади ва уларни узаро таъсир мо- 
ментлари деб царайди; бу узаро таъ- 
сирда натижа сабаб билан белгила- 
ниб, уз навбатида унииг узи цам са­
бабга тескари таъсир курсатиб, актив 
роль уйнайди. Сабабий богланишлар 
хилма-хил характерга эгадир, биноба- 
рин уларни, метафизик материализм 
цнлгани сингари (мае., механик С. ни 
абсолютлаштирган Лаплас детермн- 
низми сингари) цаидайдир бир фор- 
мадан иборат цилиб цуйнш яраманди. 
Э^озирги замон фанннинг ривожланн- 
ши сабаб-натижа алоцаларининг ил- 
гари маълум булган формаларини аб- 
солютлаштиришни рад этиб, уларнинг 
хилма-хил характерини очиб бериб, 
С. нинг диалектик-матерналнетик ту- 
шунчасини тасдицламоцда, чуцурлаш- 
тирмоцда ва умумлаштирмоцда. Бу 
*ол ^ознрги замон квант физикасида 
айницеа яццол намоён булмоцда, чун- 
кн унда макроскопик жиемнннг мик­
рообъект билан узаро таъсири нати- 
жасининг бир цимматли эмаслигининг 
эмпирик факти бнлан С. ни трада- 
цнон тушуниш уртасида зидднят мав- 
жуддир, негаки, С  нннг традицион 
тушунчасига кура, бир хилдагн са- 
баблар бир хилдаги шароитда бир 
хилдаги натижалар бнлан бирга бора­
ди. Бунинг маъноси шуки, ё бнз мик- 
рооламда статистик С. амалга ошает- 
ганлигини ва бир хилдаги шароитда 
бир хилдаги микрообъектлар маълум
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доирада узини турлича тутишини 
эътироф цилмогимиз лозим, ёки мак* 
рожисм билан микрообъектнинг узаро 
таъсири -натнжасининг бир цимматли 
эмаслнгн материянннг чуцурроц дара- 
жаларида макрожисм з^олатининг ва- 
риацнялари билан изо^лаб берилади;, 
деб умид циллотимиз лозим. ^озирги' 
вацтда бу.масала муиозара цилинмоц- 
да, лекин али.мларнинг купчшшги би- 
риичн царюрга мойиллик курсатмоцда. 
)^озирги замон фанида сабабий богла- 
нишларшшг . математик формадаги 
инъикоси муз^им а,\амиятга эгадир. 
Объектнинг хоссаларига ва ннсон би- 
лишининг хусусиятларига цараб, С. 
бир цнмматли (динамик) цонунлар 
формасида з^ам, статистик цонунлар 
формасида з̂ ам ифодаланнши мумкин. 
Билиш материянннг ич-ичига з^аракат 
цилиб борган сари объектларнинг ме­
ханик з^аракатини тасвирлашда ста­
тистик методларнииг ва физик про- 
цессларни тасвирлашда бир цимматлн 
цонунларнинг (сацланиш цонунлари- 
иинг) роли ошиб боради. С. катего­
риям илмий тадцицотиинг етакчи ка- 
тсгорияларидан бири булиб, бу илмий 
тадцицот пировард з^исобда з^амиша 
асосий сабабий царамликларни очиб 
беришга царатилгандир (Де терми­
низм ва индетерминизм).

САВОЛ — бирон вазият, вазифа- 
шшг номаълум булган ва аницлани- 
ши лозим булган элементларини цайд 
этувчи муло^аза. Табинй тилда у суроц 
ran билан ёки суз бирикмаси билан 
ифодаланади. С. мураккаб структура- 
гаэга булиб, унда проблематик томон 
^ам, ассерторик (тасдицловчи) томон 
^ам.бор. Ассерторик томон унинг мав- 
зуини : характерлайдн, С. нннг мав- 
жудлигн англашнлиб турган ва лекнн 
бслгилари з^али номаълум булган бир 
парсами ажратиб курсатади, шунинг- 
дек номаълумнинг мумкин буладиган 
цимматларининг туркумини чегаралаб 
курсатади. С .нинг бу томонн баъзан 
биринчи уринга чициб, мустацил а^а- 
мият гкасб этади (риторик; шама ци- 
лувчи, игвогарона С. лар). О^ацицат- 
лнк-циммаглари нуцтан назаридан С. 
пухта упланган .(пухта уйланганлик- 
1шнг синтастик, г семантик ва прагма­

тик критерияларини цондирадиган), 
бирор даражада турри цуйилган С. 
ларга ва бемаъни С. ларга булинадн. 
С. нинг пухта уйланганлиги, аницлиги 
турри, равшан тафаккурнинг муз^им 
томонидир.
- САКРАШ — мицдор узгаришлари 
натижасида предмет еки з^одисанйнг 
туб, сифат узгариши, эскн сифатнииг 
янги снфатга айланиши (Мицдор уз- 
гаришларининг сифат (¡згаришларига 
дтииш). Тарацциётнинг илгариги, эво- 
люцион босцичига нисбатан С. озмн- 
купми очиц, нисбатан тез узгаришлар- 
дан иборат. ^ар  цандай сифат узга­
риши фацат С. орцали юз бериши 
мумкин. Лекин С. формалари гоятда 
хилма-хил, улар з^одисанинг характе­
р н а  цам, у ривожланадиган шарт- 
шароитга ,\ам борлнцднр. Аслида, з̂ ар 
бир з^одиса янги з^одисага узига хос, 
ало^ида усул билан утади. Аммо бу 
утишларнинг з^аммаси нисбатан муай- 
ян икки типга: кескин ва тадрижий 
С. ларга булиниши мумкин (бу С. лар 
купинча айни бир хилдаги процесс- 
ларда бирга цушилиб кетади). Кес­
кин С. лар шундай бир тарзда содир 
буладики, эски сифат бирданига, бут- 
кул узгаради (мае., бир хил элемен- 
тар зарраларнинг иккиичи з̂ ил эле- 
ментар зарраларга айланиши; ижтп- 
моий з^аётда бир синфнинг .\окнмияти- 
ни йуц цилиб, иккинчи синфнинг з̂ о- 
кимиятини урнатувчи социал револю­
ция кескин, алгов-далровлн С. га мн- 
сол булиши мумкин; тугри, бундаги 
процесслар з̂ ам гоят мураккаб ва 
хилма-хил, уларнинг узига хос фор- 
маси купгина конкрет вазиятларга 
борлиц). Тадрижий С. лар шундай 
бир тарзда юз берадики, мавжуд нар- 
са цисмларга булиниб-булиниб, ай- 
рим-айрим элементлари билан узгара­
ди ва шу тарифа у тадрижий ривож- 
ланиш натижасида узгара бориб бу- 
туилай бошца шаклга киради. Таби- 
атда усимликлар ва з^айвонот турла- 
рининг сифат узгаришлари асосач 
ана шундай усул билан юзага кела- 
ди. Ижтимоий ^аётда биринчи типда- 
ги С. лар антагонистик формациялар 
учун характерлидир, чунки унда 
з^укмрон сииф эски тузумдан янги:ту*
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зумга тарихан етилган утишга тус- 
Кннлнк цилади. Бундай утнш (мае., 
капиталнзмдан социализмга утнш) 
фацат сиёсий революция нули билаи 
амалга оширилишн мумкин. Иккинчи 
типдаги С. лар acocan ноантагонистнк 
тузум учун характерлидир, чунки 
унда барча асоснй социал кучлар жа- 
миятнинг прогрессив ривожланишдан 
манфаатдордир. Маркс, синфсиз жа- 
миятда социал эволюциялар сиёсий 
революциялар булмаи цолади, деб ба- 
шорат цилганида аиа шуни назарда 
•тутган. КПСС Программаси тадрижии 
сифат узгаришлари — коммунистик 
Курилиш цонунндир, деган цоидага 
асосланади. Коммунизм моддий-тех- 
ника базасининг яратилиши/ еннфий 
ва бошца тафовутларнинг бартараф 
этилиши, давлатнинг бардам топиши, 
янги кишининг тарбиялаб етиштири- 
лиши — буларнинг ^аммаси социалис- 
тик жамият тарацциётида ^ал цнлув- 
чи революцион бурилишлар булиб, бу 
бурилишлар тусатдан ва бирданига 
эм ас, балки тадрижии ва узлуксиз су- 
ратда юз бериб боради. Аммо жузъий 
узгаришлар, «кичик» С. лар, бутунни 
Узгартирмайди, шу сабабли мавжуд 
царсанн тамомила узгартирувчи узга- 
ришларнинг мажмуини бир сифат ^о- 
латидан (социализм) иккинчи сифат 
^олатига (коммунизм) С. деб *исоб- 
лаш керак булади. Шу билан бирга 
коммунизм га тадрижии суратда ^тиб 
бориш жамият ^аётининг у ёки бош- 
ца соцаларида (мае., техникада, фан- 
да ва к.) тез, кескнн С. ларни ис- 
тисио цилмайди.

САНКХЬЯ — I. Кадимги цинд эпо- 
•си Махабхаратада баён цнлинган кон- 
цепциялардан бнри, унннг асосида ии- 
соннинг ру^и ва психнкаси ^ацидаги 
олни ннтуитнв билим ндеяси бор 
йогага цушимча булиб хизмат цнла- 
ди. 2. ^адимги >̂ инд фнлософиясининг 
ортодоксал системаларидан бнри бу­
либ, бу система тах. эрамизнинг 1- 
асрида вужудга келган. Дуалистик 
таълимот булганлигидан, С. коинот* 
да икки бош ибтидо: моддий бош иб­
тидо — пракрити (материя, табиат) 
ва ру^ий бош * ибтидо — пуруша (онг) 
мавжудлигини эътнроф этадн. Пуру-

ша олнй худо — яратувчи цам, ола- 
мий ру^ цам эмасдир. Бу индивиду- 
алликиинг абадий, узгармайдиган 
прннципндир, узи ичнда яшаб турган 
тирик вужуд цаетининг боришини 
^ам, яхлит цолида олннган коинот- 
нинг эволюция процесснни ^ам мушо- 
^ада цилувчи онгдир. Пракрити дои- 
мий узгариш ва ривожланиш ^олати- 
да булиб, сабаб-иатижа алоцадорлиги 
цонунига буйсунади. Пракритининг 
Ламма шаклий узгаришлари моддии 
олам мавжудлигииинг асосий тенден- 
циялари булмиш уч гунанннг, яъни 
саттва (равшанлик, тозалик), тамас 
(цотиб цолганлик) ва раджас (актив- 
лик) нннг унда цандай нисбатда були- 
шига боглицдир. Бу гуналариинг цу- 
шилнши табиатнинг хилма-хиллнги- 
нннг пайдо булишига олнб келадн. 
Пракрити била* лурушаиинг ^амжи- 
^атлиги индивид-билан ;коинотнииг 
эволюцияси бошлакишига сабаб була­
ди. ^ а р  бпр тприктвужуд уч циемдаи: 
пуруша, мозик экиаи ва да рал жисм- 
дан иборат. Назтпг:жисм интеллект- 
дан, сезги оргавларидан ва улар' бн- 
лан богллц булгаи элементлардан 
^амда «Мен» з^псспётидан лборат. Но- 
зик жнем кармаоткг марказлашуви- 
дан (%индугам) иборат, у пуруша 
бнрон зужудтв ^мтжассамлашувдап 
батамом «вод бузпгшгя эришгаига ца- 
дар унинг тсетид^’и бораверади. Д а­
та л жисм моддий элементлардан ибо­
рат булиб, вужуд улгач, цалок була­
ди. С. системасига афсонавий дониш- 
манд Капила асос солган деб фараз 
^илинади, аммо С. таълимоти — саи- 
кхья-карика — эрамизнинг бирннчй 
минг йнллиги урталарнда Ишварак- 
ришна томонидан: биринчи марта из- 
чил баён этилган.

САНТАЯНА Ж орж (1863—1952) — 
америка фплософи, ёзувчиси, тан̂ и- 
дий реализм тарафдорн. С. моддий 
оламнинг объектив мавжудлигнии 
эътироф цнлгаи ^олда, фацат жмо^и- 
ятлар»нн, яъни билишда нарсаларшшг 
объектларнинг белгилари енфатида юз 
берадиган ^акицнй ёки э^тимолнй сн  ̂
фатларннигина билиш мумкин-деб 
^нсобларди. «Мо^иятлар^ии ч тушу* 
нншда С.- Ллатонга ва Гуссерлга щпн
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.туради. С. онгнн эпифеномен деб ца- 
райди: билиш воцеликнинг инъикоси 
эмасдир, лекинЧозми-купми а^амият- 
ли поэзиядир». • Эстетнкада гузаллик- 
ни у «объективлаштирилган ^аловат» 
дсб таърифларди. Этикада «искей- 
пизм» (инглизча, цочмоц) тарафдори: 
бахтни ру^нинг тандан, оламдан ва 
билишдан цутулишидан нзламоц ке- 
рак. Социологияда («^укмронлик ва 
^окимият», 1951) С. шундай бир на* 
зарияни нлгари сурдики, бу назария- 
га кура, жамиятнинг рнвожланишига 
Уз-узини сацлаш, моддий неъматлар- 
га интилиш ва ббшца иистииктлар са- 
бабчидир. Сиёсий таълимотда С.— ан- 
тндемократ, «элита» ^окимиятининг 
тарафдори. С. ило^нст ацидаларшш 
рад этади-ю, аммо дшпш «ижтимоий 
хатти-^аракат поэзияси» деб эътнроф 
этади. Асарлари: «Ацлнинг цаёти» (5
томлик, 1905—Об) ва б......... . • 1

САНЪАТ — ижтимоий онгнинг ва 
ннсон фаолиятшшнг узига хос форма- 
си булнб, бу форма воцеликии бадиий 
образларда 'акс эттиради; С. дунёни 
эстетик узлаштиришнинг энг му,\им 
усулларидан биридир. Марксизм С. ни 
«абсолют ру.ч»нинг, «оламнй ирода» 
иинг, «ило>;нй каромат»шшг ёки санъ- 
аткориинг бснхтпёр уйлари ва ксчнн- 
маларишшг ма.\сули ва ифодаси деб 
идеалистларча *■ талцин цилишни рад 
этяди. Бадиий фаолиятнинг пайдо бу* 
лишшшнг *амда ундан олдин утган 
йпсон *ис-туйгуларн ва э.^тисжлари- 
иииг шаклланиш процессншшг ман- 
баи — ме^натдир. ’ Ибтидоий С. нинг 
дастлабки излари кеч палеолит 
даврига, тахмннан эрамиздан олдин* 
ги 40—20 мингинчн йилларга бориб 
тацалади. Ибтидоий халцларда С  
иинг ме.\нат билан алоцаси бевосита 
булнб, ундан кейин бу алоца тобора 
мураккаблашиб обради. С. иинг тари* 
хий таракцисти замирида жамиятнинг 
социал-нцтнсодий структурасидаги уз- 
гаришлар асос булиб ётади. Ижти­
моий борлнцнииг ннъикос формаси 
булган С. жамият маънавий ^аёти- 
нинг бошца ^одисалари билан: фан, 
техника (Эстетика ва техника), снё- 
сий идеология. (Санъатнинг партия- 
вийлиги), а х л о ц (Эстетик ва ахлокий

царашлар) билан бирон-бир тарзда 
боглицдир. Айни вацтда С. уни ижти­
моий онгнинг барча бошца формала- 
ридаи фарц цилдирадиган бир цанча 
муайян хусусиятларга >;ам эгадир. С. 
нинг узига хос предмети — инсоннинг 
воцеликка эстетик муносабатларидан, 
унинг вазифаси — дунёни бадиий уз- 
лаштиришдан иборат. Худди шунинг 
учун С. асарларининг марказида ин- 
сон, кишиларнинг ижтимоий алоцаси 
ва узаро муносабатлари, уларнинг 
муайян конкрет-тарихий шароитлар- 
даги з^аёти ва фаолияти туради. С. 
предметшш (бутун хилма-хил кури- 
нишлари билаи ^аётии) санъаткор 
узига хос формада — бадиий образ­
ларда узлаштирадн, цайта ишлайди 
ва акс эттиради. С. да воцеликни акс 
эттирнш предмети ва формасини 
унинг узига хос функцияси белгилаб 
беради, бу функция одамга лаззат 
бахш эта оладиган, уни маънавий 
жи^атдан бойита оладнгаи асарлар 
яратиш йули билаи кишиларнинг эс­
тетик э.угнёжларнии цондиришдан 
иборат, шу билан бирга бу асарлар 
одамда уз фаслиятииинг конкрет со- 
^асида гузаллик цоиунларига муво- 
фиц ижод цилншга лаёцг.тли булган 
санъаткорлик ^ис-туйгуснии уйготмо- 
ги лозим. С. нинг ана шу ягона эсте­
тик функцияси орцали уиинг билди- 
рувчилик а.\амияти юзага келади ва 
унинг кишиларга гоявий-тарбнявий 
таъсири амалга ошадн. Марксизм-ле- 
нинизм бадиий тарацциётнинг объек­
тив ривожланиши характериии курса- 
тиб бердики, шу ривожланиш жараё- 
нида асосий санъат турлари: адабиёт, 
рассомлик, ^айкалтарошлик, музйка, 
театр, кино ва к. вужудга келди. С*, 
нинг ривожи жамият тарацциёти би­
лан, уиинг сиифий структурасикинг 
узгариши билан чамбарчас боглиц- 
дир. Гарчи С. нинг ривожланишкиинг 
умумий йули — воцеликни бадиий акс 
эттиришни чуцурлаштириш йули бул- 
са-да, бу ривожланиш нотекис бора* 
ди. Чуиончи, антик дунёдаёц С. юцо- 
ри даражага эришади ва маълум 
маънода норма а^амиятига эга була- 
ди. Ва^оланки, цулдорлик ишлаб чи*- 
царйш усулига нисбатан бециёс 10цо*-
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рн булган капнталистик ишлаб чица- 
риш усули, Маркснинг таъбирича, С. 
га ва поэзияга душмандир, чунки у 
юксак социал ва маънавий идеаллар- 
га ётдир. Бунда илгор С. буржуазия 
з^али прогрессив синф булган капита- 
лизмнинг царор топиш даври билан, 
ёки мазкур тузумга нисбатан танци- 
дий кайфиятда булган санъаткорлар- 
нииг фаолияти билан боглицдир. ^о- 
зирги замондагн асл буржуа С. и 
учун гоявий ва бадиий тушкунлик ха- 
рактерлидир (Формализм, Натура­
лизм). Жамиятни коммунистик цайта 
цуриш учун курашаётган ишчилар 
сиифининг дунёцарашида юксак эсте­
тик идеал гавдалантирилган. Бу идеал 
социалистик реализм С. ига асос ци- 
либ цуйилган.

САНЪАТНИНГ ПАРТИЯВИЙЛИ­
Г И — санъатнинг гоявий йуналиши- 
нинг энг тулиц ифодаси, бадиий 
ижодда муайян ижтимоий синфнинг 
маифаатларини ёцлаш ва цаттиц ту- 
риб з^имоя цилиш. С. п. принципини
В. И. Ленин «Партия ташкилоти ва 
партия адабиёти» мацоласида (1905) 
ва бошца асарларнда назарий жицат- 
дан асослаб берган. Антимарксистик 
эстетиклар С. п. ни ижод эркинлигига 
царама-царши цуйиб, уларнинг бирга 
сигишмаслигнни эълон циладилар. 
Аммо бадиий ижоднинг «бепартия- 
вийлиги» шиори — буржуача партия- 
вийликни ницоблаш формасидан бош- 
ца нарса эмасдир. Буржуа жамияти- 
да «ижод эркинлиги» деб аталадиган 
нарса амалда жуда аксарият санъат 
арбобларининг ижоди капитал ман- 
фаатларига буйсунишига айлантирил- 
моцда. Санъатнинг эксплуататор 
синфлар манфатларига царамлиги з̂ а- 
локатли эканлигини англаётган ва 
халц томонида туриб з^аракат цилаёт- 
ган, уз ижодини прогрессив з^аракат- 
лар билан ва биринчи галда пролета- 
риатнинг кураши ва идеологияси би­
лан боглаётган санъаткорларгина чи- 
иакам эркиндирлар. Коммунистик 
лартиявийлик принципи санъаткор- 
дан инсониятнинг ана шу гузал ва 
олинажоб мацсадларига шу тарифа 
эркин ва онглн хизмат цилишни талаб 
этади. Социалистик реализм санъат:

корлари ижод эркинлигини ленинча 
тушунишга амал цилмоцдаларки, бун- 
дай тушуниш — халц билан.бирга бо- 
риш, халц учун эстетик жиз^атдан 
цимматли асарлар яратиш демакдир.

САНЪАТНИНГ ХАЛКЧИЛЛИ- 
ГИ — эстетик категория булиб, бу ка­
тегория санъат билан халц уртасида- 
ги жуда хилма-хил муносабатларни 
ифодалайди ва умумлаштиради; бу 
муносабатлар аввало шунда намоён 
буладики, з^ациций санъат халцнинг 
эстетик идеалларини, унинг адолат ва 
гузалликни тушунишини, халцнинг 
озодлик ва бахт-саодат учун револю- 
цион кураши жушцинлигнни бевосита 
ёки бавосита гавдалантиради. С. х. 
тарихий тушунча булиб, унинг маз- 
муни жамият тарацциётининг конкрет 
шарт-шароити ва босцичлари билан, 
унда санъатнинг тутган урни ва роли 
билан белгиланади. Бадиий ижод — 
мез^наткашлар оммаси фаолиятининг 
муз^им соз^асидир. Халцнинг коллектив 
ижоди г -  профессионал санъатнинг 
асоси ва доимий хазинасидир. Халц 
ижодиётидан энг яхши санъаткорлар 
уз аеарлари учун мавзулар, гоялар, 
образлар танлаб оладилар. Форма- 
листик ва натура листик йуналишлар- 
дан фарцли Улароц, реалистик санъат 
энг асосий фарц белгиларидан бири 
сифатида халцчилликни назарда тута- 
ди. Санъаткорнинг ижодида халцчил- 
лик шунда намоён буладики, у халц 
донишмандлигини ^зига сингдириб, 
унинг озодлик учун курашини акс эт­
тиради. Барча улуг санъаткорлар 
халц билан бирон тарзда боглаиган- 
дирлар. Улар уз ижодлари билан, 
баъзан буни англамасдан, халц омма- 
сининг курашига ёрдам берадилар. 
«Санъат халцникидир. У узининг энг 
чуцур илдизлари билан кенг мез^нат- 
кашлар оммасинииг энг цалин цат- 
ламларига кириб бориши лозим. У 
оммага... тушунарли ва омма севади- 
ган булмош керак»; Лениннинг бу 
цондаси социалистик санъатнинг ассс 
солувчи- принципларидаи биридир. 
Марксча-ленинча эстетика С. х. ни 
санъатнинг партиявийлиги билан бир- 
ликда олиб царайди. Халцчиллнк саиъ- 
аткорнинг англаб олинган ички инти-
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лишига айланган тацдирда, у албат- 
та муайяи гоявий-эстетик позициями 
эгаллаши, яъни халц манфаатлариии 
энг изчиллик билан йфодалайдигаи 
синф, партия томоиида туриши лозим.

«САНЪАТ САНЪАТ УЧУН» («соф 
санъат»)— идеалистик эстетика прин- 
ципи булиб, бу принцип санъатнинг 
партиявийлиги ва гоявийлиги реалис- 
тик талабига хилофаи илгари сурила- 
ди. «С. с. у.» цоидаси замнрида саиъ- 
атии нжтнмоий з^аётдан ажратнш асос 
булиб ётади. Унииг пазарий манбп- 
лари Кантнинг эстетик му.\окамаиинг 
цизицарли эмаслиги ^ацидаги тезиси- 
га борнб тацалади. У 19—20-асрлар- 
да, буржуа эстетнклари реализмга 
царши курашда гуё фацат соф эсте­
тик лаззатланиш мацсадларига хнз- 
мат циладиган санъатнинг нчки «уз- 
узича цнмматдорлнгини», «мутлацлн- 
гини» таргиб цилаётган ' вацтда, энг 
куп тарцалади. Санъатиииг билдирув- 
чилик гоявин-тарбнявий а.\амиятини, 
шунингдек унииг даврнинг амалий эз̂ - 
тиёжларнга, .боглиц. эканлигшш инкор 
этиш муц’аррар равншда санъаткор- 
иинг жамиятдан «эркинлигинн», унииг 
халц олдида тула масъулиятснзлнгнни 
таъкидлашга, яъни ута нндивидуа- 
лизмга вз субъективизмга олиб кела- 
ди. «С. с. у.» иазарияси бнринчи мар­
та 19-асрнинг, урталарида француз 
поэзиясида амалий ифодасини топди. 
1917 йилги революция дай олдин Рос- 
гияда _«Санъат дунеси», «Зангори 
атиргул», «Риштнн саллот» ва б. ба- 
диий гуру.\ларнинг вакиллари «соф 
санъат» шиорини кутариб чиедан 
эдилар. Буржуа саиъати «соф санъат» 
^ацидаги, снёсатдаи четда туриш з̂ а* 
»;идаги сохта сафсаталар билан узи- 
штнг маддэ.ушк йуналишини ницоб- 
лайди. Санъатнинг жамиятдан «мус- 
тациллиги» \ацидс!ги мунофицона буо- 
жуача шиорга ва «С. с. у.» концеп- 
цияларига марксча-ленннча эстетика 
санъаткорнннг халц манфаатларига, 
коммунизм гояларига онгли равншда 
хизмат цйлйшини царама-царши ци- 
либ куяди.

САНЪАТ ТУРЛДРИ — санъатнинг 
мавжудлигийииг тарйхан таркиб топ­
тан ’барцарор формалари: архитекту:

ра, декоратив-амалий санъат, рассом- 
чилик, з^айкалтарошлик, графика, му- 
зика, хореография (рацс 'саиъати);' 
адабиёт, театр, цирк, бадиий фото* 
графия, телевидение. Ижтимоий прак­
тика жараёнида С. т. нинг пайдо бу- 
лиши ва ривожланишининг туб сабаб- 
лари — реал оламдагн процесслар ва 
.у)дисаларнинг хилма-хиллиги, Шу­
нингдек воцеликни эстетик акс этти- 
риш ва узгартириш усуллари ва ва- 
зифаларининг турличалнгндир. С. т. 
нинг хусусиятларн уларнинг акс этти- 
риш предметларининг, воцеликни так- 
рор з^оснл цилиш усулларининг ва ба­
диий вазнфаларнинг узига хослнги 
билан з^амда бадиий образ яратиш- 
нинг модднй воситалари билан белги- 
ланади. Чуноичи, адабиётда оламни 
эстетик цайта з^оснл цилиш суз орца: 
ли амалга оширилади; рассомлик- 
да —- ранг-баранг олам бойлигининг 
куз билан идрок этиладиган ооразла- 
ри орцали, .^айкалтарошликда — плас­
тик образлар, з^ажм-фазо формалари 
орцали, графикада — раем линияси, 
штрих, ёруглик-соя орцалн, музика- 
да — товуц/ интонациялари орцали, 
театр ва кинода — ца\рамонларнииг 
з^аракатларини ва улар асосида ётган 
драматик конфликтларни жонли кн- 
шнлар — актёрлар томонидан гавда- 
лантирнш орцали амалга оширилади. 
Архитектура ва декоратив-амалий 
санъатнинг асосий хусусияти улар 
асарларида амалий ва эстетик прин- 
ципларнинг бирлигиднр. Назарияда 
ва нрактикада С. т. нинг турлича тур- 
кумланишн маълум. Аммо уларнинг 
^аммаси шартлидир. Бадиий практи- 
када турлича С. т. нинг узаро алоца- 
дорлиги, бир-бирини бойитиши, сии* 
тези катта а^амиятга эгадир.

САРТР Жаи-Поль (1905 йил.' 
туг.)— француз философи ва ёзувчи- 
сн, француз экзистенциализмимтг 
бошлиги. Унинг фалсафин царашлари 
зиддиятлиднр. Уларда Кьеркегор, 
Гуссерль ва Фрейд (Фрейдизм) идея- 
лари узига хос тарзда чирмашиб кет- 
íaн. С. марксистик философиянинг 
прогрессивлигини таъкидлаб, марк- 
сизмии экзистенциалистик антрополо­
гия пойдевори устига цуйишга инти-
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лади. Умумаи олганда эса С. нинг 
концепциясй эклектик концепциядир. 
Бу кснцепциянинг характёрлн трмони 
шукй, у субъектив идеализмни объек­
тив идеализм ва матерйализмнинг ай- 
рим элементлари билап сннтезлашти- 
рйшга' уринади. С. экзистейциализм- 
ннИг асосии идеясйнн —«мавжудлик 
мо^иятдан олдиикелади» деган идея- 
ни дастур цилиб олиб, айни бир ,вацт- 
да материалнзмдай<\ам, идеализм дан 
^ам цочишга интйлади. У узинниг 
«феноменологик онтологиясн»ни бор- 
лнцнинг икки^тури: объектив борлиц 
урнинн боса}шган «борлй'ц — узида» 
ва ’«инсон реаллигиага, яъни онгига 
аннан тенг булган «борлиц— узн — 
учур» турларининг тубдай царама- 
царши цуйилиши устида цуради. Бор- 
лиц билан онгнн ажратиб цуйиш С. ни 
идеалнзмга олиб кёлади. С. нинг фик- 
рича, узининг ало^ида дилдаги борли^ 
гинииг сабабчиси булган онг «борлиц- 
нииг йуцлигн»дир, ундаги ра.\надир, 
«^еч ннмадир», лёкин фацат угнна 
зсаетнйнг активлиги, ^аракати, сйфат 
Ж1цатдан хилма-хнллиги манбаи бу- 
либ, суст ва бемаънй. дунёга мазмуй 
киритади. С. уз концепциясини диа^ 
лектнк концепцйя деб атайдй-ю, лег 
кии диалёктнкани индетёрминнзмии 
асослаш методйга айлантиради. Унйнг 
диалектикасн нуцул салбий диалекти- 
кадир. Унинг доираси онг со^аси би- 
лаи чекланиб, табиатдан батамом Хайт 
даб чицарилади. Ахлоц масаласнда С. 
соф субъективлик ва индивидуализм 
позицияларида туради. Бунда эркин: 
лик асосий категория булиб чицади. 
Эркинлик инсон хатти-^аракатннийг 
мо\ияти, фаолиятннинг манбаи ва’ин- 
соннинг мавжуд булиши учун бирдан- 
бнр имконият деб царалади: «иисой 
^амиша ва бутунлай эркиндир ёки у 
буткул нуцдир». С. ахлоцнинг объек­
тив^ прннципларини ва критерияларн- 
шС .инсон- хатти-^аракатининг объек­
тив шарт-шароит билан белгилангаи- 
лигнни ийкор этадп. бир киши 
«узи учун цонун ихтиро цилишга», уз 
ахлоципи тайлаб олишга мажбурднр. 
«Диалектик ацлни танцид» асарида 
"(1960) С. уз концепциясининг субъёк- 
тйвистик характёрнни бартараф цй-

лншга. ва. йжтнмоий . муноеабатлар-. 
нинг, Тарихин тарацкиётшшг янги на- 
зарпясини* тузишга уринади, леки и. у 
асосии социологик категорняларнп ир- 
цага суриб ва ннсоннинг индивидуал 
мавжудлигйга асосланиб, социал-та: 
рихий анализ урнига антропологнк 
анализни _цуядн. С. нинг/ фалсафни 
царашларй билан унинг адабий нжодй 
чамбарчас боглицдир/ С.' нинг пжтн: 
моий-сиёсий мав^ейда собитцадамлик 
йуц. У 1^аршйлик,курсатиш ^аракат|1 
иштирокчисн эдц; капнталистик жа- 
мнят иллатларинн кескии танцид цил- 
ди, тйнчлйк ва демократиянн ;актиц 
ёцлаб чицди,.миллий-озодлик ^арака- 
тинн цуллаб-цувватлади, А^Шнииг 
Вьетнамдаги агрессиясйга царши чиц- 
ди. Сунгги йилларда С. утасул дара  ̂
катга мойиллик' ,курсатиб, ‘ ревизио-! 

.нистйк.лдеялар билан кёлишмоцда. 
Асосии ' асарлари: «Хаёл» . (1936)J 
«Хаёл цилйнувчн .нарса» (194Q), 
«Борлиц ва ^еч нима» (1943), «Экзи­
стенциализм— бу гуманизм» (1946)., 
; САЦЛАНИШ ПРИНЦИПЛАРИ — 
илмйй принципларнинг махсус турку- 
ми, бу принциплар табиатнйнг фунда- 
мёнтал хоссалари ёки муносабатларй-' 
нинг доимийлигинн акс эттиради. Фи­
зика назариялари структурасида С. п.' 
сацланиш цонунлари ва инвариант- 
лик принципларц сифатнда ифодалат 
надн. ^озирги , вацтда цуйидагйлар 
маълум: энергиянинг, массанинг, нм- 
пульсиинг, импульс моментииинг,' 
спиннинг, изотопик спнннйиг,. жуфт- 
лйкнинг, галатйлнкнинг, электрон леп­
той зарядининг, барион зарядийинг ва 
х. к. са^ланиш цонуни. Махсус нис- 
бият назариясида табнат цо!!уйл‘ари- 
нннг бир-бирига нйсбатан бир маром- 
да ва тугрй йул билан ^аракат цила: 
диган системаларга нйсбатан инва; 
риантлик прийцнпи йфодаланади, Фи­
зика назариясига цуйидагй фуйдамен- 
тал доимийлар кнрадй: h — квант фй: 
зикадагн План’к aoíimhíích, с — ннсбй-* 
ят назариясида ёруглйкнннг доимий 
тезлиги. Бу мнцдбрларнннг донмийли- 
гини С. п. нинг. махсус-типи деб цараш 
мумкин; Шу тарица С. п. туГплари.хйл^ 
ма-хнлдйр. Бу хилма-хилликни мате-
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рня ^аракат формаларииинг хилма- 
хнллиги билан таццослаш ва мазкур 

;*формаларга мувофиц С. п. ни туркум- 
лаш *ам мумкин. Амалиётшшнг уму- 
мийлиги даражасига цараб С. п. ни 
умумий ва хусусий С. п. га булса бу- 
лади. Мае., энергиянинг сацланиш 
цонунн 'умумий С. п. туркумига, 
жуфтликнинг сацланиш цонуни эса 
хусусий С. п. туркумига киради. С. п. 
ни сацланиб цолувчи мицдорларийнг 
(нарсалар, хоссалар ёки муносабат- 
ларнииг) характерига цараб ^ам, ма­
тематик формаларига цараб ^ам фарц 
килиш мумкин. Мураккаб, жумладаи 
биологик системалариинг ^озирги за- 
мон бнлишида структура тушунчасн 
муэртм а^амият касб этади, биноба- 
рнн, С. п. бунда тадцицотшшг струк­
тура приициплари формаенга эга бу- 
лади. Шу муносабат бгшшСт-п.-нинг 
симметрия хоссаларн билан, яъии бу- 
тунда цисмларшшг гармоник ритми 
С*кн цонуниятли жойлашуви билан 

._ш1сбатн катта роль уйнайди. Бу нуц- 
таи назардан симметрия муайяи объ- 
сктларшшг айнияти ва тафовути би­
лан боглнц булган сацланиш ва узга- 
риш бирлиги сифатида намосн була- 
ди. С. п. модднй объектларнинг узаро 
бир-бирига аилаииш процесслариии 
назорат цилиб туради; улар табиат- 
нинг цоиуниятли, зарурий сабабий 
богланишларшшиг чуцур негизндир. 
Улар у ёки бу илмнй назарияда энг 
умумий цонунлар булганлигндан, кат­
та эвристик ацамиятга эгадир. С. п. 
диалектик зиддият томоиларидан би- 
рини — саклаииш ва узгариш зиддия- 
тини акс эттиради.

СВЕДЕНБОРГ Эммануил (1688— 
1772— швед натуралист олими, 
кейинчалик мистик ва теософ. С. 
математика, механика, астрономия, 
кончилнк ишига оид асарлари билан 
маш^урдир, у Петербург фанлар ака- 
демнясининг фахрнй аъзоси эди. С. 
нинг фалсафнй асарлари лейбницча- 
вольфча рационализм руци билан су- 
горнлган эди. Асабийлик ва галлю- 
дннациялар натижасида С. мистикага 
берилиб кетди. С. узини «соцнбкаро- 
мат» эълон цилиб, менга Исонинг узй 
топширди, деган даъво билан Таврот-

ни мажозий шар^лашга киришди. С  
нинг теософик таълимоти гностиклар- 
нинг ва я^удийча каббала таълимотн- 
нинг таъсирига йулиццан эди. С. нинг 
мистик таълимотини Кант «Со^ибка- 
роматнинг хаёллари» асарида таицид 
цилган эди. С. нинг асосий асарлари: 
«Осмон сирлари» (1749—56), «Осмон, 
дузах ва рухлар олами ^ацида» 
(1758). С. нинг Германияда, Фран- 
цияда ва Россняда мухлисла^и бор 
эди.

СЕЗГИ — объектив оламиинг иисон 
сезги органларига (анализатор) таъ- 
енрининг элементар натнжаси. Ташци 
му^итнинг энг хилма-хил факторлари 
(электромагнит тебранишлар, химия- 
вий моддаларнинг молекулалари ва 
ш. к.) анализаторнинг периферик цис- 
мини — рецепторни цузготади; дис- 

-крет импульелар шаклидаги цузголув 
нерв йуллари билан анализаторшшг 
марказий цисмига — бош мня пустига 
узатилади ва худдн ана шу бош мня 
пустида С. пайдо булади. Шундай 
цилиб, С. моддий воцеликка нисбатан 
иккиламчидир. Ташци цузговчилар- 
нинг узига хос хусусиятларига цараб, 
барча С. лар бир неча ало^ида-ало.у!- 
да группаларга: куриш, бадан сезги- 
си, эшитиш, там, ^ид ва к. группа­
ларга булннади. С. нинг ^ар бир 
группаси узига хос модалликка — си- 
фатлар мажмуига эга булади ва бу 
сифатларни С. нинг бошца группаси 
сифатлари билан теиглаштириб бул- 
майди. Чуиоичи, ранглар товушларга, 
тамларга ёки ^идларга ухшамайди. 
Куриш сезгилари С. нинг -энг ри- 
вожланганидир; ундан кейии бадан 
сезгилари, эшитиш, там, ^ид сезгила­
ри келади. С. лар билан уларии цузга- 
тувчи объектив олам предметларининг 
хоссалари уртаенда мавжуд булган 
муносабат шу билан характерланади- 
ки, С. нинг айни бир сифатига ташки 
объектларнинг турли хоссаларн муво- 
фиц келиши мумкин. Объектив олам- 
ни билиш процесси С. дан бошланади. 
Бу процессда улар икки функция ни 
бажаради. Биринчидаи, айрим равиш- 
да олинган С. лар сигнал сифатида 
юз беради. Мае., ранг бизга цизиган 
металлнинг температураси тугрисида
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сигнал беради. Бизнинг аини жисм- 
нннг температураси ^ацидаги билими- 
мизнинг манбаи раигнинг узи эмас, 
балки ранг билан температуранинг ил- 
гаритдан маълум булган ннсбатидир. 
С. ларнинг нккинчи ва энг му^им 
функцияси шундан нборатки, улар 
идрокда мавжуд булган образ тарки- 
бида объектив оламга хос алоцалар 
ва муносабатларнн берадилар. С. лар 
^ам ^  (миссий мушо^аданинг бошца 
формалари сингари) бирдан-бир ка­
нал булиб, инсон шу канал орцали 
объектив олам билан бевосита бог- 
лангандир. Ленин «Материализм ва 
эмпириокритицнзм»да С. нинг идеа- 
листларча шар^ланишини танцид цил- 
ган.

СЕКСТ ЭМПИРИК (тах. 200—250 
йиллар)— грек философи ва врачи, 
Энесидемнинг издоши. С. э. нинг сац- 
ланиб цолган асарларида —«Пиррон 
асослари» ва «Математнкларга цар- 
ши»— ^амма далиллар йигиндиси 
мавжуд булиб, бу далиллар ёрдамнда 
антик скептицизм «догматик» филосо- 
фиянинг исботланадиган, шак-шуб^а- 
дан холи булган бнлимнинг мумкин- 
лиги ^ацидаги тасаввурини рад этган 
эди. С. Э. ^амма цабул цилиши шарт 
булган цандайдир„ илмий, теологик, 
ахлоцин ва ш. к. цацнцатларнннг бу- 
лиши мумкин эмаслигини исбот цил- 
моцчи булиб, бу тугрида цар цандай 
царордан, билимдан сацланишни тав- 
сия этган эди, токи бу билан ру^ий 
мувозанатга ва ^узур-^аловатга эрн- 
шиш мумкин булсин, философнянинг 
мацсади ^ам ана шу ру^ий мувозанат 
ва ^узур-^аловатни амалга ошириш- 
дан иборат. С. Э. ^аётда табиий э\- 
тнёжлар, майллар, одатлар. цонунлар, 
анъаналар ва аввало одатдаги сог- 
лом ацлга амал цилиб иш тутмоц ке- 
рак, деб таклиф этардн.

-СЕМАНТИКА — семиотиканинг бир 
булими.

СЕМАНТИК АНТИНОМИЯЛАР —
муло^азаларда пай до буладиган ан- 
тиномиялар, уларнинг предмети бирор 
тнлнинг ифодаларидан нборатдир. 
Милетлик Эвбулидга (эрамиздан ол- 
динги 4-аср) бориб тацаладиган «ёл- 

*г * гончи» антиномняси С. а. нинг асосий

27—737

типларидан бирининг мисоли булиб 
хизмат цилади, бу антиномиянн шу 
тарзда ифодалаш мумкин: [Шу cayi- 
фада квадрат цавслар ичига олинган 
ran — ёлгондир]. Агар бу ran чин бул- 
са, у вацтда унинг мазмунидан унинг 
ёлгонлиги келиб чнцади. Агар бу ran 
ёлгон булса, у вацтда яна боягидай 
унинг мазмунидан унинг чинлиги ке­
либ чицади. Шундай цилиб, зидднят- 
нинг мантиций цонуни бузилганда, 
^ар цандай ^олда бу ran ^ам чин, 
*ам ёлгон булиб чица беради. Грел- 
лингнинг «гетерологик предикат» ту- 
шуичакига асосланган антиномияси 
*ам С. а. га мисол булиши мумкин. 
Предикат, яъни бнрон хоссани ифода- 
ловчи суз, агар унинг узи шундай 
хоссага эга булмаса, гетерологик пре­
дикат деб аталади (мае., «уч бутили» 
сузинннг узи уч бупшли эмасдир). 
Бу таърифни «гетерологик» предика- 
тига татбнц этганда антиномия пайдо 
булади: агар предикат гетерологик 
булса, унда таърифга биноан, у узи 
ифодалайднган хоссага эга булмайди, 
яъни гетерологик предикат эмасдир; 
агарда у гетерологик предикат бул­
маса, у вацтда, яна боягидай таърнф- 
га биноан, у узи ифодалайднган хос­
сага эга булмоп! лозим, яъни у гете­
рологик предикатдир. Юцорида тас- 
вирланган хилдаги антиномиялар 
шундай ^олларда пайдо булади к и, 
бунинг учун антиномия тузиладнган 
тилда уз ифодаларини билдирадйган 
иомлар ^амда «чин», «ёлгон», «гете­
рологнк» ва ш. к. предикатлар були- 
шн лозим. С. а. ни истисно цилиш 
учун турли усуллар мавжуд; бу усул- 
лардан бири — метатил билан гмл- 
объектни фарц цнлншдан ва метатил- 
дагн тегишли предикатларни цатъий 
аниклашдан иборат (Формаллашти- 
рилган тиллардаги %(щицат).

СЕМИОТИКА (грек, semeion — 
белги)— бу фан сигнализациянинг эиг 
оддий снстемаларидан тортиб то та­
биий тилларгача ва фаннинг формал- 
лаштирилган тилларигача белги сис- 
темаларини (Белги) циёсий урганиш 
билан шугулланади. Белги системаси- 
нинг асосий функцнялари цуйндагича: 
1) мазмунни бнлдйриш ёки ифодалаш
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фуйкцияси (маъно ва мазмун); 2) 
алоца функциясн, яъйи берйладигай 
хабарнитингловчи (уцувчи) лйнг ту- 
.шуниб олишйни таъминлаш/шунннг- 
дек ^аракатга цузгаш, эмоцйоиал 
таъсир курсатиш ва ш. к. Бу функ- 
киялардан ^ар цандайини амалга 
оширнш белги снстемасининг муайян 

’ ички тузилишнни, яъни турли белги- 
лар ва уларнинг цушилиш цонунлари 
мавжуд булишини 'назарда тутади. 
Шунга мувофиц С. уч асосий булимга 
ажратйлади: I) синтактика, ёки белги 
системалари бажарадиган функция- 
лардан цатънй назар уларнинг ички 
етруктурасини урганиш; 2) мазмунни 
ифодалаш воснтаси сифатнда белги 
системаларини урганувчи семантика; 
3) белги системаларининг улардан 
фойдаланувчиларга муносабатини ур­
ганувчи прагматика. Бир томондан, 
мазмунни ифодалашнинг старли да- 
ражада бой военталарига, нккинчи то­
мондан эса, етарлн даражада аниц 
ифодаланган структурага эга булган 
системаларнн тадцпц этиш С  метод- 
ларини ривожлантиришда энг катта 
роль уйнайди. Бундай слстемалар ^о- 
зирги вацтга цадар аввало математи- 
каиинг, хусусан математик логиканинг 
формаллаштирцлган тилларидан ибо- 
рат булиб келмокда. Металогика энг 
ривожланган семиотик фандир. Се- 
миотик тадцнцотлар фаннннг янги со- 
^аларшш формаллаштиришга кумак- 
лашмоцда (сунггн вацтда математик 
лингвистика со^асида ривожланаётган 
^исоблар, прагматиканинг баъзи ту- 
шунчаларшшнг, «шеър вазни» тушун- 
часини формаллаштириш тажрибала- 
ри ва б.). Информацняларни рационал 
сацлаш ва автоматик ишлаш назарип- 
си ва практикясининг ривожланиши 
муноса.батн билан С  тушунчалари ва 
методларн катта а^амият касб этмоц- 
да; бу со^ада С  кибернетика билан 
знч туташади, С /нинг асосий прнн- 
ципларнин биринчй булиб амернкалнк 
логик ва математик олим Пирс нфо- 

;далаб берган, кеиннчалик уларнн фи­
лософ Моррис баён этиб, снстеыалаш- 

’.тирган _ («Белгилар назариясшшнг 
асослари»,, 1938).. С . масалалари, ас- 
лида. ‘ асримпзнинг 20- йилдарндаёц

поляк логикларининг Львов-Варшава 
мактабй вакиллари томонидан цараб 
чицилган эди.

СЕНЕКА Луций Анней (эра- 
миздан олдинги тах. 4- йил — эрамиз- 
нинг 65 йили)— Рим стоицизмйнинг 
вакнлн (Стоиклар)/император Нерон- 
нинг тарбиячнеи, унннг ^укми билан 
уз-узини улдирган. Унинг куп асар- 
лари ва «Луцилийга мактублар» де- 
ган энг’йнрнк асари асл нусхада биз- 
гача етиб келган.. С. imiir таълимоти 
уша даврнннг низо-жанжаллзри ш 
акс эттнрарди ва шцоятдазнддиятлн 
таълнмот эди, буни Энгельс уз асари- 
да курсатиб утган эди (ц. 19-т., ЗЮ­
ЗИ -б .). С. грек стоикларининг панте- 
измини сацлаб цолган, яъни оламни 
бир бутун моддий ва оцилона яхлит 
деб царагаи ^олда, бошлича маъна- 
вий-ахлоций проблемаларни ишлаб 
чицади, унииг сузларига цараганда, 
бу проблемаларни тугри ^ал цилганда 
ру^нинг осойишталнги ва вазминли- 
гига эришилади (Атараксия). Узи- 
иинг асосан индивидуалистик этика- 
сини у жамият ва давлат вазифалари 
билан боглашга уринади. С. нинг эти- 
касн христианлик идеологиясини иш­
лаб чицишга катта таъсир курсатди. 
Энгельс С. ни христнанликнинг â Ma- 
киси деб атаган эди (ц. 19- т.» 307-6.).

СЕН-СИЛ\ОН де Рувруа Анри Клод 
(1760— 1825)— француз утопист со­
ц и ал и ст  Француз буржуа револю- 
циясн вацтида якобинчнларга цушил- 
ди; АКШда мустакиллик учуй уруш- 
да цатнашдн. С.-С/ француз материа- 
листларининг ф!1крларига цушилиб, 
деизмга ва идеалнзмга царшн чицди, 
уларга «фнзицизмнн», яъни табиатни 
ургаиишии царама-царшн цуйди. У 
детерминизмии цаттнц туриб з^нмоя 
цилди, унн нисоиият жамияти тарац- 
цнётига жорий этди ва тарихий цо- 
нуният идеясини асослашга ало^ида 
эътибор берди. Тарнх ^ам худди та- 
бииёт нлми сингари, ижобий фан 
булмогй лозим. деб ?(исобларди у. С.- 
С. нинг фикрйча, ^ар бир нжтимоий 
система тарихДа oJÍFa ташланган ца- 
дамдир. БирЬц: у л^лмйй^'билймлар- 
нйнг, ахлоц ва дйннийг йлгарилаб Ké- 
тйшннн нжтимоий 1арагцциётйинг
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ракатлантнрувчи кучлари деб $иссб- 
ларди. Тегишинча тарих тарацциет- 
нинг уч фазасини: теологик (диннинг 
^укмронлик даври, бу давр цулдор- 
лик ва феодал жамиятларнни уз лчн- 
га олади), метафизик (феодал ва 
диинй системаларнинг емирилиш дав­
ри) ва позитив фазани (келажакдагн 
ижтимоий тузумни) боеиб утади. Та- 
рихга идеалнстик царашидан цатъий 
назар, ижтимоий тараццнётнинг объ- 
ективл'иги ^ацидаги гоя, жамият та- 
•рацциетйда мулкнийг ва синфлар- 
нинг роли цацидаги фаразлар С.-С. 
нинг улкаи хизматидир. С.-С. нинг 
социологик концепцияси олдии утган 
тарихнннг цонуниятли натижаси си- 
фатйда яиги ижтимоий тузум барпо 
этишнинг тарихий зарурлигнни асос- 
лаш мацсадларига хизмат цилди. С.- 
С. нинг фикрича, келгуеи жамият ил- 
мий ва планли равишда ташкил 
этилган йнрик саиоатга аеоелапади, 
аммо унда хуеуеий мулк ва синфлар 
сацланиб цолади. Унда фан ва сано- 
ат, олимлар ва саноатчилар ^укм- 
ронлик ролини уйнайдн. С.-Й. ишчи- 
ларни ^ам, фабрикантларни ^ам, сав- 
догар ва банкнрларни з̂ ам саноатчи­
лар цаторига ц^шган. ^амманииг 
ме^нат цилиш ^уцуци таъминлаимо- 
Тй лозим; ^ар бир киши цобилиятига 
яраша ишлайди. Келгуеи жамиятда 
кишиларни бошцариш урнннн нарса- 
ларни саранжомлаш ва ишлаб чнца- 
ришга радбарлик цилиш эгаллайди. 
С.-С. царашларининг утопик харак- 
тери айницеа шунда яццол курннди- 
кн, у янги жамиятни яратувчи проле- 
тариатнинг ва эекп жамиятни цайта 
цу’риш воеитаеи булган революция- 
нинг тарихий ролини тушунмасди. 
«позитив» (ижобий) филоеофияни 
пропаганда цилиш йули билан киши- 
ларнинг ^аётини оцилона ташкил 
зтишга эришиш мумкинлигига содда- 
фацмл'ик билан умид богларди. С.-С. 
нинг вафотидан кейин унинг таъли- 

.мотини Б. П. Анфантен (1796—1864) 
ва С.-А. Д азар ,. (1791--1832) пропа­
ганда ; цилдйлар. .Бирр^ куп утмай 

. с^н -симричилар мактаби айийб * диний 
:сектага’ айлаииб: кетди ва С.-С. таъ- ’ 
. л и м от йн Инг; заиф: трм о ил а ри ни дймоя '

цила бошлади. С,-С. нинг асосий 
асарлари: «Женевада йстицомат ки- 
лувчининг замондошларга мактубла- 
ри» (1802), «Инсон цацидаги фан 
очерки» (1813—16), «Бутун олам 
тортилнши ^а'цидагн асар» (1813— 
22), «Саиоат системаси тугрисида» 
.(1821), «Саноатчиларнинг маслакно- 
маси» (1823—24), «Янги христиан- 
лик» (1825).

СЕНСУАЛИЗМ (лат. se n su s~  
^ис, сезги)— гносеология со^асидаги 
таълимот, у сезгинп бнлишиинг. бир- 
д!ан-бир маибаи деб^ эътироф цнладн. 
Агар сезгилар объектив реалликнннг 
инънкрси деб цараладиган- булса, у 
вацтда нзчил С. маълум шароитда 
материализмга . олнб келади (Голь­
бах, Гельвеций, Фейербах). Лекии 
агар сезгнлар фёцат субъектив iiapça 
деб, ундаи нарнда ^еч ннма йуц ёки 
билиб булмайдиган «иарса узнда» 
бор, деб царалса, у вацтда С. субт^ек- 
тив идеализмга олиб келади (Беркли, 
Юм, Кант, Мах, Авенариус, Богда­
нов). Шу сабабли уз-узлигича С. фи- 
лософияда ^али материалистик йул- 
нинг ифодаси эмас. Гарчи С. мате­
риалистик философияиинг ривэжла- 
иншида катта роль уйнаган булса-да, 
унинг чекланганлиги купинча уни 
идеализмга царши курашда ожнз цп- 
либ цУярди. Сезгилар билиш процес- 
ейнинг бошца томонлари билан, яънп 
практика ва абстракт тафаккур би­
лан узвий бирликда булган тацдир- 
дагина билншиииг зарур томони бу- 
лиши мумкин (Билиш, Назария ва 
практика, Мушо^адачилик, Эмпиризм, 
Рационализм).

СЕНТИМЕНТАЛИЗМ (француз- 
чк: sentiment — ^иссиёт) — бадиий 
метод,. 18-асрнинг урталарида Анг- 
лияда пайдо булган ва сунгра acocan 
Европа адабиётида тарцалган (Ри­
чардсон, Л. Стерн — Англияда; Руссо, 
ТМерсье—Францияда; Гердер,. Жан- 
.Поль — Германияда; Н. Карамзин, ва 
илк даврда В. Ж)псовский — Россия- 
д а ). Маърифатнинг ; ривожланишида 
сунггй бос^ич булган.С- 'ÿ3.; гоявий 
мазмуни^а ва бадиий. хусусиятларига 
кура классицизмга ^арама-царши ту- 

".рардй. С: :да ^учинчи-сословие»'демо-
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кратпк цисмининг ижтнмоии интилиш- 
лари ва кайфиятлзри, уиинг феодал 
сарцитларга, кучайиб бораётган соци- 
ал тенгсизлпкка ва таркиб топаётган 
буржуа жамиятида шахенинг уз ур- 
нини йуцотиб боришига царши норо- 
зилиги уз нфодаенни топди. Лекии С. 
иинг бу прогрессив тенденциялари 
унинг эстетик ацидаси билан, яъии 
табиат багридагн табиий ^аётии ^ар 
цандай зурлик ва жабр-зулмдан озод, 
цивилизация иллатларидан холи тур- 

^муш деб идеаллаштириш, .антирацио­
нализм, сирли ^ис-туйгуларга сажда 
цилиш билан чекланган эди.

СЕЧЕНОВ Иван Михайлович 
(1829—1905)— рус табиатшуиоси, 
«рус физио.югилсининг отаси» ва Рос- 
сияда материалистик психологиянииг 
асосчиси. У Медицина-Хирургия ака- 
дсмияспнинг (1860—70) ва Москва 
уи-тетииинг (1891—1901) профессори 
эди, 1904 ннлдан фахрий академик. 
С.— физиологик ва психологик фан- 
ларда ндеализмга царши муросасиз 
курашчи. С. иинг фалсафий ва ижтн- 
моий-сиёсий царашларига рус револю- 
циои демократлари, айницеа Черни- 
шевский му^им таъсир курсатди. С. 
марказий нерв системасининг, жум- 
ладан бош миянинг экспериментал 
фнзиологик тадцнцотларига асос сол- 
ди. Нерв системаси физиологияси со- 
^асида уиинг знг му^им кашфиётла- 
ри — марказий тормозланнш ва нерв 
туцимасининг «инертлиги» хоссаси- 
нинг кашф этилишидир. С. рефлектор 
лринцнпини бош мия фаолиятига тат- 
биц этиб («Бош мия рефлекслари», 
«Психологияни ним ва цандай цилиб 
ишлаб чициши керак» мацолалари), 
хайвонлар ва инсоннинг психик фао- 
яияти тугрисидаги рефлектор наза- 
риясини яратишга асос солди. У яиги 
тушуичаларии («^нс цнлувчи снаряд» 
ски анализатор, орттирнлган рефлекс- 
лар ва б.) киритди, бу тушунчалар 
И. Павловнинг олий нерв фаолияти 
^ацидаги таълимотии яратишида асо: 
сии нуцта булди. С. материалистик 
гносеологиянинг эмиссий инъикос та- 
биати ва унинг билувчилик функцияси 
(«Москва . уннверситетида... биринчи 
лекция», «Таассурот ва , воцелик»,

«Предметли фикр ва воцелик»), мис­
сий инъикосдан тафаккурга утиш ва 
фикрлаш процессларининг табиати 
(«Фикр элементлари» мацоласи), об- 
разнинг ва психик цобилиятларнинг 
шаклланишида предмет, амалий фао- 
лиятнинг роли масаласи каби бир 
цанча бошца проблемаларни табиий- 
илмий нуцтаи назардан асослашга му- 
^им ^исса цушди.

СЕ^РГАРЛИК (грек, шабера — 
се^ргарлик)— ибтидоий дин формала- 
ридан бирн булиб, у шунга асослан- 
ган эднки, тушунарли булмаган куп 
^одисалар се.\рли кучларга нисбат бе- 
риларди; у кишиларга, ^айвонларга, 
хаёлий арвоутр , жии-ажнналарга ва 
х. к. таъсир цилишни уз олдига мац- 
сад цилиб цуйган диний маросимлар 
мажмуида ифодаланади. Ибтидоий С. 
ни. Л. Леви-ьрюлъ ва Н. Я. Марр энг 
самарали урганиб чиццанлар, улар С. 
да тафаккурнинг узига хос формасинн 
пайцагаилар. Бу формада инсон нар- 
саларнинг сифат тафовутини ^али 
бнлмайди (тушунчалар ёрдамида ёки 
концептуал равишда фикр цилмайдн) 
ва шунинг учун бирон-бир ^одисанинг 
ёки нарсанинг хоссаларннн истаган 
бошка нарсаларга кучиради. Буидан 
дахлдор цилиб кучиришни ибтидоий 
одам цандайдир гапри табипй ^олат- 
даи холи булган ва сира узгармайди- 
ган ^ацикат деб фикр килади. Райри 
табиий куч ^ацндаги тасаввур билан 
боглнц булган амал сифатидаги С. ке- 
йинроц, «се^рли тафаккур» мантиций 
тафаккур билан ёнма-ён мавжуд бул- 
ганда пайдо булади. Бу вацтда таби­
ат цонун в а <\одисаларинн билиш цо- 
билияти булса-да, кишига баъзи ^о- 
дисалар цар холда ацл етмайднган 
булиб туюлади. С. .\ацидаги кундалик 
тасаввур нстакларни маълум мацеад- 
ни кузламасдан бевосита амалга 
ошириш (мае., касалликни тузатиш, 
ёмгир егдириш, бирон кишини цалок 
этиш ва к.) мумкинлигига ишо- 
ниш билан боглицдир. ^озирги 
замой онгнда «се^рий куч»га ншониш 
воцелик ^одисаларини бузиб талцин 
этишда,,жумладан инсон яратган нар­
саларга улар ^ацицатда эга булмаган 
куч ва хоссаларни нисбат берншда
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намоён булмоцда. Бу жицатдан товар 
фетишизма, яццол мисолдир.

СИГНАЛ СИСТЕМАЛАРИ — воцг- 
лик ииъикосннинг шартли. рефлектор 
механизм». Рус физиологи И. Павлов 
нфодалаб берган С. с. цацидаги таъ- 
лимотнинг асосии цоидалари цуйида- 
гилардан иборат. Инсонни ^ам цуш- 
ган ^олда олий ^айвонларда тирик 
системанинг теварак-атрофдагн му^ит 
бнлан мураккаб узаро муносабатлари 
учуй биринчи инстанция — ярим шар- 
ларга энг яцнн турувчн.мня тагпусти 
ва унинг мураккаб шартснз рефлекс- 
ларидир, бу рефлексларни озгина 
шартсиз, яъни тугилишдан бошлаб 
амал циладиган ташци агентлар юза- 
га келтиради. Тирик вужудларнинг 
теварак-атрофдагн му^итда чекланган 
ориентацняси ана шундан келиб чи- 
цади. Иккинчн инстанция — катта 
ярим шарлар, лекнн унда мнянинг пе- 
шона булаклари цатнашмайдн. Бунда 
шартли алоца.ёрдамн билан фаолият- 
нинг янги принцнпи пайдо булади: у 
сон-саноцсиз бошца агентларнинг оз­
гина шартсиз агентларинииг сигнали- 
зацияси булнб, мазкур сон-саноцсиз 
куп агентлар анализ цилинади ва син- 
тезлаштирилади ва улар худди уша 
му.^итда жуда катта ориентация ци- 
лиш имконнятнни яратиб беради. 
Бу — ^айвонлар оламида бирдан-бир, 
инсонда эса биринчи сигнал система- 
сиднр. Инсон миясининг пешона бу- 
лакларида . махсус бошца (иккинчи) 
сигнал системаси — суз, нутц бнлан 
сигналлаш . цушилади. Бу билан 
нерв фаолнятинннг янги — олдинги 
системанинг бе^исоб куп слгналлари- 
ии абстракциялаштирнш ва умумлаш- 
тириш ^амда бу умумлаштирилган 
янги сигналларин анализ цнлнш ва 
синтезлаштнриш — принципи жорий 
этилади ва бу принцип тевэрак-ат- 
рофдаги оламда чексиз ориентация 
цилишга шарт:шароит тугдиради.

СИЁСАТ (грек ро1Шке— даолатни 
бошцариш санъати)— давлат ишла- 
рида цатнашиш, давлат фаолиятининг 
формаларини, вазифаларшш, мазму- 
нини. аницлаш . (ц. Ленин туплами, 
XXI, 14-6.). С. сохасига давлат тузи- 
лиши,. мамлакатни бошцарнш, сииф-

ларга ра^барлик цилиш масалалари, 
партиявий кураш ва к. масалалар 
киради. Унда сиифларнинг туб ман- 
фаатлари ва узаро муносабатлари уз 
ифодасини топади. С. шунингдек мил- 
латлар уртасндаги ва давлатлар ур- 
тасидаги (ташци сиёсат) муносабат-. 
ларни ^ам ифодалайди. Синфлар ур-. 
тасидаги муносабатлар ва, демак; 
уларнинг С. и ^ам уларнинг ицтисо- 
дий а^волидан келиб чицадн. Сиёсин 
идеялар ва уларга мувофиц . булгаи 
муассасалар ицтисоднй базис усти га­
ги устцурмадир. Аммо бундан, С. эко- 
номнканинг пассив натижасиднр, де- 
ган маъно асло келиб чицмайди (Эко* 
номика ва сиёсат). С. узгартирувчи 
куч була олиш учуй жамиятнинг мод- 
дни хаёти ривожининг э.угнёжларини 
тугри акс эттирмоп! лозим. Реакцион 
буржуазия С. и жамиятнинг илгари- 
лаб.ривожланиб боришига тусцинлик 
цилади, чункн бу С. жамият тарац- 
циётининг объектив э^тиёжларнга зид 
равишда тузилади. Коммунистик пар­
тия С. ннинг кучи, аксинча, шундач 
иборатки, бу С. шундай э^тиёжларни 
^исобга олган ^олда тузилади. Бу ил- 
мий равишда асосланган, ижтимоий 
тарацциёт цонунларини билншга тая- 
надиган' ва бу цонунлардан жамият 
манфаатлари йулида фойдаланадиган 
С. дир. Коммунистик партия С. и 
халцнинг туб манфаатларига жавоб 
беради, кенг ме^наткашлар , оммасн 
томонидан доимо цуллаб-цувватлана- 
ди. Коммунизм цурилишига муваффа- 
циятли ра^барлик цилишга тугри С. 
ни унга мувофиц келадиган ташкилот- 
чилик ва идеология иши билан узвий 
равишда боглаб олиб бориш туфайли 
эришнлади. Коммунистик партия С. 
ининг рацбарлик цнлувчи ва.йул кур- 
сатувчи таъснри остида маданият ва 
идеологиянннг ^амма со^алари ри- 
вожланмоцда. Партия сиёсатдан цо- 
чишнинг, гоясизликнинг ^ар цандай 
куринишларинн цоралайдн, буржуа 
ва ревизионистик идеологияга царши 
муросасиз цужумкор кураш олиб бо- 
ришни. талаб цилади. Партиянинг 
коммунизм цуришга царатилган ички 
С. и уиинг ташци С. ни белгилайди. 
Партиянинг ташци С. ининг мацса-



>мГл;\'и \П1«\:М*Л5 V •
Силлогизм--------—  422 ....... .. Синтетик ва аналитик

ди — СССРда коммунизм цуриш учун 
тиичлик шароитларини таъминлаш, 
зка\он соцналистик ^амдустлигнни бу- 
тун чоралар билан мустаз^камлаш, 
халцларнннг озодлик курашини цул- 
лаб-цувватлаш, империалистик уруш 
ва агрессия сиёсатига цатъий суратда 
царши з^аракат цилишднр.

СИЛЛОГИЗМ — ц. Силлогистика.
СИЛЛОГИЗМ АКСИОМАСИ — 

силлогизмнииг асосии принципи; Ари­
стотель у ни бундай деб ифодалайди: 
«Биттаси иккинчиси ^ацида худди эга 
х^ацида сузлайдигандек булса, у вацт- 
да кесим э^ацида сузланадиган нарса- 
ларнниг ^аммасн эга э^ацида ^ам суз- 
лаган булади». Аристотель «сузлайди» 
терминн урнига купинча «хос» терми- 
иини ишлатган, «А Б ^эцида сузлай- 
ли» ва «Б А да мавжуд» дегаи нбо- 
раларни эса у тенг маъноли нборалар 
деб з^исоблаган. Шундай цилиб, С. а. 
казмунли (интенсив) изо^лашга ^ам, 
хажмли (экстснсив) изо.\лашга >̂ ам 
1«ул цуяди. Традицион формал логика- 
71 а С. а. пинг а^амияти барча силло- 
гизмларин биринчи фигурадаги силло- 
тзм ларга (Силлогистика) нисбат бе- 
риш ншларнни бажариш билан бог- 
лиц ^олда намосн булади. ^ознргн 
замой формал логнкасида С. а. маса- 
ласи снллогистикаии аксиомаллашти- 
ришнииг кеигроц вазифаси контекстн- 
да .\ал цилинмоцда.

СИЛЛОГИСТИКА — силлогистик 
хулоса чи^арши (силлогизм) ^ацида- 
ги таълимот, тарихан биринчи марта 
Аристотель ифодалаб берган дедук- 
циянинг мантиций системаси. Силло- 
гизмнинг мисолн мана бундай булади: 
«ХаР цандай металл электр утказувчи- 
дир, баъзи суюцликлар — металлдир, 
демак, баъзи суюцлнклар — электр 
утказувчиднр». С  .нинг асосий вази­
фаси — лредикатнинг субъектга хос- 
лиги ёки хос эмаслнги ^ацидагн тас- 
дицни уз ичига олган ва хулосанинг 
асослари сифатида чицадиган ^укм- 
лардан муайян хулоса цачон заруран 
 ̂кслиб чициши ва цачон келнб чицмас- 
‘ г:1ги умумий шартларини аницлаб бе- 
4 >ишдан иборат. Силлогизм уч ^укм- 
*даи: икки асос ва .хулосадан иборат- 
дир. Хулосага кирмайднган терминни

(бу у рта термин деб аталади) уз ичи­
га оладиган ^укмлар силлогизмнииг 
асосларинп ташкил этади. Ассерторик 
(воцеий) С. билан бир цаторда Арис­
тотель мода ль С. га з^ам асос солган 
эди (Модаллик); воцеан, заруран, э>̂ - 
тимолан ва тасодифан хослик ёки но- 
хослик ^ацидаги алоцалар бу С. нинг 
мантиций коистантлари. булиб май- 
донга келади. Э^озирги замой формал 
логнкасн иуцтаи назаридан; ассерто­
рик С. дедукциянинг нисбатан тор 
назариясндан иборат. Математик ло­
гика воситалари ва методларидан 
фойдалаииш йули билан формал-маи- 
тиций система сифатида С. ни систе­
матик тузишга эришилади. Бу систе- 
мани цатъий суратда аксномалаштн- 
риш амалга оширилади, унииг зид- 
диятли эмаслигн ва .\ал цнлиш мум- 
кинлиги нсбот цилннади.

СИНТАКТИКА — семиотикапнпт 
бир булими.

СИНТЕТИК ВА АНАЛИТИК — бу 
тушунчалар гапларнииг (муло^аза- 
ларнинг) з^ацицатлигннн аницлашнииг 
турлн усулларини ифодалайди. Би- 
лнмнинг мантиций жи^атдан тартиб- 
га солинган, одатдаги тилда ёки фан- 
нинг махсус тнлида цайд этнлган би- 
рон системасннинг \амма гапларнни 
икки типга: аналитик ва синтетик 
гапларга булиш мумкии; аналитик 
гаплар шундайки, уларнинг ^ацицат- 
лигинн фацат айни системанннг цои- 
далари асосида, тилга боглиц булма- 
ган фактларга мурожаат цилмасдан 
аницлаш мумкин; синтетик гаплар 
шундайки, уларнинг ^ацицатлигини 
фацат шу цоидаларга асосланиб аниц- 
лаб булмайди ва эмпирик маълумот- 
ларга мурожаат цилиш керак була­
ди. Философия ..тарихида С. ва а. 
проблемаси билнмнинг эмпирик ва 
назарий даражаларини фарц цилнш 
билан . чамбарчас. . боглицдир. Лейб- 
ницда бу фарц барча • ^ацицатларни 
зарурий (назарий . билимга) • ва тасо- 
дифий .(фактларга асосланган бнлим- 
га) ^ацицатларга булишда уз ифода- 
сини топган. Кант аналитик о^укмлар 
тажрибага боглиц ¡эмас^деб з^исоблар- 
ди ва уларни*. синтетик .« ^укмлардан 
фарцли улароц, прёдикати субъектда
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мавжуд булган ва унга айнан теиг 
булган цукмлар, деб таърифларди. С. 
билан а. ни цатъий чегаралашнинг 
фацат муайян формаллаштирилган 
тил учун а^амияти бор, холос. Унинг 
ифодалари орасида мантиций ^аци- 
цатлар (аналитик гаплар) ва факт- 
ларга асосланган ^ацицатларни (сии- 
тетик гапларни) фарц циладилар. 
Мантнций ^ацицатлар тилга боглиц 
булмаган реаллик цацида ^еч цандай 
бевосита хабар бермайди ва формал 
логиканинг мазмуннни ташкил этади. 
Фактларга асосланган ^ацицатлар 
тажрибага таянади ва конкрет фан- 
ларнинг мазмунини (шу жумладан 
^онунларини т^ам) ифодалайди. Ана­
литик гапларни тил конвенциялари 
деб талцин цилувчи неопозитивизмга 
царама-царши улароц, диалектик ма­
териализм ^ар цандай фаннинг барча 
фикрлари пировард цисобда объектив 
реаллик билан белгилангандир, деган 
^оидага асосланади. Гапларнинг син­
тетик ва' аналитик гапларга булини- 
ши нисбатан уларнинг бнлим систе- 
масида уйнайдиган роли билан белги- 
ланган. : ‘

СИНТОИЗМ (японча:— худолар 
йули)— ибтидоий жамоа тузуми дав- 
рида Японияда пайдо булган дин, бу' 
дин . уз ривожи давомида анча узга- 
ришларга дучор булган. Биринчи мар­
та «синто» термини 18-асрда С. пи 
буддизмдан фарц цилиш учун ишла- 
тила 'бошланган, аммо унинг куп ма- 
роснмлари ва тасаввурлари аслда 
буддизмдан олинган. 1868 йилда С. 
давлат дини деб эълон цилинди ва 
1946 йилгача расман шундай дин бу- 
либ келди; ^ацицатда эса С. 19- аср- 
нинг охирларидан бошлаб уз а^амия- 
тини иуцота- бошлаган эди. С. даги 
асосий ацида ва ацком — купдан-куп 
камиларга (руцларга) сиринишдан 
иборат, бу руцлар. . дастлабки вацт-; 
ларда \\айвонларда, усимликларда, 

*буюмларда, табиат > цодисаларида ва ■ 
аждодларнинг;арво^ларида гавдала-1 
ниб куринган. С^ га кура, худолар би-; 
лан: одамлар ?уртасйда • алоца Аматг- • 
расунинг; (цуёш '' маъбудаси) -авлоди' 

^ ва унинг :ердаги гвйкили: булмиш 'им-; 
ч пёратор*; /.(микадо) /  орцали амалга;

ошнрилади. Микадо барча японлар- 
нннг отасн ^исобланади ва у худо да- 
ражасига кутарилиб иззат-цурмат ци- 
линади. Япония иккинчи жа.уэн у ру­
шила маглубиятга учрагач, ;микадо- 
нинг ило.^ий насл-насаби инкор этила 
бошланди.

СИНФ (ижтимоий синф)— ц. Синф- 
лар (ижтимоий синфлар).

СИНФИЙ КУРАШ — манфаатлари 
бнрга сипшшайдиган' ёки бир-бирта 
зид келаднган синфлар .■ у рта сндаги 
кураш. ^улдорлик жамиятидан бош- 
лаб барча жамиятлар тарихи — синф­
лар кураши тарихидан иборат. Марк- 
сизм-ленинизм С. к. ни, антагонистик 
синфларга булинган жамият тарац- 
циётининг ^аракатлантирувчи кучи, 
деб илмий равишда изо^лаб бердн. 
ишчилар синфинииг С. к. и заруран 
социалистик революцияга в а пролета- 
риат диктатурасини урнатишга олиб 
боришини, бу диктатуранинг мацса- 
ди — цар цандай сннфларнн йуц ци- 
лиш ва синфсиз коммуннстик жамияг 
тузишдан иборат эканлигнни курсат- 
ди. Пролетариат С.. к. ннинг асосий 
формалари ицтисодий, снсснй ва 
идеологик формалардир. Сиёсий ку­
раш — пролетариат С. к. инииг олий 
формасн, ишчилар синфини ва бутун 
жамиятни эксплуатацнядан озод ци- 
лишнинг ^ал цилувчи шартнднр. )^о- 
зирги замой капиталистик жамияти 
шароитида пролетариат С. к. инииг 
уткир тиги монополияларнинг ' ялпн 
^укмронлигига царши царатилган. Ка­
питалистик монополияларга царши 
курашда миллатнинг.тинчлнкни сац- 
лашдан, кенг демократик талабларии 
амалга оширишдан манфаатдор бул­
ган барча асосий цатламлари проле­
тариат теварагида бирлашмоцда. Ил-* 
мий-техника революцияси, реформист- 
лар ва ревизионистлар даъво цилга- 
нидек, капиталистик жамиятда С. к. 
нннг сунишига олиб бораетгани йуц, . 
У, аксинча, • капитализм системасида-; 
ги ^амма-эски антагонистик зиддняг- * 
ларни .тобора купроц . кескинлаштир-' 
моцда ва янгиларини турдирмоцда. 
Мае;/ пролетариат стачкачилик ’̂ ара- ’ 
катининг усиб бораётганлиги шу би**; 

:л*ан боглицдир.1 пролетариат: диктат;
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турасй урнатилгач, С. к. янги форма­
та рда давом эттириладн. Ленин ёш 
Совет реепубликасининг тажрибасига 
асосланиб, шундай формалар (вази- 
фалар)дан . бештасини курсатиб ут- 
ган: 1) эксплуататорларнинг царши- 
лпгпнн бостириш, 2) пролетариат би- 
лаи буржуазия уртасидаги С. к. нинг 
кескинлашиб боришинннг энг ута 
формаси булган гражданлар уруши,
3) деэдоиларга ва пролетар булмаган 
бошца ме^наткаш оммага ра.\барлик 
учун кураш, 4) буржуа мутахассисла- 
ридан фойдаланиш учун кураш ва 5) 
янги, социалистик ме^нат интизомини 
сннгдириш учун кураш (39-т., 261—- 
264-6.). Конкрет тарихий шароитлар- 
га караб, С. к. купми ёки озмн кес- 
киклик билан ривожланиши мумкин. 
«Пчки ва ташци шароитнинг бирор 
бир тарзда узгариши муносабати би­
лан синфий кураш айрнм даврларда 
кескинлашуви мумкин» (КПСС Про­
граммам). Социализм тула ва узил- 
кесил галабага эришгач, мамлакат 
нчидз синфларнинг туцнашувлари 
учун замин цолмайди, жамиятнинг со- 
циал-сиссий ва гоявий бирлиги барпо 
булади. Барча социал группалар — 
ншчилар, деэдонлар, зиёлилар — ком­
мунизм галабасидан манфаатдор бу- 
либ, онгли равишда шу галабага ин- 
тилган шароитда социализмнинг усиб 
коммупизмга утиши амалга ошиб бо- 
ради. Аммо капитализм сарцнтларига 
царши кураш зарурияти сацланиб цо- 
лади, чункн бу курашда маълум да- 
ражада синфий мазмун сацланиб цо- 
лади ва у эски дунёнинг гоявий цар- 
шилнк курсатишига царши курашдан 
иборат булади. С. к. капиталистик 
дунё билан муносабатларда сацланнб 
цоладн. Социализмни муста.^камлаёт- 
ган, тннчлнкни цаттиц туриб зртмоя 
цилаётган ва жацон озодлик ^арака- 
тини цуллаб-цувватлаётган совет хал- 
ци ишчилар синфи бошчилигида им­
периализм кучларига царши С. к. олиб 
бормоцдз.

СИНФЛАР (ижтимоий синфлар). 
«Синфлар деб кишиларнинг катта- 
катта группаларига айтиладики, бу 
группалар ижтимоий ишлаб чицариш- 
нинг таршхан муайян - системасида

тутган уринларига, ишлаб чицариш 
воситаларнга булган муносабатлзри- 
га (купинча цонунларда муста^кам- 
ланган ва расмийлаштирилган муноса- 
батларига), ме^натни ижтимоий таш- 
кил этишдаги ролларига, бинобарин, 
ижтимоий бойликдан узларига тегиш- 
ли ^иссани олиш усуллари вз миц- 
дорларига цараб бир-биридан фарц 
^илади. Синфлар кишиларнинг шун­
дай группаларидирки, ижтимоий ху- 
жаликнинг муайян укладида уларнинг 
тутган уринлари бошца-бошца були- 
ши сабабли, бир группа иккинчи груп- 
панинг ме^натини узнникн цилиб 
олиши мумкин» (В. И. Ленин, 39- т., 
15-6.). С. нинг мавжудлиги фацат 
ишлаб чицаришнинг тзрнхан муайян 
усуллари билан боглицдир. С. нинг 
пайдо булншига ижтимоий ме^нат 
тацсимотинннг ривожланиши ва иш­
лаб чицариш воситаларнга хусусий 
мулкнинг юзага келиши сабаб булди. 
Хар бир синфий жамиятда асосий 
синфлар (цулдорлар жамиятида — 
цулдорлар ва цуллар, феодализм дав- 
рнда — помешчнклзр ва крепостной 
деэдонлар, буржуа жамиятида — ка- 
питалистлар ва пролетариат) билан 
бир каторда асосий булмаган синф­
лар ^ам мавжуддир; бундай синфлар 
ё эски ишлаб чицариш усулн цолдиц- 
ларининг сацланиб цолганлиги билан 
(буржуа жамиятида — деедонлар), ё 
янги синфнинг тушла бошлаши би­
лан (феодализм багрнда буржуазия 
С. ининг тугила бошлаши) боглицдир. 
Социалистик революция натижасида 
ишлаб чнцариш воситаларнга хусусии 
мулкнинг йуц цилиниши ва унинг ур- 
нига ижтимоий мулкнинг Урнатили- 
ши натижасида эксплуататор С. ни 
тугатиш ва синфий антагоннзмни бар- 
тараф цнлиш мумкин булади. Социа­
лизмнинг галаба цилиши мецнаткаш 
С. нинг цнёфаснни тубдан узгартира- 
ди, ишчи ва деэдонларни бир-бири 
билан яцинлаштиради. Социализм 
шароитида ишчилар синфини энди- 
ликда пролетариат деб булмайди: у 
эксплуатациядан озоддир, бутун халц 
билан бирга ишлаб чицариш восита- 
ларига эгалик цилади, шунинг учун 
у'нинг иш кучи товар эмасдир. Социа­
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лизм шароитида деццонлар хужали- 
гини хусусий мулкчилик асоснда юр- 
гизишга ва унинг капитализмдан ме- 
рос булнб цолган тарцоцлнгига, ибти- 
доий ва цолоц техникасига абадпй 
бардам берилдн. Деэдонлар энди ху- 
жаликни коллектив соцналистнк мулк 
асосида юргизмоцдалар. Интеллиген­
ция ?̂ ам тубдан узгарди. Социализм 
ривожланиб коммуиизмга утиб бори- 
ши процессида ишчилар, деэдонлзр 
ва зиёлилар уртасидаги чегаралар 
битиб боради. Ша.\ар билан цншлоц 
уртасидаги, ацлий ме^нат билан жис- 
моний ме^нат уртасидаги муцим та- 
фовутларнинг аста-секин бартараф 
цилиниши бу процесснинг негизини 
ташкил этади. Соцналистнк жамият- 
да зришнлган халцнинг социал-сиёсий 
ва гоявий бирлиги шу билан бирга 
тобора муста^камланиб боради, жа- 
мнятнинг социал якжинслиги зса ку- 
чаяди. Ишчилар С. и ра^барлик ро- 
лини бажарган ^олда ишчилар С. и 
билан колхозчи деэдонлар иттифоци- 
нинг янада муста^камланиши комму­
низм цурилиши учун ^ал цилувчи 
сиёсий ва социал-ицтисодий а^амият- 
га эгадир. Коммунизм галаба цозон- 
гач, жамиятнннг С. га ва социал та- 
бацаларга булиниши узил-кесил бар- 
хам ейди.

СИНФЛАР КУРАШИ — к;. Синфий 
кураш.
. СИСТЕМА — Узаро муносабат ва 

алоцада булувчи ва муайян яхлит- 
ликни, бирликни ташкил этувчн 
элементлар туплами. С. тушупчаси 
^озирги замон фани, техиикаси ва 
философиясида му^им роль уйнайди. 
20* асрнинг урталаридан бошлаб сис­
тем усул ва С. нинг умумий назария- 
си со^асида — систем тадцицотлар >̂ а- 
цидаги умум нлмий ва фалсафнй 
тасаввурларни ривожлантирншни ва 
С. ларнинг узига хос хусусиятларн- 
ни, уларнинг асосий туркумлари, ана­
лиз методлари (Тадци^отларнинг 
систем методлари) в а ^ .  к. тасвир- 
лайдиган кенг назариялар тузишни 
Уз олдига мацсад цилиб . цунгач. 
янги илмий йуиалншлар . со^асида- 
жадал' ишлар олиб борилмоцда. С. 
тушунчасн узоц тарихга эгадир.. Бу-..

тун.уз цисмларинннг йигиндисндан 
каттароцдир, деган фикрнн Арйсто- 
тель айтган. Стоиклар С. ни олам 
тартиби деб тзлцин этган эдилар. Фи- 
лософиянннг ривожланншда, антик 
замоидан бошлаб, билим С. сннинг 
узига хос хусусиятларнш! очиб бе- 
ришга катта эътибор берилган. Кант 
билишнинг системалилигини таъкид- 
лади; бу йул Кондильяк, Шеллинг, 
Гегелда янада ривожлантирилди. Ай- 
ни вацтда махсус фанларнинг турли 
содаларнда С. нинг муайян типлари 
(геометрик билим С. си, механик С. 
лар вз к.) тадциц этилдн. Марксизм 
я’хлит ривожланаётган С. ларни ил- 
мин билиш принцнпларини нфодалаб 
бердн. Кибернетика ва у билан 6óf- 
лиц булган бир цатор илмий 'билим- 
лар бошцариш С. си механизмларини 
(катта, мураккаб С. ларни) тушуниш 
учун катта а^амиятга эга. С. учуй 
фацат уни ташкил этувчн элемент­
лар уртзеидагн алоца ва муносабат- 
ларнинг (муайян уюшцоцликнинг) 
мавжудлнги эмас, балки му.\ит билан 
чамбарчас бирликда булиш ^ам ха- 
рактерлидир, чунки муцит билан уза- 
ро муносабатларда С. узининг яхлйт- 
лпгини ифодалаиди. дар цаидай С. 
юцорироц даражадаги С. нинг элемен- 
ти деб царалиши мумкин, айин вацт- 
да унинг элементлзри цуйнроц дара­
жадаги С. сифатида юзага кела ола- 
ди. С. нинг инвариант (узгармаслнк) 
^олатлари унинг структурасини бел- 
гилайди. Иерархиялилик, куп дара- 
жалилик С. нинг тузилишнни, морфо- 
логнясини ва унинг хаттн-\аракатини, 
амалиётнни характерлайди: С. нинг 
айрим даражаларн унинг хатти-цара- 
катининг муайян .\олатларйин юзага 
келтиради, яхлит ^олда амал цилиши 
эса унинг ^амма томонларининг, 
иерархия даражаларининг узаро таъ- 
сири натижасн булнб чицади. Та- 
биий, техникавий ва ижтимонй таби- 
атга эга булган С. ларнинг аксарияти 
учун ул'арда ннформацияни узатиш 
ва бошцариш процессларинйнг .мав- 
жудлиги характерлидир. Система 
объектининг хатти-^аракати,. амалиё- 

*ти ва тарацциётининг мураккаблиги 
^фацат унинг, одатда, куп сонли цисм-
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jap, элементлардан, ннсбатан ало^и- 
да-ало^нда : кичик сисгемалардан, 
турли алоцалар ва муносабатларнинг 
гоят хилма-хиллигидан иборат булн- 
шида эмас. Маълум- мацсадга цара- 
тилгзн ва хатти-царакати маълум 
мацсадга эришишга буйсундирилган 
С. лар ^амда узамалиёти процессида 
уз тузнлишини, структурасини узгар- 
тира оладиган уз-узиии уюштирувчи 
С лар С. нинг энг мураккаб типла- 
рига киради. Зотан, к$'и системалар 
учун (тнрик, социал системалар учун 
*ам, катта техникавий системалф 
учун ^ам) даражаси жи^атдан турли- 
ча* купинча узаро мос келмайднган 
мацсадлар, бу мацсадларнинг коопе- 
рлциялашуви ва низолашуви ва ш. к. 
лар.характерлидир. 20- асрда тадци- 
цотларнинг систем методлгри жадал 
ривожланиши ва бу методлардан фан 
ва техникашшг амалий вазифаларини 
^ал цилиш учун (мае., турли биоло­
гик С. ларни, инсоининг табиатга 
таъсир курсатиш С. сини анализ ци- 
лиш учун траиспортни, космик учиш- 
ларни бошцариш С. ларини, ишлаб 
чицаришни ташкил этнш ва бошца- 
ришнннг турли С. ларини ва к. ту- 

*зиш учун) фейдлланиш С. тушунча- 
ларининг цатъий формал дефиниция* 
ларини (таърифларини) ишлаб чи- 
цишни тацозо цилардп. Бундай таъ- 
рифлар тупламлар назарияси, матема­
тик логика, кибернетика ва к. тил* 
лари ёрдами билан тузилмоцда. 
Бироц ^ар бир бундай формал таъриф 
С: тушунчасн мазмунининг фацат 
муаяйн аспектини ифодалайди, холос. 
С. пинг хилма-хнл томонлари би- 

. лап бнрга олннган умумии таърнфи- 
га эса фацат бир-бнрини тулднрув- 
чи формал таърифлар оиласини ту- 
зиш натижасидагина эрншиш мум- 
кии.

СИСТЕМАЛАР УМУМИИ НАЗА- 
. РИЯСИ — системаларцан иборат бул­
га» объектларни тадциц цилишнииг 
метаиазарий концепциям. С  у. н.

’ иипг биринчи вариантини 20- аернинг 
.4 0 -йилларидз «австриялик биолог Л. 
фон Берталанфи (цозир А1^Шда иш- 
лайди,) томонидан илгари сурилган 

.эди, аммр унинг утмишдошлари куп

эди. Берталанфи иазариясининг асо- 
сий идеяси турли типдаги системалй 
объекТларнинг ишлашини бошцарув- 
чи цоиунларнинг изоморфологинй 
(Изоморфизм ва гомоморфизм) эъти- 
роф этишдан ва шундай объектлар- 
шшг хатти-^аракатинн тасвирловчи 
математик аппаратни тузишга ури- 
нишдан иборат. Берталанфининг му- 
^им хизмати шундаки, у ташци муцит 
бнлаи модда ва энергия доимо алма- 
шиииб турадиган очиц системаларни 
тадциц цилиб чицди. 50—60-йилларда 
С. у. н. ни тузишга бир цаича бошца 
усулларни татбиц этиш таклиф этилди 
(М. Месарович, Ж. Клир, Л. Апостель,
А. И. Уемов ва б.). Бунда системали 
тадцицотларнинг концептуал, манти­
лий-математик аппаратини ишлаб чи- 
цншга ало^ида эътибор берилди. 
С. у. н. зозирги замой фаиларннинг 
ривожланиши учун му^им а\амиятгл 
эгадир: у снстемаларнинг муайян тур- 
кумларини "анализ цилиш билан шу- 
гулланадиган махсус системали иаза- 
риялар ва коицепцияларшшг урнини 
эгалламасдан, системали тадцицот- 
шшг умумии метаиазарий принципла- 
риии ифодалаб бермокда.

СИФАТ ВА Л\ИКДОР — филосо­
фия категорияларн булиб, объектив 
воцелнкнинг му.\им томонларзшн акс 
эттирадн. Олам тайёр ел тугал «ар- 
салардаи иборат эмас, балки процесс- 
лар мажмуидан иборат -булиб, бу 
процессларда нарсалар доимо лай до 
булади, узгаради ва йу$ Яуладд. Ле- 
кин бундан, улар муайян .маажудлик 
формаенга эга эмас, мутлац бсцаpop 
ва уларни бир-биридан -фаРК -Цилнб 
булмайди, деган хулоса кедиб чиц- 
майди (таццоеланг: Релятивизмj. 
Предмет цанчалик узгаРмас1Ш» маъ’ 
лум вацтгача бошцача ^олатда эмас, 
худди уз ^олатида, сифат жи^атдан 
муайян предмет булиб цола беради. 
Предмет ва ^одисаларнинг сифат му- 
айянлнги уларни барцарор циладиган, 
уларни чегаралаб цуядиган ва олам- 

. нинг бени^оя хилма-хиллигиии ву- 
жудга келтирадиган л ар сад и р , Си­
фат прёдметнинг му^им муайянли- 
ги булиб, шу муайяклик туфанлй ‘у 

'.бошцача предметдан эмас; :балки ай-
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ни золатидаги предметдан иборат 
булади ва бойца предметлардан 
фарз цилади. Предметиинг сифати 
унинг аирнм хоссаларндан иборат 
эмасдир. У яхлнт предмет билан 6of- 
лиц булиб, уни тамомила цамраб 
оладн ва ундан ажратиб булмайди. 
Illy сабабли сифат тушунчаси пред­
метнинг борлиш билан богланади. 
Предмет уз-узлигича цоларкаи, уз 
сифатиии йуцотиши . мумкии эмас. 
Бирон предметнинг бошца предмет 
билан муносабатларида унинг турли 
хоссалари намоён булади; ана шу 
маънода предмет ва зодисаларнинг 
куп сифатлилиги ^ацида сузлаш мум- 
кин. Барча предметлар сифат муай- 
янлиги' билан бир цаторда мицдор 
муайянлигига: муайяи катталик, сон, 
^ажм, процессларнннг юзага келиш 
суръатн, хоссаларнинг ривожланиш 
даражаси ва к. га ^ам эгадир. 
Мицдор — нарсанинг шундаи муайян- 
лигидирки, шу . муайянлик туфанли 
уни (реал равишда ёки фнкран) бир 
жинсли цисмларга булиш ва бу цисм- 
ларни бир бутун цилиб туплаш мум- 
кин. Кисмлар ёки предметларнинг 
бир жинсли лиги (ухшашлиги, мо- 
нандлиги) мицдорнинг фарц белгисн- 
днр. Бир-бирига ухшамайдиган пред­
метлар уртасидаги тафовутлар сифат 
характерига, бир-бирига ухшаш 
предметлар уртасидаги тафовутлар 
эса мшуюр характерига эгадир. Сн- 
фатдан фарцли улароц, мицдор пред­
метнинг борлнги билан уичалик мар­
кам боглиц эмасдир; мицдор узга- 
рншлари предметнинг бирданига йуц 
булншига ёки му^им узгаришга рлиб 
бормайди. Фацат ^ар бир предмет 
учун муайян чегарага етгач, мицдор 

. узгаришлари сифат узгарншларипи 
юзага келтирадн. Ана шу маънода 
мнцдор муайянлиги, снф>ат муайянли- 
гидан фарц цилиб, предметларнинг 

. табнатнга та щ и  муносабат билан ха- 
рактерланадн. Бинобарин, уни билнш 
процессида (мае., математикада) 
мазмундан дандайдир ищ учун фар- 
ци^булмаган, нарсадан ажратгандёк 
ажратиш . . мумкин. _ Математик.наза- 

‘ рияларнинг таОииёт в а .. тёхниканннг 
конкрет мазмун жи^атдан турли со-

Заларида тоят кенг татбиц этилишн 
мумкинлнгинииг сабаби шуки, мате* 
матика купинча мицдор муносабат? 
ларини урганадн. Сифатни мицдордаи 
иборат цилиб булмайди. ^еч бир 
предмет фацат сифат» ёки фацат миц- 
дор томонга эга булмайди. \ а р  .бир 
предмет муайян сифат ва мицдор 
бирлигидан иборат (Меъёр); у  си­
фат катталнги (мицдор) ва мнцдор 
жи^атдан муайян енфатдир. Меъор- 
нинг бузилиши муайян предметнн ёки 
Зодйсани узгаришга, унинг бош^а 
предмет ёки ходи сага айланишига 
олиб келади (Мицдор узгаришлари- 
нинг сифат узгаришларига дтиши). • 

СКЕПТИЦИЗМ (грек. Бкер^ш а!— 
шуб^алаиаман)— объектив воцелик- 
ни билиш мумкинлигига шуб^а цила- 
диган фалсафий концепция. Изчил С. 
агностицизм ва нигилизм} билан тута- 
шиб кетади. С. жамият. тараэдиёти- 
нинг шундай даврларида энг куп 
тарцаладики, бу даврларда эски иж- 
тимоий идеаллар п*;урдан кетган* 
янгилари эса ^али муста\камлаима- 
ган булади. Фалсафий доктрина си- 
фатида С. антик жамиятнинг кризиеи 
даврида (эрамиздан олдииги 4-аср* 
да) олдин утган . фалсафий система* 
ларга реакция тарицасида пайдо бул- 
ган эди, бу фалсафий /  системалар 
юзаки ацлий - му^окамалар ёрдами 
билан миссий оламни изо^лашга ури- 
нар ва бунда улар купинча бир-бири­
га зид келиб цоларди. С. Пиррон, Ар- 
кесилай, Карнеад, Энесидем, Секст 
Эмпирик ва б. ларнинг таълимотла* 
рида уз чуццисига етди. Дастлабки 
скептиклар софистларшнт традиция* 
ларини давом эттириб, инсон бнлиши- 
нинг нисбийлигини, уни формал и о  
бот цилиб булмаслигини ва уиннг 
турли шароитларга (турмуш вазнят» 
лари, сезги - органларининг полати, 
традициялар ва урф-одатларнинг 
таъсири ва ш. к. ларга) боглиц экан- 
лигшш курсатган эдилар. Х^амма эъти- 
роф этган исботли билимнинг були- 
ши мумкинлигидан шуб^аланиш* аиг 
тик С: нинг ахлоций концепцнясига 
асос. булган-, эди. Антик - скептиклар 
рузий осойишталикка. - (атараксияга) 
ва шу билан философиянинг асл мац-
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сади булган бахтга эришиш учун му- 
зокамалар, юргизишдан сацланишни 
таргиб циларднлар. Аммо скептик- 
ларнннг узлари .муцокама юргизиш- 
дай сацланмас ва асарлар ёзар эдй- 
лар, бу^асарларда юзаки ацлий фал- 
сафий ацидалар танцид цилинар ва 
С. нинг фойдасини кузлаб (троплар 
деб аталувчи) далиллар келтирилар- 
ди-. 17—18- асрлар философиясида С. 
иниг турли оцимлари мавжуд эди. 
Умуман. С. урта аср идеологиясининг 
догматизмини рад этишда муцим 
роль уйнади. Монтень, Шаррон, 
Бейль ва б. лариинг асарларида тео- 
логларнинг далиллари шубца остнга 
олинар, материалнзмни билиб олиш 
учун замни цозирланар эди. Иккйнчи 
томондан, Паскаль, Юм, Кант ва б. 
ларнннг С. и ацлнинг имкониятини 
умуман чеклаб цуяр ва диний эъти- 
цод учун урин очиб берарди. Э^озир- 
ги замон философиясида С. иинг 
анъанавий далилларинн позитивизм 
узига хос равншда узлаштнриб олди. 
Позитивизм тажриба билан бевосита 
текшириб булмайдиган ^ар цаидай 
муцокамалар, умумлаштиришлар ва 
гипотезаларии бемаънилик, деб ци- 
соблайди.

СКОВОРОДА Григорий Саввич 
(1722 — 94) — украин маърнфатпар- 
вар-демократи, философ, шоир. Кам 
срли казакнинг угли. Киев-Моги- 
лян диний академиясида тацсил кур- 
ди (1738—41; 1744—50). Руцонийлик 
мансабидан воз кечиб, дарвеш войз- 
лик-философлик йулини пхтиёр цил- 
гаи. С. нинг дунёцарашига Феофан 
Прокопович ва Ломоносоваинг ижо- 
ди таъсир курсатган. Ило^иетдан ол- 
ган маълумоти эса у нинг карашла ри­
га знддиятли туе берган. Философия- 
линг асосий масаласини цал этишда 
С. материализм ва идеализм уртаси- 
да нккнланади, аммо куп проблема- 
ларда материалнетик позицияларда 
турдн. У Ломоносовга эргашиб, ма­
терия нинг абадийлиги ва беницояли- 
гй, табнатда цонуниятли богла’нйш- 
ларнинг зукмронлиги цацидаги хуло- 
сага келган, табиатни уз-узинйнг са- 
бабчнеи деб билган («Руций дунё 
Зацида дустона суз'бат», 1775); С. _

нинг дуалнетик иккнланишлари уни 
бутун мавжудотни цамраб олувчи «уч 
олам»: «макрокосм» (табиат), «мик­
рокосм» (инсон) ва «символлар ола- 
ми» (Таврот) цацидаги иазариянн 
яратишга олиб келди. Шу билан бир- 
га бу*оламлардан цар бири икки— 
«ташци» (моддий) ва «ички» (руций) 
натурадан иборат. С. уз таълимотл- 
нинг дуализмини бартараф цилмоцчи 
булнб, «худо» тушунчаси ва «табиат» 
тушунчасини бирлаштириш йули бн- 
лак уларни айнан бирдай деб цисоб- 
лаб (бу эса пантеизмнинг узгинаси- 
дир) ру^нй ибтидо ва моддий ибтндо 
уртасидаги знддиятнн олиб ташлаш- 
га интилган. С. инсон билишннинг 
чексизлигини эътироф цилган, аммо 
табиатни тадцнц этишни уз-узини ич­
ки анализ цилиш зарурняти ва «сим­
воллар олами»ни тан олиш билан 
боглаган. С. догматизм ва схоласти- 
кани дастур цилиб олган расмий дин- 
ни кескин танцнд цилиб, черковга 
душман булган Коперник гелноцен- 
трик таълимотини пропаганда цилгаи 
(«Илон туфони», 1791 ва б.), поплар- 
нинг ярамаслигиии ва текинхурлиги- 
ни масхара цилиб кулган. С. нинг ах- 
лоций ваъз-наензатлари диний пар- 
дага бурканган булнб, «сезги ва эз- 
гулик» динини излаш билан боглаб 
олиб борилган. У халц манфаатларн- 
ии ёцлаб чнцди, ме^наткашлар омма- 
сининг цуцуцсизлиги ва нодонлигига 
хотима беришга даъват этди, лекин 
С. нинг социал проблемаларни .\ал 
этиши утопик характерда эди, чунки 
С. ахлоций ибтидони янги жамият ту- 
зишнинг асосий фактори деб зисоб- 
ларди. С. нинг социологик царашла- 
рн деэдонлар антикрепостник ^ара- 
катининг заифлигинн ва чекланганли- 
гинй акс эттирди. С. нинг асарларн у 
бар^аёт булган чоцда нашр этнлма- 
са-да, цулёзма руйхат ^олида кенг 
равишда цулдан-цулга утиб юрган.

СЛАВЯНОФИЛЛАР — 19-асрдаги 
рус ижтимоий фикринииг кон'серватнв 
сиёсий ва идеалистик фалсафий оци- 
ми вакиллари, улар Россия тарацциё- 
тинйнг ало^ида (Гарбий Европага 
нисбатан) нули зарурлйгинй асос- 
лашга урйнганлар. Уз объектив маз-
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соният зацида лекциялар» (1877— 
81). «Теократиянинг тарихи ва ке- 
лагжаги .(1885— 87) «Россия ва дунё 
черкови» (1889), «Эзгуликни оцлаш» 
(1897—99) ва б.

СОРИТ (грек, богоб — уюм)— сил- 
логизмлар силсиласи, уларда олдннш 
силлогизмнинг хулосасн .унинг кети- 
дай келувчи силлогизмнинг.асосларн- 
дан бирнднр, аммо бунда .асослар- 
дан бири . очиц формада ; ифодалан- 
манди.

СОСЛОВИЕЛАР — тоифалар — 
синфнй тафовут формаларйдан бири, 
бу форма цулдорлик ва феодал ту- 
зум учун характерлидир. С. ижти- 
монй группалардан иборат булиб, 
улар фацат жамиятдаги мавцеига ца- 
раб эмас, балкн давлатда ишгол цил- 
гаи юридик урнйга цараб зам бир- 
биридан фарц цилади; бнрон-бнр С. 
га мансуб булиш наслдан-наслга утиб 
боради. Мае., крепостник Россияда 
дворянлар ва рузонийлар юцори, им- 
тиёзли С. га мансуб эдилар. Дворян­
лар бож-хирождан дорхон, тан жа- 
зосига тортилмас эди ва уларни фа- 
цат махсус дворянлар суди суд цила 
оларди. Мол-мулкка ва крепостной 
дезцоиларга . эгалнк цилишга ёлшз 
улар зацлн эдилар. Мешчанлар (асо- 
сан шазар майда зунармандлари, 
савдогарлар) ва дезцонлар улпон ту- 
ловчн паст С  зисобланар эдила р. 
Куп капиталистик мамлакатларда, 
айницеа умри тугагал феодал муно- 
сабатдар. цатъий суратда емирилмаган 
капиталистик мамлакатларда сосло- 
виеларга булилищ сарцитлари зал» 
Зозиргача сацланиб цолган. ^озирги 
замой буржуазияси уз сяифий зукм- 
роылигини сацлаб цолм'оц учун зар 
цандац сослоаиечшшк бидъат-хуро- 
фотлариш! цУллаб-цувватлашга тап­
ёр (бу ж*цатдан жамиятли С  га бу- 
лишни цайта тиклашни таклиф этган 
фашистларнинг «корпоратив. тузум* 
Зацидаги, шуцлнгдек ^окимиятни 
мумтоз юцори табацага топширишга 
даъват этувчи-реакшюн «элита* на- 
зариядари характерлидир). Россияда 
сословие тафовутяариу 1917 Аил :ноя- 
брида ; Бутунроссия -Марказий \ И ж -: 
роия ;Ксшмт^ти; ва ‘Халц.Кожвссарлар

Совети декрети билан бекор цадин-
Ган ЭДИ. _ ; . . ^
: .СОФИСТИКА—мунозарада.рки ис- 
ботларда софизмлар деб ; атадувчл 
нотУгри далилларни, яъни ницоблай- 
гаи ва енртдан, формал. жй^ахдаи 
тутри булиб куринган зар хил най- 
рангларни цулланиш. . Ленин С. ни 
диалектикадан фарц цилиб тавсиф- 
лаганида, субъектив равишда татбиц 
этнлгаи тушунчаларнинг ихчамлигн— 
софистикага тенгдир, деб ёзган эди 
(ц. 29 -т., 99-б.). С. нинг характерлн 
усуллари шундан ибораткн, у воцеа- 
ларни бошца воцеалар .билан алоца- 
дорлигндан ажратиб олади, бир 
группа зодисаларнинг цонуниятлари- 
ни иккинчи группа зодисаларига, бир 
тарихий давр цонуниятлариии иккии- 
чи тарихий давр воцеаларига татбик 
этадн ва 3. к. С. фанда-зам* сиесатда 
Зам реакцнон роль уйиайдн. Халц 
капитализми, демократик сошилизм 
ва <3. к. тугрисида буржуа ва рефор- 
мистик назариялар С. га мисол-були- 
ши мумкин. .

СОФИСТЛАР (грек, sophistes — 
уста, моцир)—«донншмандлик» ва 
«фасо^ат» муаллимлари сифатида 
воизлнк цилувчн цадимги грек фило* 
софлари шундай деб аталган (эра- 
миздан олдинги. 5 - аср) С. ягона бир 
мактабни ташкнл этмагаи. Уларннпг 
царашларцдаги улгумий иарса— дин- 
дан воз хечиш, табиат зодисаларшш 
рационалиетше изозлаш, ал л о ^й  «а 
социал релятивизмдир. С  иииг асо- 
сий групааси (скатта* С )  цулдорлик 
демократиями томоиида. турарли. 
Улар учуй таблатни умумаи матс- 
риалистик тутлуниш . характерлидир. 
Бу группатшг вакиллари — Прота­
гор, Гилпий, Продяк. Антифон — би- 
ринчи адтше маъряфатчи-э«циклопс- 
дистлар эди. Билиш ыасалалари 
уларнинг диццат марказида турарди. 
Баъзи С.. борлиц ва уни билиш гусу- 
сида скептик, хулосаларга келган зди- 
лар (Горгий). Аристократик лагерга 
мансуб бУлган С.— Критий,. Гюппо- 
дам — фалсафяй идеализмта мо!ил- 
лик курсатардилар,. С. мунозарада' 
шундай чалкаш • усулларга ёш ш тб 
олардиларюц бу - усуллар. кеАнц^ал^к
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софистика деб ном олди. Бу тенден­
ция кеиинро^ чиркан (эрамиздан ол- 
л  жги 4-аср) ва, Аристотель сузлари 
Гилан айтганда, «сохта донишманд- 
яик» муаллимларига айланиб долган 
С. ларда аини^са ящол куринган 
эди.-

СОЦИАЛ АМАЛИЁТ НАЗАРИЯ­
СИ — зозирги замон буржуа социо- 
дэгиясининг асосий йуналишларидан 
бири, бу йуналнш 20- йилларда пай- 
до булган (М. Вебер, Ф. Знаиецкий, 

’У. Макайвер) ва аймицса А1^Шда 
кенг тар^алган. Парсонснинг асарла- 
рн С. а. н. ни узил-кесил шаклга сол- 
ди. С. а. н. социология предметини 
«социал хаттн-заракат» созаси деб 
тушунншга асосланади ва асосий ва- 
зифа — кишиларшшг шахсий муиоса- 
батларн иазариясини ишлаб чи^иш- 
дан иборат, деб зисоблайди. С. а. н. 
«социология мандоии» концепцияси- 
1ш ривожлантирмоцдакн, у цуйида- 
гилардаи иборат: 1) «зужайра» сн- 
фатида, яъни уни урганиш гуё со­
циал цонуинятларни аншутш нмко- 
ииятиии берадиган «зужайра» сифа- 
тида зар цандай икни иидивиднинг 
оллнй мупосабатшшнг амалиёти олиб 
^аралади; 2) иидивидшшг во^еликка 
(шу жумладан унинг теварак-атро- 
фидагн одамларга зам) опгли муио- 
сабати билншга ^арама-^арши бул­
ган бир парса деб тушупилади («цнм- 
матдорлик нуцтаи назаридаи ца- 
раш»); 3) индивидлар ва группалар 
фаолнятииииг ижтимоий шароитлари- 
ии анализ цилиш урнига уларнипг 
мазкур шароитлар за^идаги тасав- 
вурларини анализ цилиш цуйилади;
4) группалар, таба^алар, синфлар 
фзолиятпнииг мознятини тушуниш 
учун мазкур группаларни ташкил 
этувчн нндивидларнинг оигпни тав- 
сифлаш кнфоя цнладн. Шуидай 1̂ и- 
либ, С. а. н. иинг бошлаитч асосла- 
ри ижтимонй зодисаларни тушунпш- 
да фацат материализм принципларн- 
ни инкор ^илишга эмас, балки 19- 
асрдаги ва 20- асрнинг бошларидаги 
буржуа социологиясннииг (Спенсер, 
Тард, Гнддингс ва б.) иуцтаи назари- 
ии.-.Зам инкор ^илишга царатнлгап- 

.дир, чуики ижтимоий тарацзиёт цо-

нунларииинг объективлигига ишо- 
ниш мазкур социология учун залн 
характерли эди. С. а. н. социал му- 
носабатлардаги шахсий моментлар- 
ни утакетган даражада фетишлашти- 
ради. У зар цандан социал группа- 
нинг мознятини «цимматдорликлар 
бирлигиадан, «норматив тартиб»дан 
иборат, деб зисоблайди ва бу таъ- 
бирларда кишиларнинг эмоцнонал 
созасида умумнй хусусиятлар мав- 
жудлигини ва уларнннг психологик 
реакциялари ва ахло^ий нул-йури^- 
ларининг ухшашлигини тушунади. 
С. а. н. ижтимоий зодисалар мозия- 
тини бевосита кишилар онгидан кел- 
тнрнб чизаришга уринади. С. а. н. 
«мувозаиат» концепциясидан нжти- 
монй муносабатлар золатишшг идеал 
формаси сифатида фойдаланиб, улар- 
даги зар цаидай узгаришнн жамият- 
нинг «касаллиги», «паталогияси» деб 
^арайди.

СОЦИАЛ-ДАРВИНИЗМ — социо­
логик назария, бу назария яшаш 
учун курашни ва табиий тапланишни 
ижтимонй тара^циётнинг асосий за- 
ракатлантнрувчн кучи деб ^арайди.
19- асрнинг охнрларнда буржуа со- 
циологиясида тарцалган бу назария 
Дарвин таълимотшш бпологиядан со- 
циологияга кучирншга асосланади 
(Гумплович, Ратценгофер, Смолл, 
Сэмнер ва б.). )\озирги С.-д тараф- 
дорларннинг баъзилари табиий тан- 
ланиш ва яшаш учун кураш ннсоиият 
жамиятида зозирги кунга ^адар зам 
амал цилиб келмо^да, деб даъво 1̂ и- 
ладилар, бош^алари эса, табиий тан- 
лаииш соф золида жамиятда 100 нил 
олдни амал цнларди, лекии сунг фан 
ва техника таразциётида эришилган 
юту^лар натижасида яшаш учуй ку­
раш сусайди ва шундай бир азвол 
юзага келднки, эндиликда заётга эиг 
куп мослашганларгина эмас, балки 
илгариги шароитда улиб кетишга 
мазкум этилганлар зам яшаб цола- 
диган булди, деб зисоблайдилар. 
Бундай назарияларнинг тарп!ботчч- 
лари барча социал офатларнинг ил- 
дизи мазкур «иимжои зотлар»нинг 
низоятда . купайиб кетаётганлигнда 
деб бнладилар Бунда С.-д, соцноло-
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гиядаги ирзий-антропологик мактаб 
билан туташиб кетадн.

СОЦИАЛИЗМ (лат. БО^аНв— иж- 
тимоий)— буржуа ишлаб чицарнш 
усулини тугатиш ва пролетариат дик- 
татурасини урнатиш натижасида пай- 
до буладиган социал тузум, бу тузум 
ишлаб чи^ариш воситаларининг ижти- 
моий мулклнгига асосланади, бу иж- 
тимонй мулк эса икки формада—дав- 
лат (умумхалз) мулкн ва кооператив- 
колхоз мулки формаларида мавжуд 
булади. Ижтимоий мулк эксплуата­
тор синфлар ва кишини киши томо- 
нидан эксплуатация цилиш булмас- 
лигини, ишлаб чи^ариш юмушчила- 
рининг урто^ларча замкорлик ва уза- 
ро ёрдам асосида зурилган муиоса- 
батларини тазозо цилади. С. да зар 
Заидай социал зулм в а миллий тенг- 
сизлнк, ша%ар билан цишлоц, ацлий 
ме̂ нат билан жисмоний ме̂ нат ур- 
тасидаги царама-царшилик тугатил- 
ган булади (турри, улар уртасида 
музим тафовут зали сацланиб зола- 
ди). Социалистик жамиятда икки 
дуст синф — ишчилар синфи билан 
колхозчи деззонлар бор. Синфлар 
уртасидаги, шунингдек синфлар би­
лан интеллигенция уртасидаги тафо­
вут аста-секин йузолиб бормозда. 
Барча социал группаларнннг муноса- 
батлари социал-сиёсий ва гоявин 
бнрлик билан, социалистик мнллат- 
ларнинг муиосабатлари — дустлик, 
Замкорлик ва зардошларча узаро ёр­
дам билан характерланади. С. даври- 
да ижтимоий мулк асосида халз ху- 
жалигини планли ривожлантириш 
амалга ошнрилади, капитализм бун- 
дай ривожлантиришга асло муяссар 
булолмайди. Ижтимоий ишлаб 4113а- 
ришнинг ривожланиб ва такомнлла- 
шиб бориши халцнинг усиб бораёт- 
ган моддий ва маданий эзтиёжлари- 
ни тобора тулароз цондирншга хиз- 
мат зилади. Социалистик жамият 
Заёти кенг демократия асосида зури- 
лнб, мезнаткашлар давлат ншлариии 
бошцаришга актив цатнашишга жалб 
этилади. Социалистик демократизм 
социал зузузларнн — мезнат зилши, 
дам олиш, бепул таълим ва медицина 
хизмати олиш, зариликда таъминла-

ниш зузуцларини, аёллар ва эркак- 
ларшшг, барча ирз ва миллат граж- 
данларининг тенг зузузлигн каби * зу- 
ЗУЗларни зам, сиёсий эркинлнклар­
и и — суз, матбуот, митииглар - ва 
йигиилар знлиш эркннлигини, сайла'и 
ва сайланиш зузузига эга булишни 
Зам таъминлайдн. С. коммунизмнинг 
ю^орн фазасидан ижтимоий заётнинг 
Замма томонларннннг етуклик дара- 
жасн билан фарз зилади. Социа­
лизм шароитида ишлаб чизарувчи куч- 
лар зам мазсулотларнинг мул-куллн- 
гини таъминлаш даражасида ривож- 
ланмаган, мезнат эса зали барча ж а­
мият аъзоларининг биринчи заётий 
эзтиёжига айланмаган булади. Шу 
сабабли моддий иеъматлар тазсимоти 
бунда: «зар кимдан зобилиятига яра- 
ша, зар кимга мезнатига яраша» деган 
принципга мувофиз амалга оширила- 
ди. Социализмнинг ривожланиб бо­
риши зонуниятли равишда комму- 
низмга олиб келади. СССРда С. тула 
ва узил-кеснл галаба цилдн, ривож- 
ланган социалистик жамият зурилди 
ва коммунизм зурилиши амалга оши- 
рилмоцда. С. Европа, Оснё ва Амз- 
риканинг бир цанча мамлакатларида 
зурилмозда. Жа%он социализм сис- 
темаси ер юзи азолисининг учдан 
бир цисмидан купропши уз ичига 
олади.

СОЦИАЛ ИЗМ ВА КОММУ-
Н ИЗМ — коммунистик ижтимоий-щ- 
тисодий формациянинг икки фазаси: 
социализм унинг биринчи ёки зуйи, 
коммунизм — ю^ори фазасидир. Улар 
уртасидаги тафовутнинг асоси — изти- 
содий етуклик босцичидан иборат. 
Социализм давридаёз ишлаб чиза- 
риш воситаларига хусусий мулкчилик 
булмайди ва ишлаб чицариш муиоса­
батлари зукмронлик ва итоатгуйлих 
билан эмас, балки эксплуатациядан 
озод булган кишиларнинг уртозлар- 
ча замкорлик ва узаро ёрдами билан 
характерланади. Бу жизатдан С. би­
лан К. уртасида фарз йуз. Лекин со­
циализм даврида ишлаб чицариш во­
ситаларининг ижтимоий мулклиги 
икки формада: давлат мулки ва кол­
хоз-кооператив мулки формасида 
мавжуд булади; - К-. даврида эса я го­
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на ум ум ха л ̂  мулки булади. С. дав- 
рнда ишчилар синфн. билан колхозчн 
деэдоилар уртасидагн тафовутлар 
сацланнб к^олади. К. цурилиши билан 
бу тафовутлар йу^ булади. Ушанда, 
бир томондан, ишчилар синфи билан 
деэдонлар ва, иккинчи томондан, ин­
теллигенция уртасидагн тафовутлар 
^ам йу^олади. Бу тафовутларнннг 
^аммаси нировард ^нсобда ишлаб чи- 
^арувчи кучлар ривожининг даража- 
сига боглшушр. Тацсимот формала- 
рндаги тафовутлар ^ам худди шу 
фактор билан белгнлаиади: бу фор- 
малар С. даврида ^ар кимга унинг 
ие^натинниг мицдори ва сифатига 
цараб, К. даврида эса ^ар кимга 
уиинг э,\тиёжларига цараб, деган 
пршщипга буйсундирилган булади. 
Ишлаб чи^арувчи кучларнинг ривож- 
лапиши асосида К. даврида ма^су- 
лотларни бевосита та^сим. цилиш 
бар^арор цилинади, унда С. даврида 
^али мавжуд булган товар-пул муно- 
сабатларига урин ^олмайди. Экоио- 
мнкадаги узгарншларга устцурмада- 
ги узгаришлар мувофи^ келади (Ба­
зис ва устцурма). К. ривожининг 
муайяи бос^ичида сиёсий ва ^уцуцич 
муассасалар, сиёснй ва ^уцуций идео­
логия бардам топади, коммунистик 
ижтимоий турмушнинг ^амма эъти- 
роф этган ягона ь^оидалари царор то- 
падн, бу цоидаларга риоя ^илнш ^ам- 
ма кишнларнинг ичкн э.угиёжи ва 
одати булнб цоладн, давлат батамом 
бардам ейдн, миллатларнннг тобора 
купроц ^ар томонлама яцинлашувн 
давом этнб, бора-бора улар уртаси- 
даги ^ар цандай фар^-тафовутлар 
батамом йу^ булнб кетади. К. жами- 
ят ташкнлотининг олий формаси бу- 
либ, у юксак даражада ривожланган 
ишлаб чи^арувчи кучлар, фан, техни­
ка, мадапият ва коммунистик ижти- 
моий-уз-узини бошцариш асосида 
ишлайднган булади. «Коммунизм,— 
дейнлади КПСС Программасида,— . 
ишлаб чицарши воситалари бир бу- 
тун умумхалц мулки булган, жамият- 
нинг барча аъзолари социал жи̂ ат- 
дан батамом тенг булган синфсиз иж- 
тимоий тузум бдлиб, бу тузумда 
одамларнинг %ар, томонлама : камо-

латга етиб бориши билан б ирга, дои­
мо тарацций цила .. борувчи фан ва 
техника асосида ишлаб чицарувчи 
кучлар х1ам (¡сиб боради, ижтимоий 
бойликнинг барча манбалари тулиб- 
тошиб туради ва *\ар кимдан цоби• 
лиятига яраша, %ар кимга э.\тиёжигь 
яраша> деган буюк принцип амалга 
ошади. Коммунизм — эркин ва онг.ш 
ме^наткашларнинг юксак даражада 
уюшган жамиятидир, б у жамиятда 
ижтимоий дз-узини бош^ариш царор 
топади, жамият бахт-саодати йулида 
ме̂ нат цилши %амма учун биринчи 
%аётий э̂ тиёж, англанган зарурият 
бдлиб цолади, %ар бир кишининг цо- 
билияти унинг халща энг крп фойда 
келтиришини кузлаб ишга солинади». 
С. иинг аста-секии усиб К. га айлана 
бориши уч асосий проблема тевара- 
гнда тупланаётган бнр цанча чу^ур 
сифат узгаришларндан иборат: фаи 
ва техника тара^циётинн тезлашти- 
риш асосида К. иинг моддий-техника 
базасини барпо этнш (бу барча со- 
циал-и^тисоднй вазифалар занжири- 
да ^ал цнлувчи ^ал^адир), коммунис­
тик ижтимоий муносабатларпи рн- 
вожлантириш ва янги кишини — маъ- 
навий бойликшт, ахло^ий покликни 
ва жисмопий мукаммалликии уйгун 
равншда узида бирлаштирган, ^ар 
томонлама ривожланган шахенн ка- 
молатга етказиш. К. шундай бир 
уюшмакн, бу уюшмада шахе билан 
жамият уртасида гармоник муноса- 
батларга эришилади ва бу муноса- 
батлар тулиц даражада руёбга чица-. 
рилади.

СОЦИАЛ ИСТИК ДАВЛАТ — со­
циал истик жамият давлати, социа- 
лизмнинг и^тисоднй базиси устидаги 
устцурмаиииг сиёснй цисми. С. д.— 
янги типдаги давлат, у социалистик. 
революция иатнжаейда буржуа дав» 
лати урнига келади. Социалистик уст- 
цурмаии барпо этнш процесси. капи- 
тализмдан социализмга утишнинг бу: 
тун даври мобайнида давом этади.. 
Утиш даврининг давлати, пролетарий 
ат диктатураси формасида мандонга: 
келади. У уз ма^садлари ва’ вазифа- 
ларига; кура социалистик давлатдир,. 
чуики ;бу . давлат ^ерцйализм - ^уриш:
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воСитасй булиб хизмат цилади. С0- 
циалистик жамият ривожланиб бор- 
ган сари С. д. нинг функциялари ^ам 
Узгарнб борадй; эксплуататор синф- 
лар тугатилишн муносабати билан 
уларнииг царшилигини бостириш 
функцияси бардам ейди, С. д. нииг 
а сосни функциялари, яъйи хужалик- 
ташкилотчилик ва маданий-тарбия- 
чилик функциялари ^ар томонлама 
ривож топади. Жа^он социализм 
системаси ташкил топиши билан 
тинчлик ва мамлакат мудофааси учуй 
кураш функциялари билан бир ^а- 
торда С. д. да япги таш^и функ­
ция— социалистик мамлакатлар би­
лан цардошларча ^амкорликни ри- 
вожлантириш функцияси пайдо бу- 
лади. Социализм' туЛа ва узнл-кесил 
галаба ^озонгач ва жамият комму­
низм ^урилиши да ври га ‘ киргач, про­
летариат диктатураси’ давлати умум- 
халц давлатига — бутуи хал^ ирода- 
сиий ифодаловчи орган га айланади. 
Ме^наткашларнинг давлатни боица- 
рйшда иштироки гхал^ ^окимияти ор- 
ганлари (СССРда — ме^наткашлар 
депутатлари Советларн) >^амда хал^ 
контроли органлари ' ор^алн амалга 
оширилади. Коммунистик жамият цу- 
рилиши процесснда давлатнинг бар­
дам топа бориши С. д.' нинг ва социа- 
листнк жамият бутуи сиесий ташкй- 
лотининг аста-секин усиб коммунистик 
ижтимоий уз-узини боищаришга ай-* 
лана' боришини билдиради. Давлат 
батамом бардам топиши учун мамла­
кат ичида ривожланган коммуиистик 
жамият цурилган ^амда бутун дунё- 
да социализм галаба цилиб, муста\- 
камланган булиши заруо.

СОЦИАЛИСТИК МУСОБАЦА— 
ме.^наткашлар ижодий ташаббусининг 
юз бериш ва ривожланиш формасн, 
бу форма зиммага олйнган мажбури- 
ятларии бажарйш учун курашда нфо- 
даланади. Социалистик' жамйятда 
*амал Цилувчи объектив цонуният си- 
фатида С.‘ м /уйййг' ^амма бос^ичла- 
'ри учун характерлк 'булиб, ишлаб 
чицарубчй куЧлйрйи • * юксалтириШ, 
ишлаб чшфриш /муносабатларини та- 
хомйлЛаштириш,'';  ̂ ' -МеХнаткашларни 
тарбийлаш,;- уларни ишлаб - чиЦаришиа

бо1ш^аришга Жалб этишнннг самара- 
ли воситаси булиб хизмат цилади. 
Ишлаб чицариш воситаларининг иж­
тимоий мулклиги, социалистик ишлаб 
чицариш муиосабатлари мусобацани 
^а^и^атан оммавий ми^ёсда авж ол- 
дириш учун кеиг имкоииятлар ’ туг- 
дирмо^да. Капиталистик ра^обатга 
царама-царши уларо^, С. м. ме^нат- 
кашларнинг бирлашувига объектив 
равйшда кумаклашади, уларни ме^- 
нат цилишда жипслаштиради. С. м. 
кишиларни ме^натга ва ижтймоий 
мулкка коммунистик муносабат ру­
анда тарбиялаШга ёрдам беради', 
уларда юксак маънавий сифатларнй 
шакллантйради, ^амкорлик ва узаро 
ёрдам муиосабатларинн, 'социалистик 
коллектив'измни, интнзом ва уюш- 
цо^лнкни муста^камлайди. С. м. 
нинг асосий йуналиши-?- моддий рс- 
зервларии ва кишиларнинг ижодий 
нмкоииятларини ме^нат: унумдорли- 
гини, ижтймоий ишлаб чи^ариш са- 
марадорлигини ^ар томоилама оши- 
ришга цушнмча сафарбар цилиш'дир. 
С. м. ишда юксак курсаткичлар учун 
курашнииг чинакам ижодий ру^ини 
вужудга келтирйшнинг мутла^ шарт11 
булгаи ме^натни илмнй ташкил этиш- 
ни яхшилашга кумаклашмоги лозим. 
С. м. илмий-техника революциям на‘- 
тижаларини энг самарали жорин 
этишга ёрдамла'шади. СССРда С. м. 
Совет, докимиятининг дастлабки йил- 
ларидаги коммунистик шанбаликлар- 
даи тортйб то коммунистик мохнат 
учун бошлаиган ^аракатларгача био 
^анча бос^ичларни босиб утди. С. м. 
нинг даражаси ва формалари социа- 
листйк ва коммунистик ^урилишнииг 
объектив етилгап вазнфалари билан 
белгиланади. В. И. Ленин С. м. ни 
ташкил этишни давлат а.^амиятига 
молик вазифа ^исоблаб, у асосланп* 
ши лозим б^лган бир ^апчз принцип- 
ларии илгари сурган эдн: ошкоралик, 
натйжаларни та^о сл аш ,' илгор/таж- 
■р и бани амалий такрорлаш мумкинли- 
гй, уртб^ларча узаро ёрдам. С .‘м. ни 
турри ташкил этиш социалистик маж; 
буриятларнинг и^тисодий жидатдаи 
■асосЛанишини, : социалистик маЖбу: 
^н'ятларнинг4 бгГж'арилйшйни таъййн-
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лайдиган и^тисодий ва техникавий 
тадбирларни илмкй ишлаб чи^ншни 
назарда тутади. С. м. фа^ат демокра- 
тик асосда цурилиши мумкин, у субъ­
ективизм ва волюнтаризм куриниш- 
лари билан, дабдабабозлнк, ихтиё- 
рнйлик прннципини бузишлар, турлн 
ташаббусларни сунъий урнатиш, му- 
соба^а )шггирокчиларнга маъмурий 
тазйиц курсатиш ^амда оши^ча маж- 
буриятлар олиш билан сишшмайди. 
С. м. ме^наткашларнннг жонли, ижо- 
дий ишидир, бу аввало мо.\ирлик, 
омнлкорлик мусоба^асидир, аммо 
цандай цилиб булса ^ам план курсат- 
кнчларишг бажариш деган ran эмас- 
дир. Бунда шартнома асослари С  м. 
да катта а^амиятга эга, шартнома 
асослари ^амкасбларнинг ме.\нат му- 
соба^асини, майорат конкурсларини 
рагбатлантиради ва к. Ме̂ натга 
моддий ва маънавий рагбатланти- 
ришни диалектик тарзда бнрга цушиб 
олиб бориш мустацил ижтнмоин Мо­
диса булган С. м. нинг ривожланишн- 
га кумаклашувчи ички механизм бу- 
либ хизмат цилади. Ленин С. м. ни 
моддий манфаатдорлик асосида таш- 
кил этиш зарурлигини ало^ида таъ- 
кидлаб курсатгаи эди. Ходимларнинг 
гайрат-ташаббусидан ва моддий му- 
кофотлашдан тугри фойдаланишда С. 
м. даги шахсий ва ижтимоий ман- 
фаатлар диалектикаси намоён бу- 
ладп.

СОЦИАЛИСТИК РЕАЛИЗЛ\ — ба-
диий метод, бу методнииг мо^ияти 
вок4еликни революцион ривожланиш- 
да олиб, .\авдоний, тарихий Ж1цатдан 
конкрет акс эттиришдан иборат. С. р. 
20- асрнинг бошла#рида капитализм 
кризис» бошланган, пролетариат син- 
фий кураши юксалган ва Россияда 
социалистик революцияга тайёргар- 
лик курилаётган шароитда пайдо 
булди (Горькийнинг «Она» романи 
ва пьесалари, Д. Беднийнинг ва бош- 
j^a пролетар шоирларининг шеърла- 
ри). Утмиш санъати энг яхши реалис- 
тик анъаналарининг давоми ва'риво- 
жи булган С. р. инсониятнинг бадиий 
ривожланишида яиги бос^ичдир. С. р. 
нинг мо^няти — коммунистик дунёца- 
раш нуцтаи-назаридан ифодаланган

^аётий ^ацицатдир; бу дунёцараш 
санъаткорларга тасвирланувчи ^оди- 
саларнинг тарихий мо^иятини англаб 
олиб, санъатда фацат ^озир ва ут- 
мишни эмас, балки нжтнмоий тара<^- 
циёт тенденциясини ^ам ^а^цоннй акс 
эттнриш имкониятини беради. Ком- 
мунистик эстетик идеал С. р. санъа- 
тида ижобин цаэфамоннинг— ме^нат- 
кашшшг ва курашчинннг, коммунизм 
жамиятининг яратувчиси ва бунёдко- 
рининг янги типида гавдаланади. С. 
р. нинг етакчи гоявий-эстетик прин- 
циплари — коммунистик гоявнйлнк- 
дан, хал^чиллнк ва партиявийликдан, 
ме^наткашлар оммасининг курашл 
билан узвий богланишдан, социалис­
тик гуманизм ва интернационализм- 
дан, тарихий оптимизмдан, форма­
лизм ва субъективизмнинг, натура- 
листик примитнвнзмнинг ^ар цандан 
куринишларини цабул этмасликдан 
иборат. Шу туфайли С. р. санъати — 
кишиларнн коммунистик тарбиялаш- 
нинг ^удратли цуролидир. С. р. ^ар 
бир кишининг индивидуал майлларига 
мувофи^ хилма-хнл формалар ва ус- 
лублар танлашда санъаткорлариинг 
ижодий ташаббуси кенг намоён були- 
шига кумаклашади.

СОЦИАЛИСТИК РЕВОЛЮЦИЯ — 
жамиятнинг тубдан сифат узгариши, 
бу узгариш капитализмдан социа- 
лизмга утишни билдиради. С. р. ху- 
сусий мулкка асослаиган, ^укмронлик 
цилиш ва буйсунишдан иборат нш- 
лаб чи^арнш муносабатлари урнига 
^амкорлик ва узаро ёрдам муиоса- 
батларинн жорий цилади ва шу би­
лан кишини киши томонидан ^ар 
цандай эксплуатация килишни туга- 
тади. С. р. назарняснга Маркс ва 
Энгельс асос солдилар, улар нжти- 
моий тараэдиёт ^онуиларини очиб 
бериб, С. р. жамият тараэдиётининг 
цонуниятли натижаси эканлигнни ис- 
бот ^илдилар, пролетариатнинг олам- 
шумул-тарихий вазифасини, социа­
лизм куриш учун буржуа давлат ма- 
шинасиии синдириш ва пролетариат 
диктатурасини урнатиш зарурлигини 
асослаб бердилар. С. р. янги ишлаб 
чи^ариш усулининг тайёр формалари 
йуц булган чо^да бошланади ва шу-
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иинг учун у нжодий характерга эга. 
Пролетариатнинг ^окимиятни цулга 
олиши — революцион узгартишлар- 
нииг фацат бошланишидир. Янги жа- 
мият цуриш туб социал узгартиш- 
ларнинг бутун бир тарихий даврини 
уз ичига олади, бу даврни Маркс ка- 
питалнзмдан коммунизмга (унинг 
биринчи фазаснга) махсус утиш дав- 
ри деб таърифлаган эди. Пролетари­
ат диктатураси янги жамият 1̂ уриш- 
нинг ^уроли булиб хизмат ^илади. 
Пролетариат диктатураси ^а^идаги 
хулоса — Маркс ' революцион таъли- 
мотининг асосий якунидир. В. И. Ле­
нин марксизмни ижодий ривожланти- 
риб, капитализмнннг империалистик 
босцичини анализ цилиш асосида ре­
волюция назарйяснни бир ^анча энг 
му^им прииципиал янги цоидалар 
билан бойитди: пролетариатнинг 
дастлаб бир ёки бир неча мамлакат- 
да галаба ^илиши ^ацидаги цоида, 
бундан * социал-н^тисодий ва сиёсйй 
системалари турлича булган мамла- 
катларнннг бирга яшаши зарурлиги 
келиб чицади; революция энг аввал 
жа^он капиталистнк хужалигининг 
занжирндаги энг заиф ^ал^аларни 
узиб ташлаши ^ацидаги; буржуа-де- 
мократик революцияда пролетариат­
нинг гегемонлик цилиши ва бу рево- 
люциянинг уснб социалистик револю- 
цияга аиланнши ^а^идаги; револю- 
циянинг галабаси учун ишчилар син- 
фи билан деэдонлар иттифоцининг 
^ал ^илувчи а^амиятн ^ацидаги; ри- 
вожланган капиталистнк мамлахат- 
лардаги ишчилар курашинннг мус- 
тамлака хал^ларининг миллий-озод- 
лик ^аракати билан боыаниши ^аци- 
даги; революцион вазият ^ацидаги; 
объектив ва субъектив факторларни 
бирга цушиш ^а^ндаги; С. р. нинг 
хнлма-хил формалари ^а^идаги ва 
цатор бош^а цоидалар шулар жум- 
ласидандир. ‘ СССРдаги ва бошца 
мамлакатлардаги социализм цурили- 
шининг тажрибаси шуни курсатдикн, 
ишчилар синфипинг ра^барлиги ва 
пролетариат диктатурасини урнатиш, 
ишчилар синфн билан деэдонлар ит- 
тифо^и, капиталистнк * мулкни туга- 
1гнш, ¡¿ишло^хужалигиии социалис-

тик асосда цайта КУРИШ. халК хужа- 
лигиин планли ривожлаитириш, и з ­
дании революция, миллий зулмни ту- 
гатиш, социализм галабаларнни tyi- 
моя цилиш, пролетар интернацнона- 
лизми — С. р. нииг энг асосий цону- 
ниятларидир. Ишлаб чи^арувчи куч- 
ларнинг ривожланиш даражасига, 
миллий хусусиятларга, хал^. мадани- 
ятининг умумий даражасига,' тарихий 
традицияларга, мамлакат ичида ва 
халцаро майдонда синфий кучлар- 
нинг нисбатига кура бу цоиуниятлар- 
нинг бирон-бир тарзда юз бериши 
^ар бир конкрет мамлакатда капита- 
лизмдан социализмга утишиииг узига 
хос хусусиятларини ташкнл этади. 
Чунончи, мавжуд шарт-шароитларга 
кура революция формасн тинч ва но- 
тинч булиши мумкин. Марксизм-ле­
нинизм, синфий курашнииг ¿^аттиц- 
лик даражаси ва кескинлиги реак- 
цион буржуа доираларининг хал^- 
нинг аксарияти иродасига царшнлик 
курсатиши кучига, бу доираларнинг 
зурлик ишлатишига боглицдир, деган 
цоидага асосланади. ^озирги даврда 
С. р. иазарияси янада ривожлантири- 
либ, бир цанча яиги хулосалар би­
лан: бирон-бир мамлакатда револю- 
цняни тинч йул билан амалга оши- 
риш учун цулай шарт-шароитнийг 
мавжудлнги, цоло^ мамлакатларда 
тара^иётнинг нокапиталистнк нули 
булиши ва миллий демократия дав- 
лати тузиш мумкиилнги, жамиятни'1* 
социалистик * асосда цайта цуриш 
учун курашда утиш бос^ичларнинг 
мумкинлиги, молия олигархиясига 
^арши чицаётган барча- демократйк 
^аракатларни битта цудратли антй- 
империалнстик оцимга бирлаштириш 
^ацидаги хулосалар билан тулднрнл- 
ди.

СОЦИАЛ МОБИЛ ЛИК (француз- 
ча mobile — ^аракатчан) — социолога 
тушунча булиб, бу тушунча ижтй- 
моий структурадаги социал группа- 
ларшшг ^аракатчанлигнни билдиради. 
Буржуа социологйясида (Социал 
стратификация) С. м.— кишиларнииг 
жамиятнйнг бир таба^асида!! иккин- 
чи таба^асига утиши, ижтимоий a v  
волнинг узгаришн демакдир. «Гори-
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зоитал социал мобиллик» (яъни ни* 
шиларнннг бир социал группадаи 
худди уша социал' даражада жой- 
лашгаи иккиичи социал группага ути­
ши) билан «вертикал социал мобил- 
ликэии (яъни кишиларнинг бошца 
социал табака ёки синфга утишини) 
бйр-биридаи фар^ цилиб царайдилап. 
Социал структуранииг мобиллигн, уз- 
гарувчанлигн ^ацицатан булиб тура- 
ди. Лекии буржуа социологлари 
унинг характерини бузиб, капнталис- 
тик жамиятда мобиллик снифий знд- 
диятларнииг юмшашн, социал як- 
жинсликнипг царор топиши томоиига 
цараб амалга оширилади, деб даъво 
^иладнлар. Буржуа социологларнииг 
даъвосича, «вертикал социал мобил­
лик» «паст таба^алар»дан булган кн- 
шига социал зинапоядап юь^ори кута- 
рилиб, «олий синф» ^аторига ^ушн- 
либ, миллионер булиб олишга нмкои 
берар змиш. «Социал мобиллик» на- 
зарияси «синфий ^амкорлик»шшг ре- 
формистик концепцияси варнантлари- 
дан биридир. ХаКиКатДа эса буржуа 
жамиятида айрим шахслар ва оила- 
ларшшг «юцорн кутарнлиш йули»,

. яъни ижтимоий а.^волнинг узгарнши 
истисио бир ?̂ ол булиб, ишлаб чи^а- 
рнш снстсмасида бутун спнфнниг а^- 
волиии узгартирмайди. Буржуа жа- 
миятнда С. м. нинг асосий иуиалишн 
«ю^орнга» цараб эмас, балки «паст- 

~ га» »^араб кетишдир, бу нуналиш ша- 
^ар ва цишло^ майда буржуазияси- 
нинг хонавайронлигнни акс эттиради. 
Капитализм синфий зиддиятларшш 
юмшатишга эмас, балки кескинлаш- 
тиришга олиб .боради. Социализм 
шароитидаги социал ^аракатчанлик- 
шшг табиати бош^ача. У а^лий ме!\- 
пат билан жисмоиий ме.\иат уртаси- 

. даги, ша^ар билан ^ишлоц уртасида- 
ги му^им тафовутларни аста-секин 
тугатиш билан боглн^ булиб, социал 
структуранииг коммунистик жамият- 
нинг келажакдаги социал якжинслн- 
гини шакллантиришга ^араб ривож- 
ланишипинг... цонуниятли тенденция- 

. сндан иборатднр.
СОЦИАЛ (ёки ижтимоий) ПСИ- 

. ХОЛОГИЯ — 1- Социал группалар, 
сиифлар, миллатлар, халцлар психо-

логиясид'а улар ^аётннинг социал-иц- 
тнсодни шаронтлари умумийлиги гу- 
фанли юз бераднган ^ис-туйгулар, 
ирода, кайфнятлар, расм-одатлар, 
анъаналариинг мажмуй. Масалан,, 
пролетариат пснхологнясинпиг узига 
хос хусусиятлари — коллективизм ва 
синфий бирдамлик ^ис-туйгусидан, 
ижтимоий бурчин англашдан, интер- 
национализмдан» ннсон ^адр-^имма- 
тшш юксак даражада ^ис этишдая 
нборат, буржуазия психологняси эса 
индивид у ализмдан, юлгичликдаи, таъ- 
магирликдан ва ш. к. лардап нбораг. 
Социализм ^урнлнб, жамиятнийг 
маънавий-сиёсий ва мафкуравий бир- 
лигига эрншнлгач, пролетар психо- 
логиясишшг узига хос хусусиятлари 
бутун жамиятга тааллу^ли булиб цэ- 
лади. Коммунизм цурилишн процес- 
сида ша.\ар билан цишло% уртасида- 
ги, ацлий ме\нат билан жисмоний 
ме̂ нат ¡¡ртасидаги социал чегаралар- 
нннг орадан кутарнлнб борнши ком- 
муиистнк жамият ме^натчиларшшиг 
асосан ягона психологняси шаклла- 
иишига олиб келади. 2. Кишиларнинг 
индивидуал ва группавий . (коллек­
тив) фаолиятининг пснхологик ва со- 
цнал омилларининг узаро таъсири 
объектив ^онунларшш ургапувчи 
фан. С. п. жамиятдаги турли социал 
группалар, табацалар ва синфлар- 
шшг психологик хусусиятларшш, 
шахсларнинг соцнал-тарихнй типла- 
рининг шаклланнш хоссаларн (син­
фий, мнллий ва б.) ва ^онунларини, 
турли ижтимоий группалардаги со- 
циал-пснхологнк узаро муносабатлар- 

. ни, коллектив алоца ва узаро таъсир- 
нинг турли формалариии урганади. 
Социал психологик фикр асосий прнн- 
ципларининг сарчашмалари .Платон, 
Аристотель, Фейербах, Гегель ва уг- 
мишдаги бош^а мутафаккнрларнинг 
фалсафий дарашларидан бошланади. 
Фаннинг махсус japMOFii снфатнда 
С. п. 19-аср 90- ннлларининг охирм- 
да вужудга келди,. Буржуа С. п. си- 
нинг ривожлаиишйда, икки асосий 
йуналиш — йнсон хаттц-^аракатн псиг 
хологиясн со^асида , соцнал-псйхбло- 

. гик .пр0блематикйнн\а>£Ратиб i^apáiii- 
га 'урнниш ‘/(Жа'мс; V. Мак-ДугаллЗ
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ва нжтимоий алоцалар муайян снсте- 
масииинг ма^сули ** сифатида инсой 
шахси * ^а^идаги тасаввурларнинг 
шакллаииши (Дюркгейм, ' Леви- 
Брюль), «социал роллар» назарияси- 
пи яратиш (Парсонс, Мертон) каби 
йуналишлар курингаи эди. 20: йиллар- 
да буржуа социологияси доирасида 
социал группалар, жамоатчилик фик- 
рй, шахснинг социализациялашиш 
процессининг социал-психологик ха- 
рактеристикаларшш эмпирик тад^иц 
цйлиш ривожланадн (Томас, Лазарс- 
фёльд). Шахснииг ички структура^ 
ларини, мотивация ва ориентировка 
системаларинн, социал устанОвкалар- 
ии, социал ситуацияларга булган ре- 
акцияларни таджик ^нлишнинг экспе: 
риментал методлари. Рарбда геш- 
тальтпсихология (Левин, Аш), бихе­
виоризм (Оллпорт, Бейле), фрейдизм 
(Хорни, Фромм, Кардннер) доираси­

да олиб борилмо^да. Капиталистик 
мамлакатлар С. п. ендаги турлн нл- 
зарий ва экспериментал усулларга 
идеализмнннг умумий иллатлари, 
яъни жамиятда ншлаб чи^ариш му- 
носабатларининг белгиловчи * ролинй 
менсимаслик ва психик факторлар- 
нинг социал тара^нётда устунлигннн 
эътироф цилиш каби иллатлар хос- 
дир. Техник усулЛар ва эмпирик на- 
тижалар (айни^са группа хатти-^а- 
ракатини урганиш) со^аснда буржуа 
тад^ицотчилари маълум ижобий таж- 
рибага эгадирлар, бу тажрйбадан 
марксча социал-психология фаии 
фойдаланмо^да. Марксча соцнал-псн- 
хология фани социал-психологик .40- 
дисаларга диалектик-материалнетик 
нуг^таи назардаи царайди; уларнинг 
ижтимоин-тарихий шароит та^озоси 
билан юзага келганлигини .эътироф 
этади. Бундай цараш шахе ва жами- 
ятнииг ривожланиши тарихий тарац- 
цйётнинг объектив логикасига богли^ 
эканлигиниочиб курсатишнигииа 
.эмас, балки .объектив социал-пскхо-. 
.логик процессларнинг. унга таъсир 
,цилишини .^ам назарда.тутади; Г. Пле-
* ханов, А. Лабриоланииг 1 асарла-.
,ри, совет психологларй ва педагогла- 
. рйдан В. М.’.Бехтерев, К. Н. ' Корни-; 
лов, Л.; С .;, Виготскйй, * А. ; С: . М^-

каренко ва б. ларнинг тадци^отлари 
марксча-ленинча С. п. нинг ривожлу^. 
ниши учун катта а^амиятга эга бул- 
Ди. Узинннг фан сифатида царор' 
топишининг ^озирги босцичида С. n.L 
социологияга ва умумий психология-; 
га хос булган тад^ицот методлари- 
дан кенг фойдаланмо^да (мае., назо-. 
рат цилиб туриладиган группа ‘экспе­
римент, анкета тар^атиш ва интер­
вью олиш, жамоатчилик * фикриии, 
^ужжатларни урганиш ва синаш ва^ 
зиятларини кузатнб бориш): С. п.'мс- 
тодларн мантицнй-назарий ва эмпи­
рик анализ аппаратларини ^амда" 
махсус социометрик процедураларни 
уз ичига оладй.' С. п. нинг таркибий 
цисмлари унинг цуйидаги булимла- 
ридан иборат: тлоддйй ишлаб чи^а- 
риш псйхологиясн, маиший турмуш 
(оила, хнзмат курсатиш/системаси; 
дам олиш) психологияси, 'сйесий ^аёт 
психологиясй, ижтимоий онгнинг фан, 
санъат, дин ва бош^а формаларй 
психологийси.

СОЦИАЛ РЕВОЛЮЦИЯ (лат. ге- 
volutio — инцйлоб, узгариш)-—' жа^ 
мнят ^аётида туб узгариш булиб, бу 
узгариш умри ’тугаган эски ижти­
моий' тузуминнг ;агдарнб ташланиши- 
ни ва янги, прогрессив ижтимоий ту- 
зумнннг урнатилишини билдиради; 
бир ижтимоий-и^тисоднй , формация,- 
дан нккннчисига утиш ^уроли ва во- 
ситаси. Социал революцияларни тасо-’ 
дифот деб царовчи либерал буржуа 
назариётчилари ва оппортунизмдач 
фар^ли уларо^, марксизм-ленинизм, 
революциялар — антагонистик форма- 
цияларда синфий кураш ривожинииг 
зарурии ^онуниятли натижасидир, 
деб таълим беради. С. р. эволюция 
процессини, янги ижтимоий тузум 
элементларининг ёки зарур шартла- 
рининг эски жамият багрида тадр»Г- 
жий суратда етилиб бориш процесси­
ни тугаллайди; янги ишлаб чи^арув]- 
чи кучлар билан эски ишлаб чица-' 
рйш муносабатлари Уртасидаги зид’- 
дйятни )^ал ^илади, умри тугагап йш- 
лаб чи^ариш муносабатларини ва бу 
муиосабатларни муста^камловчи ейе- * 
сий уст^урмани ..0мйриб ташлайдн,
йшлаб чи^арувчй ;;кучларнЙ11г я ^ д а
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ривожланишига кенг майдон.очиб бе- 
радн. Эски ишлаб чн^ариш муноса- 
батлари уларнннг хомиллари. булган, 
яъии умри тугаган тартибларни дао- 
лат ^окнмияти кучи билан цурнцлаб 
тураднган ^укмрон синфлар томони- 
дан ^уллаб-цувватланади. Бинобарин, 
ижтнмоип тараэдиётга йул очиш учуй 
нлгор симфлар мавжуд давлат тузу- 
мини агдариб ташламо^лари лознм. 
)^ар цаидай С. р. иинг асосий масала- 
сн — сиёсий ^окимият масаласндир. 
«Давлат ^окимиятининг бир синф ку- 
лидан иккинчи синф цулига утиши — 
^ам цатъий-илмий, ^ам амалий-сиё- 
сии маънодагн революциянинг бирин- 
чи, бош, асосий принципиднр* 
(В. И. Ленин, 31-т., 133-6.). Х;окч- 
миятиииг ^укмрон реакцион синф ру­
лила» революциои синф цулига ути­
ши кескии синфий кураш нули билан 
амалга оширилади. Революция — 
синфлар курашшшнг олии формаси- 
днр. Революция даврларида илгари 
сиёсий хаётдан четда турган кенг 
хал^ оммаси онгли равишда курашга 
кутарилади. Худди шушшг учун ^ам 
революция даврлари ижтимоий та- 
раэдиётнннг гоятда тезлашувини бил- 
диради. Революцияларнн сарон узга- 
ришлари, нсёнлар ва ш. к. лар билан 
аралаштириш ярамаиди. Бундай уз- 
гарншлар ^укумат тепасида турган- 
ларнн узгартишдан, ^окимнятдаги 
айрим шахсларни ёкн группаларни 
уша синфдан булган бош^а шахслар 
ёки группалар билан алмаштириш- 
дан нборат, холос. Докимият масала- 
си С. р. нинг мазмунини тамомламай- 
ди. Кенг маънода С. р. революциои 
синф амалга оширадиган барча со­
циал узгартишларни уз ичига олади. 
Революциялар характсри улар цаи- 
дан социал вазнфаларии амалга 
оширишлари ва уларда цандай соцп- 
ал кучлар иштирок ^илиши билан 
белгиланади. С. р. нинг олий типи 
социалистик революциядир, бу рево­
люция .утмиш даврлардаги ^амма ре- 
волюциялардан тубдан фар^ цилади, 
чуики у .халцларнинг .^аётида энг чу- 
цур узгаришларни- юзага. келтнради. 
Илгариги... революциялар эксплуата- 
41ИЯНИИГ; бир; формасн урнига иккин-

чисини жорнй цилар эдилар, холос; 
социалнстик революция эксплуататор 
синфларни тугатади ва кишини киши 
томонидан ^ар цандай эксплуатация 
цилишни илднзи билан цуритади. 
Империализм даврида капиталистик 
мамлакатлар нцтисодий ва сиёсий та- 
раэдиёти нотекислигинииг кескннла- 
шуви социалистик революцияларнинг 
турли мамлакатларда турли ва^тда 
содир булншига олиб борадн. Бундан 
жа^он ми^ёснда капитализмдан со­
циализма утиш учун бутун бир та- 
рихий давр зарурлиги аён булиб ту- 
рибди. Бу давр ичнда мамлакатлар 
бнрин-кетин капитализм системаси- 
дан чициб, капиталистик системанинг 
кризисини тобора купро^ чуцурлаш- 
тиради. Бу даврда мнллий-озодлик 
революциялари ^ам гоят катта а^а- 

"мият касб этнб, империализмнинг 
мустамлака системасинн емира бора- 
ди, унинг ор^а томонларига зарба 
беради. Шунингдек турли хилдагн 
демократик озодлик ^аракатлари ^ам 
бу даврда катта роль уинайди. «Со­
циалистик революциялар, аитиимпе- 
риалистик мнлии-озодлик революция­
лари, хал^ демократик революцияла­
ри, кенг деэдонлар ^аракатн, хал^ 
оммасииинг фашист ва бошца муста- 
бид режимларни агдариб ташлаш 
учун кураши, миллий зулмга ^арши 
умумдемократик ^аракатлар — бу- 
ларнинг ^аммаси капитализмни ца^- 
шатнб, емираётган ягоиа жа^он ре- 
волюцион процессига ^ушнлиб кет- 
моцда» (КПСС Программаси). )^о- 
зирги даврда умуман жа^он капита- 
листнк системаси пролетар револю- 
цняси учун етнлиб цолди. Бироц ^ар 
бир айрим мамлакатда . революция- 
нннг авЖ* олиш имконияти бир цанча 
объектив шарт-шароитга (Революци- 
он вазият), шунингдек революция 
субъектив факторшшнг етуклик дара- 
жасига богли^дир.

СОЦИАЛ СТРАТИФИКАЦИЯ 
(лат. stratum — цатлам ва facere — 
цилмоц) — жамнятнннг структураси 
^ацида буржуача социологнк таъли- 
мот, С. с. назариясига кура, жамияг 
социал цатламларга,' ёки «стратларага 
булннади. Булинишга асосч; цилиб
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турли бёлгилар: нцтисодий, сиёсий, 
биологик, ирций, диний ва б. белги- 
лар олинадн, зотан, буржуа социолог- 
лари орасида стратификация крите- 
риялариии таилашда бирлик йуцдир. 
«С. с.» тушунчаси жамиятнинг синф- 
ларга булинишнни ^ам уз ичига ола- 
ди, лекин бу булинишга баъзан му- 
носабатсиз, ному^им чритериялар 
(мае., машгулот хиллари, турар жой 
типи, исти^омат ^иладиган район, да- 
ромад ми^дорн ва ш. к.) асос ^илиб 
цуйиладн. Бир цанча буржуа социо- 
логларининг фикрича, С. с. ^аракат- 
чанлиги, узгарувчанлиги бнлан харак- 
терланадн, чунки у социал мобиллик- 
ка, яъни кишиларнинг бир стратдан 
ёкн синфдан иккинчисига утиб тури- 
шига богли^дир. С. с. назарияси хр- 
зирги замон буржуа жамиятинйнг 
синфий структурасини сохталаштира- 
дн, ншлаб чи^ариш со^асидаги муно- 
сабатлар та^озоси бнлан вужудга 
келган синфий табакаланиш урнига 
нккинчи даражалн, ^осила структур 
тузилмаларни ти^иштиради ва шу би­
ла н синфий тенгсизликни ва эксплуа- 
тацияни хаспушлаб цуяди. Фа^ат 
марксизм-ленинизм синфий булиниш- 
нннг ^ациций критерияси кишилар­
нинг ншлаб чицариш воситаларига 
муносабати билан белгиланишини 
ани^лаб, жамият синфий структура- 
синпнг бирдан-бир тугри, нлмий на- 
зарнясини яратиб берди. Шу билан 
бирга марксистик социология ижти- 
моий ме$нат тацсимоти натижасида 
юзага келган ички синфий социал та- 
фовутларни ^ам тадци^ цилади.

СОЦИАЛ ЭКОЛОГИЯ (грек, 
oikos — макон ва logos — таълнмот)— 
социологиянинг бир булими, унда ин- 
сон ва му^итиинг узаро муносабати 
проблемалари ^араб чи^илади. С. э.
20- асрнинг 20- йнлларида А^Шда 
пайдо булди (Р. Парк ва Э. Бэржесс 
асарлари). С. э.. нинг предметн ва 
асосий Чушунчалари ^озирча аниц 
белгиланган эмас. Баъзи социолог- 
лар унинг вазифаси йнсоннинг та- 
биий му^ит, яъни ^айвонлар ва 
усимликлар му^ити билан узаро муно- 
сабатийи — С. э. ни йжтимоий фор- 
Тиаларнннг социал факторлар билан,

яъни мазкур формаларга нисбатан 
«му^ит» снфатида юз бераднган со­
циал факторлар билан узаро муноса­
бати >;ацидагн фан, деб таърифлай- 
дилар; учинчилари — С. э. ни социал 
тартиботларнинг маконда жойлашу- 
ви ^ацидаги фан деб таърифлайди- 
лар. Буржуача С. э. нинг куп тушун- 
чалари социал-дарвинизмдан узлаш- 
тириб олинган; чунончи, унда ижтй- 
монй процесслар (мае., миграция) 
организмларнннг мослашувчанлиги 
^а^идаги бйологик таълимот доира- 
сида цараб чш^иладн. С. э. нинг пн- 
сон (ёки группа) ва макон-социал 
му^ит уртасидаги узаро боглицликни 
урганишга онд булимлари илмий жи- 
>;атдан ^изи^арлидир. Табиий ресурс- 
ларнинг цуритилиши ва иисонни цур- 
шаб турган му^итнинг ифлослани- 
ши билан бирга содир булаётган \о- 
зирги замон илмий-техника револю­
циям муносабати билан табнат ва 
жамиятнинг узаро муносабати маса- 
ласи айни^са кескин туе олди. Бу 
биосфера мувозанатининг инсоният 
*аёти учун хавфли булган бузилиши- 
га олиб келади. Буржуа назариялари 
бу проблеманинг социал шароитлар 
билан, капитализмнинг табиатга йирт- 
цичларча муносабати билан ботлщ 
эканлигини эътиборсиз цолдиради. 
Марксизм эса жамият бнлан табиат- 
нинг узаро муносабати масаласини 
диалектик тушуниш учун <\ам, бу ма- 
саланн жамиятни коммунистик ^айта 
цуриш асосида тубдан амалий ^ал 
этиш учун ^ам ^амма зарурий асос- 
ларга эгадир. .

СОЦИОЛОГИЯ (лат. societas — 
жамнят ва грек, logos — таълимот)— 
социал системаларнинг ^ам глобал 
(умумаи жамият), ^ам хусусий сйсте- 
малар снфатида ривожланиши ’ ва 
амал ^нлиши ^онуниятлари .\а^ндаги 
фан; С. эмпирик методлардан фойда- 
ланиб, турли социал ^однеаларнинг 
узаро ало^асини ва кишилар социал 
хатти-^аракатинннг умумий цонуният- 
ларини урганади. С. мустацил фан си- 
фатида 19-аердагина паидо булди 
(«С;» термининиКо«г кирйтган), ле­

кин унинг сарчашмалари узо^ утмйш-. 
га бориб та^аладн. Энг ^адимгн фал-
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сафии системалар ^ам ижтнмоий Да­
стин'ва тарихий тара^и ёт тенденция- 
ларини узича тушуптирадиган бирон 
социал .фнлософияни уз ичига оларди. 
18- асрда автоном фан сифатида та- 
рих.философияси пайдо булди, у жа- 
мнят тара^нёти  цонунларини ва ^а- 
ракатлантирувчи кучларини урганиш- 
га багишланади. ■ Аммо Марксдан ол- 
дннги тарих философнясида гарчи 
купгина ^имматли цоидалар булса-да, 
умуман олгаида у спекулятив, а^л со- 
тиш фнлософиясн эди. Ижтнмоий ^а- 
ётнииг мураккаблашуви ва нлмнй 
билимнинг табацаланишн С. нинг фи- 
лософиядан ажралиб, мустацнл фанга 
айланишшш муцаррар цилиб цуйди; 
С. ижтнмоий муносабатларни назарий 
¡анализ ^илншни социал фактларни 
эмпирик тад^иц цилиш билан цушиб 
олиб борувчи муста^нл фанга айлан- 
ди. Жамиятшуносликни скузатншга 
асосланган фанлар даражаснга» ку- 
тариш талабшш аслда Сен-Симон ил- 
гари сурган эди. Аммо бу талабни 
руёбга чи^ариш фа^ат Маркс ва Эи- 
гельсга муяссар булди. Улар яратган 
тарихин материалистик тушуниш (та- 
рихий материализм) ^ар ^андан ил-, 
мий жамнятшуиосликнинг фалсафий 
пойдеворини ташкнл этпбгина цол- 
масдан, шу билан биргэ ижтнмоий 
*аёт структурасинн, энг му^им соци­
ал ^одисалариииг (ишлаб чи^ариш 
усули, синфлар, снёснй муассасалар, 
маданият, ижтнмоий онг формалари 
ва к.) ало^адорлигини ва ижти- 
моий-иктисодий формацнялар тара^- 
циётининг цонуниятларшш назарий 
анализ цнлишни ^ам уз ичига олади. 
Марксизм класснкларн эмпирик со­
циал тад^и^отга ^ам катта .а^амият 
берардилар. Маркснинг «Капитал»», 
Энгельснинг «Англияда ишчилар син- 
фининг а^воли» ва «Турар-жой маса- 
ласига дойр» асарлари, Лениннинг 
«Россияда капитализмнинг ривожла- 
ниши» ва «Буюк лочнн» асарлари — 
назарий тадци^от билан конкрет со­
циал процессларни анализ ^илншии 
узвий -^ушиб олиб боришнннг классик. 
намуналаридир. Революция галабаси- 
дан кенин 'Ленин.бир :^анча э н г  му- 
*им :вазифалар хо^асида социал тад- :

цицотлар утказишии илгари сурди 
(36- т., 372- б.). Сунггн йнлларда С. 
СССРда ва б. социалистик мамлакат- 
ларда айни^са тез суръатларда ри- 
вожланмо^да. Коммунизм ^урилиши- 
нинг умумий ва узига хос ^онуниятла- 
ри, илмий-техника революциясининг 
авж олиши, кишиларнннг ме^натга 
муносабати, нико.ч ва оиланинг ри- 
вожланиш тенденциялари, урбаниза­
ция, дам олиш проблем алари, давлат- 
ин бош^аришни такомиллаштирнш 
йуллари ва усуллари ва ш. к. лар 
тадцнц цилинмоцда. Шу билан бирга 
хилма-хнл тад^ицот методларидан 
фойдаланилмо^да: назарий анализ, 
статистик умумлаштнриш, турли ан- 
кеталар ва к. Сунггн ва^тда амалий 
масалаларни ?̂ ал этишда, жамият та- 
раэдиётига илмий ра^барликни таъ- 
минлашда марксистик С. нинг роли 
ошиб бормо^да. Конт отасн ^исобла- 
надиган номарксистик С. уз ривожи- 
да бир ь^анча босцичларни босиб ут- 
ди. 19-асрнинг иккиичи ярмида пози­
тивизм таъсири остида булган С. aco­
can тарихий-эволюциои характерга 
эга. Социологлар ижтнмоий ^аётнннг 
цайси томонини («фактор») а соси й 
деб ^исоблашларига мувофи^ С. со- 
циологияда географик йуналши, нр- 
1̂ ий-антропологик мактаб (Гобино, 
Чемберлин, Аммон, Лапуж) биоорга- 
иик мактаб (Лилиенфельд, Шеффле, 
Вормс, Фулье), социал-дарвинизм ка- 
би бир ^анча о^имларга булиниб кет- 
дн. 19-асрнинг охирларида социоло- 
гиядаги психологик мактабнинг турли 
куринишлари — инстинктивизм, бихе­
виоризм, интроспекциоиизм — кеиг 
тар^алади. Шундай назариялар пайдо 
булдикн, бу назариялар индивидуал 
эмас, балки коллектив, ижтнмоий онг- 
ни (Гиддингс, Кули, Дюркгейм) ёки 
социал узарб таъсирининг абстракт 
формаларини (Теннис, Зиммель, Буг- 
ле) биринчи уринга ^уяди/ Ицтнсодий 
материализм деб аталувчи о^им ^ам 
тарцала бошлайди. 20- асрнинг бошн- 
дан эътибораи гарбий С. га идеалнс-

- тик фалсафий юцимлар—неокантчи- 
лик, %аёт философиясй ва б * шунинг- 
дек фрейдизм кучли -таъсир курсата- 

'ди. ЧЭ-^асрда^С;1 асосан назарий нфан 
' л " гг.:л:'*: ) Г':“ : :
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эди, 20- асрнниг 20- йилларидан бош- 
лаб зса унда эмпирик тадци^отлар 
катта роль уинаи бошлайди, бу з̂ ол 
социологик тадцицотлар техникасини 
такомиллаштиришга сабаб булди ва С. 
ни амалий татбиц этиш имкониятинн 
кенгайтирди. Буржуа С. си з^укмрон 
синфга идеологик жи^атдан хизмат 
курсатиб, унинг манфаатларинн назэ- 
рий жи^атдан асослабгина цолмайди 
(«хал^ капитализми», «ягона .инду­
стриал жамият* назариялари, анти­
коммунизм), балки бир цанча амалий 
вазифаларнн з̂ ал цилишда унга ёрдам 
бермоцда (жамоатчнлик фикрини ур- 
ганиш, пропагандани ташкил этиш, 
саиоатда «инсоиий муносабатлар»ни 
йулга цуйиш, бонп^аришнинг оптимал 
методларини цидириб топиш ва ш. к.), 
^озирги замон С. сининг лредметини 
ташкил этувчй ижтимоий з^однсалар- 
иинг кенг доираси уни ихтисослашти- 
риш му^аррар экзнлнгини шарт цилиб 
цуймоцда. Умумий С. ва социологик 
назария билан бир ^аторда тадци^от- 
нинг озми-купми автоном соз^аларн 
ажралиб чи^мо^да (индустриал С., 
оила, ша^ар, жиноятчилик С. си .ва 
ш. к.). Бироц соф тасвирнй С. ижти- 
моий з^аётнинг туб масалаларига жа- 
воб бермайди ва капитализм шарой- 
тнда осонгнна бемаъни фактография- 
га айланнб кетади. Бу з̂ ол сунгги йил- 
ларда социологнк эмпиризмни кризис- 
га олиб келди. Социологларнинг ак- 
сарияти умумлаштирувчи социологик 
назария ишлаб чш^иш зарурлнги ; r y F -  

рисидаги хулосага келмо^далар. *Фи- 
лософияга ^изи^иш пайдо булди. 
Аммо номарксистик С. нинг гоявнй 
асослари бир хил эм ас. Социологлар 
орасида «табиий-илмнй о^им» деб 
аталувчи о^имнинг вакиллари булиб, 
улар, позитивизм ва неопозитивизм 
таъсирини :бошдан кечирмо^далар. 
Улар орасида шунингдек феноменоло­
гия, экзистенциализм ва б. фалсафий 
о^имларнинг тарафдорлари з̂ ам бор. 
Fap6. социологлари .орасида, айни^са 
ёшлар орасида, ашаддий.реакционер- 
лар ,ва античоммунистлар. билан. бир 
цаторда капитализма ..танцидий .на- 

гзар билан ^арайдиган ва унинг зид- 
диятларини текшириб Зилишга урина-

ётган олнмлар з̂ ам оз. эмас.:Сунгги 
йилларда уларнинг купларида марк­
сизм га ва. марксистик С. га цизициш 
кучайди. Бу эса турли социологнк 
гояларга ва уларнинг авторларига 
алоз^нда-ало^нда баз^о бериш зарурли- 
гини та^озо цнлади.. Марксистик со­
циологлар, В. И. Ленин курсатмала- 
рига амал цилиб, буржуа С. си эриш- 
ган з^амма нжобий нарсадаи фоЛда- 
ланмо^далар, лекин шу билан бирга 
марксистлар «уларнинг реакцион тен- 
денциясини уло^тириб ташлай билиш- 
лари, уз йулларини утказиб, бнзга 
душман булган кучлар ва сннфлар- 
нинг бутун йулига царши кураша би- 
лншлари керак (18-т., 409- 6.).

СОЦИОЛОГИЯДАГИ БИОЛОГИК 
А\АКТАБ— 19-асрнинг иккинчи ярми 
ва 20-асрнинг бошларида буржуа 
психологиясидаги. бир о^им. Бу мак- 
табнинг асоснй ^оидалари биология 
Конунларини (яшаш учун кураш, та- 
биий танланиш, организмнинг з^ужай- 
рали структураси ва к.) инсоният 
жамияти з^аётига. пала-партиш кучи- 
ришга, шунингдек. малътусчилик ва 

' ирцчилик идеяларидан. фойдаланишга 
цурилмоцда. Ижтимоий з^аёт з^одиса- 
ларини биологиядан далиллар келтн- 
рнш ёрдами билан изоз^лашга уриниш 
илмга хилофдир. Ленин, сзганидек, 
€умуман биологик тушунчаларни иж­
тимоий фанлар со.\асига кучирнш — 
пуч. гап эканлигини курсатишдир» 
(18-.т., 392-6.). Мазкур .таълимотнннг 
сиифий моз^ияти шундан иборатки, у 
ижтимоий з^аётнннг да^и^ий ь;онунла- 
рнни хаспушлашга интилиб, инсонни 
соф биологнк вужуд цилиб курсат- 
мо^чи булади ва унга хусусий мулк- 
чиликнинг, индивидуализмиинг ва 
к. «узгармас инстинктлари» азалдан 
хосдир, деб даъво цилади (шунингдек 
ц. Антропосоциология, Социал-дарви- 
низм, Жамият органик назарияси).

СОЦИОЛОГИЯДАГИ ГЕОГРА- 
фИК ПУ НАЛ И Ш (географнк. детер­
минизм)— буржуа ..социологнясидаги 
йуналишлардан бири булиб^у [жамият 
тараццнётннн. географик шароитларга 
(ш^лим, замин, дарёлар .ва ш./к,) туг- 
ридан-тугри ^арам^илиб дуядп. Гео­
график му^итнинг * жамият тара^и ё-

/
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типинг асосий, фактори деб.эътироф 
этилнши, аслда, тарихни натуралис- 
тик,, .идеалистик .ру^да ..изо^лашнн 
билднради. Табиии . шароитлариинг 
жамият ^аётида белгиловчи роль уи- 
нашн ^ацидагн идеяни алла^ачон ан­
тик мутафаккирлар (Платон, Аристо­
тель, Форобий ва б.), диний-афсонавии 
царашларга царама-царши , улароц, 
ил гари сур га н эдила р. Муаиян йуна- 
лиш сифатида географик детерминизм 
18-асрда шаклланди. Унга Монтескье 
асос солгаи эди. Янги замон даврида 
бу нуналиш, ижтимоий .\одисаларни 
худо азалдаи белгилаб цуйган, деб 
таршбот юргизиб юрган феодал-ди- 
шш.идеологняга ^арши курашда про­
грессив роль уйнади. 19- асрнииг урта- 
ларидан бошлаб географик йуналиш 
узининг прогрессив а^амиятини йу^от- 
ди (Бокль, Риттер, Ле Пле, Ратцель). 
Боклда географик детерминизм соци- 
ал тенгсизликнинг абадийлигнии асос- 
лашга, мустамлака босиб олишларпи 
оцлаб курсатншга хизмат ^илади. Л. 
Мечниковнинг иазарияси ^ам геогра­
фик йуналишга яцин эди. Бу назария, 
жамият таратдаёти муцаррар равиш- 
да деспотнядан . анархняга цараб бо- 
ради, деган цоидани асослаб бериш- 
га уринарди. Географик мактаб идея- 
лари империализм даврида геополи- 
тиканинг па и до булиши учун зам и и 
^озирлади.

СОЦИОЛОГИЯДАГИ п с и х о л о ­
гик Л\АКТАБ — жамият ^а^идаги 
субъектив-идеалистик концепциялар 
булиб, бу концепциялар 19-асрнинг 
охирларида тарцалган. П. м. вакилла- 
рн ижтимоий ^одисаларнн тушуниш 
калитнни индивидлар психикасидан 
ски коллектив психикадан (индивид- 
ларнииг психик. узаро таъсиридан) 
нзлардилар. П.. м. га амерпка социо­
логи Лестер Уорд асос солгаи. Жами- 
ятнинг сифат жн.^атдан узига хос ху- 
сусиятини Уорд социал ^однсалар- 
нннг пс:!хологлнгнда- деб биларди. 
П. м. нинг . иккпнчи йирик вакили 
француз, социологи Г. Тард эди, у ки- 
шнларнинг бир-бирига та^лнд цнли- 
шнни (мода, анъана) социологиянинг 
цонунлари деб. ^исобларди. С. ; п. м. га 
немис социологи Г. Зиммель ^ам цу-

шнлади. 20- асрнинг боши шу билан 
манцур булдикн, бу вацтга келиб 
П. м. емирила бошлади, ошкора, шар- 
таки психологизмдан воз кечилди. 
Жамият ^а^идаги психологик паза-, 
рнялар шаклан узгарнб, Дюркгейм- 
нинг «социологизм»ининг, Вебернинг 
«ннституционализмаининг кучли таъ- 
сирини кечирмо^да. ^озиргн замон 
психологизми мактаб эмасднр, балки 
деярли бутун буржуа социологиясига 
асос булган узига хос методологик 
принципдир. Ижтимоий ^одисаларни 
психологлаштнриш ^озирги ва^тда энг 
куп даражада социал-психология кон- 
цепциялари билан белгиланмо^да 
(Э. Богардус, Л. Бернард ва б.). 
Фрейдизм з̂ ам кенг тар^алди. Психо- 
логизмни узнча бир нав социал ре­
формизм деб ^араш мумкин, чунки 
унинг асосида илмга хилоф интнлиш 
булиб, бу интилиш психологик восн- 
талар ёрдами билан ин^нрозга юз 
тутган буржуа жамиятиии такомил- 
лаштиришга ^аратилган. Шу билан 
бирга социологиядаги психологизм 
кенг оммага таъсир курсатиш жи.\ат- 
дан муайян информациядан иборат.

СОЦИОЛОГИЯДАГИ СУБЪЕК­
ТИВ МЕТОД — тарихий билишни 
идеалистик тал^ин цнлиш, бу тал^ии- 
нинг асосини тарихий билимни тад^и- 
цотчишшг ахло^нй идеали билан де- 
терминлаштириш (белгилаш) з^ацида- 
ги ^оида ташкил этади. Народниклар 
бу методнинг Россиядагн тарафдор- 
ларн эдилар. «Социология этнкадан 
ало.\ида Фан эмасдир. Унинг асосий 
^а^и^атлари — шахсий ахло^-одоб ха- 
ци^атларидпр» (П. Л. Лавров). Аиа 
шу маънода тарихий билим табнин- 
илмин билимга царама-царши булиб 
туради. С. с. м. вакилларининг фикри- 
ча, социологнинг, тарихчининг вази- 
фасн — ^а^и^ий ахло^нй идеални иш- 
лаб чи^ишдан ва унга мувофи^ ра-. 
вишда фактик материални тартибга 
солишдан иборат. Бу идеалнинг инсо- 
ниятнинг утмиш з^аётида амалга оши- 
рилиши тарихий во^еаларни группа- 
лашнннг .бирдан-бир цонуни, ижти: 
моий тара^иёт, цонунидйр. Социал- 
сиёсий позиция нинг тарихий тад^нцот 
учун а^амиятини ^а^цонпй.'суратда
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таъкидлаб курсатнш билан бирга С. 
с. м. бирон-бир нуцтаи назарни ву- 
жудга келтирадиган объектив, пиро- 
вард хнсобда социал-синфий асосли 
ннкор этарди. С. с. м. назарида иж­
тимоий фандаги .\ар кандан «ахло^ий 
идеал» баббаравар субъектив ва нис- 
бийдир. Унга эришиш объектив зару- 
рият билан эмас, балки ирода билан 
белгиланади. Шунинг учун тарихий 
билимнинг .\ацицатлик ' критериясшш 
С. с. м. субъектнв-ндеалистик нуцтаи 
назардан цуйиб, з̂ ал этарди. Михай­
ловский «раразли фикрлар»дан халос 
булишни, мае., «илмий софднлликда», 
«сиёсий ахлоц-одобда», ахлоций иде­
ал характерида деб биларди. С. с. м. 
нинг гносеслогик асоси — тарихий 
процессии позитивистик талцин ци- 
лишдан иборат (Позитивизм). Марк­
сизм тарихий билимнинг объективлигн 
ва партиявийлиги принципиии С. с. м. 
га царама-царши нуяди.

СОЦИОЛОГИЯДАГИ ФУНКЦИО­
НАЛ МАКТАБ — з^озирги замон бур­
жуа социологиясидаги мактаблардан 
бири (Малиновский, Рэдклнф-Браун, 
Мертон, Парсонс, П. Сорокин). Ф. м. 
нинг нуцтаи назарига кура, жамият 
ягона, узаро алоцадор «социал систе­
ма», бу системанинг з̂ ар бир элемен- 
ти муайян функцияни бажаради. Ком- 
понеитларининг узаро таъсири ва 
ягона белгиловчи асоснинг йуцлиги — 
бундай системанинг туб хусусияти- 
дир. Аммо з^ацицатда «ру^ий циммат- 
дорларнинг типлари» Ф. м. да систе­
манинг асосий белгиловчи цисми з̂ и- 
собланди. Марксистик философия ва 
социология Ф. м. нинг метафизикли- 
гини, тарихга хилофлигини ва идеа- 
лизмиии тан^ид цилади (Структур- 
функционал анализ).

СОЦИОМЕТРИЯ — амалий мик­
росоциология. С. эмпирик социоло- 
гиянинг оддий методлари (анкета 
тулдириш,. интервью олиш ва ш. к.) 
ёрдамида бирон айрйм участкада ки- 
шиларнинг кичик группаларида, бир- 
лашмаларида: цехда, уцув сиифида, 
волейбол майдончасида, квартирада 
ва ш. к. да иш, уциш, дам олиш вац- 
тида, уи-рузгорда - психологик узаро 
муносабатларни урганади.- Микросо- ■

циологиядаги ало^ида ' йуналиш си- 
фатнда С. Ж. Морено мактабидан’ 
иборат. АКДЦда С. кинг махсус мар- 
кази — Морено ии-ти мавжуд булиС, 
у «Социометрия» журналини нашр 
этади. Морено ва унинг мухлислари 
С. га кичик группаларни шундай 
цайта группалаш йули билан социал 
уйрунликка эришиш воситаси деб ца- 
райдилар, буиинг иатижасида гуё 
мазкур кичик группаларда бирлаш- 
ган кишиларнинг истаклари ва з̂ ис- 
туйгулари бирлиги барцарор булар 
эмиш. Жамиятни психологик цайга 
цуришнннг «социометрик революция» 
деб аталадиган бу ндеяси утопик 
гоядир, чуики у эиг асосий нарса- 
га — буржуа жамиятининг ицтисоднй 
ва снёсий асосларига дахл цил- 
майдн.

СОГЛОМ ФИКР — инсон узи- 
иинг куидалик амалий фаолияти д а -’ 
вомнда .\осил цилган царашлар, ма- 
лакалар, тафаккур формаларшшаг 
мажмуи.' «С. ф.» термини фнлософик 
адабиетда аввало идеализмнинг з̂ а- 
ётдан ажралган ацл сотиш назария- 
ларига хилофан ишлатнб келниди. 
Бу жиэ^атдан С. ф. шшг нуцгаи на- 
зари материализм позицияси била» 
мос булиб тушади. Утмишдаги мате- 
риалистларнинг доимо С. ф. далилла- 
риии дастур цилиб олгаиликлари та- 
содифий эмасдир. Бироц С. ф. ии 
бундай тушунишда катта етишмов-/ 
чилнк бор эди. У предметлар ва про- 
цессларнинг мо^иятига тегмасдан, . 
куидалик практикадаги махдудликнн 
акс эттиради. Шу сабабли С. ф. нуц- 
таи иазари купинча илмий тафаккур- 
га царама-царши цилиб цуйиларди. 
Фаннинг ишлаб чицариш билан тобо- 
ра кенгроц алоцаси, илмий цараш- 
ларкинг а^олининг барча табацалари 
орасида ёйилиши кундалик практи- 
каиииг тавсифларини з̂ ам узгартиб. 
уии фаининг практикасига яцинлаш- 
тирмоцда ва С. ф. нинг тавенфлари- 
ни з̂ ам узгартиб, уни маълум дара- • 
жада илмий билишга яцинлаштир- 
моцда. Худди шуиинг учун з̂ ам улар- ■ 
нинг утмишда царама-царши цилиб 
цуйилганлиги жуда- шартлн булиб 

1 цолмокда. -
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СПЕКУЛЯТИВ ФИЛОСОФИЯ
(акл -сотиш философияси) — билим­
нинг ацл сотиш типига, яъни билим- 
ии тажрибага мурожаат цнлмасдан, 
рефлексия ёрдамида хулоса . цилнб 
чицаришга асосланган фалсафнй сис- 
темалар. С. , ф. «ацлнннг соф кучи»га 
асосланиб, у ёки бошца а1\л югурти- 
риш приициплариии тузади ва бу 
принциплар билан бутун объектив 
воцеликни цамраб олишга интилади. 
Бундай типдаги билимнинг мумкин- 
лигига сабаб шуки, табиии-нлмий, 
тажрибавий билим етарли булмаиди, 
бу билим дунёни назарий ва амалий 
узлаштириш доираси билан чеклаи- 
ган, уни уюштирнш рзгулятив прин- 
циплариии индивидуал тажрнбадан 
хулоса цилиб чи^ариб булмаиди, онг- 
да тажрибавий билишиннг муцаддн- 
маси сифатида оламнииг яхлит ман- 
зараси мавжуд, ннсон бутун нлмнн 
билимнн синтез цилишга интилади. 
Даставвал С. ф. нарсалариинг гайри 
табиий асослари ^а^ндагн таълимот 
сифатида метафизика тарзида шакл- 
ланди. Лекин Аристотелда, мае., бун­
дай таълимот фалсафнй билимнинг 
узига хос хусусиятини англашнинг 
узича бир хил формаси булса, урта 
аерларда ацл сотиш биринчи галда 
схоластикани, унинг теологияга буй- 
сунганлнгини бнлдиради. 17—18- аер­
ларда философиянинг аниц фанларга 
(механика-математнкага) цараб йул 
тутишн муносабати билан антнепеку- 
лятив тенденциялар пайдо булади, бу 
^ол айни бир вацтда метафизик та- 
факкур методининг ^укмронлигига 
олиб келади. Спекулятив тенденция­
лар эса натурфилософия ва ^ар хил 
теологик нонзчнллнк шаклида са^ла- 
ииб цолади. Гегель системасида спе­
кулятив зиддиятларни диалектик ^ал 
цилиш нули билан эришнладиган ва 
фаросатлнкка царама-царшн цуйила- 
диган нжобий-оцнлона нарса сифа­
тида царалади (Фаросат ваацл). Шу 
туфайли спекуляция доирасида Ге­
гель купинча €предметнинг узини цам- 
раб оладиган ^ациций баёнотни бера- * 
ди», аммо шу билан бирга спекуляция 
«¿хира ацлгасигм айдиган  ва' эиг 
гайри' табиий - равишда предметга ■

цулларча буйсуниш ^олатнга тушнб 
цоладнки, бу предметнииг энг тасо- 
дифий ва энг индивидуал таърифла- 
рнни у мутлацо зарур ва ялпи уму- 
мий таърифлар деб цайд цилишга 
мажбур булади» (К. А\аркс ва 
Ф.'Энгельс, 2- т., 66, 67-6.). Гегель 
философиясининг умуман спекулятив 
характерн ндеалистик ацл юритишни 
ва ошкора теологияни тугдиради. 
Фейербах «мает спекуляция филосо- 
фиясини» цаттиц тан^ид цилган эди. 
Кейинчалик С. ф. га царши кураш 
умуман ^ар цандай философияга 
царши курашга цушилнб кетди (По­
зитивизм). С. ф. нинг асоссизлигини 
таъкидлар эканмиз, унинг рацнонал 
натижаларини ва фалсафий тафак- 
курнинг узига хос хусусиятлариии 
вужудга келтнришга интилишини ^и- 
собга олмоц керак. Инсоннинг ташци 
оламга муносабатинииг умумий фор- 
маларини махсус тадцнц этиш билан 
боглнц булган бу узига хос хусусият 
марксизмда спекулятив тарзда эмас, 
балки предмет фаолиятини анализ 
цилиш ор^али очилади.

СПЕНСЕР Герберт (1820—1903) — 
инглиз социологи ва психологи, пози­
тивизм асосчиларидан бири, импе­
риализм даврн арафасида либерал 
буржуазия ндеологиясинииг вакили. 
С. нинг фалсафнй царашлари Юм, 
Кант, Милль таъсири остида таркиб 
топдн. Унинг системасида «билиб 
булмас нарса» ^а^идаги таълимот 
каттагина урин тутган эди. С. нинг 
фнкрича, ^ар цаидай илмий тушуича 
зиддиятлидир ва шунинг учуй ^ам 
уни билиб булмайди. Унинг даъвосн- 
ча, фаннинг иарсалар мо^иятига ки- 
ролмаслигининг бош^а бир далили 
шундан иборатки, фан фацат индн- 
виднинг чекланган тажрибасига, яъни 
сохта асосга таянади. «Билиб бул- 
майднган нарсанн» эътироф цилиш 
динга ^ам таянади, С. ана шуига 
асосланиб, фан билан дипиинг яцин- 
лигиии даъво цилган эди. С. таълй- 
мотидаги субъектив-идеалистик цои- 
далар ва агностицизм объектив идеа­
лизм элемзнтлари («абсолют реал- 
ликни» инсон ' сезгиларн ва :таассу-

• ротлар’ининг г ' манбай . деб 5 эътироф
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асоссиз в а фан маълумотларига зид- 
дир.

СССРДА МАРКСИСТИК ФИЛО-
СО Ф ИЯ—Октябрь" со циалистик ре- 
ролюцнясидан кейин пайдо булди. 
Уз ривожининг' дастлабки йилларида 
у эски, буржуа философиясининг 
Цолдицларига царши, шунингдек 
«меиьшевйзмнинг, рус махизмииинг 
(Богданов ва б.) ва шу кабилар- 
иинг фалсафнй назарияларига цар- 
ши курашда тарацций этдн. 1922 
йнлда «Под знаменем марксизма» но- 
ми билан биринчи марксистик фалса- 
фий журнал ташкил этилди (1944 
пилгача чщнб турди; 1947 йилдан 
«Вопросы философии» журнали чиц- 
моцда). Мазкур журиалнинг учинчи 
сонида В. И. Лениннинг журнал ва- 
зифаларига ва совех философиясини 
ривожлантиришга башшланган «Ку- 
рашчан материализмнинг а^амияти 
^ацида» деган мацоласи эълон ци- 
линди. Лениннинг бу мацоласи ^ам, 
унинг б. назарий асарлари сингари, 
совет философларининг ундан кейин- 
ги фаолиятшшнг бутунисига цатъий 
таъсир курсатди. Дастлабки ииллар- 
да асосий вазифа Коммунистик пар­
тия билан ва унинг мамлакатни со- 
циалистик асосда цайта цуриш учун 
олиб бораётган бутун кураши билан 
ма\кам боглиц булган янги философ 
кадрларни тарбпялаб етиштиришдан 
иборат эди. Совет давлатн яшаб тур- 
ган биринчи даврдаги синфий кураш 
идеологиянинг ^амма со^аларида, шу 
жумладан философия со^аснда з а̂м 
уз ифодасини топди. 20- йилларнинг 
охири — 30- йилларнинг бошларида 
механистик материалнзмни яна.цай- 
тадан кутариб чикцан кишиларнн 
:(Н. И. Бухарин, А. И. Варьяш,
В. Н. Сарабьянов ва б.), шунингдек 
диалектик материализмни гегелча ре­
визия цилншнинг куринишлариии 
(А. М. Деборин группасинн) танцид 
цили'ш авж олиб кетди (Дебориннинг 
тарафдорлари марксистик философия- 
нинг ривожланишида ленинча бось;кч- 
га етарлича ба^о бермас эдилар, 
марксча диалектика билан гегелча 
диалектиканинг туб царама-царшили- 
гини етарли даражада таъкидлаб кур-

сатмас эдилар). «Под знаменем марк­
сизма» ва б. нашрларда социалист и к 
жамият цуриш, маданий революция 
проблемалари ишлаб чицилди, утмиш- 
нинг философия тарихи марксистик 
философия нуцтаи назаридан цайта- 
дан фикр цилиб чицилди, табиатшу- 
нослар билан нттнфоц булиш учун, 
уларнинг диалектик материализм по- 
зицияларнга утишлари учун кураш 
олиб борилди. Биринчи марта эълон 
килинган Ф. Энгельсшшг«Табиат диа- 
лектикаси» (1925), сунгра В. И. Ле- 
ниннинг «Философия дафтарлари» 
(1929) янгн масалаларнн тадциц цн- 
лншга ундади. Бнроц 'бошца ижти- 
моий фанлар сингари совет фнлосо- 
фиясининг ривожланиши ^ам Сталин 
шахсига сигиниш даврида жнддий 
тусцинликка учради. Унинг «Диалек­
тик ва тарихий материализм тугриси- 
да»гн асари э̂ еч бир асос булмаган 
з^олда марксистик фнлософиянинг 
«чуэднси» деб эълон цилннди. Шахс- 
га синшишнинг партия томонидан 
танцид цилиниши, КПССнинг XX ва 
ундан кейингн съездларн царорлари- 
да марксизмнинг я и ада ижодий ри- 
вожлантирилнши совет философняси- 
нинг ривожида янги босцични бошлаб 
бердн. Бу босцичнинг характерли ху- 
сусиятн шу булдики, фалсафнй тад- 
цицотлар тематикаси анча кенгайдп 
ва ^озирги замон философия фани- 
нинг актуал масалаларини ёритишга 
булган муносабат чуцурлашдн. Дог­
матизм белгиларини бартараф цил- 
ган янги дарсликлар ва у^ув цул- 
ланмалари яратилди, шунннгдек 
справочник ва энциклопедия харак- 
теридагн нашрлар («Философик эн -, 
циклопедия») чоп этилди. З^озирги. 
£амон совет философия ривожининг, 
асосий йу на лиши коммунистик цури- 
лиш вазифаларндан, табиий ва ижтп- 
моий фанларнинг янги маълумотла- 
рини чуцур назарий англаш ва 
умумлаштириш заруриятндан келпб 
чицади. Бир цанча совет философла- 
ри тарихий материализм проблема- 
Ларн устида, шунингдек илмий ком­
мунизм назарияси масалаларини: ком­
мунистик цурилиш, социализмдан 
коммунизмга утиш диалектикаси, со-
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циалистик давлатнпнг ривожланиши, 
социалистик мулкнинг икки формаси- 
нииг цушилиши, ша^ар билан циш- 
лоц уртасидаги, жнсмоний мез^нат 
билан а^лии ме.^нат уртасидагн му- 
з̂ им тафовутларни бартараф цилиш, 
социалистик маданиятни ривожланти- 
риш цонуниятлари ва б. масалалар 
устида ишлаб келдилар ва ишламоц- 
далар (В. Г. Афанасьев, Г. М. Гак, 
Г. Е. Глезерман, С. • М. Ковалев, 
А. С. Ковальчук, М. Я. Ковальзон, 
Ф. В. Константинов, А. Н. Маслин, 
Ц. А. Степаняи, П. Н. Федосеев, 
Г. П. Францев, Д. И. Чесноков, 
П. Ф. Юдин ва б.). Сунгги йилларда 
социологик тад^и^отлар кенг ривож- 
ланди. Г. М. Андреева, Б. А. Грушин, 
10. А. Замошкин, А. Г. Здравомислов, 
И. С. Кои, Г. В. Осипов, В. С. Семе­
нов, В. А. Ядов ва бошцалар- 
книг асарларида социологик тадци- 
котлар методологияси проблемалари 
ишлаб чи^илмо^да. Мазкур асарлар- 
да ижтимоий з^аётнинг турли томои- 
лари, жумладан з^озирги замоп ил- 
мпй-техника революциясшишг социал 
тараодистга таъсири конкрет анализ 
^илинган, з^озирги замой буржуа со- 
циологияси тан^ид этилгап. Совет 
философларининг тад^и^отларнда 
диалектик материализм масалалари 
каттагииа урин тутади. Улардаи энг 
музртмлари — материалистик диалек­
тиками, социализм шароитида унинг 
юз бсриш цонунларннинг янги форма- 
ларинн, диалектик логика ва билиш 
назарняси масалаларини янада ишлаб 
чициш билан боглиц булган масала- 
лардир. Совет философлари Ленин 
курсатмаларига амал цилнб, диалек­
тик логика ъа билиш назариясини 
г.шлаб чнциш, диалектик материализм 
категорияларинн урганиш учун «Ка­
питал» логикаси тад^п^отндан фой- 
даланмо^далар (Ф. И. Георгиев, 
Э. В. Ильенков, Б. М. Кедров, П. В. 
Копнин, М. М. Розенталь, М. Н. Рут- 
кевич, Е. П. Снтковский, А. Г. Спир- 
кип, Б. С. Украинцев, В. П. Черт­
ков). ^озирги замой табииётшш 
фалсафнй. умумлаштирнш со^асидаги 
асарлар муз^им цимматга эгадир (Э. 
Кольмаи, И. В. Кузнецов, С. Т. Ме-

люхин, С. Р. Микулинский, Н. Ф. Ов­
чинников, М. Э. Омельяновский). 
Жаз^он философияси . тарихнни марк­
систик тад^нц цилиш со^аспда, совет 
философлари катта роль уйнадилар; 
сунгги йиллар ичида рус матерна- 
лнстик философиясини урганиш, шу­
нингдек з^озиргн замон буржуа фи­
лософиясини тан^идий анализ цилиш 
юзасидан анча ншлар цилинди 
(В. Ф. Асмус, Б. Э. Биховский, 
М. А. Динник, М. Т. Иовчук, 
Г. А. Курса нов, А. О. Маковельскнй, 
Ю. К. Мельвиль, М. Б. Митин, Е. Д. 
Модржинская, X. Н. Момджян, И. С. 
Нарский, Т. И. Ойзерман, А. Ф. Оку­
лов, В. В. Соколов, Ш. В. Хидашели, 
И. Я- Шчипанов). Коммунистик цу- 
рилиш коммунистик ахлоц, марксис­
тик этика лроблемаларини ишлаб 
чицшшш, кишилар оигида ва хулц- 
атпорндаги капитализм сар^итлари- 
га царши, диний дунё^араш таъ- 
сирига ва з̂ . к. ^арши курашни фило­
софия со^асида энг му^им вазифа- 
лардан бири снфатда илгарн сурди. 
Бир цанча философларнниг асарлари 
ана шу проблемаларга башшланган 
(В. Н. Колбановскнй, В. П. Тугари­
нов, А. Ф. Шишкин). Сунгги йилларда 
совет философлари эстетика проблг- 
маларини: эстетик фикр тарихиии, эс­
тетика категорияларини, социалистик 
реализм назариясини тадциц этишга, 
буржуа эстетик коицепцияларинн тан- 
цид ^илишга ва к. катта эътибор 
бермокдалар (Ю. Б. Борев, А. Г. 
Егоров, А. Я- Зис, В. С. Кеменов, 
М. А. Лифшиц, М. Ф. Овсянников, 
Л. Н. Столович, Г. М. Фридлендер ва 
б.). Катта бир группа логика олимла- 
ри логика фаиининг актуал пробле- 
малариии тадкш^ цнлиш билан, мате­
матик логика, семантика ва ш. к. 
эришган юту^ларнни умумлаштнриш 
билан шугуллаимо^далар (К. С. Бак- 
радзе, Б. В. Бирюков, Е. К. Войш- 
вплло, Д. П. Горский, А. А. Зиновьев, 
П. В. Таванец ва б.). Психологиянинг 
фалсафий масалаларини ишлаб чи- 
циш кенг ривож топди (Б. Г. Анань­
ев, А. Т. Бочорншвили, А. Н. Леонть­
ев, С. Л. Рубинштейн). 'Совет фи­
лософлари олдида катта вазифа-
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лар турибди: улардан энг му.^имла- 
р и — коммунистик цурилишнинг реал 

.процесслариии .. ...у.мумлаштиришдан, 
янги маданиятни ривожлантиришдаи, 
коммунистик жамият кншисини тар- 
биялаб камолга етказишдан, табниёт 
илми эришган энг янги ютуцларии 
фалсафий нуцтаи назардан чуцур анг- 
лаб олишдан, фан ва практиканинг 
дозирги замон даражасига мувофиц 
келадиган диалектик-материалистик 
логика устида иш олиб боришдан 
иборатдир.

СТАНКЕВИЧ Николаи Владимиро­
вич (1813—40)— рус идеалист мута- 
факкири; Москва . ун-тетининг фило- 
логия . факультетини тамомлаган 
(1834); С. тузиб, ра^барлик цилган 
тугаракка 1833—37 йилларда Бе­
линский ва турли вацтда Бакунин, 
К. Аксаков ва б. кирган эдилар. Со- 
циал проблемаларни э а̂л этишнинг 
узаги сифатида этика масалалари С. 
нинг д и д а т  марказида турарди. Кре­
постной ^уцуцнинг душмани, рус дво- 
рянлари ахлоцин бузуцлиги ва худ- 
бинлигининг танцидчнси булган С. ах- 
ло^ий камолатга ва маърифатчилик 
фаолиятига, кишиларни «ме^р-му^аб- 
бат принцнпи» асосида бирлашишга 
даъват этарди, аммо «ме^р-муЗ^аббат 
принципи» унда диний формага кир­
ган эди. Ижтимоий тараедиёт йулла- 
рини бундай тушуниш утопизм були- 
шига царамай, С. нинг пропагандаси 
рус во^елигини танцид цилиши ва 
жамиятга хизмат цилишга даъват 
этиши билан ижобий а^амиятга эга 
эди. С. нинг фалсафий царашлари 
дастлаб унинг рус устозлари М. Г. 
Павлов, Н. И. Надеждин, Давидов, 
М. П. Погодин ва бошцаларнинг, шу­
нингдек слюбомудрлар»нинг таъсирн

• остида шаклланган; бу ^акда асосан 
унинг «Езишмалари...» (1857), шу­
нингдек «Шеърлар. Трагедия. Проза» 
китобида тупланган асарларига 
(1890) цараб ^укм чицариш мумкин. 
Кейинчалик (1834 йнлдан бошлаб) 
С. Шеллинг, Кант, Гегель асарларини 
урганиб, улардан узини кийнаб кел- 
ган саволларга жавоб топишни иста- 
ди. С. нинг царашлари идеалистих

диалектика р у в д а  эди. Умринниг 
сунгги йилларида философияни воце- 
лик билан яцинлаштириш фикрига 
келди, ёш гегелчи Чешковскийнинг ва 
аллацачон гегелча философияни тан- 
цид цилишга утган Фейербахнинг 
идеяларини маъцуллади. Белинский, 
Герцен, Добролюбов С  нинг фаолияти 
ва шахсига юксак ба^о берган эдилар.

СТАТИСТИК ВА ДИНАМИК КО- 
НУНИЯТ — ^одисаларнинг цонуиият- 
ли сабабий богланишининг юз бериш 
формалари. Д. ц.— сабабий богланиш 
формаси, бунда системанинг муайян 
^олати унинг ^амма кейинги ^олатла- 
рини бир маъноли тарзда аницлайди, 
бунинг натижасида бошлангич шарт- 
ларни билиш системанинг янада рп- 
вожланишини олдиндан аниц айтиш 
имкониятини беради. Д. ташци таъ- 
сирларга камроц боглиц, нисбатап 
озроц сонли элементларга эга булган 
барча автоном системаларда а мал 
килади. Мае., у цуёш системасида 
планеталар ^аракатининг характери-. 
ни аниклайди. С. ц.— сабабий богла- 
инш формаси, бунда системанинг му­
айян ^олати унинг ^амма кейинги ^о- 
латларини бир маъноли тарзда эмас, 
балки фацат муайян э^тимоллик би­
лан аницлайдики, бу э^тимоллик ут- 
мишда жо цилинган узгариш тенден- 
цияларини руёбга чицариш имкония- 
тинйнг объектив меъёридир. С. 
доимо узгариб турадиган таш^и ша- 
роитларга богли^ ва жуда куп эле- 
ментларн булган ^амма ноавтоном 
системаларда амал цилади. Катъий 
цилиб айтганда, ^ар цандай цонунияг 
статистикдир. -Бунинг сабаби шуки, 
материя битмас-туганмасдир ва ^ар 
цандай система бе^исоб даражада 
куп элементлардан иборатдир. Бун- 
дан ташцари, ^ар бир система бицш^ 
эмас ва у теварак-атрофдаги му^ит 
билан узаро таъсир цилишиб туради. 
Шу сабабли ^ар цандай Д. руёбга 
чи^иш э^тимоллигн единицага якгйн 
булган статистик цонуииятдир, чунки 
ташци таъсирлар ва системадаги куп 
нчки богланишлар унга катта таъсир 
курсатмайди. С. ни принципиал ра- 
вишда Д. дан иборат цилиб 5ул-
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майди. Бунинг сабаби шуки: 1) мате­
рия битмас-туганмасдир ва систем ал ар 
бициц ^олатда эмасдир, 2) система- 
ларнинг утмнш ^олатларнда жо ки* 
линган куп тараэдиёт теиденцнялари- 
ни руёбга чпцариш имконияти йуц- 
дир, 3) имхоният ва тенденциялариинг 
таравдиёт процессида сифат жн^ат- 
дан янги холатлар пайдо булади. Шу 
сабабли етарли даражада — мураккаб 
^ар цандай тарацциёт процесси С. ц. 
га буйсунади, ва^оланки Д. ц. бу 
процессиинг айрим босцичларннинг 
фацат яцнн тутилган ифодасидир, хо- 
лос (Детерминизм).

СТИЛЬ (санъатда)—услуб—образ- 
ли системанинг, бадиий ифодалаш 
воснталари ва усулларининг тарихан 
таркиб топган, барцарор умумийлиги, 
бу умумийлик гоявий-эстетик во иж- 
тимоий-тарихий мазмуннинг бирлиги- 
дай келиб чицади. Бу бирликка муай- 
ян ижодий метод асосида эришилади. 
С. да жамият ^аётининг социал-ицти- 
содий шарт-шароити ^ам, бирои-бир 
халцнинг хусуснятлари ва анъанала- 
ри .^ам уз аксини топадн. Мае., арха- 
ик С., эллин, роман, готик С., Уйго- 
1шш даври С. и, барокко, рококо, 
ампир, модерн ва б. С. лар ана шун- 
дай. )^ар бир С. эиг тулиц равишда 
муайян санъат турларида юз беради. 
Чуцур ижтимоий узгаришларни ифо- 
даловчн янги С. нинг тушлиши ба­
диий форма билан гоявий мазмун 
уртасида принципиал янги нисбат 
пайдо булган чоцда содир булади. 
Буржуа формалистик эстетикаси баъ- 
зан С. нинг ^аддан таищари кенг ту- 
шуичасини бери б, уин бадиий метод 
билан бирдай цилиб курсатади (бу 
эса реализмни ёлгиз С. дан иборат 
цилнб куяди), баъзан уни торайтн- 
риб, бирон санъаткорнинг ижодий ус- 
луби даражаенга тушириб цуядн. 
Шунингдек дунВцарашга ^ам, бадиий 
методга ^ам боглиц булмаган цаи- 
дайдир «давр С. и» ^ацидаги даъво- 
лар з̂ ам хатодир. ^ар  бир даврда 
турли бадиий методлар мавжуд бу­
лади, бу методлар доирасида турли 
С. лар ривожланади ва бу С. лар ^ам 
уз н а в бати да турли ижодий услуб в а 
тасвир тарзига эга булган санъаткор-

ларни уз ичига олади. С. ва услуб- 
ларнинг хилма-хиллиги — социалист 
тик реализмнинг характерли хусусия- 
тидир.

СТИХИЯЛИЛИК ВА он гл и -
ЛИК — тарихнй материализм катего- 
риялари, улар объектив тарихнй цо- 
нуният билан кишиларнинг маълум 
мацеадга царатилган фаолияти урта- 
сидаги муносабатни билдирадн. Стп- 
хиялилик деганда ижтимоий тарам и- 
ётнинг шундай бориши тушунилади- 
ки, унда мазкур тара^цнётнинг нцти- 
содий ва социал цонунлари кишнлар 
томонидан англаб олинмаган булади, 
уларнинг назорати остнда булмайди 
ва купиича улар табинй офатларнииг 
вайронкорлик кучи билан амал цила- 
ди, кишиларнинг англаб цилннган ,\а- 
ракатлари эса цуйилган мацеадларни 
'амалга оширишга олиб бормайди, 
балки, аксинча, улар учун бутунлай 
кутилмаган натижаларга олиб келади. 
Тарихнй фаолнятда онглилнк шуни 
билдирадики, кишилар узларн билиб 
олган ижтимоий тараеднёт цонунла- 
рига таяниб амал циладилар ва бу 
тараэдиётни планлн равишда уз мац- 
садларини амалга оширишга томон 
йуллайдилар. Социализмдан бурулги 
барча ижтимоий формациялар купин- 
ча стнхияли равишда ривожланиб кел- 
ди. Э^окимиятнинг Коммунистик пар­
тия ра^барлигидаги ишчилар синфи 
цулига утиши, ншлаб чицариш воси- 
таларининг хусусий мулклиги урннга 
ижтимоий мулклигининг урнатилиши 
тарихда янги даврни — онгли тари- 
хий ижодкорлнк даврини очади. Би- 
роц кишиларнинг социализм даврида- 
ги тарихий фаолияти билан социа­
лизмдан бурунги формациялардагн 
тарихнй фаолияти уртасидаги фар^ 
мутлац эмасдир. Илгари ^ам ки- 
шилар уз фаолнятларида тарихнинг 
объектив цонунларига бирор дараж а­
да таяниб, тарихий заруриятнинг ай­
рим куринишларинн аста-секин билн5 
борганлар. Айницса бу ^ол ижтимоий 
тарадаётнинг тарихий бурилнш 
пайтларида, объектив жи^атдан етил- 
ган вазифалар тазйици остнда (мае., 
буржуа революцияларида) юз бер- 
ган. Ишчилар синфи ва унинг пар-
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тияси ^аракдтннннг характерли хусу- 
сияти шундан иборатки, у марксизм 
кашф этган тарих цонунларига тая- 
ниб, тарацциётнинг асосий йуналиши- 
йи олдиндан курнб туради ва мазкур 
цонунларга мувофиц маълум мацсад- 
ни кузлаб иш курадн, уз мацсадлари- 
нннг амалга ошишига эришади. Со­
циализм даврида субъектив фактор- 
нинг роли ошиб боради. Бироц ижтн- 
моин фаннинг бнрон-бир масалалари 
^ар томонлама ишлаб чицилмаганли- 
ги ва объектив цонунлардан тула 
фойдалана билмаслик орцасида, шу- 
нингдек ижтимоий онгнинг ижтимоий 
борли^дан маълум даражада ореада 
цолпши натижасида бунда з^али сти- 
хиялилич элементлари цолади. С. ва 
р . масаласи фацат назарий эмас, бал­
ки коммунистик партиянинг оммага 
ра^барлик цилиши учун музртм-сигсий 
а^амиятга >;ам эгадир. Марксизм-ле­
нинизм, бир томондан, оппортунизм 
ва ревизионизмга царши кураш олиб 
боради, чунки улар уз хусусиятлари- 
га кура стихнялилик олдида сажда 
циладилар, ишчнлар синфи партняси- 
нннг онгли, ташкилотчилнк фаолияти 
ролини камситадилар, иккинчи томон­
дан, у волюнтаризмга ва субъечти- 
визмга царши кураш олиб боради, 
чунки улар объектив цонунлар билан, 
омманинг онги даражаси билан з̂ и- 
соблашмасдан, фацат уз хо^иш-.иро^ 
далари билан царорлар цабул циляш 
ва з^аракат этнш кучига таяннб иш 
курадилар.

СТОИКЛАР — эрамиздан олдннги 
4- асрнинг охнрларида юнон мадания- 

‘ ти базасида, космополитнк ва индиви- 
дуалнстик гояларнинг тарцалнши ва 
математик билимлар асосида техника- 
нинг ривожланиши муносабати билан 
пайдо булган фалсафнй таълимот вЬ- 
киллари. Эрамиздан олдинги 4 - 3 -  
асрларда стойклар мактабининг асо- 
сий ва чиллари— Зеноя ва Хрисипп 
эди. С. ишлаб чиэдан фанларнинг Ур- 
ни ва ролини улар цуйидаги циёс би­
лан белгилаганлар: логика — девор, 
физика — з^осилдор тупроц, этика — 
унннг мевасидир. Философиянинг 
асосий вазифаси — этикада; билим 
фаь^ат доиишмандлик касб этиш,

яшай билиш учун воситадир, холос. 
Табиатга муносиб равишда яшамоц 
керак. Чин доиишманднинг ндеали 
ана шундай. Бахт — э^тнрослардан 
холи булишда, ру^нинг осойиштали- 
гида, ло^айдликдадир. ^аётда з^амма 
нарсани тацдир белгилайди. Кимки 
шуни нстаса, тацдир уни узига эргаш- 
тириб боради; царшилик курсатганнн 
зурлаб олиб кетади. С. табиатни ту- 
шунишда материалист эдилар. Олам- 
да фацат турли зичлнкдагн. жнсмлар 
бор. Чинлич билан чинни фарц цил- 
моц керак. Чинакамига фацат жисм- 
лар мавжуддир. Чинлнк эса жисмснз- 
дир ва мавжуд эмасдир. Чинлнк — 
бу фацат айтилган фикрдир. Стои- 
цизмда материализм номинализм би­
лан цушилиб кетади. ^иссиёт воце- 
ликни цандайдир айримлик сифатида 
^абул цилади. Фан умумийликнн бп- 
лишга интилади, лекин оламда уму- 
мийлик мавжуд эмасдир. С. турт ка- 
тегорияни тан олишарди: 1) субстрат 
(моз^ият), 2) сифат, 3) з^олат (мае., 
«даднр»), 4) нисбнй з^олат (ебнрон 
нарсанинг унг томонидадир»). С. пре- 
дикатлар логикаендаи (Аристотель) 
фарцли улароц, оддий муло^азалар- 
дан мураккаб муло^азалар тузиш з̂ а- 
Кидагн таълимот сифатида муло\аза- 
лар логикаенни яратдилар ва шу 
асосда пропозиционал хулоса наза- 
риясини ривожлантирдилар. С. з^укм- 
ларнинг шундай богланиш турларнни 
аницлардиларки, бу богланиш з^озир- 
ги замон логикасида конъюнкция, 
дизъюнкция ва моддий импликация 
деб аталади. Хрисиппнннг шогирдла- 
ри — тарелнк Зенон ва селевкиялнк 
Диоген, сидонлнк Боэт (119 йилда 
улган) ва родослик Панэтий (эрамиз­
дан олдинги 2- аср) кейинги даврлар- 
нинг энг атоцли С. и эдилар. Эрамнз- 
йинг дастлабки аерларида стоицизм 
Рим заминида ривожлана бошлади, 
стоицизм таълимотининг асосан ахло- 
Ций ва диний гоялари ишлаб чицнл- 
ди; бунга Л. Анней Сенекани, Мус- 
соний Руфни, Эпиктетни, император 
Марк Аврелийни киритиш керак бу-

- лади.
■- СТОЛЕТОВ Александр Григорье­
вич (1839—96)— рус олими, ватан



Струве Структура '

физикасининг ва дозирги замон элек- 
тротехникасинннг асосчиларидан би- 
ри. С. табнат ^одисаларини материа- 
листик талцнн цилишни каттиК туриб 
сцларди. У рус физикларидан бнрнн- 
чи булиб, махизм философиясига 
царши чнцди ва уни декадентлнк, 
тушкуилнк философияси деб тавсиф- 
лади («Гельмгольц ва дозирги замон 
фнзикаси» ма^оласи, 1894). Уз фао- 
лиятининг дастлабки даврида С. «бар- 
ча физик ^одисаларни механиканииг 
асосии принципларидан иборат цилиб 
цуйишга» интилган эди, лекин табии- 
ст илмииинг энг янги кашфигтлари 
таъсири остида у механнстик мате- 
рнализмнннг ма^дудлигини енга бош- 
лади. «Механик» терминини С. купин- 
ча «матсриалистик», «илмнн» маъно- 
снда ишлатган. «Механицизм» баиро- 
ги остнда у, аслда, табпиёт нлмида 
материализм учун кураш олиб борди. 
С  иинг дунё^арашн нлгор рус мате- 
риалистларнинг таъсири остнда шакл- 
ланди. Уз гоялари учун С. чор ^уку- 
мати томонидан таъ^иб этилди ва -бу 
унииг академик килиб сайлаиишига 
11ул цуймади.

СТРУВЕ Петр Бернгардович (1870— 
1944)— рус буржуа экономист!!, фи- 
лософи, публицисти. 19* асрнинг 90-
1,илларида слегал марксизм»нинг бош 
вакили («Россиянинг ицтисодии ри- 
вожланиш масаласига дойр тан^идии 
иуло^азалар», 1894). Кейинчалик бур­
жуа-либерал ^аракати унг цаиотининг 
идеологи, кадетлар партнясининг ли- 
дерларидан бири (1905 йилдан бош- 
лаб) булиб цолдн. - Октябрь револю- 
циясидан кейин му^ожир ва Со­
вет докимиятининг душмани. Эконо­
мист сифатида С. вульгар сиёсин иц- 
тисод тарафдорн -булиб, цийматнинг 
ме^нат назариясшш никор этардн. 
Оилософияда позитивизм ва янги 
кантчиликдан днний-идеалнетик мета­
физика томои ошб бориб, «тажрнба- 
да ёкн фаида» билнб булмайдиган 
мутлац идеал борлициинг мавжудли- 
гннн асосламо^чн булдн («Фалсафий 
таравдиётимизиинг. характеристикаси- 
га дойр»—«Идеализм проблемалари» 
тупламида, 1902). Унннг тарихий про- 

._ц?сснинг . иррационаллиги ^ацндагн

fohch ана шундан келиб чн^арди. 
«Вехн» тупламидаги (Вехичилик) 
«Интеллигенция ва революция» мацо- 
ласида у «атеистик социалнзм»ни тан- 
цид цилиб, «давлатга царшилик цил- 
гани» (яънн самодержавиега царши 
курашгани) ва «динсизлиги» учуй рус 
демократик ннтеллигенциясидаи юз 
угирди. В. И. Ленин С. тугриенда суз- 
ларкан, уни «1894—1898 йилларда 
маркензмбозлик цилгаи» контрреволю- 
цион либерал, дегаи эди (20-т., 242-6.). 
Ленин асарларида, айницеа унннг 
«Народннклнкнинг ицтисодий мазму- 
ни ва унннг жаноб Струве китобида 
танцид цилнниши» асарида, «Турли 
мавзуларда». (1902), «Patriótica» 
(1911), «Хужалик ва ба^о» (2 -цисм, 
1913—16) ва б. асарларида С. иинг 
Карашлари тан^нд цилингаи.

СТРУКТУРА (лат. structura — ту- 
зилиш)— система ташкил топишининг 
тузилишн ва ички формасп, бу форма 
мазкур система элементлари уртасн- 
даги бар^арор узаро ало^аларнниг 
бирлигн сифатида юзага келади. Тад- 
цицотнинг максади цандайлигига rça- 
раб назарияда С. нинг дам бир, дам 
иккннчи компоненти бнринчи уриига 
чи^иши мумкин. Системалар изомор- 
физми (Изоморфизм ва гомоморфизм) 
даражасини урганганда аввало улар 
С. сининг функционал муиосабатлар- 
нинг уму мин цонунлари каби шундай 
компоненти юз бераднки, бу умумий 
муносабатларнц тадциц этиш кибер- 
нетиканинг энг му^им вазнфаларидан 
биридир. Агарда системалар тузили- 
шшшнг узига хос хусусиятлари, улар 
хоссаларининг ва узаро таъсирлари- 
нинг табиати урганилса, у ва^тда С. 
шшг моддий мазмунн, яъни система- 
ларии ташкил этувчи элементларнинг 
мйжмун бир-бнри билан узаро ало^а- 
дорлнгида бнринчи уриига чицади. 
Системалариинг моддий таркиби яго- 
на булганда уларнинг С. си элемент- 
лар ало^аларшшиг характернга, улар­
нинг фазода жойлашувига ва ш. к. 
ларига цараб турлича булиши мум- 
кнн, мае., бу .\ол изомер моддаларда 
шундай намогн буладн. Ички ало^а- 
ларининг шунга. ухша.ш цонупларига 
эга, лекин моддий таркиби жи,\атдан
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турлича система л а рда з̂ ам С. бир 
хилда эмасдир. С. даги элементлар- 
нинг богланйши;; %исм ва бутуннинг 
узаро ало^адорлиги диалектикасига 
буйсунади. Элементларни яхлит сис- 
темага бирлаштнрганда унинг хосса- 
лари таркибий компонентлар хоссала- 
рининг алгебраик йигнндисидан 
фарцли булиб чицади. Шу билан бир- 
га яхлит системанинг узииинг струк­
тур муносабатлари система мавжуд- 
липшинг умумин цонунига буйсунувчи 
компонент элементлар ички хусуснят- 
ларинннг узгаришига сабаб булади. 
Структурлик — реал суратда мав- 
жуд барча объектлар ва системалар­
нинг ажралмас атрибутидир. Ички уз- 
гаришлар ва бир з^олатдаи иккинчи 
з^олатга утиш цобнлияти булмаган, С. 
сиз жисмлар оламда булиши мумкии 
эмас. Э̂ ар бир моддий объект ички 
ва ташци алоцалариинг битмас-туган- 
мае хилма-хиллигига, турли-туман з̂ о- 
латларга айланиш цобилиятига эга- 
дир. Илмий назарияда тасвирдан 
изо^га, з^одисалардан моз^иятга утиш 
тадки^ цилинадиган системалар ва 
процесслар С. снии билиш билан мос- 
лашиб тушади, шундан кейнн мате- 
риянинг чуцурро^ даражалари струк­
тур хусусиятларини билиш вазифасн 
па идо булади, лекин бу жараён з̂ ам 
материянинг микдор ва сифати бени- 
з^оялигн туфайли тугаллана олмайди. 
Оламда сифат жиз^атдан турли систе- 
маларда структур тузилишнинг, струк­
тур муносабатларнинг без^нсоб куп 
даражалари, типлари мавжуддир. Та- 

.биий ва ижтимоин фанларнинг з̂ ар 
бирида С. нинг узига хос хусусиятла- 
ри з^амда айни фаннинг предметный 
ташкил этувчи системаларнинг узга- 
риш цонунлари тадциц этилади. Дна- 
лектик-материалистик философия бар­
ча моддий системаларнинг структур 
тузилиши ва рнвожланишинннг энг 
умумнй, универсал цонунларини урга- 
нади. Оламни фалсафий ва табинй- 
илмин билиш реал суратда мав- 
жуд системаларнинг структур хусуси­
ятларини билишга анча тугри ке- 
лади. ^

; СТРУКТУРАЛИЗМ — конкрет-ил- 
*мий методологии ориентация, у объ­

ектлар. структурасини ашцлашни ил­
мий тадци^от вазифаси сифатида йл- 
гарй суради. С. 20- аернинг бошлари- 
да бир цанча гуманитар фанларда 
(лингвистика, адабиётшунослик, пси­
хология ва *5.). позитивнетик' йуна- 
лишдаги сийца эволюционйзмга реак­
ция сифатида пайдо булди. С. мате­
матика, физика ва б. табиий фаилар- 
да ишлаб чицилган структур тадцн- 
цот методларидан фойдаланади. С. 
учун шу нарса характерлики, у тад- 
ци^ цилинувчи объектларнинг ак- 
туал з^олатини тасвирлашга, уларга 
ичдан хос булган гайри замонавий 
хоссаларни аницлашга чуцур эътибор 
•беради, тадциц цилинувчи объектлар 
билан тадцицот воситалариин ани^ 
фарц цилишга интилади ва, биноба- 
рии, ажратиб яккалаб цуйилган факт- 
ларни бнринчи уринга цуйишдан воз 
кечади з^амда урганилаётган система- 
нннг фактлари ёки элементлари ур- 
тасидаги муносабатларни цайд этади. 
Объектни ургаиганда С. тадцицот ва­
зифасн доирасида кузатилувчи факт- 
лардан объектнинг ички структураси­
ни (унинг нерархиясини ва з^ар бир 
дараж а элементлари уртасидаги ало- 
цадорликни) аницлаш з^амда тасвир­
лашга, сунгра объектнинг назарий 
моделнни тузиб, тадциц цилинаётгап 
материал асосида уни шар\лашга то- 
мон з^аракат цилишни назарда тутади. 
Бир цанча фанларда С. нинг ривож- 
ланишига семиотиканинг, лингвисти- 
када Ф. Соссюр, этнологияда К. Леви- 
Стросс, психологияда Д. Вигетский ва 
Пиаже идеясининг вужудга келиши 
з^амда металогика ва метаматемати- 

’ канинг ишлаб чицилиши (Фреге, 
Гильберт) таъсир курсатди. Фаолият 
процессларини С. учун’ бир цадар 
умумии тадцицот предмети деб аташ 
мумкин, бу процесслар белгилар сис- 
темаларн ёрдами билан уларнинг цат- 
нашчиларининг алоца цилишида воси- 
тачи булади. С. учун цуйидагилар 
ана шундай системалар булиб чица- 
ди: табиий тил, ибтидоий социал оа 
маданий структуралар ва ш. к. Струк­
тур методлариинг конкрет фанларда 
татбиц этилишн ижобнй натнжалар 
берди, мае., лингвистикада у ёзувсиз



Структур-фунщионал анализ 456 Структур-функционал анализ

тилларни тасвирлаш, иомаълум ёзув- 
-ларни тил системалари рекоиструк- 
!циясн методлари билан аницлаб олиш 
ва ш. к. лар билаи боглиц булган ва- 
зифаларни ^ал этишга ёрдам берди.
С. идеялари маданият ^одисалари 
фанлараро тадцицотларшш бирлашти- 
ришда, узига хос хусусиятларини сац- 
лаб колга11 ^олда гуманитар ва та- 
биий фанларни яцинлаштиришда ^ам 
муайян методологик роль уйнайди. 
Бироц структур методларнинг турлн 
билим со^аларида кенг тарцалиши С. 
ли фалсафий система даражасига ку- 
тариш ва шундай система снфатида 
уии бойца системаларга, шу жумла- 
даи марксизмга царама-царши цуйнш 
каби асоссиз уршшшларии вужудга 
кслтирди. З^ар цандай конкрет-илмнй 
методология сингари, С. га ^ам хос 
булган билувчилик чегараларини мен- 
симайдиган бу хилдагн уринишлар 
мутлац цоиуисиз уринншлардир, шу* 
иииг учуй ^ам улар совет олимларн- 
иинг ^амда чет элларда марксист фн- 
лософларшшг асарларида ^аодоиий 
тан^нд цилинмоцда. Структура ту- 
шуичасига тарихга хилоф равишда 
ёндашишга, объектлар структураси- 
иинг ривожлаииши ва узгаришининг 
манбаи булган ички зидднятларни ин- 
кор этишга маркснстнк философия 
К. Маркс «Капитал»ида чуцур ифо- 
дасиин топган структуранинг диалек­
тик анализи методологик принцнпла- 
ринн царама-царшн цилиб цуяди. 
Маркснинг капитализмга муайян 
структурага эга булган система деб 
царашн (бу структуранинг топилиши 
тасвирлаш даражасидан моделлашти- 
риш даражасига утишни талаб цила* 
ди) конкрет фанлар методологик ап- 
ларатининг такомиллашув йуиалиши- 
ии иэдол к^рсатиб берди.

СТРУКТУР-ФУИКЦИОНАЛ АНА­
Л И З — системали объектларни, авва- 
ло социал системаларни тадцнц ци- 
лиш методи. Ижтнмоий ^аёт турли 
формаларниинг С.-ф. а. и социал сис- 
тсмаларда' структураларни ташкил 
этувчи системаларни ва уларнииг 
бир-бирига иисбатан ролини (функ- 
цйясшш) ажратиб курсатиш асосида 
Курнладн. Х°ЗИРГИ замон буржуа со-

цнологияснда С.-ф. а. Парсонс ва 
Мертон номлари билан боглаб цара- 
лади, чунки уларнинг асарларида уму- 
мий антропология доирасидаало^ида 
методологик йуналиш сифатида шакл- 
ланган илк функционализм идеялари 
рнвожлантирилган эди (Б. Малиновс­
кий, А. Радклифф-Брауи). Парсонс 
структур категориялар (цимматлар 
системаси, социал нормалар, умумият- 
ларнинг типлари ва уларда цатнашув- 
чиларнинг роллари) билан функцио­
нал категориялар (уз-узинн сацлаш, 
интеграция, мацеадга эришнш ва 
адаптация) уртаендаги тафовутни 
анализга асос цилиб цуядн. У жами- 
ятга идеалистларча царашга амал цй- 
либ, социал структурани метиндек 
муста^камлаидиган цимматлар ва 
нормалар системасиии социал муно- 
сабатларнинг асосий тартибга солувчи 
ом или деб ^исоблайди. Мертон С. ф. а. 
га берган шар.^ида структур катего- 
рияларии социал жи^атдан ажратиб 
курсатишдан бош тортиб, жамият- 
нинг амалиёти процессида структур 
элементлар билан муайян функциялар 
уртаенда цаттиц алоца булмайди, деб 
даъво цилади. У С.-ф. а. аппаратини 
Катъий функционал асосга цуриб, 
функцияларни система учун цулай ва 
но^улай оцибатларига (функция ва 
дисфункция) ва уларшшг система цат- 
нашчилари учун я^оллигига (ошко- 
ра ва яширнн, ёки латент, функция­
лар) цараб бир-биридан фарц цилади. 
Барча функцияларни у социал .\оди- 
санинг С.-ф. а. и моделида — парлдиг- 
масида (намунасида) бирлаштиради. 
Бу хилдаги царашлар ^озирги замой 
америка социологиясн эмпиризмпга 
реакциядир. Иккинчи томондан, со­
циал снстеманинг функционал изо\ла- 
ниши жамнят ^ацидаги марксистик 
фанга царама-царши цилиб купила- 
ди. Бу царашларнинг метафизнклиги, 
тарихга хилофлиги ва ндеализми— 
социал система мувозанатини бошлап- 
гич тушуича сифатида эътнроф этиш, 
тарихий процессии инкор цилиш, бур­
жуа жамиятииинг энг чу^ур социал 
конфликтлариии эътиборенз цолдирнш 
натижасид!1р. Социал реалликдан аж- 
ралганлиги, ацлбозликдан иборат
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эканлигн, ижтимоий з^одисаларни спе- 
кулятив нуцтаи назардан изоз^лаган- 
лиги учун-Парсонс ва Мертоннинг со­
циологик идеялари з^атто буржуа со- 
цнологиясинннг уз доирасида з^ам тан- 
цид цилинмоцда. Марксистик танцид 
тобора илгари бориб бу социологик 
концепцияларнинг гносеологик ва син- 
фин илдизинн очиб берди. Шу билан 
бирга Парсонс ва Мертон царашлари- 

..иинг танцид цилнниши систем о5ъект- 
ларни тадциц цилиш (Тадцицотлар- 
нинг систем методлари) воситалари- 
дан бири булмиш С.-ф. а аналитик 
аппаратини рад этишни билднрмайди. 
Маркс капитализм тарихи ва струк- 
турасини анализ циларкан, социал- 
ицтисодий яхлитликнинг юзага келиш 
цонунлари унннг амал цилиши цонун- 
ларининг анни уз и эмасдир; аммо бу 
цонунлар узвий равишда бир-бири 
билан алоцадордир, деб курсатган 
эдн. Маркснинг • «Капитален капита- 
листик экономикани ва мураккаб ри- 
вожланувчи система сифатнда уму- 
ман капиталнстик жамиятнн структур 
(систем) ва функционал анализ ци- 
лишнннг классик намунасидир. Иж- 
тимоий-ицтисодий формация, ме̂ нат 
тацсимоти, ижтимоий з^аёт в а ижти­
моий тартиботларнннг турли сосала* 
ри ва ш. к. тушунчалар марксистик 
социология пин г асоснй категориялари 
булиб юзага келади. С.-ф. а.— наза- 
рия доирасида проблемаларни уртага 
цуйишдан конкрет социал тадцицот- 
ларга утишда социал з^однсаларни ур- 
ганишнинг айницса таъсирчан восита- 
дир. Марксистик социологияда С.-ф. а. 
тарихий (генетик) усулга царама-цар- 
шн цуйилмайди, балки у билан бир- 
ликда юзага келади, бу эса тадциц 
цилинувчи объектларни з̂ ар томонла: 
ма, конкрет урганиш имкониятини 
беради.

СУБСТАНЦИЯ (лат. substantia — 
мо.\ият)— материя уз-^зича з^арака- 
тинннг барча формалари, инсон ва 
унинг онгини з̂ ам цушган з^олда ,та- 
биат ва тарихнинг барча хилма-хил 
^одисаларининг ички бнрлиги нуцтаи 
назаридап бутун табиат, бинобарин, 
илмий билишнинг, конкретликнннг на- 
зарнй инъикосннинг (Абстрактлик ва

конкретлик) фундаментал категории 
си. Философия тарихида дастлабкй 
вацтларда С. ,\амма нарсанн ташкил 
этадиган модда деб тушуннлади. Ур- 
та аср Шарцида С. КиндиФоробий, 
Ибн Сино, Ибн Рушд асарларида 
моддий асос, моз^ият сифатида талцин 
этилиб экзистенциядан фарц цилина- 
ди. Кейинчалик бутун мавжудотнинг 
асосини излаганда, С. худонинг мах- 
сус нишонаси деб тушунилади (схо­
ластика), бу эса руз  ̂ билан жисмнинг 
дуализмига олиб борадн. Дуализм — 
теологик ва-илмий тафаккурнинг си- 
гишмаслигининг узича бир нфодаси- 
дир. Янги замонда Декарт С. пробле- 
маснни энг кескин цнлиб цуйдн. Ма- 
териалнстик философия йулларидаги 
дуализм ни бартараф цилишни Спино­
за амалга оширди, у кулам ва тафак- 
курни ягона бир С. нинг атрибутлари 
з^исоблардн ва С. ни уз-узига сабабчи 
деб царарди. Бнроц Спиноза С. нинг 
ички активлигини, «узича ташаббус- 
корлиги»ни асослаб бера олмаган эдн. 
Бу вазифа (гарчи изчиллнк билан бул- 
маса-да) немис классик философияси- 
да лал цнлииадн. Кант С. ни «у шун- 
дай бир доимий нарсаки, фацат унга 
нисбатангина з^амма вацтли \одиса- 
ларни аницлаш мумкии» деб тушуна- 
ди. Аммо Кант С. ни субъектив ра­
вишда, тажриба маълумотларини снн- 
тезлаштирувчи тафаккурнинг априор 
формасн, де5 талцнн цилади. Гегель
С. ни, нарсаларнинг ному^им, узга- 
рувчи, уткинчи томонларининг яхлит- 
лигиднр, мазкур томонларда бу ях- 
литлик «уларнинг абсолют инкор эти- 
лиши сифатнда, яъни абсолют кувват 
ва шу билан бирга з^ар цандай маз- 
муннинг бойлиги сифатида очилади» 
де5 «идеянинг (инсон. онгининг) ри- 
вожланиш процессида муз^им босцич» 
деб, «з^ар цандай янада з^ацицнй ри- 
вожланишнинг негизи» деб таъриф- 
лайди. Бу билан С. ни айни бир вакт- 
да субъект де5, яъни актив уз-узини 
турдирувчи ва уз-узича рнвожланув- 
чи ¿ибтидо деб тушуниш з̂ ам боглиц- 
дир..Ш у билан бирга С. ни Гегель 
идеалистларча, фацат абсолют идся- 
нинг ривожланиш моменти сифатида 
олиб царайдн. Марксистик философия
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буидеяларни материализм, нуцтац 
назаридан танцидий равншда цайта 
ишлаб чи^адн. Бунда С. материя сн- 
фатида ва айии вацтда узидагп *ам- 
ма узгаришларнинг «субъекти», узи* 
д а т  барча форма тузнлншларининг 
актив сабабчисндир, шунинг учуй з̂ ам 
у алоз^ида, ундан фарц цнладиган 
«субъект»иинг (худо, руз^ идея) 
€мен», онг, экзистенция ва к. нииг) 
ташцаридан дохил буладиган фао- 
лиятнга му^тож эмасдир, деб тушу- 
иилади. С. тушунчаеида материя 
унинг онгга царама-царшилиги нуц- 
таи назаридан эмас, балки унинг бар­
ча з^аракат формаларннинг, барча та- 
фовутлари ва царама-царшиликлари- 
пинг, шу жумладан борлиь; билан онг 
Уртаеидаги ^арама-царшиликнинг з̂ ам 
ички бирлиги жи^атидан аке эттн- 
рнлгандир. Маркс «Капнтал»да ций- 
матни анализ цилганда, аввало, 
унинг барча хусусий (ало.\ида) юз 
бериш формаларидан (аиирбошлаш 
ва цушимча ^ийматдан, фонда, рен­
та ва ш. к. лардан) цатъи иазар, 
унинг субстанциясн масаласшш урта- 
га цуядн. Шу муноеабат билан ма^су- 
лотнпнг з̂ ар цандай товар формаси 
«ннсои меднатннпнг тафовутларидан 
мазфум этилган оддий интиди» деб 
цараладикн, бу йипшди «айнрбош- 
лаш цинматишшг ва унинг барча ри- 
вожланган формаларннинг субстан- 
цнясиии ташкнл этади». Худди ана 
шу туфайлигина цушимча ^ийматнинг 
ва капнталнинг сири очилдн; капитал 
шаклида циймат «уз-узидан ривожла- 
нувчи, уз-узидан з^аракатланувчи суб­
станция» сифатнда, «автоматик тарзда 
амал циладиган субъект» снфатида 
юзага келади. Ана шуидай тушу- 
нишда С. материалистик монизмнчнг 
асосий категориясн сифатнда, наза- 
риинииг зодмций, мазмунли бнрлигн- 
икнг асосн ва шарти сифатнда намоён 
булади. Шунинг учун з а̂м В. И. Л е­
нин «матернянн билишип субстанция- 
ии билишгача (тушунншгача) чуцур- 
лаштириш керак» деб талаб цилар ва 
«сабабни з^ацицнй билиш з^однсалар- 
иинг ташци куринишини билишдан 

. субстанцияга чуцурлашнб борншдир», 
деб з^исобларди (29-т., 142-143-6 .).

Философияда антисубстанцналистик 
. позиция ни неопозитивизм цаттиц ту- 
риб ёклаб, С. ни сохта ..ва шунинг 
учун хам фан учун зарарли категория 
деб эълон ^илмо^да. С. категорияси- 
дан воз кечиш, «субстанциал» ну^таи 
назарни йу^отиш назарнянн айниб 
бузилиш, тутуру^снз эклектизм, бнр- 
лаштирнб булмайднган царашлар ва 
цоидаларни формал бирлаштириш 
йулига бошлаб боради, К. Маркс таъ: 
бири билан айтганда, «фанни гурга 
тикади».*

СУБСТРАТ (лат. sub—ост ва stra­
tum — цуйиш, бино, иншоот)— бир- 
ликнинг моддий негнзи, турли пред- 
метларнинг ва айрнм, якка предмет- 
нинг, нарсаиииг турли хоссаларннинг 
якжннслиги (циёс цилинг: субстан- 
ция).

СУБЪЕКТ ВА ОБЪЕКТ (лат. sub- 
jectum — эга; objectum — предмет)— 
фалсафий категориялар. «С.» тушун- 
часи аввалда (мае., Аристотелоа) 
хоссалар, з^олатлар ва амалларнинг 
з^омилнни билдиради ва шу жиз^атдаи 
субстанция тушунчасига тенг эди. 17- 
асрдан бошлаб «С.» тушунчаси, у би­
лан нисбатдош булган «О.» сингари, 
аввало гносеологик маъиода ишлати- 
ладиган булди. С. деганда з^ознр ак­
тив амал цилувчи ва билувчи, онг ва 
иродага эга булган инсои тушунила- 
ди; О. деганда С. нинг билувчилик ва 
бошца фаолияти царатилган нарса 
тушуннлади. С. билан О. муносабати- 
нинг философиянинг асосий масаласи 
билан богли^ булган проблемаси 
материализм ва идеализм томонидан 
турлнча ^ал цилиниб келинди. Мате­
риализм О. ни С. га боглнц булмаган 
нарса деб царарди ва унн объектив 
олам деб, тор маънода эса билиш 
предмет»! деб тушунарди. Биро^ 
Марксдан бурунгн материализм бу 
проблеманн илмий з а̂л цилолмаган 
эди, чункн С. ва О. нинг С. га бевосн- 
та таъсир курсатиши билан боглаб 
царардн. Шу билан бнрга С. цандай- 
дир пассив, фацат ташци таъсирлар- 
ни цабул цилувчи ва . уларнн «таби- 

. ат»дан з^оснл дилинган усул билан 
цайта ;ишловчи С. деб цараларди. С. 

.нинг узи эса ажратиб, яккалаб цуйнл-
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ган индивид деб, бу индивидиинг ху- 
сусиятлари унинг табний келиб чи^и- 
ши бнлан белгиланган, деб тушуни- 
ларди,. чуики предмет фаолиятнинг 
цопуниятлари — С. активлигининг з̂ а- 
циций асослари —з^али очилмаган эди. 
Идеалистлар С. ва О. нииг узаро таъ- 
сирини ва О. нинг узининг мавжудли- 
гини С. нинг фаолиятидан келтириб 
чнцарардилар ва шу асосда билишда 
С. нинг актив роль уйнашини изо^- 
лашга уринардплар. Шу бнлан бирга 
субъектив идеализм учун шу нарса 
характерлики, у С. ни индивиднинг 
психик фаолиятининг бирлигидан ва 
О. нинг амалда бартараф цилиниши- 
дан и борат, деб тушунади, чунки О. 
унда фацат С. з^олатларининг маж- 
муи деб тушунилади. Объектив идеа- 
лизмнинг, айницеа Гегелнинг С. 
ва О. га нисбатан практиканинг роли 
эодидаги, бу муносабатнинг С. нинг 
тарихига, ижтимоий табиатига богли^ 
эканлиги ^ацидаги фаразлари цим- 
матлидир. Диалектик материализм О. 
нинг С. га боглиц булмаган з^олда 
мавжудлнгини эътироф цилишга асос- 
ланади, ^лекин шу билан бирга уларни 
бирлнк з^олатида олиб царайдн. О.—С. 
нииг абстракт карама-царшилиги 
эмасдир, чунки С. О. ни актив узгар- 
тиради, «одамлаштиради», бинобарин, 
ннсониятнинг ижтимоий-тарихий 
практикаси уларнинг узаро таъсири- 
нинг асосини ташкил этади. Худди 
ана шу практикада воцеликнинг то- 
монлари ва хоссалари амалий ва на« 
зарий фаолият О. ига айланади. О. 
нинг онгда узгартирилиши орцали 
объектив; реалликнинг мазмуни так- 
рор з^осил цилинади. Шунга мувофиц, 
объектив реаллнкни, О. ни ва билиш 
предметини фарц цилмоц черак. Шу 
иуцтаи назардан Караганда ташци 
оламни узгартиш процессида шаклла- 
надиган ва узгараднгаи С. нинг ак- 
тивлигини тушуниш мумкин. Бунинг 
маъноси— инсон фацат тарихда, жа- 
миятда С. га (жумладан, уз-узшш 
англовчи С. га) айланади ва шунинг 
учун у з^амма цобнлиятлари ва им- 
кониятлари практикада усиб етишган 
ижтимоий вужуддир, демакдир. Шу 
сабабли марксизмда субъективлик С

нииг О. га царама-царши ички (пси­
хик) з^олати деб эмас, балки С. нинг 
фаолиятидан келиб чицадиган з^осила 
деб ва С. шу фаолият формаларнда 
О. нинг мазмунинн такрор з^осил цн- 
лади, деб тушунилади. С. ва О. пинг 
узаро алоцаларида актив куч булган 
инсон шунга царамай узбошимча з̂ а- 
ракат цплмайди, чунки О. С. нинг 
фаолиятига муайян чегара ва чек 
цуяди. Худди ана шу асосда О. нииг 
цонуниятларини билиш зарурияти 
пайдо булади, бинобарин С. нинг 
фаолиятини мазкур цонуниятлар би- 
лай мослаштнриш керак «булади, чун­
ки С. нинг мацеадн предмет оламнинг 
ривожланиш манти^ига мувофиц 
шаклланади, объектив равишда С  
нинг эз^тигжларига ва ишлаб чица- 
ришнинг ривожланиш даражасига 
боглиц булади.'Инсон шунга ва объ­
ектив цонуниятларнн -билиш дараж а- 
енга цараб уз олдига онгли мацеадла- 
ринн цуяди, бу мацеадларга эришиш 
жараёнида О. $ам# С  нинг узи *ам 
узгарнб боради.

СУБЪЕКТИВ ИДЕАЛИЗМ — фал- 
сафий оцим, унинг вакиллари ё объ­
ектив оламнинг ыавжудлигшш ннкор 
этаднлар, ёки уни тамомила субъехт- 
нинг активлигн бнлан белгиланадиган 
бир нарса деб ^арайдклар. Субъект 
яшайднган ва амал ^иладнган оламни 
С. и. субъектнииг сезгнлари, кечкн* 
маларн, з^аракатларн, кайфиятларн 
олами деб ^нсоблайди. Изчпл амдога 
оширилган С. и. солипсизмга олиб ке- 
лади. Беркли, Юм, Фихте — С. и. 
нинг классик вачилларидир. Кант 
з;ам С. и. идеяларннн ривожлантир- 
ди. 19—20-аерлардаги С  и* турли 
куринишларга эгадир. . Булар аввало 
позитивизмнинг турли мактабларидаи 
(махизм, прагматизм# операциона- 
лизм, логик эмпиризм, лингвистик фи- 
лософия ва ш. к.), с̂ аёт философия- 
си» ва ундан келиб чш^ан экзистен- 
циализмдан иборат. С: и. нинг з^озир- 
гн замон тарафдорларида : (унинг 19- 
аернинг охири — 20-аернииг бошла- 
ридаги оцимларндан фар^ли улароц) 
ва аввало позитивизмнинг турли мак- 
таблари : вакилларида жуда барала 
куриниб.турган субъективнзмни. пси­
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хологизм ва релятивизмни бартараф 
цнлнш тенденциями сезилиб турибди, 
«умумцимматга эга булган ^ацицат- 
лар»ни ажратиб курсатувчи цандай- 
дир критерияларни излаб топншга 
уриниш улар -учун характерлидир. Бу 
йулда субъектив идеализм билан объ­
ектив идеализм уртасида илгарн анча 
як^ол куриниб турган чегара орадан 
кутарилади. Субъектив ва объектив 
идеализм элементлари, мае., хилма- 
хил неореалистик о^имларда (Неореа­
лизм) бирлашади. ^озирги замой С. 
и. и ^аммадан купроц «реализм» бай- 
ропши кутариб чицмоцда. Бироц ун- 
да иррационализм белгилари (айниц- 
са, экзистенциализм философиясида) 
тобора кулроц кузга ташланмо^да. 
С. и. нинг назарий-билувчилик асоси 
фаолиятшшг турли со.\аларнда субъ- 
сктиннг актив ролшш ва аввало би- 
лиш процесси субъектив моментлари- 
ни абсолютлаштиришдаи иборат. Диа­
лектик материализм философиясининг 
курсатишича, амалий-ишлаб чицариш, 
нлмии-тад^ицот ва пжтимоин-тарихий 
фаолиятда субъектнииг актив роли 
узбошимчалик бнлан бажариладиган 
роль эмасдир... Бу роль инсон оигига 
боглнц булмаган объектив олам ва 
ушшг цонунлариийнг мавжудлигига 
зид булиши у ецда турсии, балки, ак- 
синча, уларии назарда тутади. Би- 
лишшшг субъектив формаси ушшг 
объектив мазмуни ва маибаини истис- 
ио цнлмайди. Бугина эмас, *бу форма- 
шшг уз и объектив олам ва инсон 
практикасишшг энг умумии хусусият- 
ларшш акс эттиради. Шу сабабли 
фа^ат философиянинг асосий масала- 
си доирасида объектнвлик билан 
субъективликни царама-царши цуйиш 
мумкин. Объектив олам бизнинг у 
^ацдаги тасаввурларимизга боглн^ 
эмаслигшш, билишшшг объективлиги- 
11н чннлиппш иисонга практика и:бст 
^илиб беради.
4 СУНЬ-ЦЗИ^эрамиздан олдни тах. 
298—238)— цадимги Хитой материа­
лист философи. У уз таълимотида ца- 
дймги Хитойнинг куп фалсафий мак- 
таблари ва йуналишларининг тасав- 
вурларинн таицидий цабул цилиб, 
улардан фойдаланди, табиат ^ацнда

мунтазам таълимот яратди. Осмон 
тушунчаси унда мистик олнй ^укмдор 
эмас, балки табиий ^однеалар мзж- 
муинн билдиради: С. оламиинг яра- 
тувчисн мавжудлигини инкор этарди. 
Барча ^одисалар ва нарсаларнинг 
пайдо -булиши ва узгарнши дойра буй- 
лаб юзага келади ва уларга икки 
кучиинг: ижобий ян билан салбий ин- 
нинг (Инь ва ян) узаро таъсири са- 
баб -буладн. С. нинг фикрича, билиш 
процесси сезги органларининг далил- 
ларидан бошланади. Бироц фацат 
миссий тажриба маълумотлари усти- 
да фикр юргизиш натижасидагнна ин­
сон туFpn ва э̂ ар томонлама тасаввур 
^осил цилиши мумкин. С. 1ШНГ инсон 
табиатининг тугма свузлик сифатла- 
ри ^ацидаги назарияси кеиг шу^рат 
цозонди. Инсондагн яхши фазнлат- 
ларнинг ^аммаси тарбия жарагнида 
вужудга келтириладн. С. нинг таъли- 
мотн хитой философиясининг ундан 
кейииги ривожига чуцур таъсир кур- 
сатди.

СУНЬ ЯТ- СЕН (1866—1 9 2 5 ) - хи­
той революцпоиер-демократи. Гон- 
конгда медицинадан та^сил* курган. 
1894 йилда Хитойда биринчи «Хитой 
yfiFOHimi иттнфо^и» революцион таш- 
килотини тузгаи. 1905—07 йилларда- 
гн рус революциясининг таъсири ос- 
тида С. ^укмрои династияни агдариб 
ташлаш учун революцион кучларии 
жипелаштиради ва снёсий программа 
сифатида уч принципни: «мнллат 
принцнпи» (Хитойнинг мнллий муста- 
циллнги), «хал^ .^окимияти принципн* 
(республика тузиш), «халц ро<\ат-фа- 
poFam принципи» (социал тенгсизлик- 
ни йуц цилиш) илгари суради. С. 
нинг революцион-демократик програм- 
масига Ленин юксак баз^о берди, 
аммо Ленин С. нинг Хитойда капита- 
лизмшшг «олдини олиш» мумкинлиги 
^ацидаги хаёлий тасаввурини танцид 
цилган эди. Улур Октябрь социалис- 
тик революциясининг галабаси С. га 
катта таъсир курсатдн. У Хитой Ком­
партиям -билан яциилашди, гомин- 
данни цайта цурди ва янги демокра- 
тик революция талабинн цуллаб-цув- 
ватлади. Янги шароитда С/нинг. уч 
принципи уч сиёсйй йул-йуриц: СССР



ТАБИАТ — бутуи бешцоя хилма- 
хиллпгида уз куринишларн бнлан 
бизни -цуршаб турган олам. Т.— оиг- 
дан ташцарида ва унга ботл\щ бул- 
маган долда мавжуд булган объектив 
реалликдан иборат. Унннг ибтидоси 
з^ам, ИНТ1ЦОСИ з̂ ам йуцдир, замонда ва 
маконда бениз^оядир, тухтовсиз ^ара- 
кат цилиб ва узгариб турувчидир. 
Анорганик Т. уз тарацциётида цону- 
ниятли суратда органик Т. ни турди- 
ради (Биосфера), органик Т. эса ин- 
соинипг пайдо булиши учун з^амма за- 
рур шарт-шароитни ^озирлайди. Би- 
роц ннсоннинг пайдо булиш процессн- 
да з̂ ал цилувчи фактор — меднатдир. 
Жамиятнинг пайдо булиши Т. нинг 
узини туб мо^ияти бнлан узгартиради 
(Ноосфера). Кишилар Т. шшг объеч- 
тив цонуниятларини били5, махсус ра- 
вишда тузилгаи ме^нат цуроллари ва 
воснталари ёрдами билан унга таъсир 
утказиб, жамиятга зарур булган мод- 
дий неъматларни з^осил цилиш учун Т. 
пчнг моддаларидан ва энергиясидан 
фойдаланадилар. Шу билан одамлар 
яшайдиган табний муз^ит суиъий му- 
*ит билан тулатилади ва у «иккинчи 
табиат» деб аталади, яъни табиатда 
тайгр з^олда топилмайдиган ва иж- 
тнмоий мез^нат процессида яратиладн- 
ган иарсалар мажмуидан иборат бу* 
лади; Ленин одамлар Т. га тобора 
купроц ^укмронлик цилиб, уни актив 
узгартиб боришлари билан унга маи- 
суб булишдан чицмайдилар, унинг уз- 
вин т^исми булмасдан цолмайдилар. 
Кишилар Т. цонунларига ёрдам цил- 
гандагина табиий кучлар ва процесс- 
лардан фойдаланиб, Т. ни истаган то- 
моига царата узгартиришлари ва бош- 
ца шаклга киритншлари мумкин. Ж а- 
миятнииг Т. билан муносабатлари да- 
ражасининг асосий курсаткичн — иш- 
лаб чицарувчи кцчлар характеридир.

«ТАБИАТ ДИАЛЕКТИКАСИ»— 
Энгельснинг тамомланмаган фалсафин 
асари; биринчи марта СССРда эълон 
этилган <1925). Бу асар бнр цанча

ёзувлардан лборат булиб (1873—86), 
табииёт диалектикасшшнг энг муз^им 
проблемаларини ишлаб чицишга ба- 
гишланган. Энгельс, диалектик ,мате- 
риализм философиясн табиий фанлар- 
пинг энг му^им натижаларини умум- 
лаштиришга асосланмош лозим ва 
иавбатида табний фанлар з^ам фацат 
диалектик материализм асосидагина 
самарали ривожланишлари мумкин, 
деб -\исобларди. «Т. д»да тарих з$ам- 
да табииёт илминииг энг муз^нм маса- 
лалари фалсафий нуцтай назардан 
чуцур тадциц этилган, механицизм, 
метафизик метод, шунннгдек табииёт 
илмидаги идеалистик ва агностич кон*, 
цепциялар танцид цнлинган. Уз замо- 
наси илм-фанининг чуцур билимдоли 
булган Энгельс цан да и цилиб табиаг-- 
га метафизик цараш .фан тараццигти- 
нииг узи билан ичдан портлаётганли- 
гини ва диалектик. методга урин б$ 
шатиб беришга мажбур булганлигинн; 
цандай цилиб табиатшунослар мета-_ 
физик тафаккурдан диалектик тафак: 
курга утишга тобора купроц мажбур’ 
булаёт^анликларинн курсатди. 'Эн­
гельс материя з^аракатинннг фсгрма- 
лари з^ацидаги диалектик-материалис- 
тйк таълимотни рнвожлантгфди; шун­
га мувофнц у табиий фанларни уур- 
кумлаш принципларинн ишлаб чйцдн, 
узининг конкрет . туркумлашини тац- 
дим этди ва уни «Т. д.» га асос цйлиб 
цуйди. Энгельс табииёт илми тарац- 
циётининг.асосий цонунларини фалса­
фий нуцтаи назардан .батафсил тад- 
циц цилди, уларнинг. диалектик ла- 
рактерини очиб берди. Энгельс энер- 
гиянинг сацланиш ва бир з^олатдал 
иккинчи з^олатга айланиш цонунининг 
мазмунини . курсатаркан,, термодина- 
миканинг иккинчи принципини цараб 
чицди ва коинот иссицлик улимига з^а- 
раб бормоцда, деган хулосанивг Ьп- 
ронлигини очиб ташлади (Коинотяинг 
€иссицлик улими»). Энгельс Дарвин- 
нинг турларнинг келиб чицищи ^аци- 
даги таълимотини чуцур янализ 'ци-
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либ, у таълимотнинг асосий мазмуни 
булган тарацциёт назарияси материа- 
листик диалектика билан тула муво- 
фиц келишини курсатди. Энгельс иц- 
соннинг царор топишида ме^натнинг 
роли з^ацидаги масалани ишлаб чц- 
цишга катта эътибор берди. Шунинг- 
дек у цандай цилнб математик туШун« 
чалар ва операциялар табиатнинг 
узидаги парса л ар ва процессларниш' 
муноса батларини, унда узининг peáíf 
тимсолларига эга булган з^олда, акс 
эттиришини з̂ ам курсатди ва узгарув- 
чи мицдорнинг жорий этнлиши дна- 
лектиканинг математикага кнриб бо- 
раётганлигини билдиришини таъкид- 
лади. «Т. д.»да Энгельс тасодиф билан 
заруриятнинг узаро муносабати маса- 
ласини тадциц цилиб, механистик ца- 
ращларнинг з^ам, идеалистик цараш- 
лар'нинг з̂ ам хатолигини очиб ташлади 
ва Дарвин таълимоти материали асо- 
сида цандай кнлиб табииёт илмшшнг 
узи диалектика цоидаларнни конкрет- 
лаштнраётганлигипи курсатди. «Т. д.» 
даги табинст илмшшнг махсус масала- 
ларнга тааллуцли булган айрим цисм- 
лар фашпшг тараццизти муносабати 
билан эскпрмай цолиши мумкин эмас 
эди, аммо Энгельснинг табииёт илмий 
масалаларинн анализ цилишга ва 
уларни фалсафии умумлаштирншга 
диалектик-матерналистик нуцтаи на­
зардан цараши з^озирги шароитда з̂ ам 
уз а<\амиятинн сацлаб цолгаидир. «Т. 
д.» даги куп цоидалар табииёт илмий 
тараадтётндаи бутуи-бутун ун Гшллар 
олдин башорат цилннган. Бу асар та­
бииёт илмшшнг мураккаб проблема- 
ларнга диалектик царашнинг иамуна- 
сидир.

ТАБИИЕТ — табнат з^ацндаги фан; 
яхлнт тарзда олннган табиий фаилар- 
иинг мажмуи; инсон билишининг уч 
асосий со.\аларидан бири (жамият ва 
тафаккур .^ацндагн фанлар билан бир 
цаторда), Т. саноат ва цишлоь; хужа- 
лик техникасн ва медицннанинг наза- 
рий асосидир; философик материа- 
лизмнинг ва табиатни диалектик ту- 
шунншиинг табиий-илмий пойдевори- 
днр. Т. нинг мавзуи—табиатда юз бе- 
риб тураднган материянинг турлича 
куринишлари ва уларнииг з^аракатла-

ридан, уларнинг алоцаларн ва цонунн-, 
ятларидан, борлицнинг асосий форма- 
ларидан иборат. Уз мазмуни ва таби- 
ат з^одисаларини урганиш методи жи- 
з^атидан Т. эмпирик ва назарий Т. га, 
Уз объектинииг характери жи^атидан 
зса, тирикмас табиатнинг з^аракат 
формаларини (механикавий, физика- 
вий, химиявий ва б. формаларини) уз 
мавзуи цилнб олган анорганик Т. га 
¿а з^аёт з^одисалари мавзуидан иборат 
булган органик Т. га булиниши мум- 
кин. Т. нинг ички структураси, фан- 
ларнинг туркумланиши ана шу билан 
белгиланади. Оламнинг табиий-нлмии 
•еки «физикавнй» манзараснни ишлаб 
чицншда нштирок этиши, бошлича 
узининг назарий цнсми (тушунчалари, 
категориялари, цонунлари, назарияла- 
ри, гипотезалари) билан, шунингдек 
илмий тадцицот усуллари ва методла- 
рини ишлаб чицнши билан Т. филосо- 
фияга бориб ёндашади; у философия- 
нинг рнвожланишига бевосита таъсир 
курсатади, давр яратувчи табиий-ил­
мий кашфиётларга цараб материа­
лизм формаларинннг алмашиниб ту- 
ришига цонуний шарт-шароит тугди- 
радн. Иккинчи томондан, Т. техника 
билан, ишлаб чицариш билан* маркам 
боглицдир. «Ишлаб чицаришнинг маъ- 
навий потенцияси» (Маркс)дан нбо- 
рат булган Т. шу билан узича бир 
йусиида бевосита ишлаб чицарувчн 
куч сифатнда юзага чицади, зотан 
коммуинстнк жамият цурилиши про- 
цессида Т. нинг бу социал функцияси 
тулнц равншда юз беради. Т. шшг 
умумий тарацциёт пул и — табиатии 
бевосита мушо.^ада цилишдан бошлаб 
(цадим замонда) унинг аналитик -5у- 
линнши (15—18- асрлар) ва бу були- 
нишни сунгра муста.\камлаш ва абсо- 
лютлаштирнш ва шушшг учун з̂ ам 
табнатга метафнзикларча царашга ай- 
лантириш орцали табиат манзараснни 
з^ар томонламалик, яхлитлик ва кон- 
кретлик з^олида синтетик цайта бунёд 
цилишга (19—20-асрлар) томои бо- 
ришдан иборат. Диалектиканинг 19* 
асрда стихияли равишда Т. га киришп 
20- асрда Т. нинг кризиси билан муш- 
куллашди, бу кризнснииг сабабларшш 
ва уни бартараф цилиш йулларнпи
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В: И. Ленин «Материализм ва эмпи-. 
риокритицизм» китобида чурсатиб ут- 
ди. Х03ПРГИ замой Т. инииг маркази- 
да то 20- асрнииг урталарнгача физи­
ка турган булиб, у атом энергиясидан 
фойдалаииш усуллариии топган ва 
микроолам соз^асига, элементар зар- 
раларнинг ичига кириб олган эди; 
физика Т. нинг бошца тармоцлари- 
нинг — астрономия (космонавтика), 
кибернетика, бионика, химия, биоло­
гия ва б. тармоцларини — ривожлани- 
шини тезлаштирдн. Физика, химия, 
математика ва кибернетика билан 
бирга молекуляр биологияга сунъий 
биосинтез вазифасинн назарий равиш- 
да экспериментал тарзда з^ал этишга 
срдамлашмоцда, ирсиятнинг моддий 
моз^нятини очишга, химиявий алоца- 
нинг табиатини билишга, космогония 
ва космология проблемаларини цал 
Килишга кумаклашмоцда. ^озирги за- 
мон табиатида энди биргина физича 
эмас, балки фанларнинг бутун бир 
группаси (молекуляр биология, кибер­
нетика, макрохимия) пешцадамлик 
цила бошлади. >^озирги замон Т. и ил- 
гари суразтган философнк проблема- 
ларни чукур урганмасдан туриб, ма- 
терналнстик дналектикани ижобий 
ишлаб чнкиш ва диний-идеалистик 
таълимотларга каРши муваффакият 
билан кураш олиб бориш мумкин 
эмас, чунки диний-идеалистик таъли- 
мотлар 19-ва 20-асрлар чегарасида 
килганидек, з^озир кам Т. да давом 
этаетган революциядан озикланмок- 
да. Т. нинг тобора ошиб бораётган 
роли козирги замой илмий-техника 
революциясига айникса кучли таъсир 
курсатмокда.

ТАБИИЙ-ТАРИХИЙ МАТЕРИА- 
ЛИЗМ (табний-илмий материа­
лизм)— В. И. Ленин бу тушунчалар 
билан «ташки оламнинг онгимизда акс 
эттнриладнган объектив реаллигига 
стихияли равишда жуда аксарият та- 
биатшуносларнинг философик жиз^ат- 
дан онгсиз з^олда ишонишларини» 
тавсифлаб берган эди (18-т., 414-6.). 
Т;-т. м. нинг табиатшунослар орасида 
кенг таркалганлиги моддий оламни 
эътироф этиш табиатнинг узини би- 
лишдан келиб чикишидан далолат бе-

3 0 -7 3 7

ради. Аммо агар Т.-т. м. мунтазам 
философик *назария булиб шакллан-' 
маса, у вактда у бир ёклама механик, • 
метафизик материализм доирасидан* 
чикмайди ва айниб вульгар эмпиризм 
ва позитивизмга айланиб кетади. Т.-т.* 
м. нинг чекланганлиги илмий назария- 
ларнинг кескин узгариши даврида ту- 
ларок очиб ташланади, у илгари бар- 
царор булиб колгаи тасаввурларга 
зид келадиган янги билиш натижала- 
рини изоз^лаш учун кифоя кнлмай цо- 
лади. Шу сабабдан янги илмий факт- 
ларни талкин этишдаги кннинчилик- 
л ар куп з^олларда табиатшуносларни 
стихияли-материалистик ишонишлар- 
дан воз кечишга, идеалйзмга (Физик 
идеализм) олиб келади. Факат диа­
лектик материалистлк философия нук- 
таи назаридан хусусий фанларнинг 
хулосаларини тугри фалсафий умум- 
лаштириш мумкин.

ТАБИИЙ *УКУК — давлатдаи мус- 
такил булган идеал *УКУК ВДИдаги 
таълимот; бу з^укук гуё инсоннинг ак- 
ли ва «табиати»дан келиб чикар 
эмиш. Т. з̂ . идеялари антик даврдаёк 
илгари сурилган эди (Сократ, Платон, 
ва б.), урта асрларда Т. к. илоз^нй 
Конуннинг куринишларидан бири з̂ н- 
собланган (Фома Аквинский). Гарб- 
даги буржуа революциялари даврида 
(17—18-асрлар) Т. з̂ . идеялари энг 
куп таркалган эди Т. з̂ . тугрнсидаги 
таълимот тарафдорлари — Гроций/  
Спиноза, Локк, Руссо, Монтеське, 
Гольбах, Кант, Радишчев ва б.— ун- 
дан феодализмни танкид кнлиш, бур­
жуа жамиятининг «табиийлиги» ва 
«аклга мувофиклиги»ни асослаб бе- 
риш учун фойдаланган эдилар. Им­
периализм даврида Т. к. идеялари 
шцоятда бузилган формада — ай­
никса католик черковнинг социал де- 
магогйясида — капнтализмни з^имоя 
цилиш учун фойдаланилмокда.

ТАВТОЛОГИЯ (грек, tauto — худ- 
дн ушанинг узи)— 1. Математик ло- 
гикада айнан-чин мулоцазаларнинг 
худди узи. 2. Анъанавий логикада— * 
таъриф, бу таърифда таърифловчи 
таърифланувчида фикр килинадиган 
нарсани бошка сузлар билан оддии 
такрорлашидан иборат булади.
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ТАДКИКОТНИНГ СИСТЕМ МЕ- 
ТОДЛАРИ — объектларнп-системалар 
сифатида * анализ цнлиш ва ту- 
зишнинг методологии принциплари 
мажмуи. Т. с. м. мураккаб ривожла- 
нувчн объектларнн— куп даражали, 
иерархнк, одатда уз-узича уюшувчи 
биологик, психологик, социал ва к. 
системаларни, катта техникавий сис­
темаларни, ннсон-машина системала- 
рн ва ш. к. системаларни . тадциц 
этишда кенг татбнц этилмоцда. Сис­
темаларни (систем объектларин) ана­
лиз цнлиш вазифаси англаб олинга- 
нига анча булган. Бироц 19-асрнинг 
урталарнгача тадциц цилннадиган 
мураккаб объектии аирим цисмларга 
булишга интилнш ва бутуннниг хос- 
саларинн уиинг цисмлари хоссалари 
билан нзо.^лаш характерли бир тен­
денция булиб цола берган. Илмий би- 
ЛИМ1ПШГ ривожланишн бундай тадцн- 
цот усулининг етарли эмаслигини ва 
систем объектларнннг адекват билиш 
методлариии топиш зарурлигини кур- 
сатди. Диалектик материализм аиа 
шундай методларни ншлаб чнцнш 
учун назарнй база булдн. Маркс ва 
Ленин ривожланагтган энг мураккаб 
•объектнн — капиталистик жамият иц- 
тисодий муносабатларн системаси- 
ни — чуцур анализ цилнб, тадцицот 
систем методологиясининг цатор 
прннцнпларини баён этиб бердилар. 
Т. с. м. ни тушуниш учун абстракт- 
лнкдан конкретлнкка томон (Абст- 
рактлик ва конкретлик) юцорилаб 
борнш методн катта а^амиятга эга- 
дир. Т. с. м. нииг кенг рнвожлани- 
ши — з^озирги замой фани ва техни- 
касинииг характерли хусусиятларндан 
бириднр. Систем тадцицотда анализ 
цилинаднган объект элементларнинг 
муайян тупламн дсб царалади ва_ 
мазкур элементларнинг узаро алоца- 
дорлнги бу тупламиниг яхлитлик 
хоссаларинн белгилайди. Асосий эъги- 
бор тадцнц цилинувчи объектнинг 
ичида *ам, унннг ташци му^ит билан 
узаро муиосабатларида кам юз. бериб 
турадиган алоцалар ва муносабат- 
ларнинг барча хилма-хиллнгини аниц- 
лашга царатиладн. Систем объектнинг 
му^ит билан узаро таъсири назардак

социт цилинса, уни принципиал ра- 
вишда анализ цилиб чициш мумкин 
булмайди. Систем элемеитлари Т. с. 
м. доирасида бутун ¿!чида уларнинг 
тутган «уринлари» ва функцияларйни 
з^исобга олган з^олда цараб чицилади; 
улар нисбатан булиимас, яъни муайян 
вазифа ва айнн объект контекстидаги 
•булннмас элементлар деб тушунила- 
ди. Принцип жиз^атдан система элё- 
ментларииинг узлари системалардан 
иборат булишн мумкин; шунга ухшаш 
муайян система бошца бир контекст- 
да мураккаброц системанинг элемен- 
ти, ёки кичик система, деб царалиши 
мумкин. Яхлит система сифатндаги 
объектнинг хоссалари фацат уиинг 
айрим элемеитлари хоссаларинн жам- 
лаш билан эмас, балки купроц унннг 
структураси хоссалари билан, цараб 
чицнлаётгаи объектнинг алоз^ида сис­
тема тузувчи, ннтегратив (бнрлашти- 
рувчи) алоцалари билан бслгнланадн. 
Снстемалариннг хатти-харакатини, ав- 
вало маълум мацсадга царатилгаи 
хатти-з^аракатини тушуниш учун му- 
айяи система руёбга чицарадиган 
бошцариш процессларини — бир ки­
чик системадан иккинчи кичик систе- 
мага хабар бериш нулларинн ва систе­
манинг бир цисмшшнг иккинчи цисми- 
га таъсир курсатиш усулларини аниц- 
лаш зарур. Системалар тузилиши ва 
амалнётннннг иерархии тарзда угсш- 
ганлиги уларни тадциц цнлганда сис­
тема цуйи даражаларининг унннг 
юцорн бошцарнш даражасн элемент- 
лари томонидан координация цили- 
ниш характерини ашцлаш зарурли­
гини тацозо циладн. Шу билан бирга 
системани юцори даражада боица- 
рнш фаолияти унинг цолган барча 
кичик снстемаларинниг амал цилишн 
натижалари билан белгиланади. Т. с. 
м. да тадцнц цилинувчн объектлар 
хатти-^аракатинииг э^тимоллн харак- 
теринн очишга муз^им а^амият берн- 
лади. Т. с. м. пинг муз^им хусусияти 
шундан нборатки, фацат тадцнцот 
объекти эмас, балки шундай объект- 
ни тадциц цилиш процессининг узи 
з̂ ам мураккаб система сифатида юза- 
га келади, бу системанинг вазифаси, 
жумладан, тадцик цнлинувчи объект-
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нинг турли моделлариии бир Зутун 
цилиб цушишдан нборат. Нн.\оят, 
систем объектлар, одатда, . узлари- 
нннг тадцицот процессига бефарц 
царамайди ва улар куп \олларда бу 
лроцессга му^нм таъснр курсатншла- 
ри' мумкин. 20- асрнинг иккинчи яр- 
мида илмий-техника революция си авж 
олган шароитда Т. с. м .. мазмунини 
янада аницлаш — систем усулиииг 
фалсафий асосларини батафсил очиб 
бериш, систем тадцицотнинг манти- 
ций ва методологик принципларипи 
ишла5 чициш, системалариииг умумий 
назариясиии тузишда янада илгари- 
лаб кетиш ^оллари юз бермоцда. Т. с. 
м. ривожининг ^озирги босцичи учун 
худди шу нарса характерлики, ки- 
бернетикада, бошцариш ва ташкил 
цилиш иазариясида, уйиилар ва ца- 
рорлар цабул цилиш иазариясида 
ишлаб чицилган махсус формал тил- 
лар доирасида, шунингдек логика ва 
фан методологияси доирасидаги сис­
тем тадцицот процедураларини аииц- 
роц пфодалашга царакат цилинмоцда.

ТАЖРИБА,— 1. Философияда ань- 
акавий маънода ташци оламнинг 
*иссий-эмпирич . инъйкоси. Шундай ч 
бир нуцтаи.назар кенг тарцалганки, 
бу нуцтаи назарга кура, Т. цар цаи- 
дай билимнинг бирдан-бир манбаиднр 
(Эмпиризль, Сенсуализм). Шу билан 
бирга материализм ташци, объектив, 
онгга боглиц булмаган Т. манбаини 
эътироф этарди. Марчсдан олдинги 
материализмнинг мушо.\адачилиги бу 
масалани тушунишда шу тарифа таъ­
сир цолдирган эдики, Т. ташци олам- 
ни фацат пассив идрок этиш натижа- 
си деб цараларди. Лекин уз-узлигича 
миссий Т. умумий ва зарур билимни 
бермайди, балки объектив олам ^одн- 
саларинииг фацат ташци, юзаки то- 
монини илиб оладн, холос. Т. тушуй- 
часини талции этишда мушо^адачи- 
лик материализмининг камчиликлари- 
га реакция сифатида, бир томондан, 
рационализм, иккинчи томондан эса, 
субъечтив-идеалистик ва агностик ту- 
шунча пайдо булди. Бу кейинги ту- 
шунча Т. субъект онгининг турл^цо- 
латларидан (кечинмалар, сезгилар, 
идроклар, оУзаки муло\азалар, наза-

рий тафаккур системаларпдан) ибо- 
рат цилиб цуярдн, унииг манбаи эса 
ё эътиборсиз цолдириларди, гки приц. 
ципиал суратда • бнлиб булмайдиган 
манба деб эълон цилииарди. Бу ма- 
салада Кант ало^ида позиция тутган 
эди. У, оЗъектнинг («нарса узида») 
онгга пала-партиш таъсирлари фацат 
фаросатнинг априор (тажрибадан бу- 
рунги) формаларининг тартибга со- 
лувчи фаолияти . натижасидагина Т. 
га айланади, деб цисобларди. Аммо 
Кант томонидан масалани бундай 
цуйишда, уиинг идеализмига цара- 
май, рационал мазмун бордир, у цам 
булса — билишда субъект тафаккурн- 
нинг ачтивлигн ^ацидаги- идеядир. 
Э^озирги замон позитивизми Т. ни ин- 
соннинг сезгилари, миссий кечинмала- 
ри ва ш. к. ларидан иборат цилиб цу- 
ииши билан, аслида, бу Т. замирида 
нима борлиги цацидаги, . яъни онгга 
боглиц булмаган .\олда реал олам 
мавжудлиги цацидаги масалани урта- 
га цуйнб, цал этиш мумкиилиги ва 
зарурлигини инкор этади ва бу маса­
лани «сохта» масала* деб ^исоблай- 
ди. Марксизм олдин утган филосс- 
фиянииг эришган ютуцларидан фой- 
далангаи ва материализм траднция- 
ларини давом эттирган цолда Т. ни 
талцин этишнинг мушо^адачилик ха- 
рактерини бартараф цилди: марксизм 
объектив реалликка нисбатан тажри- 
банинг иккиламчи, цосила эканлиги- 
ни эътироф этаркан, уни онгнинг 
пассив м аз му ни деб эмас, инсоннииг 
ташци оламга амалнй таъсир курса- 
тиши деб белгилайди. Аиа шу таъсир 
курсатиш процессида цодисаларнинг 
зарурий алоцалари, хоссалари, цону- 
ниятлари очилади, фаолиятнинг мац- 
садга мувофиц методлари цидириб 
топилади ва синаб курилади ва ц. к. 
Шундай цилиб, Т. нжтимоий субъект- 
нинг ташци олам билан. узаро таъсн- 
ри сифатида цамг шундай узаро таъ- 
сирнинг. натижаси сифатида . цам ту- 
шунилади. Бундай тушунишда Т. иж- 
тимоий практиканинг бутуниси билаи 
цушилиб кетади. Т. фании бойитиш- 
нинг, назария ва практикани ривож- 
лантиришнинг, энг муцим воситаси бу- 
либ хизмат цилмоцда. 2. Шунингдек
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илмий эксперимент ва кузатиш з̂ ам 
Т. деб аталади.

ТАЙЦЗИ, ЁКИ «БУЮК ЧЕК»— 
Хитон философияси тарнхида онтоло­
гик ва натурфилософик схемаларнннг 
асосий тушунчаларидан бири. Бу ту- 
шунча биринчи марта «Узгаришлар 
кнтоби»да учрайди, унда мазкур ту- 
шунча барча з^одисалар ва нарсалар- 
шшг пайдо булиши ва ривожланиши- 
иинг бошланшч босцичини, сабабшш 
билдиради.. «Т.» термин» неоконфу- 
цийчилнк мактаби назарияларида 
етакчи урииии ишгол цилади. Мае., 
Чжоу Дуиь-н (1017—73) «Буюк чек 
режасининг изоз^н» деган асарида 
оламнинг ривожланиши жараёнини 
курсатад». Дастлабки ва^тда табиат 
хаос, ёчн «чексиз буюк чек» з^олатнда 
булга». «Буюк чек»ии»г инь ва ян 
з^амда беш бош унсур, ёки «стихия» 
ало^аси ор^али уз-узича з^аракат ци- 
лиши во^еликиннг бутун хилма-хнл- 
лигинннг пайдо булишига ва ривож- 
ланишига олиб келади. Чжу Си таъ- 
лнмотнда Т. идеалистларча Таллин 
дилинга». У Т. ни абсолют цонун— ли 
билан тенглаштирган.

ТАНТРИЗМ — цадимгн Хиидистон 
диний-фалсафни тълимоти, бу таъли- 
мот дастлабки ва^тда аёллар маъбу- 
даларига сиппшш ва з^осилдорликни 
таъмиилашга ^аратилга» сезфгарлик 
маросимлари билан боыиц эди. Тарих 
давомида кейинроц пайдо булгаи 
динлариииг таъсири остида Т. узгар- 
ган: будда, шива, шакта ва вишну 
Т. и пайдо булгаи. Урта аср Т. ининг 
характерли хусусияти шу эднчн, у 
майя адвайта-веданта таълимотига 
царши царатилган эди, у оламнииг 
реаллигини ва унинг руз^ий бош ибти- 
додан эволюция цилиб келгаилигини 
эътироф этард». Тантристлар микро- 
ва макрокоемнинг тузилишшш айнан 
бирдай з^исоблаб, инсон билишидан 
табиатнн билиш калитиии топишга 
уринардилар. Уларнинг инсои жисми 
(деха вада) з^а^идаги таълимотида 
^адимги ва урта аср ^индистонида 
химия ва медицинанинг ривожланган- 
лиги з^а^ида фикр юргизишга имкон 
берадиган купгииа маълумотлар бор. 
Шуниси характерлики, тантристлар-

нинг психофизик машцлари (садха- 
на) аскетик тарки дунёчилик билан 
боглик эмасдир. Буги на эмас, «мук- 
ти»нинг анъанавнй диний мацеади 
(руз^ий озодликка чи^иш) тантрист- 
ларда «бхукти» (лаззатланиш) билан 
цушилиб кетади. Т. иинг музеям хусу­
сияти — кастаси, жинси ва ёшидан 
цатъи назар, унинг барча з^индларга 
мурожаат цилишидир. Бу з̂ ол Т. да 
ибтидоий жамоа идеологияси бир 
^анча муз^им белгиларииинг са^ланиб 
цолганлиги билан боглицдир. Т. зршд 
философиясининг ривожланишига 
чатта таъсир курсатди. Жумладан, 
афтидан илк санкхья идеяларн унинг 
таъсири остида шакллангаи булса ке- 
рак. Янги замонда Т. таъсирини Ра- 
макрииша, Вивекананда, Тагор, Гхот 
ва б. бошдан кечнрган эдилар.

ТАНЬ СИ-ТУН (1865—98) —хитой 
философ», 19-аср охирларидаги бур- 
жуа-реформаторлик з^аракатинииг 
идеологи. Т. уз фалсафий царашлари- 
ни «Жэнь-сюэ» («Инсонпарварлнч з̂ а- 
кидаги таълимот») китобида баён ^ил- 
ди ва бу китоб Хнтойда буржуа-ре- 
волюцион з^аракатнинг ривожлаииши- 
да катта роль уйнади. Т. реформатор- 
лар з^аракатининг талабларинн наза- 
ри» жиз^атдан асослашга урннган. 
Унинг таълимот» анъанавнй хитой 
философняс» идеяларинннг Рарбий 
Европанинг баъзи табинй-илмий та- 
саввурлари билан цушилиб кетиши- 
дан иборат. Унинг таълимотининг 
асосий тушунчаси—«жэнь» фацат ах- 
лоций нормани эмас, балки метафи­
зик принцип»» з а̂м б»лдиради. 
«Жэнь» «эфир»даги барча з^одисалар 
ва нарсаларнииг узаро таъсирини 
бирлаштирувчи фактордан иборатдир. 
Т. этика ва ахлоцнннг ижтимоий цо- 
нун-цоидаларга боглнц эканлнги з̂ а- 
цида сузларди. У уз ^арашларида со- 
бит цадам эмас эди. Унинг таълимо­
тида илмий тасаввурлар дин билан, 
материализм идеализм билан, диалеч- 
тика метафизика билаи чирмашиб 
кетган эди.

ТАНКИД ВА УЗ-УЗИНИ ТАН- 
КИД (грек. кгИ1ке — ба^олаш)— 
марксистнк партияларнинг ва мез^нат- 
кашларнинг бош^а ташкилотларшшнг
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фаолиятидаги хатоларии ва камчилик- 
ларии очиб ташлаш ва бартараф ци- 
лиш усули. Маркснинг узиёц, проле- 
тар революцняси — унннг хусусияти 

. ^ам ана шунда — рнвожланиш мацса- 
дида уз-узини танцид цилади, деб кур- 
сатган эди. В. И. Ленин з^ам У .-у. т. 
^ацида Коммунистик партия ишининг 
?нг муз^им принципн деб сузлар эди. 
Социалистнк революция ралаба цил- 
гач. Т. ва у-у. т. жа&шят тараэднёти 
¿сосий з^аракатлантирувчи кучларидан 
бирн булиб цоладн. Т. ва у.-у. т. со- 
циализмнинг ноантагонистик харак­
т е р а  эга булган зидднятларини очиб 
Ташлаш ва з^ал цилишнинг ало^ида 

. формаси сифатида юзага келади. Т. 
ва у.-у-т. нинг ижодкорлик роли мез̂ - 
наткашларнинг коммунизм цурилиши- 
да актив иштирок этиши формаси 
булган социалистнк мусобацада яццол 
Ифодаланган. Т ва у-у. т. коммунизм- 
шшг моддий-техника базасини цуриш- 
Да халцнинг ташаббускорлигини авж 
Ьлдирмоцда, халц оммасини ижти- 
моий бош^аршига кенг жалб этиш 
воситаси булиб, коммунистик жамият 
¿сишисинн тарбнялашнинг, жамият- 
нинг илгарилаб боришига тусцинлик 

. ’̂ илувчи консерватив, цолоцлнкка 
царши курашнинг цуроли булиб хиз- 
мат цилмоцда.

ТАНКИДИЙ РЕАЛИЗМ (филосо- 
фияда—1) 20 -асрнинг 20—30-иил- 
ларида АВДИ буржуа философиясида- 
¿•и оцим (Дрейк, Лавджой, Пратт, 
Роджерс, Сантаяна, Селларс ва б.), 
Неореализмга реакция сифатида пай- 
до булди. Неореалистларнииг объект- 
нинг онгга «имманентлиги» з^ацидаги, 
объектнинг онгга бевосита «кириши» 
з^ацидаги тезисига Т. р. билувчилик 
ишининг структураси з^ацидаги уз 
таълимотини царама-царши цилиб 
цуйди. Билувчилик иши уч элементга* 
субъектга, объектга ва «мавжудлик»- 
ка ёки «моз^ият»га бориб тацалади. 
Бу «моз^ият» гуё худди бизнинг онги- 
мизнинг мазмунини ташкил этар 
эмиш. Т. р. нинг таълимотига кура, 
«моздоятлар» объектдан фарцли ула- 
роц, бевосита ишончлилик орцалц биз- 
га берилган булиб, онгнмизнинг оарча 
ма^суллари уларда бирлаштирилгак

эмиш. Т. р. бу моз^иятларни, урта аср 
реализмининг универсалиялари сннга- 
ри, цандайднр объектив равишда.мав- 
жуд нарсалар, деб тасаввур цилншга 
уринади. «Моз^нят» физик реалликдан 
фарц циладиган, алоз^ида реалликка 
эгадио; маконий-замоний характерис- 
тикани унга тат5иц цилиб булмайди. 
Т. р. нинг даъвосича, «мо^иятлар» 
з̂ еч бир з^олда нарсаларнинг образла- 
ри ёки копиялари булолмайди. Шун- 
дай цилиб, Т. р. з^ам, неореализм син- 
гари, материалистик инъикос назария- 
сига царши царатнлган. Т. р. реал 
оламнинг мавжудлигини эътироф 
этади; Т. р. га кура, бу эътироф ин- 
стинктга ва реал оламга «з^айвоний 
эътнцод»га (Сантаяна) асосланган. 
Бу хаглий «реализм»нинг гносеологии 
манбаи моддийлик билан ндеявийлик- 
иннг, объективлик билан субъектив- 
ликнинг бир-биридан фарц цилишини 
унинг томонидан сохта талцин этили- 
шида, онгни объектив оламга мета- 
физикларча царама-царши цуйишда- 
дир. 2) 19- асрнинг охирларнда Герма- 
нияда пайдо булган (Э. Бехер, Дриш. 
Венцль ва б.) з^озирги замой табииёт 
нлмнни теологнк шарз^лашга ихтисос- 
лашаётган (билнмни дни билан муро- 
са цилднришга ва фаннинг сожизли- 
ги» ва «маз^дудлиги»ни исбот цилишга 
уринишлар) оцим .з̂ ам «Т р.» деб 
аталадй.

ТАРАККИЕТ— ривож, ривожла- 
ниш, ривожлантириш, тараедш  ци- 
лиш, тараедий—цуйи (оддий) з̂ э- 
латдан юцори (мураккаб) з^олатга то- 
мон з^аракат цилиш процесси булиб, 
бу процесснинг энг асосий характерли 
хусусияти — эскнликнинг йуц булн- 
шй ва янгиликнинг пайдо булишидан 
нборат (Янгилик ва зскилик). Анор- 
ганик системалар, тирик олам, инсоил- 
ят жамияти, бллиш Т. и диалектика- 
нинг умумий цонунларига буйсунади. 
Т. учун спиралсимон форма характер- 
лидир. Т. нинг з̂ ар ^андай апрпм 
процессининг ибтидо ва интиз^оси 
бор. Шу билан бирга. аввалбошдаёц 
тенденцияда Т. нинг интиз^оси булади, 
айни давранинг тугалланиши эса янги 
давранннг ибтидосини бошлаб беради, 
бу даврада биринчи»давранинг баъзи
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хусусиятлари муцаррар равишда так- 
рорланади. Т.— имманент процессдир: 
л.уйи з^олатдан юцори зфлатга утиш 
шуиинг учун пайдо булади ки, цуин 
з^олатда'пшцои тарзда юцори зуэлатга 
олиб борадиган теиденциялар булади, 
юцори з^олат эса ривожланган цуйи 
^олатднр. Шу билан бирга Т. нинг 
етарлп даражада юцорн босцнчидаги- 
на цуйи з^олатдаги юцори з^олатга ку- 
тарилиш ишоралари тамомила аниц 
куринади ва биринчи марта тушунар- 
ли булиб цоладн. Мае., онг— мате- 
риянинг Т. и натижасидир, ана шу 
нуцтаи назардангииа материя фунда- 
ментида ётган у мумий ииъикос хосса- 
сипи очиб бериш мумкин. Т. ни на- 
зарий формада фацат диалектик 
логика методлари ва усулларн ёрда- 
ми бнлангина такрор з^оенл цилиш 
мумкин (ц. мае., тарихийлик ва ман- 
тицийлик).

ТАРАККИЁТДАГИ СПИРАЛЬ — 
тараедиёт натижасининг образли тас- 
вири, бу таевнрни Ф. Энгельс ва 
В. И. Ленин инкорни инкор цонунини 
тавсифлаганда цулланганлар. Тарац- 
>;изт шундай бир тарзда амалга оша- 
дики, бирон-бнр з^одисаиинг узгариб 
бош^а шаклга кириш процессида 
«гуёки эскига цаитиш» (Ленин), яъни 
^уйи босцичларнинг баъзн белгиларн 
ва хусусиятларининг ю^орироц бос- 
Кичда такрорлаииши содир 'булади. 
Таравднётнинг бу хусусиятини тикка- 
сига уралнб борувчи С. пинг я д а л  об- 
рази шаклида тасаввур цилиш мум­
кин, унда з̂ ар бир урам олдинги урам- 
ни тачрорлагандек булиб куринадн-ю, 
лекин бу такрор ю^орироц босцичда 
содир булади, умуман олганда эса 
юцорилаб, юксалиб бораётган тарац- 
к.ист образи з^осил булади. С. буйлаб 
ривожланиш айии вацтда метафизика 
учун характерли булган тараедиёт 
тушунчасига царама-царши цуйилади, 
чунки метафизика таравдиётни янги- 
лик пайдо цилмасдан бициц донра 
буйлаб з^аракат цилишдан иборат деб 
тушунадн.

«ТАРИХГА МОНИСТИК КАРАШ- 
НИНГ РИВОЖЛАНИШИ МАСА- 
ЛАСИГА ДОИР»—Г. В. Плеханов- 
нинг 1895 йилда Н. Бельтов тахаллуси

билан чшадан асари. Шу китоб асосн- 
да «рус маркснстларининг бутун-бутун 
авлодларини тарбиялаб воягаетказ- 
ган...з> (Ленин, 19-т., 359-б.). Бу ки- 
тобда Марксдан олдинги философия 
ва социология мазмунли равишда 
анализ цилиб берилган, 18-асрдаги 
француз материалистларинииг, Рес­
таврация давридаги буржуа тарихчи- 
ларининг, социалист-утопистларнинг 
царашлари, немис ндеалистик филосо- 
фияси танцидий цараб чицилган. Пле­
ханов бу назарияларнинг тарихий ва 
синфий ма^дудлнгини очиб ташгайди 
ва фацат Маркс билан Энгельс илмий 
материалистик философияии яратган- 
ликларини, фацат марксизм жамият 
з^ацида ^ациций фан яратганлигини, 
унинг ривожланишининг моддий асо- 
сини очиб берганлигини курсатади. 
Китобда марксистик философияии 
баён цилиш билан бир цаторда на- 
родникларнииг гайри илмий цараш- 
лари чуцур танцид цилинган, бу тан- 
цид уша даврда, хусусан музртм а.\а- 
мнятга эга эди. Плехановнинг бу аса­
ри ^озирги вацтда з̂ ам марксизм фи- 
лософнясини урганиш учун энг яхши 
цулланмалардан бирндир.

ТАРИХИИ ДОИРАВИП АПЛА- 
ННШ НАЗАРИЯСИ —Вико яратган 
ндеалистик пазарня, унга кура жамн- 
ят тарнхида айни бир хилдаги бос- 
цнчлар бешцоя такрорлана берадн. 
19—20-асрларда буржуа философлари 
ва социологларн Вико иазариясидаги 
йжобий элементларни — тарихий та- 
раэднёт гоясиии, ижтимоий тараэди- 
ёт цонуниятнни эътироф цилишни ва 
з$. к. улоцтириб, инсониятнннг доимо 
бошлангич нуцтага цайтиб туришн з;а- 
цидаги реякциоп пдеясини биринчи 
у ринга цуядилар (Ницше, Шпенглер). 
Хозирги кунда бу назариянинг асосий 
тарафдори Тойнбидир (Ижтимоий та- 
ращиётда прогресс ва регресс). Т. д.
а. л. да тарихий процесснииг айрим 
моментлари (такрорланишлнк ва б.) 
абсолютлаштирнлади ва бузиб курса- 
тилади.

ТАРИХИПЛИК ВА МАНТИКИП-
ЛИК — философик категориялар бу- 
лнб, бу категориялар тарацциёт про- 
цессинннг мухим хусусиятларини, щу-_
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шшгдек фикрнинг мантиций ривожла- 
ниши бнлаи предметнинг тарихи, про-

- цесснинг. узининг тарихи уртасидагн 
узаро муносабатни тавсифлайди. Т. 
муайян сбъектнинг . пайдо булнш па 
шакллаиишишшг реал процессинн, А\. 
эса, мазкур объектиинг ривожлангаи

. з^олатида мавжуд булган томонлари- 
нинг узаро муносабатларйни, алоца 

. ва узаро таъснр цонунларнни ифода- 
лайди. Т. М. га тарихий процесс си- 
фатида унинг натнжасига оид булиб, 
бу натижада реал тарихнинг бориши- 
да нзчиллик билан таркиб топаётган 

. алоцалар стула етукликка, узининг 

. классик формасига» (Энгельс) эриш- 

. ган булади. Т. ва м. зиддият момен- 

. тини уз ичига олувчи диалектик бир- 

. ликда булади. Уларнинг бирлиги, бн- 
ринчидан, шунда ифодаланадики, Т. 
да М. нинг мавжудлнк даражаси та* 
рацциётнинг з̂ ар цандай процесси узн- 
нинг объектив йуналишини, муайян 

. натижага олиб келадиган уз зарурия- 

. тини узига жо цилган меъёрда була- 

. ди. Гарчи процесснинг бошланишида 
М. сбъектнинг ривожланган структу- 
расининг нфодаси сифатида з^али йуц 

, булса-да, процесс билан ^тадиган 
. фазаларшшг нзчиллиги умуман ва 
. яхлит з^олда шундай бир муносабат 
билан (мантилий алоца билан) мос- 
лашиб тушадики, бу муносабатда ри­
вожланган системанинг компонентла- 

. ри мавжуд булади ва муайян узига 
хос объектнинг царор топиши билан 

.процесс тугалланади. Иккинчидан, Т. 
ва м. нинг бирлиги шунда ифодалана­
дики, ривожланган яхлитлик томон- 

. ларининг узаро муносабати ва узаро 
царамлиги мазкур яхлитликнинг пай­
до булиш тарихинн, унинг узига хос 
структурасининг шаклланиш тарихиии 
такрор з^осил цилади. Натижа узининг 
царор .топиш процессини «олиб таш- 
ланган» тарзда узида сацлайди: М. 
Т. ни уз ичга олади. Лекин гарчи Т. 
ва м. нинг бирлиги объект тарихи бн- 
лан унинг ривожланган формаси ур- 

. тасидаги узаро муносабатни тушуниш 
учун з̂ ал цилувчи аз^амиятга эга бул- 
са-да, улар фацат умуман ва яхлнг

- з^олда мослашиб тушади, холос, чунки 
.«тула етукликка ва классик формага»

эришгаи объектда з^амма таоодифиГг, 
уткинчи нарсалар, тарихий процесс 
учун муцаррар булган тарацциётнинг 
барча эгри-бугри йуллари назардан 
тушиб, куздан йуцолади. М. «тузатил- 
ган» Т. дир, лекин бу «тузатиш» «та­
рихий процесснинг узи берадиган цо- 
нунларга мувофиц равишда» (Эн­
гельс) амалга оширилади. Тафаккур- 
да воцеликни акс эттиришнинг манти­
лий ва тарихий усулларидаги тафовут 
ана шундан келиб чицади. Бу тадцицот 
усулларининг тафовутн — бу шунчакн 
ва фацат тадцицот субъектив мацсад- 
ларининг тафовути эмасднр, унинг 
уз объектив асоси бордир. Худди шу- 
нинг учун з̂ ам воцеликнинг узида та- 
рацциёт процесси ва натижаси, улар 
гарчи бирликда булса-да, мослашиб 
тушмайди, тарихий ва мантилий тад- 
ц}щот усулларининг .мазмуи жи^а:- 
дан тафовутли булиши муцаррардир. 
Тарихий тадцицотнннг пазнфаси— у 
ёки бошца з^одисалариннг конкрет 
шарт-шароитлари . ва . асосларини, 
уларнинг бир хил тарихий зарурии 
босцичлардан иккинчи хил тарихий 
зарурий босцичларга утишларинипг 
тарихий изчиллигини очиб беришдаи 
нборат. Мантилий тадцицотнинг вази- 
фаси — системанинг алоз^ида элемент- 
ларшшнг ривожланган яхлитлик тар- 
кибида уйнайдиган. ролини очиб бе- 
ришдир. Лекин ривожланган . яхлит­
лик уз рнвожинннг. фацат унинг узп- 
га . хос характерини ифодалайдиган 
шароитларн ва моментларннгина сац- 
лаб цолади ва шу билан ривожлангаи 
яхлнтликнн мантилий цайта з^осил ци- 
лиш унинг з^ацнций тарихиии очиш- 
нинг калити булиб чицади. «Одам- 
нинг анатомнясн — маймуниинг ана- 
томияси учун калитдир» (Маркс). Шу 
билан бирга бу иккн тадцицот усулн- 
нн бир-бирндан фарц цилднрадигаи 
чегаралар шартли, з^аракатчандир, 
чунки М. з̂ ам пировард з^исобда Т, 
дир, аммо фацат унинг конкрет фор- 
масидан холи булган, умумлашган. 
назарий тарзда намоён булган Т. дир 
ва, аксинча, Т. з^ам.М'. дир, .аммо фа- 
цат конкрет тарихий тарацциётнинг 
тан .ва  жонига бурканган М. дир. Т. 
ва м. дналектикасн билишнинг уму-
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мни цонунларини, воцеликни билиш 
процессида фнкрнинг з^аракати логи- 
касини очиб берувчи диалектик логи­
ка учун катта а^амиятга эгадир.

ТАРИХИП МАТЕРИАЛИЗМ — 
марксча-ленинча философиянинг тар- 
кибнй цисми, жамият з^ацидаги фал- 
сафий фан; бу фан философиянинг 
асосий масаласини тарихга татбицан 
материалистларча з̂ ал цилади ва шу 
асосда тарихий тарацциётнинг у му­
мий цонунларшш ва уларнннг киши- 
лар фаолиятида руёбга чицнш фор- 
маларини тадцнц цнлади. Т. м. социо- 
логиянинг ва бошца ижтимоий фаи- 
ларнинг назарий ва методологик ба- 
засшш ташкил этади. Марксдан ол- 
дин утган барча философлар, шу 
жумладан материалнстлар з^ам, нжтм- 
моин з^аётни тушунншда идеалист 
эдилар, чунки улар шундай бир фактнн 
цайд цилнб, кур-курона кучлар амал 
цнладиган табиатдан фарцли Улароц, 
жамиятда одамлар, яъни уз ^аракат- 
ларнда идеал гоя .ва мацсадларни 
дастур цилнб олган онгли зотлар 
амал циладилар, деяр эдилар. Шу му-' 
посабат билан В. И. Ленин материа­
лизм идеясишшг узн социологияда ге- 
пиал идея эди, деб курсатган эди 
(ц. 1-т., 147-6.). Т. м. нинг яратили- 
ши ижтимоий фикрнииг ривожланн- 
шида туб узгариш булган эди. Бу уз­
гариш, бир томондан, умуман олам- 
га — фацат табиатга эмас, балки жа- 
миятга з̂ ам — изчил материалистнк 
нуцтан назардан царашга, иккинчи 
томондан, ижтимоий ^аётнинг моддий 
негизини ва унинг ривожланишини 
белгиловчи цонунларнн, демак, ана 
шу моддий негиз аницлаб берувчи 
ижтимоий заётнпнг бошца з^амма то- 
моиларииииг ривожланишини х.ам 
очиб курсатишга имкон берди. Маркс 
жймнят таравдиётшшнг табиии-та- 
рихий процесси ^ацидаги уз асоснй 
идеясини ншлаб чицаркан, ижтимоий 
з^аётнинг турли со^аларидан ицтисо- 
дий со^ани ва з^амма ижтимоий муно- 
сабатлар* орасидан, бошца барча му- 
носабатларни белгиловчи ва асосий 
муносабатлар деб, ишлаб чицариш 
муносабатларнни ажратиб к^рсатдн. 
Марксизм з̂ ар цандай йнсоният жа-

мняти учун асоснй факт — тирикчилйк 
воситалари топишнн бошлангнч нуцта 
цилиб олгач, кншилар уз турмушла* 
рини ншлаб чицариш процессига киг 
ришадиган муносабатларни шу факт 
билан бомаб цуйди ва шу ишлаб чи- 
цариш муносабатлари системасид^ 
шундай бир негизни — з а̂р бир муай- 
ян жамиятнинг реал базнсннн — кур-« 
дики, бу негиз сиёсий-юридик устцур* 
маларга ва ижтимоий фикрнинг тур­
ли формаларига бурканади. Ишлаб 
чицарувчи кучлар рнвожииинг муай- 
ян босцичида пайдо буладнган иш­
лаб чнцариш муносабатларииннг з а̂р 
бир снстемаси з̂ ам улардан фацат бн- 
ригагииа хос булган хусусий цоиуи- 
ларга, яъни пайдо булиш, ншлаб ту- 
риш ва юцори формага утиш цонуи- 
ларига буйсуиади. Кишиларнннг з̂ ар 
бир ижтимоий-ицтисодий формация 
доирасндагн з^аракатларн — бенихоя 
хилма-хил, индивидуалл аштирнлга н, 
афтидан, з̂ сч цаидай з^исобга ва сис- 
темалаштиришга буйин бермайдиган- 
дек булиб курииган з^аракатлари — 
катта-катта оммаларнинг, сннфии жа- 
мнятда — уз фаолиятида ижтимоий 
тарацциётнииг етилган эз^тиёжларини 
руёбга чицарадиган сиифларнинг з̂ а- 
ракатларидан иборат цнлнб умум- 
лаштирилдн. Т. м. нинг кашф этнлиши 
Марксгача булган барча соцнологнк 
иазарияларнниг икки асосий камчн- 
лигинн бартараф цилди. Бу иазария- 
лар, биринчидан, идеалистик наза- 
риялар эди, чунки улар ннсон фао- 
лиятининг гоявнй мотивларинн цараб 
чициш билан чекланардилар ва бу 
мотивлар ниманинг натижасида ке- 
либ чиццанлнгини, цандай моддий са* 
баблар уларнн вужудга келтирганлн- 
гинн тадциц цилмас эдилар ва, иккнн- 
чидан, улар фацат машз^ур шахслар- 
нинг тарихдаги ролинн тадциц цилнб, 

-тарихнинг з^ацнций яратувчилари бул- 
миш халц оммасишшг ^аракатларига 
эътибор бермас эдилар. Т. м. ижтимо- 
ий-тарихий процесснинг моддий шарт- 
шароитга боглнц эканлигиии очиб бс- 
риб, идеялар, сиёсий ва б. муассаса- 
лар з^амда ташкнлотларнннг ролппи 
инкор этувчи вульгар-материалистнк 
назарияларга хилофан уларнииг
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ларини вужудга келтирган базисга 
курсатадиган тескари, актив таъсири- 
ни уцдириб утади ва субъектив фак- 

^ториииг — кишилар, синфлар, партия- 
'лар з^аракатларининг, омманинг онг- 
лилиги ва уюшцоцлигининг роят кат- 
та роль уйнашини йамоён цилади. 
Т. м. фатализмга з^ам, волюнтарйзмга 

’з а̂м душманлнк назари бнлаи царай- 
ди. Одамлар уз тарихини узлари яра- 
тадилар, аммо уни узбошимчалик 
билан ярата олмайднлар; чунки *ар 
бир янги авлод унгача яратилган 
муайян объектив шароитда иш кура- 
ди. Бу шароитлар ва уларга таъсир 
курсатувчи асосий цонунлар киши­
ларнинг фаолияти учун хилма-хил им- 
кониятлар очиб беради. Бу ймкони- 
ятларнинг руёбга чнцарилнши, демак, 
тарихнинг реал бориши кишиларга, 
уларнинг активлиги ва ташаббусига, 
прогрессив кучларнинг уюшцоцлиги- 
га ва жипслашганлигига боглицдир. 
Т. м. нинг асосий белгилари бнринчи 
марта Маркс ва Энгельс томонидан 
€Иелшс идеологиясиъ асарида баен 
этилган эди. Т. м. мо^иятинннг таъ- 
рифи «Сиёсий нцтисод танцидига 
дойр» асарииинг суз бошисида бе- 
рилган (1859). Лекин фацат «Капи­
тал» дунёга келгандан бошлаб, Т. м. 
«ижтимоий фаннинг синоними». булиб 
цолди (В. И. Ленин, 1-т., 149-6.). Та­
рихий тарацциётшшг янги тажрибаси- 
ни жамгариб бориш билан бирга, 
умуман марксизм сингари, Т..м. з̂ ам 
заруран ривожланиб ва бойиб бора- 
ди. В. И. Ленин империализм, проле- 
тар революциялари давридаги бундай 
рнвожланишиииг ажойиб иамунасини 
курсатди. Т. м. пролетариатнинг ре- 
волюцион синфий кураши билан, со- 
циалистик ва коммунистик цурилиш 
э\тиёжлари билан, фаиларнинг рй- 
вожланиши билан маркам боглицдлр. 
Хознрги замой идеология курашида 
Т. м. буржуа философияси ва социо- 
логиясига, оппортунизмга . ва реви­
зионизма царама-царшн туради.

ТАРИХНИ ИДЕАЛИСТИК ТУ­
ШУ НИШ — бу шундай бир таълй- 
мотки, у ижтимоий тарацциётнинг 
асоснй кучини идеяларда, назария- 
ларда, кишиларнинг онгида ва д. к.

деб биладн. Бу таълнмот Марксдан 
олдинги фанда тан^о з^укмронлик ци- 
либ келган эди. Унда жамнят тарац- 
циётн ё «абсолют ндея»нинг, «ола\гш 
ацл»нинг, Fañpn индивидуал онгшшг 
фаолиятига боглаб (мае., Гегель),ёки 
айрнм атоцли шахенинг фаолиятига 
боглаб (мае, ёш гегелчилар, народ- 
никлик) изо^ланарди. Марксгача бул­
ган материалистик философия з̂ ам 
ана шундай тасаввурлар доираендан 
чицмаган эди. Чунончи, 18-асрдаги 
француз материалистлари тарихнинг 
боришини кишиларнинг царашлари- 
нинг ривожланишига, билимлариинг 
тарцалишига боглпц деб з^исобларди- 
лар. Фейербах тарнхдаги даврлар ал- 
машннувини диндаги узгаришлар би­
лан боглаган эди ва \. к. Хозирги за- 
мон буржуа социологияснда идеа­
лизм, жамият тараццнётидаги объек­
тив цонуниятнн инкор этиш, волюнта­
ризм, ир̂ чилик ва мальтусчиликнинг 
турли вариантлари ва ш. к. лар тан^о 
^укм сурмоцда. ^озирги замон бур­
жуа социологияси ё пессимизм ва та­
рихий процессга ишонмаслик уругини 
сочишга, ёки мавжуд з^ацицат з^олни 
оцлаб курсатиб, ме.\иаткашлар омма- 
синннг диццат-эътибориии ижтимоий 
муносабатларни революцнон йул би­
лан .узгартиш учун курашдан чалги- 
тишга уринмоцда. Ижтимоий тарац- 
циётнинг илмий назарияси — тарихий 
материализмдир.

ТАРИХНИ МАТЕРИАЛИСТИК 
ТУШУНИШ — ц. Тарихий материа­
лизм. Л

ТАРИХНИНГ ОБЪЕКТИВ \ ВА 
СУБЪЕКТИВ ФАКТОРЛЛРИ — нж- 
тимоий тарацциётнинг иккн хил ша- 
роити. О. ф. деганда шундай шароит­
лар тушуниладики, бу шароитлар ки­
шиларга борлнц эмасдир ва улар 
фаолиятининг йуналишнни, доиралл- 
рини белгилаб беради. Мас.? табиий 
шароитлар, ишлаб. чицаришнииг эри- 
шилган даражаси, моддий, сиёсий ва 
маънавнй тараэдиётнннг . тарнхаи 
етилган вазифалари ва э^тнёжларй— 
ана шундай шароитлардир. С. ф. ,га 
омма,. синфлар, партиялар,. айрнм 
гйахсларнинг фаолияти,,. уларнинг, ой- 
ги, иродаси, з^аракат цилиш ма\оратп
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ва к. лар киради. О. ф. ^амиша 
белгиловчи факторлар снфатида юз 
.беради, лскин улариинг таъсири фа- 
цат.С. ф.'нинг таъсири орцали юзага 
келади. С. ф. объектив шарт-шароит 
^озирланган тацднрдагина улар ^ал 
цилувчи роль уйнаши мумкин. Бир 
ижтимоий-ицтисодий формациядан 
нккинчи, прогрессивроц ижтимоий-нц- 
тисоднй формацияга утиш билан С. 
ф. нииг ижтимоий тарацциётга таъси­
ри орта боради. Социалистик жами- 
ятда С. ф. нииг роли айницса кучли 
суратда ошади, чунки иисоиият тари- 
хида биринчи марта ижтимоий ^аёт- 
пинг барча со^аларини планли ра- 
вншда ривожлантириш имконияти 
яратилади, кеиг халц оммаси социа­
лизм ва коммунизм цурилишига онгли 
равишда цатиашадиган булади.

ТАРИХ ФИЛОСОФИЯСИ—Маркс- 
даи бурунги философияда тарихиинг 
мазмуни проблемалари, унинг цону- 
ниятлари, иисоиият тараццийсшшиг 
асосий, Пуна лиши билан шугулланув- 
чи билим со.\аси шундай деб аталган. 
Тарихаи Т. ф. антик даврдан бошла- 
нади. Янги замонда у ни 18- асрнинг 
маърифатчилари (Вольтер, Гердер, 
Кондорсе, Монтескье) ишлаб чицди- 
лар. Маърифатчилар Августин Бла- 
женнийдан бошланиб келаётган та* 
рихни ило,\нйлаштиришга царши ку- 
рашиб, Т. ф.га сабабнят ндеясини кн* 
ритдилар, прогресс назариясини иш­
лаб чицдилар, тарнхий процесснинг 
бирлиги идеяснни баён этднлар, гео­
график ва социал му^нтнииг инсонга 
таъсириин асослаб бердилар. Буржуа 
Т. ф. нинг ривожланишнда Гегелнинг 
Т. ф. олий босцич булди. Гегель та- 
рихии ру^нииг, ндеяшшг уз-узидан ри- 
вожлаиишишшг ягоиа, цопуннятлн, 
ички зарур процесси деб царардн. 
Т. ф. нииг спекулятив, априор ва идеа- 
листик характерида ифодаланган чек- 
ланганлиги Маркс ва Энгельс томони- 
дан бартараф этилди. Тарнхий мате- 
риализмнинг кашф этилиши чинакам 
илмий тарихни яратиш учун асос бул­
ди. Дозирги замон буржуа филосо- 
фиясида гарб цивилизацнясининг му- 
царрар ^алок булишини башорат ци- 

^лаётган Тойнби, Шпенглсрнинг туш*

кунлик концепцйялари энг муътабар 
брлнб цолдн. Сунгги вацтда У. Ростоу 
Т. ф. нинг «антимистнк» вариантйни 
яратишга уриниб курди (Ицтисодий 
(¡сиш босцичлари назарияси). Капита­
лизм а \алокат келтираётган тарнх- 
нинг объектив цонунлари олдида бур­
жуазия да^шатга тушнб цолганлиги- 
нн акс эттирувчи буржуа социологла- 
ри ва историографларннинг купчилнги 
тарихни фалсафий умумлаштиришдан 
бош тортмоцда. Улар тарихга тасо- 
дифларшшг бетартиб алмашиниб ту- 
риши деб цараб, сабабнят, цонуният, 
прогресс тушунчасини рад этмоцда- 
лар.

ТАРСКИП АЛЬФРЕД (1902 йил 
туг.)— логик ва математик, Львов- 
Варшава мактабининг таницли вакил- 
ларидан бири.

ТАСАВВУР— воцелик прсдметла- 
ри ва ^одисаларшшнг ^иссий-яццол, 
умумлашган образи булиб, бу образ 
предмет ва ^одисаларнинг узлари- 
нинг сезги органларига бевоснта таъ- 
сирисиз ^ам онгда сацлаииб цолади 
ва такрор з^осил цилинади. Инсон Т. 
нда индивидуумларнинг уз практика- 
си туфайли объектив равишда улар­
иинг мулки булиб цоладиган нарса 
муста^камланиб, сацланнб цоладн. 
Гарчи Т. индивидуал миссий инъикос 
формаси булса-да, инсонда у ижти­
моий тарзда ишланиб келган маъио- 
лар билан чамбарчас боглицдир, у 
тил воситасила юзага келган, ижти­
моий мазмун билан лиц тулдирилган, 
^амиша англанган ва фа.\млаб олин- 
ган. Т.—онгнинг зарур элементиднр, 
чунки у тушунчаларкинг маъно ва 
мазмунини доимо нарсаларнннг об- 
рази билан боглайди ва айни вацтда 
онгга предметларнинг миссий образ- 
лари билан эркин равишда иш куриш 
нмкониятшш беради.

ТАСВИР, тасвирлаш — илмий тад- 
цицот босцичи булиб, бу босцнч фаи- 
да цабул цилииган белгиларшшг му- 
айян системаларн ёрдами билан экс­
перимент ёкн кузатиш маълумотлар;?- 
ни цайд цилишдан иборат. Т .. оддий 
тил йули билан ^ам, фан тйлийи 
ташкил , этувчи махсус воситалар 
(символлар, матрицалар, графикалар
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ва .у к.) билан *ам амалга ошнрнла- 
ди. Т. фанда объектни назарий тад- 
циц цилишга утишнн (Изо\) тайёр- 
лайди. Т. билан изо* бир-бири бнлан 
маркам боглицдир. Фактларнн тас- 
вирламасдан туриб уларни нзо^лаб 
булмайди; нккинчи томондан, нзо^сиз 
Т. *али фанни ташкил этмайди. По- 
зитивистлар (Конт, Мах, Пирсон ва 
б.) илмнй тадцнцот ®табиатини ута 
феноменализм нуцтан назарндан тал- 
цин этиб, фаннинг вазнфаси фацат 
«фактларнн соф *олда тасвирлаш» 
дан иборат деб эълон цилдилар.

ТАСОДИФ — ц. Зарурият ва тасо­
диф.

ТАФАККУР — ало^ида тарзда ту- 
зилган материя—миянинг олий ма^су- 
ли, объектив оламнинг тушунчалар, 
му^окамалар, назариялар ва к. лар- 
даги инъикосинннг актив процессн. Т. 
кишиларнинг ижтимоий-ишлаб чнца- 
риш фаолиятн процессида пайдо бу­
лади ва воцеликнинг воситали инъи- 
косини, унинг цонуниятли алоцалари- 
ни очиб беришни таъминлайди. Т. 
нинг моддий физнологик механизмла- 
рини олий нерв фаолияти физиология- 
си тадциц цилади. Аммо мня билан 
чамбарчас боглиц булган Т. ни физно­
логик аппарат фаолияти билан тула- 
тукис изо^лаб булмайди. Т. аввало 
биологик эволюция билан.эмас, бал­
ки ижтимоий тараццнёт билан бог- 
лицднр; у узининг пайдо булиш хусу- 
сиятлари жи^атидан *ам, фаолият 
у сули жи^атидан *ам, уз натижаларн 
жи^атидан *ам, ижтимоий ма^сул- 
дир. Бунииг сабаби шукн, Т. фацат 
инсоният жамиятига хос булган мец- 
иат ва нутц фаолияти билан чамбар­
час боглиц ^олдагина мавжуддир. 
Шу сабаблн инсон Т. и нутц билан 
жуда маркам богланган *олда амал­
га ошадн ва унинг натижаларн тилда 
цайд цилинади. Абстракция, анализ 
ва синтез, муайян вазнфаларни уртага 
ташлаш ва уларни ^ал зтнш йуллари- 
ни топиш, гипотезаларни, ндеяларни 
ва ш. к. ларни илгари суриш каби про- 
цесслар Т. га хос хусусиятлардир. Т. 
процессинииг натижаси ^амиша би- 
рон-бир фикрдан иборат буладн. Т. 
книг воцеликни - умумлаштирнб акс

эттириш цобилияти инсониинг умумий 
тушунчалар тузиш цобилиятида ифо- 
даланади. Илмий тушунчаларни ту­
зиш тегишли цонунларнн нфодалаб 
бсриш бнлан боглицдир. Т. нииг воце- 
ликни бевосита акс эттириш цобилия- 
ти иисопнинг хулоса чицаришга, ман- 
тнций хулоса цилишга, исботлашга 
булган цобилиятида ифодаланади. Бу 
цобилият бнлиш имкониятларини фав- 
цулодда даражада кенгайтиради. У 
бевосита ндрокка муяссар буладиган 
фактларнн анализ цилишдаи бошлаб, 
ндрокка сезги ' органлари ёрдамида 
муяссар булмайднгаи нарсаларнй би- 
лишга цараб боришга имкон .беради. 
Тушунчалар ва уларнннг системалари 
(нлмий назариялар) инсоният тажрн- 
басшш цайд циладн (умумлаштира- 
ди), улар кишилар билимларининг 
йнриндисидир ва воцеликни яиада бн-. 
лиш учунбошлангич нуцтадир. Инсон 
Т. и турли фанлар (олий нерв фао­
лияти физиологияси, логика, киберне­
тика, психология, гносеология ва 
ш. к.) томонидан ва турли методлар 
бнлан урганйлмоцда. Экспериментал 
тадцицотлар орасида суиггн вацтда 
Т. ни турли кибернетик цурилмалар 
ёрдамида моделлаштириш формасида 
уни тадциц цилиш методлари катга 
роль касб этди. Т. *ар бир индиви­
дуум ^аётида соф интеллектуал про­
цесс снфатида мавжуд эмас, балки 
бошцача психик процесслар билан 
чамбарчас боглицднр, яъни уму м а а 
инсон онгидан ажралган *олда мав­
ж уд эмасдир. Идеализм Т. ни ^амйша 
материядан (инсон мняси, тнлндап, 
жамиятнинг амалий фаолиятндап) 
ажратишга уриннб келди, улар урта- 
сида алоца борлигшш эътироф -цил- 
ган тацдирда ^ам, айрим иидивидуум- 
ларнинг Т. шш материядан ва айрн* 
кишиларнинг онгндан юцори туради- 
ган цандайдир ру^ий нбтидоларпниг 
^осиласн деб курсатишга урннарди 
(мае., Гегель). Э^озирги замон буржуа 
философияси узининг неопозитивизми 
орцали, цандайдир реал суратда мав­
жуд нарса деб умуман Т. ни инкор 
цилиш -позицияларига утиб олдн. 
Неопозитивизм бихевиоризмга эрга- 
шиб, инсоннннг .бутун; тажрйбасипи
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•фацат бевосита кузатнлувчн факт- 
лардан нборат цилиб цуйнб, Т. ни ма­
терия билаи бир цаторда (^амиша 
миссии суратда идрок цилинувчи факт 
сифатида юз берадиган тилдан фарц- 
ли улароц) сохта деб эълон цилди. 
Неопозитивизм тил ифода воситаси, 
фикрнинг мавжудлик формаси экан- 
лигини назар-эътиборга олмайди. Xa* 
цицатда эса тилни анализ цилиш ор- 
цали миянинг Т. деб тавсифланадиган 
хоссалари ургаиилмокда.

ТАФАККУРНИ ТЕЖАШ ПРИН- 
ЦИ ПИ — субъектив-идеалнстик цон- 
да, бу цоидага кура, *ар цандай би- 
лишнинг ^ацнцат критерияси мини­
мум билувчилик воситалари ёрдами 
билан максимум билимларга эришиш- 
дир; бу принципни Мах («Ишнииг 
сацланнш прииципн», 1872) ва Авена- 
риус («Философия — кучларни энг 
кам сарфлаш принципига мувофиц 
олам ^ацидаги тафаккурдир», 1876) 
киритган; ^ознрги буржуа филосо- 
фияснда тарцалган. В. И. Ленин 
Т\ т. п. ни ндеалистнк принцип сифа­
тида («Материализм ва эмпириокри­
тицизм» китобида) цаттиц танцид 
цилди, чунки илмий цоидаларнинг *а- 
цнцатлиги улар фнкрни цаичалик 
стежаши» билан эмас, балки уларнинг 
объектив оламга мувофиц келиши бн- 
лаи белгиланади.

., ТАФОВУТ — <\ар цапдай бирлик- 
иииг зарур моменти, *ар цандай пар­
са, ^одиса, процесснинг ало^ида ху* 
сусияти булиб, бу хусусият уларнинг 
|1чки $иддиятшш, уларнинг ривожини 

.тавбифлайди. Т. материянинг уз-узн- 
.^а ^аракатидан, бир бутуннинг диа­
лектик иккилащшшдан, зиддиятлар- 
нинг пайдо булишидан келиб чнцади. 
Т. ларнинг имманент келиб чициши 
ва уларнинг узаро муносабати эволю- 
циянинг ички объектив логикасини 
курсатади. Ичкн Т. ни айни конкрет 
иарсанинг ривожланиши билан бево­
сита боглиц булмаган ташци Т. лар* 
дан фарц цилмоц керак. Ташци Т# 
фацат айни нарса *амма бошца нар* 
салардан фарц цилишини, муста^кам 
ванисбатан  барцарор нарса сифати-

■ да юзага келишини билдиради, холо& 
Ичкн Т. узининг ривожланиши прб*

цессида нарса бошцача б/лгандай ку- 
ринади-ю, айни в а ^ ”.;. . ^олича цо- 
лади: бунда айникт билан Т. нинг 
бирлиги ящол намоён буладн. Т. зид- 
диятнинг бошланшч палласини кур­
сатади. Т.— «узидаги зиддият», очил- 
маган, ривожланмагаи зиддиятдир. 
Шу билан бирга ички Т. билан ташци 
Т. ни бир-бирндан ажратиб булмай- 
ди. Ички Т. лар процесснинг ривож- 
лаииб бориши давомида ва ривож- 
лаиаётган ^одисанинг у ёки бошца то- 
моилари ало^ида-ало^ида булиб аж- 
ралиши натижасида узлари ташци Т. 
ларга айланишлари мумкин. Иккинчи 
томондаи, ташцн Т. лар ички Т. лар­
га зарур цушимча булиб, уларнинг юз 
беришига узича бир нав туртки булиб 
хизмат цнлишлари мумкин.

ТАШКИ ВА ИЧКИ. 1. Предмет ёки 
процесснинг томонлари булиб, бу то- 
монлар бутунлик структурасидаги ур- 
пи ва роли билан фарц цилииади. 
Ташци *олат категорняси предмет- 
пниг юзаки, бевосита *ис этнб булл- 
диган томоннин ёки предметдан таш- 
царида мавжуд булган воцеликни акс 
эттиради. Ички *олат категорняси 
предметнинг мухим томоншш акс эт­
тиради. Ички *олат бевосита пай- 
цалмайди ва ташци холат орцали, зу- 
^уротлар орцали бнлинади. Предмет- 
шшг ташци томонлари ички томонлар 
Оилан, цоиун билап, мо^ият билан 
белгиланади ва улар орцали очилади, 
бнлинади. Предметнинг ички табиа- 
тинн цараб чициш предметиииг зид- 
диятларнни, унинг ривожлаииш маи- 
баини ва ташци юз бериш формалари- 
ни тушунишга олиб боради. 2. Реал- 
лик томонлари булиб, бу томонларии 
кишилар ташци ва ички олам сифа­
тида фарц циладилар. Ички .\олат— 
бу маънавий олам булиб, ташцн хол- 
лат — бу табиат оламнднр. Ташцн 
^олат билан ички цолатиинг, объек- 
тивлйк билан субъективликнинг *а- 
циций алоцаси фан ва философия 
тарихнда материализмнинг идеализм 
ва агностицизм билан кураши жара- 
ёнида аницлаб олинди.

ТАШКИ ОЛАМ — инсон онгидан 
ташцарида ва унга боглиц булмаган 
)^олда мавжуд булган моддий плед-
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метлар, ^одисалар, уларнинг муноса- 
батлари ва узаро алоцаларинингмаж- 
муи. Т. ш.—билиш манбаидир. Инсон 
Т. о. ни — табиат ва жамиятни — иж- 
тимоий-ншлаб чицариш практикаси 
жараёнида билади. Идеализм нуцтаи 
назаридан Т. о. ё оламдан устун ту­
ру вчи руций вужуднинг ижодий ма$- 
сулидир (объектив идеализм), ёки 
шахе онгининг конструкциясидир 
(субъектив идеализм).

ТАЪРИФ (ёки дефиниция)—ман­
тилий усул булиб, бу усул бирон 
объектни фарц цилиш, нзлаб топиш, 
тузишга, фанга янгидан киритилади- 
ган терминнинг маъносини ифодалаш- 
га ёки фаида аллацачон мавжуд бул- 
гаи терминнинг маъносини аницлашга 
имкои беради. Т. турларининг хилма- 
хиллиги Т. иинг вазифалари, манти- 
кий структураси ва ш. к. лар билан 
нималариинг таърифлаб-аницлаб бе- 
рилишига боглицдир. Реал Т. лар ёр- 
дами билан предметлар узларига хос 
характеристикаларига (хоссалари ва 
муносабатларига) цараб ажратиладн. 
Куп ^олларда улар жинс ва тур фар- 
ци орцали Т. формасига киради (мае., 
«Кислород элементдир (жинс), унинг 
атом ошрлиги 16 га тенгдир (тур 
фарцн)»). Номинал Т. лар ёрдами 
билан фанга, мураккаброц ифодалар- 
иинг цисцартмалари сифатида, янгн 
терминлар киритилади, янгидан кири- 
тиладиган терминнинг маъноси изо*- 
лаб берилади ва к. Семантик Т. 
ларда аницланувчи тилнннг бирон 
ифодасидир, аннцловчн зса бирой 
предметдир (мае., «Бешбурчак» сузи 
беш томонли купбурчакликни билди- 
ради). Синтаксис Т. ларда аннцла- 
иувчи предмет бошца предметлардан 
улар билан иш куриш цоидалари, уни 
ишлатнш усулларн ва мацеадларн ор­
цали фарц цилинади (мае., шахмат 
уйинида фигуралар уларнинг шахмат 
тахтасида тутган бошланшч мавцела- 
рнни, уйин давомида улар билан иш 
куриш цоидалари орцали аиицлана- 
ди). Генетик таърифларда аницланув- 
чи предмет унинг ташкил топиш, пай- 
до булиш, тузилиш усулиии курса- 
тиш орцали ажратиб курсатилади 
(мае., «Айлана— туташган эгри чн-

зиц булиб, у кесма текислигида TyF* 
ри чизицнинг ^аракатсиз нуцта атро* 
фидан айланишидан *осил булади*). 
Т. фанда катта роль уйнайди, у цар 
цандай илмий назариянинг муцим 
цисмини ташкил этади. Т. лар ёрда­
ми билан фанга янги тушунчалар ки­
ритилади, узоц ва^т давомида олиб 
борилган илмий тадцицот натижаларн 
цайд этилади, фанда учраб турадиган 
мураккаб тасвирлар соддалаштирила- 
ди ва ц. к. Шу билан айрим равишда 
олинган Т. лар чекланганднр, чунки 
улар цодисаларшшг цар томонлама 
алоцаларини уларнинг тула ривож- 
ланиш цолатида цамраб ололмайди 
(Операционал таърифлар, Индуктив 
таъриф).

ТАЪСИРЛАНИШЛ ИК — цузишлик, 
изтиробланишлнк — бутун тирик зот- 
нинг хоссаси булиб, бу хосса ташци ва 
ички муцитнинг таъсирига цисца муд- 
датда реакция бериш цобилнятида 
ифодаланади. Т. — материя инъикоси- 
нинг умумий биологик формаларидаи 
биридир. Т. нинг эиг. оддий хоссаси 
деб аталаднган энг элементар форма- 
си таксислардан — таъсирланиш май- 
байга (ёругликка, цидга ва ц. к.) то- 
мон ёки ундан орцага томон цилнна- 
диган царакатдан иборат. Т. базасида 
филогенетик (тарихий) ривожланиш 
процессида сесканншлик пайдо була- 
ди. Сесканишлик — туцималарникг 
дифференциялаииши натижасидир. 
Тирик вужудларнинг мураккаблашиб 
бориши ва нерв системасинииг тузи­
ла бориши билан инъикоснинг бноло- 
гик формалари цам мураккаблашади, 
шартсиз ва шартли рефлекслар пайдо 
булади. Т. нинг асосида муайян алма- 
шннув процесслари содир булади, оц- 
сил моддаларнинг компонентлари *а- 
ракат цили б туради, Т. цацидагк таъли- 
мот марксистик инънкос назариясшш 
асослаш учун бой материал бермоцда.

ТА^ДИР — цисмат, пешона — кн- 
шилар цаётндаги *амма воцеаларни 
олдиндан бел гил а б цуядиган гайри 
табиий куч цацидаги диний-идеалис- 
тик тасаввурни ифодаловчи тушунча. 
Кадимги грек мифологиясида одам- 

/ларнинг ва цатто худоларнинг цисма- 
ти Т. маъбудалари булмиш мойра-
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ларга (римлнкларда — паркаларга) 
боглпц булга». Замо» утиб бориш» 
била» Т. ни олам»» идора цилувчи 
олийадолат сифатида тасаввур цила 
бошлаганлар (грекларда — Дике, Не­
мезида). Христианликда ва исломда 
цам Т. худонинг цудрат», ол»й зот 
шаклида намоён булад». Т. ни азал- 
дан пешонага ёзиб цуйилган ило^ий 
цудрат деб тасаввур цилиш цозирги 
замондаги цамма динларга хосдир. 
Протестантизмда бу тасаввур яццол 
ифодаланган фаталнстик характерга 
эгаднр (Фатализм). Баъзи днний 
йуналишлар (мае., католицизм, пра­
вославие) Т. ^ацидагн тасаввурлар 
фаталнзмшш ило^ий тацднри азал 
идеяси бнлан инсои ирода эркинлигн- 
ии эклектик равишда бирга цушиш 
воситаси ила бушаштиришга урин- 
моцдалар. Райри фалсафий маънода 
Т. тушунчасн инсо» ёк» бутун бир 
халц ^аётида юз берган а^волни нфо- 
далаш учу» цам ншлатнлад».

ТАЦДИР АЗАЛ НАЗАРИЯСИ — 
дшшн-идеалнетик таълнмот булнб, бу 
таълнмотга кура, оламда бор парса- 
лариинг цаммаси ва ,\аттокн ипсо» 
пс»хикас»»инг ^одисаларн *ам ё ху- 
донииг иродаси била» (Августин, Лю­
тер, Кальвин, Азалдан белгиланган 
уйгунлик), ёки цатъий механик за- 
рурият бнлан азалда» белгплапга» 
(Фатализм). Бу иазария хусусаи ис- 
лэм ва унииг теологияси—каломнинг 
энг муцнм цонунларидан ^исобланар 
эди. Т. а. ». »зч»ллик бнлан давом эт- 
тирнлеа, тарацциётн» ннкор этишга ва 
цар цаидай фаол»ятнинг бемаънили- 
гини эътироф этишга ол»б боради. 
^озиргн замон фан» Т. а. н. ни рад 
этмоцда ва материянинг уз-узича %а- 
ракат %илиши цацидаг» д»алектик ма­
териализм таълимот»нн тасдицла- 
моцла.

ТА1\1\ОСЛАШ — циёс цилиш, со- 
лиштириб куриш', чогиштириш — объ- 
ектлар уртасидаги ухшашлик ёки та- 
фовут белгиларини (ённки унисини 
^ам, бунисини цам) аницлаш мацеа- 
дида уларии таццоелаб куриш. Т. 
умулыаштиришнинг энг муцим шар- 
тидир. У аналогия буйича хулосалар 
чицаришда катта роль уйнайди. Т.'

нинг натижаенн» ифидаловчи му^о- 
камалар таццоеланадиган объектлар 
цацидаги тушунчаларнинг мазмуннни 
очиб беришга хизмат цилади;*бу жн- 
^атдан Т. таърифни тулдирувчи, баъ- 
зан эса унинг урнини босувчи усул 
булнб хизмат цнлади.

ТЕИЗМ (грек. Шеоэ — худо)—ди- 
ний-фалсафий таълимот. Т. гайри та- 
биий вужуд сифатида шахеан худо­
нинг мавжудлпгнни тан оладн, гуё у 
ацл ва иродага эга булиб, барча мод- 
дий ва маънавий процессларга сирл» 
равишда таъсир курсатиб турар 
эмиш. Оламда содир булаётгаи нар- 
саларнинг цаммасини Т. худо цудра- 
тининг куриннши деб царайдн. Та- 
биий цонуният Т. да худонинг каро- 
матнга боглаб цуйилади. Деизмдан 
фарцлн улароц, Т. худонинг оламдаги 
барча воцеаларда иштнрок этишшы 
даъво цилади ва пантеизмдан фарц- 
ли улароц, худони ломако», яъни 
оламда макон-манзнли йуц цолда 
мавжуд, деб таъкидлайди. Т.—клери­
кализм, теология ва фидеизмнинг 
идеологик асосидир. Т. фанга ва ил* 
мнй дунёцарашга душмандир.

ТЕЙЯР ДЕ ШАРДЕН Пьер 
(1881— 1955)—  француз палеонтолог 
олнмн, философ ва теолог, синант- 
ропни бнринчн булиб топганлардач 
бир». Т. нинг фалсафий концепция- 
си — «христиан эволюционизм»» — 
идеалистик пантеизмнинг куринишла- 
ридан биридир. Т. да худо «эволюция

* Исосн» булиб, «универсум туцима- 
си»нинг *ар бир заррасида ало\ида 
ру^и» энергия шаклида намоён була- 
ди, ана шу энергия эволюцияпинг ца- 
ракатлантирувчи ва йулловчи кучи- 
дир. Коинотнинг ривожланишин:! 
(«космогенез» — «хр»стаге»ез») 1. 
ру* эволюциясининг бир цанча бос- 
цичлардан иборат, бу босцичлар ма- 
терия»и»г мураккаблашуви воснтаси- 
да амалга ошади, деб тасвирлайди. 
Унинг тарацциёт концепцнясида диа- 
лектикаиинг анча элементлари бор 
(сакрашсимонлик, зиддиятлилик ва 
ц. к.). Инсои пайдо булгандан кейип 
амалга ошадиган оламнинг такомил- 
лашуви процессидаги муцим урин, Т. 
нинг фикрича, кишиларнинг узлари-
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нинг онги ва фаолияти орцалн фанга 
тааллуцлидир. Т. фанни воцеликка 
диний муносабатнинг куринишлари- 
даи бири деб но^ац талции цнлиб, дин 
билан фан уртасидаги царама-царши- 
ликни бартараф этншга умнд 6 of- 
лайдн. Т. нинг асарларида христиан- 
ликни замонавийлаштириш масалала- 
рн катта урин тутадн. Т. нинг идеяла- 
ри Гарбда («тейярдизм» номи билан) 
кенг тарцалди. Т. концепциясининг 
узн зиддиятли булганлиги сабабли, 
унинг идеяларидан баъзан царама- 
царши сиёсий позицияларда турган 
турли ижтимоий группаларнинг ва- 
киллари фойдаланмоцдалар. Диний- 
идеалистик асослар Т. концепциясида 
в о цел нк ривожланишииинг реал маи- 
зарасини бузиб курсатса-да, цар цол- 
да унинг концепциясида оптимизм ва 
гуманизм элементларн бордир. Тейяр- 
дизм цозирги замон буржуа филосо- 
фнясининг бнр цанча оцимларидан 
гпз шу билан фарц цилади. Асоснй 
асарлари: «Ило^ий муцит» (1927), 
«Инсон феномени» (вафотидан кейин 
эълон цилинган, 1955).

ТЕЛЕЗИО Бернардино (1508— 
88)—Уйгониш давридаги итальян иа- 
турфилософи, материалист. Асоснй 
асари «Нарсаларнинг уз принципла- 
рига кура уларнинг табиати ^ацида» 
(1565). У табиатни тажрибавий урга- 
нишга даъват этардн, сезги оргаила- 
ри инсон билимларинннг асоснй ман- 
баи эканлигини таъкидлаб курсатар- 
ди, схоластика учун характерли бул­
га и ацл сотиш-снллогистик методга 
царши чнцди. Т. Бруно в а Кампанел- 
лага катта таъсир курсатди ва Ф. 
Бэконнинг утмишдошларидан бири 
булиб цолди. Табиатни талции этиш- 
да Т. бутун фазони тулдириб турган 
(шу тарифа бушлицца урин цол- 
днрмандиган) материя, худо сингари, 
азалий ибтидодир, деган фнкрга 
асосланардн. Унинг давридаги бошца 
натурфилософлар сингари, Т. ^ам гн- 
лозоистик идеяларга амал циларди 
Гилозоизм). Т. ривожлантирган кос­
мологик царашлар системаси шуидай 
бир-идеяга бориб тацалардики, бу 
идеяга кура, царама-царши ва жонлн 
ибтидолар булган- узини . сацлашга

ннтиладигаи нссиц ва совуц материя 
учун кураш бошлайди. Бунда иссиц 
1^уёшда, совуц эса Ерда тупланган.

ТЕЛЕОЛОГИЯ — грек. 1е1еоз — 
мацсад) — табиатдаги барча цодиса- 
ларнинг мацсадга мувофицлиги, маъ- 
лум мацсадга йуналтирилганлиги *а- 
цидаги фалсафий таълимот. Т. нинг 
нуцтаи назарича, фацат инсон эмас, 
балки табиатдаги барча ^одисалар 
цам бирои мацсадга царатилган иб- 
тидога, ало^ида жонга эгадир. Агар 
нисон уз олдига мацсадни онгли ра- 
вишда цуйса, табиатда мацсад онгсиз 
равишда амалга оширилади. Т. гило­
зоизм, панпсихизм, пантеизм в а к. 
билан чамбарчас боглицдир. Т. га ку­
ра, цаёт ва тафаю^ур принципн мате­
рия пойдеворининг■ узидадир, мате­
рия эса улик атомлардан эмас, балки 
гира-шира тасаввур цобилиятига эга 

.булган.«жонлн» монадалардан ибо- 
рат. Т. пинг биринчи изчнл системаси 
Аристотель томонидан ншлаб чицил- 
ган, у цар бнр нарсанинг уз вазифа- 
си бор, у узида актив* мацсадли нбти- 
дони, жонин, энтелехияни олиб юра- 
ди ва шу билан бирга табнатнипг 
*амма мацсади олий бир мацсадга 
буйсунган, умумжацон гармоннясига 
цушилгаи булади, деб цнсобларди. 
Аристотелча Т. нинг бу асосий идеяси 
Фолга Аквинский, Лейбниц, Гегель, 
Хайдеггер ва б. таълимотида сацла- 
ниб келмоцда. Табпатнинг мацеаднп 
кузлаган ибтидоси оламданташцари- 
дадир ва унинг узн оламий процесс- 
нинг олий асосий ва туб мацеадидир, 
деган тасаввур худонинг борлигинн 
физикотелеологик исботлашга асос 
булди. Азалдан белгиланган уйгунлик 
таълимотн билан учига чицазилгап 
бу тасаввурнинг мантиций асоссизли- 
пши Кант курсатиб берган эди. Тн- 
рик табиатга телеологик цараш 17— 
19- аерлардаги биологик назариялар- 
да кенг тарцалган эди. Дарвиннииг 
эволюцион назарияси тирик зотлар- 
иинг нисбий мацеадга мувофшушгннн 
оцилона талцин цилиб бериш билап 
биологияда Т. нинг цукмронлигига 

,путур етказдн. Дарвиндан кейин. био- 
логиядаги телеологик концепциялар 
неовитализм, неоламаркизм впгш.-к.
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томонидан таршб цилинди. Киберне­
тика курсатадики, мацсадга муво- 
фицлик—предметнинг теварак-атроф- 
даги му^итга оптимал мослашиш про- 
цессидир.

.ТЕМПЕРАМЕНТ (лат. temperamen- 
tum — цнсмларнинг тегишли нисба- 
ти)— шахснииг индивидуал хусусият- 
ларинннг мажмуи, бу унииг психик 
фаолиятн динамикасиии курсатади. 
Т. *ис-туйруларнинг кучида, уларнинг 
чуцурлиги ёки юзакилигида, уларнинг 
утнш тезлигида, барцарорлигида ёки 
тез алмашинувида юз беради; шунга 
•Ухшаш Т. индивид царакатларинииг 
хусусиятларнда иамоён булади. Т# 
асоснда олий нерв фаолиятининг тип̂  
лари ётади. Кучли, хуштабиат, цара* 
катчан тип сангвиник Т. га мувофиц 
келади, бу Т. нинг характерли хусу- 
сияти шуки, унда кайф-цолат тез пай- 
до булиб, дарров узгаради, царакат 
чаццон булади; кучли, вазмин, кам^а- 
ракат тип флегматик Т. га мувофиц 
келади, бу Т, да кайф-^олат барца- 
pop, ^аракатлар боснц булади; кучли 
бецарор тип холерик Т. га мувофиц 
келади ва унда кайф-цолат кескии уз­
гаради, цис тугёнлн булади, шитоб 
билан царакат цилинади; бушанг тип 
меланхолик Т. га мувофиц келади ва 
унда *ис-тунрулар секиилик бнлан 
найдо булиб, лекин чуцур ва узоц да* 
сом этади, сиртдан унчалик сезил- 
майдн. Шуин аитиб Утмоц керакки, 
Т. фацат нерв системасининг тугма 
хоссалари билан змас, балки турмуш 
ва фаолнят шароитлари бидан цам 
белгилапади; Т. индивиднииг умри 
ичида узгармасдан цолмайди^ ^ ар  
цандай Т. шахенйнг барча ижтимоий 
sapyp хусуснятларининг ривожланн- 
шига тусцинлик цилмайдн, лекин цар 
бнр Т. уларнинг шаклланишншшг ало- 
цида нулларн ва усулларини талаб 
цилади. Т. инсон характерининг узига 
хос хусуснятларининг зарур шартла- 
рндан бнрини ташкил этади.

ТЕНГЛИ К— 1. Жамиятдаги кнши- 
ларнинг бир хилдаги а^волини билди- 
рувчи тушуича, аммо бу тушуича 
турлн тарихнй даврларда ва турли 
халцларда турлича мазмуига эгадир. 
Буржуача тушунчада Т. гражданлар-

нинг цонуп олдида адуций  тенглигн- 
ни билдиради,'холос, аммо бунда кн- 
шини киши томонидан эксплуатация 
кнлиш, мулкий ва сиёсий тенгсизлик 
сацланиб цолади, ме^наткашлар 
оммаси амалда цуцуцеизлигича цола 
беради. Т. туррисидаги майда буржуа 
назариялари цар бир кишинннг ху- 
сусий мулки булиши, булганда цам 
озми-купми тенгламачилик асоснда 
мулкка эга булишнни даъво цилади. 
^ ар  иккала цолда цам асоснй маса- 
ла — ишлаб чицариш воситаларига 
муносабат масаласи цнеобга олин- 
майди. Марксизм,' ишлаб чицариш 
врситаларинннг хусуснй мулклнгини 
йуц цнлмасдан ва эксплуататор еннф- 
^¿рнн тугатмасдан туриб, ицтисодий 
(моддий неъматларни ишлаб чица- 
рйщ, тацеимлаш ва истеъмол цилиш 
соцаси), снёсин (еннфий, миллнй 
к .  давлатлараро муносабатлар со^а- 
си) ва маданий (маъиавий иеъматлар- 
ни ишлаб чицариш, тацеимлаш ва ис­
теъмол цилиш соцаси) Т. булишн 
Шумкин эмас, деган фнкрга асослаиа- 
ди. Ишлаб чнцариш воситаларига 
нисбатаи чинакам Т. соцнализмнинг 
ралабасн натижасидагина пайдо бу­
лади. Лекин социализм шароитида 
социал тенгсизлик цолднцлари *али 
сацлаииб цолади, бушшг сабаби шу­
ки, моддий ишлаб чицариш старли 
даражада ривожлаигаи булмайдн, ац- 
лнй ме^нат билан жисмопий ме.\иаг 
уртасидаги, шацар билан цишлоц ур- 
тасидаги тафовутлар давом этади, 
ме^н'ат мнцдори ва сифатига цараб 
таценмлаш принцнпи амалга ошири- 
ладй ва ц. к. Коммунизм шароитида - 
гина тула Т., жамиятнинг тула социал 
якжипелиги юзага келади. Аммо ком- 
мунйстнк Т. барча кишилариинг цан- 
дайдир баб-бараварлаштиришни бил- 
дирмайди, аксинча, цар бир киши 
учуй уз цобшг глари ва э^тиёжла- 
рини индивидуал сифатлари ва днд- 
ларйга мувофиц равишда, эркнн су- 
ратда ривожлантириш бобида чекенз 
нмконцятлар очиб беради. 2. Логика- 
да айният билан мос келади. ^ар 
цандай Т. симметрик, траизитнв иа 
рефликсив муносабат хоссаларига 
эгадир. Т. нинг бу хоссаларидан,



Теогония 481 Теология

жумладан, айрича учннчи мицдорга 
тенг булган икки мицдор узаро тенг- 
дир, деган машцур аксиома келиб 
чнцади.

ТЕОГОНИЯ — грек. theos — худо 
Ba^goneia — тупш ин). 1. Худоларнинг 
келиб чициши цацидаги дикий афсо- 
налар системаси. Европа адабиётида 
цадимгн грек мифологиясининг маш- 
*ур биринчи шеърий туплами Гесиод- 
нинг (эрамиздан олдинги 8- аср) «Тео- 
гонияси»дир. 2. Л. Фейербахнинг 1857 
йилда кашр этилган асарининг номи; 
бу асарда антик, яцудий ва христиан 
мифологияси ва теологнясида худо 
^ацндаги тасаввурларнииг эволюция- 
си танцидий равишда цараб чицил- 
ган.

ТЕОДИЦЕЯ (грек, theos — худо ва 
dike — цуцук, адолат) — «худони оц- 
лаш»; диний-фалсафий трактатлар 
цудратли, энг доно ва пур-неъмат ху- 
дога ишониш билан оламда ёвузлик ва 
адолатсизлнкнинг мавжудлигн уртаси- 
да очиц ва муросага келтнриб булмай- 
диган знддиятни нима цилиб булса 
цам оцлашни уз олдига мацсад цилиб 
цуяди. 17—18-асрларда турли-туман 
«Т.»лар фалсафнй адабиётнинг бутун 
бир TapMOFH б^либ цолдн. Лейбниц- 
нинг «Т.»си (1710) катта шуцрат цо- 
зонди, унинг ндеяларини Вольтер 
«Кандид» сатирик фалсафнй романи- 
да (1759) зацарханда билан масхара 
цнлиб кулди. Уз социал моциятига 
кура, «Т.»— эксплуататорлик жамия- 
тида цукмрон булган ёвузлик ва адо- 
латсизликни диний:фалсафий оцлаш- 
дан нборат. Бунга цозирга цадар цам 
купдан-куп теологик, жумладан ка­
толик асарлар баптшланмоцдаки,' 
улар ёвузликнн реаллик деб эмас, 
балки «мацрумлик» («privatio»), ии- 
манингдир «йуцлнгн» деб софистлар- 
ч'  ̂ талцнн цилмоцдала^.
. ТЕОЛОГИК ЭТИКА — бирон .тео­

логик системага асосланувчн этика. 
Уч асосий дин: христианлик, ислом ва* 
буддизмнинг ахлоцнй таълимотлари 
Т. э. нинг энг .таъсирлн йуналишлари 
булиб келди ва цозир цам шундай. 
Т. э. даги . ахлоц манбаи — худодир, 
худо унда ахлоций эзгулик ва фазн*
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латнинг мужассамлаииши сифатида 
намоён буладн, жамиятда ёмонлик ва 
ахлоцсизлик эса ннсониннг «гуноцкор- 
лиги»га боглаб нзоцланади. .Худо 
бунинг устига яна ахлоцнинг бнрдан- 
бир мезони булиб куринади. Бирон 
бир хатти-царакатнинг яхши ёкн ёмон 
булншининг сабаби шуки, у худонинг 
«моцияти»га ёкн иродаснга мувофиц 
ёкн зид келади. Ницоят, худо ахло- 
ций ба^о сифатида намоён буладн, 
яъни ахлоций хатти-царакатга ба^о 
беришда бирдан-бир авторитет цисоб- 
ланади. Т. э. уз йуналиши жицатидан 
антнсоцнал ахлоцдир, чуики у жами- 
ятнинг ахлоций бацолар берншга 
цацли эканлнгнни никор этади. Т. э. да 
циёмат купи савобкорларнинг муко- 
фотланиши ва гуноцкорларнинг жазо- 
ланиши цацндапг таълимот катта 
урнн тутади, илоцйётчилар охиратда 
шундай буладн деб даъво циладилар 
(Эсхатология). Яхшилик ва адолат- 
нннг тула тантана цилншн ё охират 
билан, v ёкн «худонинг салтанати» 
бошланиши билан боглаиади. Итоат- 
гуйлик, муминлик, ёвузлнкка царши- 
лик курсатмаслнк ва цаммасннн ке- 
чирншнн яхщи фазилатлар даражаси- 
га кутариш ана шундан келиб чиццан. 
Т. э. эксплуататорлик жамиятининг 
ахлоций маддоцн - булиб майдонга 
чицмоцда.

ТЕОЛОГИЯ (грек, theos — худо ва 
logos — суз, таълимот), ёки ило- 
циёт,— муайян бир диннинг ацида ва 
а^комларини системалаштириш. Тав- 
ротга, бнринчи жа^он соборларининг 
царорларнга ва «черков отахонлари»- 
га, «муцаддас китоблар» ва «муцаддас 
ривоятлар»га таянаднган христиан 
Т. си асосий нлоциётга (фундаментал 
теология, апологетикага), догматик 
илоцнётга, ахлоций илоциётга, черков 
тугрнсндаги таълимот ва ц. к. га 
булинадй. Т. га ута догматизм, ав- 
торнтарлик (тула цокимлик) ва схо- 
ластиклик (сафсатабозлик) хосдир. 
Хознрги вацтда Т. билан фанни сиг- 
дириш мумкинлигинн исбот цилишга 
уринаётган диний философия Т. би­
лан туташади. Т. бир неча марта бар- 
ча замонлардаги прогрессив мута- 
факкнрларнинг танцндйга учради. Т.
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пи танцид цилиш илмий атеизмнииг 
ажралмас цисмидир.
• ТЕОРЕМА — цозирги замой фор­
ма л логикасида ва математикасида 
Катыш разпшда тузилган бирон де- 
дуктнв (мае., аксиоматик) иазария- 
пинг *ар кандай ибораси, бу ибора 
мазкур назарнянинг бошлангич цон- 
даларига (аксиомаларига) ва (ёки) шу 
назария учуй жоиз булган хулоса 
цоидаларн нзаариясининг аллацачон 
исбот килинган ибораларига татбик 
цилиш асосида исботланган (хулоса 
цилиб чикарилган)дир. Снитастик сис- 
темаларда Т. туркуми хулоса цилиб 
чикарнладиган формулалар туркумн- 
га тенгдир; семантик систем а л ард а 
аксиомалар ва Т. л ар туркуми муай- 
ян назариянннг чнн иборалари турку- 
мига мос келади. Аксиомалар билаи 
Т. лар уртасидагн тафовут шартли- 
дир: бирон назарнянинг аини бир 
хилдаги иборалари бир *олда акснс- 
малар сифатида кабул килшшши, гк- 
пшчи *олда Т. лар сифатида исист 
¿тилнши мумкин. Шунга кура, Т. лср- 
га купинча аксиомалар *ам нисОаг 
берилади (аксиоманинг исботи бир 
формуладан — унинг узидан иборат). 
Бирон назарияга нисбатан ифодала- 
надиган ва мазкур назарнянинг мс- 
таназарияси мазмунли воситалари 
билаи исботланадйган Т. лар метатео- 
ремалар деб аталади (мае., дедукция 
^ацидаги Т.).

ТЕОСОФИЯ (грек, theos — худо ва 
sophia — донишмандлик, билим, ач- 
п эн —«худобилиш») —баъзан теоло­
гия билан (мае., «Ариопагитикалар*- 
да) ёки мистиканинг гайри дин.ш 
эътикоднинг аирим формалари билан 
бирдай цилиб куииладигаи тушуича; 
бу мистиканинг вакиллари инссплинг 
бевосита ички тажрибасиии, мистик 
интуициями худони пай^аш усулларп 
енфатида расмий черков ацидаларн 
обру-эътиборидан афзал курадилар 
(ана шу жи^атдан Бёме ёки Сведен­
борг типидаги мутафаккнрлар теог 
софлар жумласига киради). 1875-Гни­
да Нью-Йоркда Теософия жамиятиии 
тпшкил этган Е. П. ;Блаватскаянниг 
{1831 ̂ —91) таълимоти асл маънодаги 

'Т . *деб аталади (бу :жамиятнинг мар-

кази куп утман ^индистонга кучди; 
цозир цам ишлаб турибди). Антропо- 
софияни тузувчн Р. Штейнер 1913 
йилгача бу жамиятнинг актив аъзоси 
эди. Жамиятнинг мацеадларинн ва уз 
идеялариии Блаватская «Сирли докт­
рина» (1888), «Теософия калити*
(1889) ва б. асарларида баён этгар. 
Т. «илмий» методлар билан ило.у!й 
донишмандликнн билишни, бу донши- 
мандликни шахсга муяссар цилишпи 
ва пировард ^исобда инсонни улган- 
дан кейин «жаннат ро^ат-фарогати»- 
га сазовор этишнн даъво циладн. 
Бунга нндивидда руцнй-ило.\нй жав- 
*арнн топиш йули билан фацат илми 
гойибдан хабардор булган Т. «пирла- 
ри»гина эриша олади (оккультизм). 
Турли шарции ва гарбий динларнинг 
ва идеалистик системаларнинг (aco­
can буддизмнинг ва *инд философия- 
ендагн бошца йуналишларнинг) эле- 
ментларнни эклектик равишда узида 
бирлаштириб олган Т. олам ва инсон 
^ацидаги гайри илмий мистик-фантас- 
тик тасаввурлар Гшпшдисндир.

ТЕРМИН (лат. terminus — чек, че- 
гара). 1. Фан, техника, санъат ва ш. .к 
ларнинг муайян тушунчаенни цайд 
этувчн бир маънолн суз. Т. фан тили- 
шшг элементидир, у фан маълумотла- 
ршш, айницеа оддий тилда тегишли 
номларн булмаган маълумотларнни 
аниц ва бир маъно билан билдирнш 
зарурняти такозоси билан жорий 
этилган. Т. ларнинг оддий тилдаги 
сузлардан фарци шуки, уларда эмо- 
ционал буёк булмайди. 2. Логикада 
^укмнипг (субъект ва предикат) ёки 
силлогизмиипг зарур компонентн (ху­
лоса предикати катта Т. деб, хулоса 
субъекти кичик Т. деб, силлогизм 
асосларига кираднган ва лекин хуло- 
сага кирмайдиган тушунча урта Т. 
деб аталади). 3. Кадимги Рим мифо- 
логиясида чегараларнннг ва чегара 
белгнларииниг худоси.

ТЕХНОКРАТИЯ (грек, techne — 
цунар, майорат ва k ratos— .узким *- 
ят)—кознрги замон социологик ок»- 
ми, бу оким.АКШда буржуа эконо-. 
мисти Т. Веблеи . идеяларн - асосида 
пандо булган ;:ва *30-ййлларда анча. 

: таркалган (Г. Скотт, Г. Лсб ва^б.).
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А^Ш да. ва Европанинг бир цанча инсон психикасига узига хос цушим-
мамлакатларида технократлар жами- ча деб атаган эди. Тафаккурнинг мав-
ятлари таъсис этилди. Т. мухлислари- жудлик формаси ва ифода формасп
нинг даъвосича, гуё цозирги замон булган Т. айни вацтда онгнинг шакл-
капнталнзмининг .анархияси ва беца- ланишида му^им роль уйнайдн. Тил
рорлиги давлатни «сиёсатчиларанинг цобигидан ташцари оиг мавжуд бул-
бошцарнши натижаси эмиш. Улар бу- майди ва мавжуд булолмайди. Уз фл-
тун нцтисодий цаётга рацбарлик ци- зик табнатига кура узи билдирадигаи
лиш ва давлатни бошцаришни «тех- нарсага нисбатан шартли булган тил
ииклар»га ва бизнесменларга топши- белгиси, шундай булишига царамай,

,риш йули билан капитализмни coFafi- пировард цисобда реал воцеликии би-
тириш идеясини илгари сурмоцдалар. лиш процесси билан боглицдир. Т.
Капиталистик экономикани ва сиесат- . жамгарилган билимларни цайд этиш
ни демагогларча таицид цилиш зами- ва сацлаш *амда уларни авлоддан
рида давлат аппаратинн саноат мо- авлодга бериш воситасиднр. Абстракт
нополияларига тугридан-тугри ва бе- тафаккур фацат Т. туфайли мавжуд
восита буйсундиришни оцлаб курса- булиши мумкин. Т. нинг мавжудли-
тишга интилиш яшириниб ётади. Т. ги — тафаккурнинг умумлаштирувчи
га яцин ва лекин ундан цам реакци- фаолиятинннг зарур шартидир. «)^ар
онроц оцим — цозиргн вацтда А^Ш да цандай суз (нутц) умумлаштиради*
кенг тарцалгаи мэнзжеризм, яъни (Ленин). Аммо Т. билан тафаккур
бошцарувчиларнинг (мэнежерлар- бирдай эмас, юзага келгач, Т. нисба-
нинг) ра^барлик роли цацидаги таъ- тан мустацилдир, у тафаккур цоиуи-
лимотдир. Бу таълимот Бернхем асар- ларндан фарц... циладиган узига хос
ларида очицдан-очнц антикоммунист цонунларга эга булади. Шу сабабли
тик ва милитаристик туе олган. тушунча билан суз уртасида, мантп-
Унннг «мэнежерал революцияси» ций цукм билан грамматик ran ва
(«бошцарувчилар революцияси») — Ц. к. уртасида айният йуцдир. Бунин?
америка монополистларининг ошкора устига Т. муаяйн системадир,«структу-
диктатурасини мад* этишдан иборат. раздан иборат булиб, узининг ички

ТИЛ — цар цандай физик табиат- тузилишига эга, в а бусиз тил белги-
нинг белги снстемаси, бу система ин- .сининг табнатини ва а^амнятини ту-
сон фаолияти процессида билувчилйк шуниш мумкин эмас. Сунгги ун йил-
ва коммуиикатйв (алоца) функцияда- ликларда . назарий тадцицотларнииг
рини бажаради. Т. табиий цам, сунъий роли ошиб бораётганлнги муносаба-
^ам булиши мумкин. Табиий Т. ти билан. сунъий, формаллаштирил-
деганда фикрларни ифодалаш форма- гаи _ тнлларнинг цонуниятларини,
си ва кишилар уртасида алоца воси- уларнинг логик синтаксисини ва ло-
таси булиб хнзмат циладиган кунда- гик семантикасини урганишга цизн-
лик цаётдаги Т. тушунилади. Сунъий циш кучайди. Шу муносабат билан
Т.— кишилар томонндан бирон тор э*- Т. фацат лингвистика эмас, балки ло-
тиёжлар учун яратилган Т. дир (ма- .гика ва семиотиканинг цам тадцицот
тематик символика Т. и, физика на- объекти булиб. цолмоцда. ^озирги за-
зариялари Т. и, сигнализациянинг мон неопозитивизми бу тадцицотлар-
турли системалари ва \  к.). Т.— со- нинг роли, ва а^амиятини абсолют-
циал ^одисадир. У нжтимоий .ишлаб лаштириб, фалсафий тадцицотларнииг
чицариш ривожи -жараёнида пайдо . бутун проблематикасини Т. нинг.мап-

. булади ва унинг.’ зарур томонидан— ; тиций анализидан иборат цилиб
кишиларнинг ва алоцида цар бйр цуйишг!а нотурри.уринмоцда.

; одамнипг * фаолиятини коордш!ация- " ТИМИРЯЗЕВ Климент Аркадьевич
.: лаштириш воситасидан иборатдир. Уз \  (1843—.1920) ~  рус..." олими, * Дарва«-'

• ••'^-•физиблогйкласоата.. Kjpa',* .;Т; .йккинчи I . н и н г . - :‘РрсСияда'..‘ усимликлар 
л . 'енги а л ’систем acir функциясиии ̂  баж а-* ! гфизиологиясининг асосчйси'. Уийнг ду-, Г

• ' *''радикй;*:бу".^уикШШнй>.Т1.^ГГ. • П & влЬе /1ёца{>ашЙ*лрус*рёвблкМ*йЪ1̂
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ларииннг идеялари таъсири остида 
шаклланди. Т. биологиянинг янада 
рнвожланиши организмларнипг рас­
тим фаолиятидаги энг чуцур процесс- 
ларни билишда эришилган муваффа- 
циятларга (физиология, биохимия ва 
биофизика) боглиц булишини эрта 
тушуигаи эди. Т. пинг асосий экспе- 
риментал асари — усимликларнинг 
фотосинтези буйнча— тирик ва ноти- 
рик материянииг бирлигини асослаш- 
да катта роль уйнадн. Т. тор экспе- 
риментал методлар доирасида бнци- 
ниб цолмасдан, кеиг фалсафий умум- 
лашмалар цилди, куп жицатдан диа- 
лектик-материалистик методга тугри 
келадигаи тарихий ыетодии самарали 
татбиц этди. Т. биологияни халцца 
хизмат цнлдиришга интиларди. У уз 
тадцнцотларини деэдончнлик практи- 
каси билан боглаб олиб борарди, био­
логия фапишшг ютуцларини омма- 
лаштирарди. Т. шшг биологияда идс;*- 
листик иазарияларга (Витализм ва б.) 
царшн олиб борган кураши катта аца- 
миятга эга эди. Т. йирик рус табиат- 
шуиосларидаи биринчи булиб Улуг 
Октябрь социалистик революциясиии 
цабул цилди. Унинг «Фан ва демокра­
тия» деган мацолалар тупламига 
(1920) В. И. Ленин юксак ба^о бергаи 
эди.

ТИНЧ-ТОТУВ я ШАШ — царама- 
царши (социалистик ва капиталистик) 
ижтимоин тузумга эга булган давлат- 
лар уртасидаги муносабатлар принци- 
пи булиб, бу принцип мунозарали 
масалаларни цал цилиш воситаси си- 
фатида урушдан воз кечишни назарда 
тутади. Социалистик революциянинг 
марксча-ленинча назариясига кура, 
социализм айни бир вацтда барча 
мамлакатларда галаба цнлишн мум- 
кин эмас. Бундан, маълум тарихий 
давр мобайнида дунёда социалистик 
давлатлар билан бир цаторда муцар- 
рар равишда капиталистик давлат­
лар *ам яшаб турадн, деган хулоса 
келиб чицади. Ленин Т.-т. я. принци- 
пини асослаб берди ва уни Совет дав- 
латннинг дипломатик фаолнятида 
амалга оширишга царакат. цилди. 
Т.-т.я. принципн социалистик жамият 
характеридан келиб чнцади, чунки бу

жамиятда урушларнииг ицтисодий 
асоси — хусусий мулк тугатнлган ва, 
демак, унда урушлардан манфаатдор 
булган ижтимоий кучлар йуцдир. Бу 
принцип коммунистик ндеологиянинг 
инсонпарварлик мо^иятига мувофиц 
келади. Социалистик мамлакатлар 
ташцн сиёсат соцасндаги уз фаолият- 
ларида ва цозирги замой шароитида 
ленинча Т.-т. я. принципига амал цил- 
моцдалар. Т.-т.я. халцларнинг ички 
ишларига аралашмасликни, давлат­
лар суверенитетини цурмат цнлишни, 
мамлакатлар уртасида ицтисодий ва 
маданнй алоцаларни ривожлантириш- 
ни назарда тутади. Аммо Т.-т. я., им- 
периалистик кучлар уни бузиб, цурол 
кучи билан бнрон халцца уз ^укмрон- 
ликларини мажбуран цабул цилдир- 
моцчи булган тацдирда, цуролли ку- 
рашдан воз кечишни билдирмайди. 
Уни золимлар ва мазлумлар уртаси­
даги, мустамлакачилар ва мустамлака 
цурбонлари уртасидаги муносабатлар- 
га татбиц этиб булмайди. Марксизм- 
ленинизм, *ар бир халц цулига цурол 
олиб, агрессияга ва эксплуатациям 
царшн курашга цаци бор, деб цисоб- 
лайдн (Уруш). Т.-т. я. сиёсати синфий 
курашии истисно цилиш у ёцда тур- 
син, аксинча, уни назарда тутади. Бу 
курашнинг асосий майдони — жа^он 
мицёсида социалистик мамлакатлар 
билан капиталистик мамлакатлар ур­
тасидаги ицтисодий мусобацадир. Бу 
мусобацада социалнзмнниг эришаёт- 
ган муваффациятлари жацон тарихи- 
шшг боришига цал цнлувчи таъсир 
курсатмоцда. Т.-т. я. халцаро майдон- 
да сиёсин курашни *ам назарда тута­
ди: социалистик давлатлар халцлар- 
нинг уз социал ва миллий озодлигн 
учун, демократия ва социализм учун 
циладиган ^аракатининг барча фор- 
маларини цуллаб-цувватлайдилар. Т.- 
т. я. идеология со.\асига жорнй этил- 
майди.

ТИПЛАР НАЗАРИЯСИ (типлар 
иерархияси) формал (математик) ло- 
гикани тузиш усули, бу усулда турли 
даражалардаги ; (типлардаги) объект- 
ларни фарц цйлиш киритиладй; 
парадокслар, . ёки антиномиялар туп- 
ламларини логика дай ва назариядан
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чицариб ташлаш усулларидаи бири. 
Бнрннчи марта Т. и. ни туркумлар 
логикасига татбицан Э. Шредер рн- 
вожлантирди (1890). 1903—10 йил- 
ларда Рассел предикатлар \исобига 
татбицан Т. н. шшг муфассал систе- 
масини тузди; унинг мазмуии типлар 
буйича фарц цилишдан нборат: инди- 
видлар типи (1-тип), уларнинг хусу- 
сиятлари типи (2*тип), хусусиятлар- 
нинг хусусиятларн типи (3-тип) ва 

к. типлар ичига тартибларга бу- 
лишлар киритилади.

ТИПЛАШТИРИШ ВА ИИДИВИ- 
ДУАЛЛАШТИРИШ—санъатда (грек, 
typos — образ; лат. individuum — бу- 
линмас) — воцеликни цайта цосил ци- 
лишнинг узига хос усулн, бу усулда 
бадиий умумлаштириш, тасвирланув- 
чй цодисаларнинг моциятига кириш, 
уларнинг индивидуал, конкрет-диссий 
хусусиятларини очиб бериш орцали 
амалга оширилади. Санъатда индиви- 
дуаллик якка бир факт сифатида 
змас, балки умумийликни очиш воси- 
таси сифатида юзага чицади, шунинг 
учун И.— бадиий Т. иннг элемеити- 
дир. Т. процессида санъаткор асар- 
нинг гоявий мазмунига, уз дунёцара- 
ши ва уз поэтик табиатининг субъек- 
тив хусусиятларига мувофиц равишда 
муаяйн социал цодисанинг энг харак- 
терли белгиларини ажратиб, танлаб 
олади. Шу тарифа цнлинган умум- 
лашмаларнн санъаткор ижодий хаёл 
ёрдамида конкрет, узига хос вазият- 
ларда царакат цнлувчи индивидуал- 
лаштирнлган узига хос хусусиятлари­
га эга булган характерлар формасида 
гавдалантнради. Т. ни И. дай ажра- 
тишга, уларни бир-бирига царама- 
царши цуйишга уриниш бадиий нжо- 
диётга салбнй таъсир курсатади. И. 
сиз асаршшг цаэфамоилари узига хос 
характерларга эга жонли кишнлар 
булиб эмас, балки «замон ру^ининг 
жарчилари» булиб курннади, улар 
цандайдир улик схемаларнн ва мажо- 
зий тимсолларни эслатадн. . Иккинчи 
томондан, Т. сиз И. чинакам реалис- 
тик бадиий образ яратишга цодир 
эмасдир: у тасвирланувчн * нарсанинг 
мо^иятига кнрмаса биро'н нусинда ай- 
рим ва тасодифйй фактларн'и оддик

протоколлаштиришга айланадн. Эн­
гельс бундай И. ни жуда боплаб 
«мужмал И.» деб атагаи эди. Т. би- 
лан и. нинг ннсбати пировард цисоб- 
да бадиий методга боглицдир. Т. би- 
лан и. нинг узаро бир-бирига утнб ту- 
радиган, реалистик методга хос бул­
ган бирлигидагина санъатда оламни 
цаццоний тасвирлаш м ум кин.

ТКАЧЕВ Петр Никитич (1844— 
85)— революцион народниклик наза- 
риётчиларндаи бири, публицист. Чор 
^укуматининг таъцибига учраган. 
1875—81 йилларда муцожирликда 
«Набат» журналини иашр этган. Т. 
70-йилларда, мае., Лавровдан фарцли 
улароц, Россияда социал революция 
дарцол, цозирча мамлакатда буржуа 
муносабатлар таркиб топмаган чоцда, 
амалга оширилмоги лозим, чунки 
буржуача муносабатлар революцион 
узгаришни узоцца кечиктирнб юбори- 
ши мумкин, деб фараз цилган. Баку­
нин сингари Т. цам рус халцинн, ав- 
вало деэдоиларии уларда цали сац- 
ланиб цолган жамоа ер эгалигнга ку­
ра, «инстинктига кура, анъанасига ку­
ра» соцналистлар деб цисоблаган. 
Аммо Т. нинг иуцтаи назарича, халц- 
нинг революционлиги бошлича эски- 
ликни вайрон цилишда намоён була- 
ди, яратувчилик вазифаларини эса 
«кучга, цокимиятга ва обру-эътнбор- 
га» эга булган «революцион озчилик» 
цал цилади. Бинобарин, Т. социалнзм- 
нинг ижтимоий-ицтисодий ва маъна- 
вий идеалларини амалга оширишнинг 
зарур шарти (бунда цам у бакунин- 
чилардан ажралиб, бланкизм пози- 
цияларига утган эди)— яхши уюшган 
революционерлар группаси («царакат 
партияси») томонидан «давлат фит- 
наси воситаси билан» «сиёсий цоки- 
миятни цулга олиш»дан иборат деб 
цисобларди; унинг фикрича, бу «дав­
лат фитнаси» якка террорнн ва мав- 
жуд давлатни издан чицаришии на- 
зарда тутади, бу давлат Россияда гуё 
бирои синфнинг манфаатларини ифо- 
даламас ва унинг мамлакат экономи- 
касида илдизлари йуц эмиш. Гарчи 
Т. тарихий материализмнинг баъзи 
цойдаларини эътироф этса-да (мае., 
у йжтимоий муносабатларда «ицти-
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еэднн турмуишшиг белгиловчи роли 
;ацида фикр юритганда), тарихга

• идеа листик, волюнтаристик царашинн 
бартараф цилолмаган эди. Энгельс 
«Му.у>жирлик адабиёти» асарида 
(1874—75) Т. нинг социал-сиёсий гоя- 
ларшш танцид цилган, эди. Т. консер- 
ватнв адабий-эстетик йуналишларга 
механистик материализм позицияла- 
ридаи туриб царши курашда ва ма- 
териалистларча талцин цилинадиган 
позитивизм нуцтаи назаридан рус ди- 
иий-идеалистик философларни (янги 
славянофилларни, Соловьевни ва б.) 
танцид килди. Асарлари: «Ижтимоил 
уз-узини сацлаш цонуни» (1870), «)^о- 
зирги танциднинг принциплари ва ва- 
зифалари» (1872), «Россияда револю- 
цион пропаганданинг. вазифалари»

{ (1874), «Жапоб Фридрих Энгельсга 
счиц хат» (1874), «Набат» (1875), 
«Революция ва давлат» (1876), «Халц 
ва революция» (1876) ва б.

ТОВАР ФЕТИШИЗМИ — ц. Фети­
шизм.

ТОПНБИ Арнольд Жозеф (1889 
»жл. туг.)—ииглиз тарихчисн ва со­
циологи. Унинг тарих философияси 
ижтимоий тарацциёт тушунчасини 
«даврийлик назарияси» билан ал- 
маштиради. Жа.узи тарихинн у бпр 
хилдаги фазалардан: тугилиш, усиш, 
смирилиш, бузиш ва *алок булиш фа- 
заларидан утувчи «цивилизациялар» 
йигиндиси деб царайдн. Тарихнпнг 
^аракатлантирувчи кучлари пробле- 
иаснни цараб чицар экан, Т. «худо- 
нинг каромати»ии тарихнинг мазмуии 
сифатида эътироф цилиш билан 
шахсларга, «ижодий индивидлар ёки 
ижодий озчилик»ка сигиниш орцалн 
худонинг жамолини куришга муяссар 
булиш умидини бирга цушади. Шпенг- 
лсрдап фарцли улароц, Т. клерика- 
лизмни жорий цнлиш йули билан 
«ггарб цивилизацияси»ии цутцариб цо- 
лиш мумкинлигини исбот цилмоцчи 
булади. Асосий асари — «Тарих тад- 
-цицоти» (10 т., 1934—1954).

Ю Л А Н Д  Жон (1670—1722)-и н г- 
-л и з  материалист философи. Э^урфикр- 

лилик учун /курашувчн.. Т. француз
* ^маърифатчилари —̂ Вольтер, . -Дидрог * 

^Гольбах, Гельвеций- ва *.б. л а рга ткатта

таъсир курсатди» Т. динни деистик 
танцид цилишдан иш бошлаб атеизм 
позицияларига утди: у ру^нинг ул- 
маслигини, охиратда гуно^-савобнипг 
ажрим цилшшшини, оламнинг яра- 
тилганини инкор этарди, «муцаддас» 
китоблариинг худодён келмаганлиги- 
ни исбот циларди, муъжизаларни ин­
кор цнларди, диннинг ердаги шарт- 
шароитлардан келиб чиццанлигини 
тушунтиришга уринарди ва к. Т. 
нинг «Сир-асрорсиз христианлик» де- 
ган китобн (1696) ру^онийларни Fa- 
эабга келтирди ва утга ташлаб куй- 
дирилди, Т. узи цочиб цутулди. Т. 
нинг асоснй хизчмати унинг материя 
билан ^аракатнииг бирлигн ^ацидаги 
таълимотидан иборат; ^аракат — ма- 
терияшшг му^им ва ажралмас хосса- 
сидир. Ана шу нуцтаи назардан Т. 
Спинозани танцид цилди, чунки Спи­
ноза ^аракатни матерпяни асосий хос- 
сасн ^исобламас эди, шуннигдек у 
^аракат манбаини худода деб билган 
Ньютон ва Декартни *ам танцнд цил- 
ди. Т. нинг фикрича, материя абадий 
ва йуц цилинмасдир, коинот бешцоя* 
дир. Бироц, Т. механистик материа­
лизм доирасида цолаверди: у тасо- 
дифни инкор этарди, тафаккурда ну- 
цул мия моддасшшнг физик харака- 
тини курарди; материя ^аракатшш 
унинг сифат узгариши билан боглаб 
царамас эди. Уз социал-сиёсий цараш- 
ларига кура, Т. Англия буржуа-де- 
мократик доираларининг вакнли эди. 
Т. нинг асосий асари — «Серенага 
мактублар»дир (1704).

ТОЛСТОЙ Лев Николаевич (1828— 
1910)— рус ёзувчнси ва мутафакки- 
ри. Т. нинг бадиий асарларнда ва у 
70- йилларнинг охирларидан актив 
ишлаб чшдан таълнмотида асосаи 
капитализмнинг зур бериб усиши ва 
патриархал деэдонларнинг хоиавай- 
рон булиш даври уз аксшш топди 
(1861 йилдан 1904 йилгача). Т. уз 
асарларнда «бутун биринчи рус рево- 
люциясннинг узига хос тарихий хусу- 
сиятларини, бу революциянинг кучини 
ва заиф томонинн худди -дещон 45ур-. 
жуа революцияси» ^сифатида гавда-’ 

-лантирган (В.. 1 L  Ленин, 20-т., 22-6.),: 
-Т.-- уз^ аамонасмнинг^^^воцелигига: цам;
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дездонлар иуцтаи назаридаи ба.^о 
берпан. Унинг царашларндаги «мана- 
маи» деб турган зиддиятлар ана шун- 
даи келиб чиццан: у, бир томоидан, 
псапягализмии ва унинг мецнат тацси- 
¡мотапш, расмий черковни аёвсиз таи- 
з$цд ^илиб, буржуа-дворян давлати- 
лшгг халцца царши мо,\иятини фош 
зтса,, иккинчи томоидан, тацдирга тан 
&сртшни, «ёвузликка зурлик билан 
педтшлик курсатмаслик»ни, динннпг 
нозпклаштнрнлган формасини таргиб 
^идади. Т. шшг диний-фалсафий ца- 
¿рашларига (христианликдан ташца- 
рл) хонфуцийчилик ва буддизм, шу- 
апшгдек Руссо, Шопенгауэр ва славя- 
тгофклларнинг ндеялари таъсир кур- 
с т а и  Т. нннг таълимоти асосида 
эъти§од тушунчаси булиб, бу тушуй- 
чгапи7  куп жи^атдан рационалистлар- 

талцин цилади: эътицод — инсон- 
пптг нималигини ва уиннг цаётинннг 
жгакмуии нимадан нборат эканлигини 
Фшшшдир. Т. инсон цаётининг маз- 
жгутши кншиларшшг бегоналашуви- 
зга Фдртараф цилнш, ме^р-муцаббат 
«сасида уларни бир-бнри билан ва 
узяда плозий ру^ни англаш асосида 
згудо билан эркнн бирлаштнришдан 
и&орат деб бнлади. Унинг нуцтаи на- 
.вгрича, шахсан уз-^зини такомнллаш- 

/ггарани орцали эришнладиган, тарихий 
Сугилишлардан «чииакам» халос ци- 
лииган Исо диний таълимотишшг 
таеали шундан иборат. Т. нннг фик- 
]р1гча, давлат, хусусий мулк, черков, 
жалцца ёт булган бутун .\озирги замон 
цивилизацияси социал иллатларпи 
нугдириб, бу идеални амалга оши- 
дтишга тусцинлик цилади; натижада у  
здр цандай давлатни (анархизм) ва 
умз'.ман маданиятаи ннкор этишга ке- 
‘латги, соддалашишга даъват этади, 
дсе$цонлар ме^натини.окамоани идеал- 
лаштиради; иисои фацат ру^ан, ху- 

‘дага (эзгушгска, скп мутлац «кузга 
_кури1!масчжа*оний ибтидо»га) ибодат. 
7 цилиш\ жи^атдан' ■эркиндир; -тарихий 

процессии худо- йуллаб туради (про­
виденциализм).ъъ у-омманинг фао- 

*ж*лияти ■. орцали: амалгатоширилади; ̂ аи- ̂  
м ш ахс/^атто;подши ^ам тарихнинг-. 

яулидир^г. Шу :̂!таркца':Т:у:^атал«з^от‘; 
! кетгад-п:. 'Эстетиката*'го*1гд'.*асердарида^

{Санъат нима?», 1897—98, ва б.) уде- 
каидентликка ва расмий, «жаноблар* 
саиъатига царши чицди. Т. санъаггпи, 
кишилар уз *ис-туйруларини бир-ТЗир- 
ларига беришларига восита буладигал 
фаолият деб таърифлайди. Санъат 
кишиларнн бирлаштирмоги, халцца 
яцин булмот, унга уз идеалла- 
рини амалга оширншга ёрдам бермош 
лозим. Ленин Т. инсониятнинг олий 
мацсадини ер юзида «худо салтана- 
ти»нинг амалга ошишн деб билганли- 
гидан, у санъатнинг ра^бар идеяси 
диний идея булмоги лозим, деган Fafi- 
ри илмий хулосага келади. Т. реакци- 
он-утопик идеалларнинг воизи сифа­
тида эмас, балки гениал реалист 
санъаткор сифатида, «Уруш ва тинч- 
лик», «Анна Каренина», «Тнрнлиш» ва
б. асарларнинг автори сифатида, со­
циал тенгсизлик * ва зулмга царши 
омманинг норозилигини ифодаловчи 
гуманист дгутафаккир сифатида буюк- 
дир. В. И. Ленин ва б; марксистлар 
Т. нинг лжодига -^ар томонлама ил- 
лгин бацо бердилар. Т. нинг асосий 
фалсафий-диний асарлари: «Догматик 
ило^иёт тадцицоти» (1880), «Тавба- 
тазарру» (1880—82), «Меиинг эътицо- 
дим иимада?» (1883), «Ичнмиздаги 
ило^ий салтаиат» (1891), «^аёт нули» 
(1910).

ТОМИЗМ — католик философияси- 
да етакчи йуналиш, унга Фома Ак­
винский асос солган. Т. доминика» 
монахлар ордени (тарицатн)нинг тур- 
ли мактабларида энг куп эътироф 
этилган. Урта асрларда франциск ка­
толик моиахлар ордени тарицати) 
теварагида тупланган Дунс Скогг 
мухлислари Т. га царши чнцднлар. 
Уйгониш даврида италиялик домини- 
канчи Фома де Вио (Каэтанус) Т. 
нинг энг иашцур давомчисидир. Илк 
буржуа революциялари,. Реформация, 
улар натижасида католик- черкова- 

. < нинг уз ^укмронлигидан ма^рум бу- 
лиши-Т. нинг испан иезуити Суарец . 
системасида бир цадар янгиланишига 
олиб келди. Т. нинг кейинги цайта

• - бунёдга * келишИ‘.-19- асрнинг. уртала* -  ‘ 
V ‘ридан*;^ бошланади. ; :(неотомизм)—
- ГШтёкль; -Бёмкер*:*.;-̂  (Германия), >,де 
г .'Вулкф,*Дкрсьё;' *(Фра«ция-) Н ью мея^у
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(Англия), Либераторе (Италия) ва б. 
Хозирги замон Т. ининг асосий тен- 
денцияси — энг янги табинёт илмннн 
теологик тарзда сохталаштиришдан, 
Фома Аквинский системасини Кант, 
Гегель ва цозирги замон буржуа фи- 
лософларн (Гуссерль, Хайдеггер, Н. 
Гартман ва б.) фалсафий идеялари 
бнлан «синтезлаштириш»га уриниш- 
дан иборат.

ТОРО Генри Дэвид (1817—62) — 
америка идеалист философи ва ёзув- 
чисн; Эмерсон. бошчилнк цнлган 
трансценденталистлар туга р а ги нннг 
аъзоси булган. Т. нииг царашлари Ев­
ропа романтиклари (айинцса Кар- 
лейль) ва Руссо таъсирн остида тар- 
киб топдн. Т. капитализмшшг экс- 
плуататорлик мо*иятини ва ушшг ма- 
даниятшш майда буржуа нуцтаи на- 
зарндан танцид цилган. «Бир синф- 
иинг зеб-зийнатн иккннчи сннфшшг 
цашшоцлиги *исобига купаймоцда. 
Бир томонда цаср-саройлар, иккннчи 
томонда цашшоцлар учун кулбаи вай- 
ропалар...»— деб ёзган эдн Т. узинннг 
«Уолден, ёки урмонлардаги *аёт» де- 
ган асосий асарида (1854). Т. нииг 
фикрича, *ар цандай давлат «ацли 
заифликка мубталоднр» ва офатднр; 
А1\Ш давлати т>трисида: «У билаи 
дамкорлик цнлиш кншинн шармандаго 
шармисор цилади»— дер эдн у. Мута- 
факкирнинг индивидуалистик социал- 
ахлоций ндеалн — эркин, жамиятдан 
мустацнл шахе ушшг буржуа тузуми- 
га салбий муносабатининг натижаси 
эдн. Т. нинг фалсафнй царашлари- 
га мистицизм таъсирн куриниб ту- 
рардп: табиат цонуиларн билан жа- 
дон ацли (ахлоций тартиб *ам цу- 
шилган *олда) бнр-бирига мос булиб 
тушади. Бнлишннпг мацеадн— *ацн- 
цатдир, бу цацнцатга биз теварак-ат- 
рофимиздаги ило*ий реаллнк, яъни 
табиатга кира бориш орцали эриша- 
низ. Т. А1\Шда цулликка царши ку- 
рашди; Жон Брауннннг негрларнн 
ёцлаб чицишини у «олижаноб жасо- 
рат» деб атаган эдн.
. ТОРТИЛИШ (гравитация) — фи­

зик узаро таъенрнннг бир тури, бу 
тур икки жисмиинг бнр-бирига тор- 
тнлишида ифодалаиади. Биринчи мар­

та Ньютон ифодалаб берган Т. цону« 
нига мувофиц, жисмлар уларнинг 
массасига тугри пропорционал ва 
улар ораендаги масофа квадратига 
тескари пропорционал куч бнлан тор- 
тиладилар. Эйнштейн назарнясида Т, 
га янада чуцурроц изо* берилди. Т. 
нинг табиатини урганишдан яцинга 
таъсир цилиш ва узоцца таъсир ци- 
лиш проблемаси юзага келди ва бу 
проблема купдан-куп фалсафий муно- 
зараларнн келтириб чицарди ( Нисби• 
ят назарияси).

ТОТЕМИЗМ («ототеман» сузидан 
олинган, бу суз Шимолий Америка 
диндуларшшнг ожибве цабиласи тн- 
лнда «унннг уруш» демакдир) — иб- 
тидоий жамият дшшнинг ил к форма- 
ларндан бнри. Бу терминни биринчи 
марта Ж- Лонг ишлатган (18-асршшг 
охири). Т. даги асосий нарса — муай- 
ян турдаги цайвонлар, усимлнклар, 
буюм ёкн *одиса билан бирон груп- 
падаги кишиларшшг умумий келиб 
чнцншига ва цои-царнндошлнгига 
ншонишдир. Т. нинг пайдо булншн иб- 
тидонй тарздаги хужалик (овчилнк, 
йигувчилик) ва жамиятда цои-царнн- 
дошликдан бошца алоцаларни бил- 
маелнк билан боглицдир. Аждод-*ай- 
вон, унннг сурати ёки символи, шу- 
нингдек кншилар группасн тотем деб 
аталади. Тотем кишиларнинг цудрат- 
ли димоячиси булиб, уларни озиц-ов- 
цат бнлан таъминлаб туради. Т. Авст­
ралия, Шимолий ва Жанубий Америк 
ка, Меланезия, Полинезия, Африка 
цабнлалари орасида тарцалган. Т. 
нинг сарцитлари ривожланган дин- 
ларда сацланиб цолган (диндорлар 
худони ота деб билиши; *алол ва *а- 
ром цайвонлар; причастие диний ма- 
росимида худонннг жнемининг таом 
тотиши; Т. фольклорда одамларнинг 
жониворлар билан турмуш цуриши 
ва цавм-цариндош булишн цацидаги 
эртакларда куринади.

ТРАГИКЛИК (грек. ~
трагедия, келиб чнциши Ж1цатндан 
худо Дионисга сипшншга боглнц- 
днр)—фожиавий лик-эстетика катего- 
рияси, бу категория эркинлик ва за- 
рурият диалектикасини/ижтнмоин та- 
рацциёт, шахе билан Жамият зиддият-
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ларинн,гузаллик билан хунукликнинг 
курашини ифодалайди. Т. да тарихаи 
зарур талаб билан бу талабнн амалий 
руебга чицариш имкониятининг йуц-. 
лиги уртасидаги айни босцичда *ал 
цилиб булмайдиган зидднятлар намо- 
ён буладн. Т. пинг мо^иятини, инсон- 
нинг ноилож а\волда . цолиши, деб 
идеалистларча талцин цилишга цара- 
ма-царши улароц, марксистик эстети­
ка трагик воцеаларнинг асосий саба* 
бини царама-царши социал кучлар- 
нинг ижтнмоий тараццнёт цонунлари 
тацозоси билан келнб чнццан туцна- 
шувида деб билади. Маркс ва Энгельс 
умри тугаган эскн тартибларга царши 
чнццан ва айни шароитда галаба цо- 
зонишга цурби етмайдиган янги про­
грессив кучларнинг трагик характер» 
билан тарихан уз умрини тугатган ва 
лекнн цали уз имкониятларини бут- 
кул тамомига етказмаган синфнинг 
са*надан трагик кетишинн фарц ци- 
либ царардилар. Эски ижтнмоий тар- 
тибларнннг айрим вакиллари уз син- 
фининг улнмга ма*кумлнгинн англа- 
ган ва лекин у билан алоцани узиб, 
истицбол эгаси булган янги синф по- 
зицияларига утолмаган тацдирда *ам 
трагик вазият юз берадн. Трагнк зид­
днятлар опф азоб-уцубат чекишга ва 
купинча ца^рамоннинг цалок булиши- 
га олнб келади. Лекнн бу воцеалар 
кишиларнинг цалбида фацат цайгу- 
аламнн эмас, балки эстетик кечинма- 
ни *ам (катарсис) тугднрадн ва бу 
кечинма инсоннинг *ис-туйгусига ва 
онгга мусаффо цилувчн таъсир кур- 
сатади, унда цаби* *одисаларга цар- 
ши нафратни кучайтиради, ирода ва 
мардликни чнництиради. Т. нинг пара- 
докси *ам ана шундан иборат. Социа- 
листнк революция ва янги жамияг 
цуриш даври янги типдагн трагик зид­
днятлар ва конфлнктларни турдира- 
днкн, бу даврнннг ца.\рамонлари ре- 
волюцион оптимистик эътнцод билан, 
курашнинг .мацсадларнни. англаб 
олиш, коммунизм ндеалларининг тан- 
танасига, халцнинг кучига ншониш.ва 
энг о т р  синовларга ва- цаттоки • ком- 
муннзмнинг талаб ааг йулида ,жон фи-, 
до цилишга .таиёр турнцьбилан«ажра- 
либ туради. Т. эстетик идеални ифэ-

далаш ва тасдиц этиши билан бирга 
гузалликнинг, юксакликнинг намоёп 
булиш формасидир. Т. ни санъатда 
гавдалантиришнинг уз и га хос фор- 
маси трагедияднр (Шекспирнинг 
«Гамлет»и, Пушкиннинг «Борис Году­
новой, Вс. Вишневскийнинг «Оптимис­
тик трагедия» («Э^аётбахш улим») 
пьесаси ва б.). »

ТРАДУКЦИЯ (лат. traductio — сил- 
жиш)—билвосита хулоса чицарииг ту­
ри, унда асослар билан хулоса бир 
хилдаги умуминлик даражасининг 
цукмлари цисобланади. Аналогия тра- 
дуктив хулоса чицарншдир. Асосларн 
ва хулосасининг характерига цараб Т. 
уч типдан нборат булиши мумкин: 
1) айримликдан айримликка цараб 
хулоса чицариш, 2) хусусийликдан 
хусусийлнкка цараб хулоса чицариш, 
3) умумийликдан умумийликка цараб 
хулоса чицариш.

ТРАНСФОРМИЗМ (лат. transfor­
m are— узгартнш)— ^симлик ва *ай- 
вон организмларинннг узгаришн *а- 
цидаги тасаввур. Аммо Т. органик 
оламнинг ривожланишидаги ирсияг 
ва илгарилаб бориш характернни 
эътироф этмас эди. Баъзан «Т.» тер- 
мини эволюцион таълимот сифатида 
ишлатнлади.

ТРАНСЦЕНДЕНТ (лат. transcende­
ré — чегарадан чицмоц) — илшанентга 
царама-царши улароц, онг ва билнш 
чегараларидан ташцарндаги нарсанн 
билднрувчи термин. Бу термин Кант 
философиясида му*нм а^амнятга эга- 
дир, чункн Кант, инсоннинг билишя 
трансцендент оламга, €нарсалар узи- 
да» оламига киришга цодир эмас, деб 
цисобларди. Иккиичи томондан, Канг- 
нинг фикрнча, инсоннинг хатти-цара- 
кати Т. нормалари (ирода эркинлигн, 
ру*нинг улмаслиги, худонинг ундови) 
билан бажариладн. »

ТРАНСЦЕНДЕНТАЛ (лат. trans­
cenderé — чегарадан чицмоц)— схо- 
ластикада тайри категорияликни бил- 
диради. Борлициинг Т. таърифлари 
ёки транценденталиялар схоластик 
философиянинг традицнон категорня- 
ларпдан (форма ва материя, амал ва 

-потенция- ва-б.) кенгроцдир • (цажм 
Ж1цатдан), улар борлицнннг ялпи
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- укуыий,- райри цисснй хоссаларини 
ифодалайди ва бу хоссалар интуитив 
равишда, дар цандай тажрибадан ол- 
днн билнб олинади. Схоластикага 
кура, уч асосии трансцеиденталия 
(улариинг даммаси олтита) цуйида- 
пшарии билдиради: бирликии — бор- 
лнцнинг уз-узига муносабатини, ёки 
борлицнинг айниятнни; цакицатни — 
борлнции беннцоя руд билан таццос- 
лашни, ёки илодий аклда борлицнн 
пайцаб олишни; эзгуликни— борлиц- 
ии бенидоя ирода билаи таццослаш- 
ни, ёки борлнцшшг илодиЛ ирода та- 
дозоси билан вужудга келган мацсад- 
га мувофицлигини. Трансценденталия- 
ларни бнринчи булиб Александр 
Галльский (францискаи схоластн, 
12—13-асрлар реалисти), Буюк Аль- 
бгрт ва Фома Аквинский тилга олади- 
лзр. «Т.» термшш кеГшнроц, фацаг
16- асрда ншлатила бошлайди. Транс­
цендентал иялар дацидаги таълимот- 
яниг шаклланиши, унинг схоластик 
ястафизиканннг магзи деб таърифла- 
екши дам анча кенинги даврга (16—
17- асрлар) оиддир. Янги замонда 
трансценденталиялар цацидаги таъ- 
лимот номинализм позицияларидаи 
♦уриб танцид цилинди. Бу таълимот- 
Вв Спиноза билан Гоббс «гул» ва 
«бемаъни» деб, Кант «пуч» ва «тавто­
логию* таълимот деб атаган эдилар. 
X  кантча маънода факат билиш б^- 
лнши мумкинки, бу билиш фацат 
иредметлар билангина эм ас, балки 
йредметларнн априор билиш усули 
билан дам шурулланади. Кантнннг 
фикрича, ацл билан пайцаладиган 
¿орлиц, ёки «иарсалар узида»нинг 
7рансцендент оламн тажрибавий би­
лиш чегараларишшг иарнги томони- 
да етади ва шу сабаблн у трансцен­
дентал (мантнций) таърифларда ифо- 
даланмайди. Э^озирги замой схоласт- 
лари трансценденталиялар цацидаги 
таълимотнинг тажрибадан,- хусусий

. фанлардан мустациллигини цаттиц ту-
• риб цимоя цилар эканлар, шу билан 
. ыетафизиканинг, теология цацицатла- 
гршш фалсафий асослашнинг. «мустац-

• цидаги таълимот борлнцнииг соф ацл 
сотиш йули билан пайцаладнган, та- 
момига етган иазарияснни яратишга 
урииишдан нборат. Марксистик фило- 
софияда «Т.» термини ишлатилмайди.

ТРАНСЦЕНДЕНТАЛ АППЕР­
ЦЕПЦИЯ — Кант термини, бу термин 
априор, яъни .\ар цандай тажрибадан 
илгари мавжуд булгаи дастлабки, соф 
ва узгармас онгни билдиради, буонг 
гуё ундан уз формалари ва цонунла- 
рнни оладнган цодисалар олами бкр- 
лигининг шарти булиб хизмат цилар 
эмиш. Кантнинг фикрича, Т. а. нинг 
бнрлиги — иисон тасаввурлари, улар- 
нииг сацланнши ва цайта досил цили- 
ниши узаро алоцасшшнг шартидир. 
Кант «Мен»иниг айниятини, яъни ^ар 
цандай тасаввурга «Мен фнкрлаймаи» 
тезиси кирнши фактини мазкур бнр- 
лнкнинг асоси цнсобларди. Фихтг 
кантчиликнинг аиа шу идеалистик мо- 
ментнга таяниб, уз субъектив идеа- 
лизми системаснии яратди.

ТРАНСЦЕНДЕНТАЛ ИДЕА­
Л И ЗМ — Кант ва унинг давомчилари 
рнвожлантнрган фалсафий идеализм- 
шшг ало^ида бир тури. Бу термин 
латинча 1гапс5епс1еп1аП5 сузидан ке- 
либ чиццан, схоластик философияда 
фикр цилинувчи барча категориялар 
ва жинслардан устун турувчн тушун- 
чалар шу термин билан ифодаланган. 
Кантнинг фикрича, ундан бурун утган 
бутун идеализм борлиц ^ацидаги таъ- 
лимотни «догматикларча», яъни мут- 
лац ялпи умумий ва мутлац зарур 
цацицатларнииг шарт-шароитини ва 

. имкониятининг узини дастлаб тадциц 
цилиб курмасдан ривожлантирган* 
Кантнинг тахминича, назарий филосо­
фия («метафизика») фанда (матема-

• тика, табииёт) бундай ^ацицатлар 
цандай булиши мумкинлигини ва 
улар философияда булиши мумкинми

-эканлигини тушунтнриб бермоги ло- 
зим. Унинг фикрича, трансцендентал : 
(у ^ам «танцидий» идеализм) шу би- 

. лан изо^ланади ва анаш унга багиш- 
*ланади; бу идеализмда гуё мазкур 
~ цацицатларнинг мумкинлипь шарти

• кам цимматини» гисботлашга - «уринаг- ^априор яолг ¡формаларидан / ибораг 
: ¡/дилар., УзнпинГ:!объектив - мазмунига .^¡эканлиги.:исбот- ^линар  .эмиш,.вае̂ у; 

■г" :.;Кура, ̂ трансце11депт^л>та>р1|флар;*,ца-т̂  ,.фор^аларни, тажриба /ичида ^ам;' унт.:
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дан ташцарида дам татбид этиш мум- 
кинлиги масаласи текширилар эмиш. 
Шу тушунчага мувофид Кантнинг 
«Соф адлни танднд» асарндаги бир 
данча назариялар «трансцендентал» 
назариялар номини олган (мае., 
«трансцендентал эстетика», «трансцен- 
дентал логика»).

ТРАНСЦЕНДЕНТАЛ ИСТЛАР — 
А1\Шдаги бир группа идеалист фило- 
софлар ва ёзувчилар, улар 1836 йил- 
да Трансцендентал клуб ташкил 
этишган. Т. «Циферблат» журналини 
нашр этганлар (1841—44). Бу группа- 
га Эмерсон, Ж- Рипли (1802—80), 
Т. Паркер (1810—60), AÍ Фуллер 
(1810—50), Торо ва б. кнрганлар. 
Гарчи бу группанинг вакиллари узла- 
рннн Т. деб атаб, шу билан сенсуа- 
лизмга салбий . муносабатларнни, 
Кант ва Фихте, Якоби ва Шлейерма- 
хер философияси билан алоцадор 
эканликларини таъкидлаган булса- 
ларда, уларнинг дунёдарашига Пла­
тон, инглиз «кул мактаби» романтик 
шоирлари (С. Кольрнж, У Вордс­
ворт), Карлейль ва Руссонинг идся- 
лари жуда кучлн таъсир курсатган. 
Клубга асосан майда буржуа зиели- 
лари кирган. Улар романтизм ва ман­
да буржуа демократизмн нудтаи на- 
заридан капнтализмнинг ва^шиёна 
шафдатсизлигнни тандид дилар, уз- 
узини ахлодий камол топтирншга, та- 
биат билан ядинлашишга даъват 
этардилар. Т. нинг купчилиги А1\Ш? 
да дулликка дарши чиддан эди. 1841 
йилда Ж- Рипли ёзувчи Н. Готорн ва 
бошдалар билан биргаликда Бостон 
ядинида Брук Фарм фурьеристик ко- 
лониясини (манзилини) ташкил этди 
(бу колония 1847 йилгача яшаб тур- 
ди).

ТРАНСЦЕНЗУС—субъективликдан 
объектнвликка утиш, онг со^асидан 
объектив олам содасига чициш; бу 
чидиш субъектив ндеалистлар ва аг- 
ностиклар тадидлаб ёки чеклаб дуя- 
диган инсон < практикаси. давомида 
амалга ошади.-Кантнинг фикрича, -Т.. 
билнм учуй эмас,* балки фа дат :эъти- *

• дод учуй жоизднр., Юм Т. .ни;умуман. 
иицор.зтарди.: В. И.^Лещш дайд этиб’ 

-курсатганидек, ‘додиса билан «нарст-

узида» уртасидаги принципиал чега- 
рани курсатнш. деб тушуннладнган 
«Т.» идеяси — агностикларнинг бе- 
маънн идеясидир.

ТРЕНДЕЛЕНБУРГ Адольф (1802 - 
72)— немис метафизик философ*, 
Берлин ун-тетннннг профессори, анти- 
гегелчи. Унинг Гегелни тандид дилп- 
шининг рационал магзи Гегель уз ка- 
тегорияларини хулоса дилиб чидар- 
ганида ташди олам тушунчасидап 
яширинча фойдаланганлигиии, ш у- 
нннг натижасидагина бу категорил- 
ларни, моддий оламдан ажратнлглп 
долда, сохта муста^ил категориялар 
деб дараш мумкннлигини курсатишга 
интилишдан иборат эди. Лекнн Т. соф 
идеалистик тушунишда диалектих 
утншларнинг хаёлий эканлигнни кур- 
сатаман деб узини принципиал антл- 
диалектик енфатида намоён этди. Ас- 
лида эса у эклектик, телеология мух- 
лисидир. Т. Аристотель таълнмотидан 
яхши хабардор йнрнк олнм ва таржи- 
мон эди. Т. нинг асосий асари—«Мал- 
тидий таддидотлар»дир (1840).

ТРИАДА (грек, trias — учов, уч- 
лик)— тара^диётнинг уч топцирлиги, 
уч бос^нчлиги. «Т туш унчасини  би- 
ринчи булиб Платон ва неоплатоник- 
лар (жумладан, Прокл) ишлатган, у 
немис классик философиясида, хусу- 
сан Гегелда кенг ривож топган. Ге- 
гелнинг фикрича,. тарадднётнинг дар 
дандай процесси уч босдични: тезис, 
антитезис ва синтез босдичлариий бо- 
сиб утади. Келгусн дар бир босдич 
олдинги босдични инкор этнб, унпнг 
дарама-даршилигига айланади, синтез 
эса фадат антитезисни рад этиб дол- 
масдан, балки тараддиётнинг дар ик- 
кала олдинги бос^ичларининг баъзн 
хусуснятларини узида янгнча бир- 
лаштиради ^ам. Синтез, уз навбати- 
да, янги Т. нинг бошланншидир ва 
х. к. Т. да тараддиётнинг хусусиятла- 
ридаи бири шунда акс этадики, ди- 
линган тажриба асосида янгндан 
дастлабки бошлангич нудтага, лекнн 
янада -юдорирод -босдичга эришила- 
ди. Гегель Т. ни абсолютлаштнрди ва 
узининг* айтганларига’ \ хилофан, -унн 
воделикка сунънй* равйшда тидишти: 
рилган схемага,: t фалеафин система
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тузишнинг формал усулига, тушунча- 
нииг уч погонали тараццнёт схемаснга 
айлаитирди. Марксистнк философия 
Т. нинг рационал мазмунидан тарац- 
^иёт процессини тавснфлаш учун 
фойдалаидн (Инкорни инкор цонуни).

ТРОПЛАР (грек, tropos — ибора- 
лар, ифода усуллари) — бу принцип- 
лар ёрдамн билан антик скептицизм 
вакиллари мавжуд нарсаин объектив 
бнлиш мумкин эмаслигинн таърифлаб 
бсрганлар. Т. ни энг куп ва знг изчнл 
тарзда Энесидем ифодалаб берган. 
Дастлабкн турт Т. унда инсондаги 
миссии идрокиинг уткинчилигн, ному- 
анянлигн ва зиддиятлилиги асосида 
нарсаларни билиш мумкинлигннн ин­
кор циладн. Бош^а турт Т. объектшшг 
^олатпдап келиб чицади. Туэдизинчн 
Т. барча саккиз Т. ннпг умумлашма- 
сндир, чунки у идрок зтувчи билан 
идрок этилувчи нарсалар уртасида 

N бспи^оя хилма-хил мупосабат борли- 
л муносабатн билан идрокиинг иис- 
\  .лнгини таллии цилади. Ю^орида 

Курсатилган туцциз Т. га цушнлмай- 
диган ушшчи Т. да кишиларнинг 
фикрларн, кайфиятлари, амалий нш- 
лари, инятларн ва \  к. хилма-хил бу- 
лиши (мае., баъзи кишиларнинг цо- 
нунлари бир хил, бошца кишиларнинг 
цоиунларн бошцачаднр; баъзнларл 
ру.\нинг улмаелнгн т>триснда таълим 
берсалар, бошцалари унинг улиши 
т>трисида таълим бераднлар ва 

к.) муносабатн билан объектив 
билиш мумкин эмаслигн ^ацида суз 
юритнладн. )^амма Т. нинг ёлгонлиги 
цунидагилардан иборат: объектларни 
билишнинг нисбийлиги ^ацида сузла- 
моц учун бу объектларнинг мустацил 
ва ^еч нарсага боглн^ булмаган ^ол- 
да мавжудлиги ^ацнда тасаввурга 
эга булмоц кграк, яъни агар скептик 
мустацил ва ^еч инмага боглн^ бул­
маган мавжуд объект ннмалигини 
билмаса, у вацтда у мазкур объект­
ларни билишнинг нисбийлигиии исбот 
з̂ ам цилолмайди ва ^атто уларнинг 
мавжудлиги ни ^ам ' билолмайдн.

ТРУБЕЦКОЙ Сергеи Николаевич 
(1862—1905)— рус идеалист филосо- 
фи. Москва ун-тетини тамомлаган 
(1885), кеГшн у ерда муаллимлик цил-

ган. 1900—05 йилларда «Философия 
ва психология масалалари» журналига 
редакторлик цилган. 1905 йнлда Моск­
ва ун-тетининг ректори цилиб сайлан- 
ган. Т. нинг дунёцараши немис клас­
сик фнлософиясииииг таъенри, шу- 
шшгдек Киреевский, Хомяков ва Со­
ловьев царашлари остидл таркиб топ­
тан. Т. нинг фикрича, ^ациций дуиё- 
царашии фацат «ягона конкрст бор- 
лиц сифатида» тушуниладиган абсо­
лют асосидагииа цуриш мумкин. Бу 
ндеявий борлиц узини автоном мап- 
жудот сифатида ^ам, эмпирик иарса- 
ларнинг бутун хилма-хнллигнии (аб­
солют нбтидо томонларининг мурак- 
каб узаро муносабатн орцали) тугдн- 
радиган «^ис этувчн, фикрловчи, иро- 
даловчи» субъект сифатида ^ам очнб 
курсатади. Макон, замой, Т. нинг 
фикрича,— худода жойлашган цаи- 
дандир оламнй ру^нинг ^иссиёт фор- 
масидир. Воцеликнииг моддий ва 
идеявий объектлариии билиш эмпирик 
(нлмий) ва ацл югуртириш (фалса- 
фнй) формаларда боради. Билнмнинг 
маибаи эътицоддир з̂ ам, чунки эъти- 
цод—тажриба ва ацл югуртнришнинг 
шартидир. Эътицод орцали инсон 
идеявий мавжудотни идрок этади в а 
унинг объективлигини аницлайди. Т. 
иииг фикрича, тажриба, ацл ва эътн- 
цод оламнинг коикрет, яхлит манзара. 
сини намоён цилади. Т. нинг (эмпи­
ризм, рационализм ва мистицизмии 
келнштнришга интилувчи) «коикрет 
идеализмн «чексиз му^аббат» сифати­
да худони тан олнш ва черков жамо- 
ати, яъни кишиларии одам циёфали 
худо черков оргаинзмида» бирлашти- 
риш ндеяси билан боглнцдир. Муъта- 
дил либерал булгаилнгидан, Т. вакил* 
лик муассасалари булишинн, ун-тет- 
ларга мустациллнк берилишнни ёцлаб 
чицарди, лекин у собитцадам монар- 
хистлигича, социализмга ва револю- 
цион кураш методларига душмаили- 
гича долган эди. Асосий асарлари: 
«Инсон онгининг табиати ^ацида»
(1890), «Идеализм асослари» (1896), 
«Логос ва унинг тарихи ^аКидаги таъ- 
лимот» (1900). Т. антик философия 
тарнхнга дойр бир цанча асарлар ^ам 
ёзган.. ' ......
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-Тушунча -

ТУР ВА ЖИНС (логикада)-ту - 
шунчаларнинг туркумларн (жумла- 
дан, ^ажмларн) уртасндаги муноса- 
батларни ифодаловчи категориялар.
А. туркумидагн предметлар, башарти 
улар А предметлари учуй умумий 
булган цамма хоссаларга эга булса- 
лар ва шу бнлан бнрга баъзн узига 
хос хусуснятларга (уларии бошца 
з^амма А предметларидан фарц цилди- 
радиган хусуснятларга) эга булсалар, 
А туркумидаги предметларнинг Т. 
ини ташкил этадилар; А предметлари 
бундай цолда Б предметлари учуй 
Ж. ии ташкил этади. А ва Б туркум- 
ларидаги предметларни умумлашти- 
рувчи тушуичалар бир-бирига нисба- 
таи тегишинча жинсдош ва турдош 
тушуичалар деб аталади. Мае., цай- 
вонлар — организмларга нисбатан Т. 
дир; оргаиизмлар — цайвонлар учу» 
Ж. дир. Ж. туркум предметларида 
умумийроц бир нарсадан иборат бу­
либ, Т. ана шу умумийлик доирасидан 
ало^ида (узига хос) бир чарсадир; 
Ж. ва Т. ни характерловчи белгилар— 
абстракциялардаи иборат булиб, фа- 
цат айрим предметлардагина мавжуд 
булади.

ТУРКУМ логикада—бирон бир бел- 
гисига цараб ажратилгаи предметлар- 
иинг яхлит ^олда фикр цилинган ни- 
*оялн ёки шцояснз мажмуи. Т. ни 
ташкил этувчи предметлар унииг 
элемеитларн деб аталади. Т. нинг 
элементлари фацат иидивидлардан 
эмас, балки Т. ларнинг узларидан цам 
иборат булиши мумкин, Т. нинг тур- 
ли типлари ^ацида суз юритилиш- 
иинг сабаби цам шудир. Т. нинг уму­
мий тушунчаси элементларнинг та- 
бнати ва тартнбидан мавцумлашган 
э^олда пайдо булади. Индивидуал Т. 
лар одатда унинг барча элементлари- 
га муштарак булган хоссаларга асос- 
ланиб белгилаиади. Бу ^ол Т. тушун- 
часига бир уринли пропозиционал 
функция ёки бир уринли предикат ту- 
шунчасини элемент >айни Т. га таал- 
луцли булмош учун ва мазкур эле­
мент худдн шу Т. ни ажратишга асос 
булган хоссага эга булмоги учун, за- 
руран ва етарли даражада мувофиц- 
лаштнриб цуйиш имкониятинн беради.

Т. ларни, уларнииг хоссаларини сис­
тематик цараб чицнш ва логикада 
улар устида операцнялар утказиш 
туркумлар назариясида курсатилади.

ТУРКУМЛАШ (лат. clasis — дара- 
ж а ва facere — цнлмоц)— туркумла- 
ниш тушунча ^ажмнни булиш ман- 
тиций операцнясини татбиц этишнинг 
ало^ида бир цолати булиб, бу уэлаг 
булннишларнинг (бирон туркумнинг 
турларга булиниши, бу турларнииг 
булиниши ва \  к.) бирор тарздагн 
мажмундаи иборатдир. Т. бирон-бир 
фанда ёки амалий фаолият со.^асида 
доимий фойдаланиш учун мулжал- 
ланган (мае., цайвоилар ва*усимлик- 
лар Т. и, ижтимоий-ицтисодий форма- 
циялар ёки китобхондаги кптоблар 
Т. и). Одатда Т. да булиш учун му- 
айян предметларга хос булган муцим 
белгилар асос цилиб .олннади. Бу 
цолда Т. (табинй деб аталадиган Т.) 
предметлар уртасндаги муцим ух- 
шашликлар ва тафовутларни очиб бе­
ради ва билувчнлнк ацамиятнга эга 
булади. Бошца цолларда, Т. нинг мац- 
сади фацат предметларни система- 
лаштнрншдан иборат булган чоцда, 
шу мацеад учун цулан булган ва ле- 
кин предметларнинг узлари учун му- 
^им булмаган (мае., алфавит каталог- 
лари) белгилар асос цнлиб олннади. 
Бундай Т. лар сунъин деб аталади. 
Турлар уртасндаги алоца, тарацциёт 
процессида бир турдан иккинчи турга 
утиш цонунларини билишга асослан- 
ган Т. лар энг цимматлнднр (мае., 
химиявнй элементларнинг Менделеев 
яратган Т. и. ана шундай). )^ар цан- 
дай Т. турлар уртасндаги ^ацнций 
чегараларни бир цадар дагаллаштн- 
риш натнжасидир, чунки бу чегара- 
лар ^амиша шартли ва иисбийднр. 
Билнмларнинг ривожланиши билан 
Т. *ам аницланиб ва узгариб боради.

ТУШУНЧА — оламнннг тафаккурда 
инъикос этиш формаларндан бирн 
булиб, бу форма ёрдами билан цоди- 
саларнинг, процессларнинг моцияти 
билиб олннади, уларнинг. му^им то- 
монлари ва белгилари умумлаштири- 
лади. Т. r -тарихан ривожлаиувчн бп- 
лиш ма^сулидир,. бу билиш цуйи по- 
гонадан юцори noFonara кутарила бо-
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рнб, практика асосида цулга киритил- 
ган иатижаларин тобора чуцурроц Т. 
ларда якунлайди, эски Т. ларни му- 
каммалаштиради, аницлаштнради ва 
янгиларини шакллантиради. Шу са- 
бабли Т. лар статнк, узнл-кесил, абсо­
лют булмасдан, балки ривожлаииш, 
узгариш цолатида булиб, воцеликни 
адекват акс эттириш томонига тарац- 
ций цилиб боради. Т. бирон хилдаги 
тил формаларида цайд этилади ва 
тилнинг тегишли ифодаларининг маз- 
иуннни ташкил этади (Маъно ва маз- 
хун). Т. нинг асосий мантиций функ- 
дияси — муайян белгнларга цараб, 
лрактикада ва билишда бизни цизиц- 
тирувчн предметларни фикраи ажра- 
тишдаи иборат. Ана шу функция ту- 
файли Т. сузларнн муайян предмет­
лар билан боглайди, бу эса сузлар- 
кииг аниц маъпосшш топншга ва та- 
факкур процессида улар билан нш ку- 
ришга имкон беради. Предметларнинг 
туркумларшш ажратиш ва бу пред­
метларни Т. да умумлаштириш — та- 
биат цонунларини билишнинг зарур 
шартидир. )^ар бир фан муайян Т. лар 
билан иш куради, уларда фан томоии- 
дан жамгарилаётган билимлар жам- 
ланади. Т. ларшшг узн, В. II. Ленин 
тавсифига кура, миянннг олнй ма\су- 
лндан, материянинг олий ма^сулидан 
иборат (ц. 29-т., 149-6.). Т. нинг ту- 
зилиши, ииънкоснинг циссий форма- 
ларидан унга утиш — мураккаб про­
цесс булиб, унда билишнинг тащос- 
лаш, анализ ва синтез, абстрактлаш- 
тириш, идеаллаштирнш, умумлашти­
риш каби усуллари ^амда хулоса чи- 
царишнинг озми-купми мураккаб 
формасн татбиц этилади. Шу билан 
Гирга фан.Т. лари купиича аввалида 
фзцат у ски бошца объектларнинг 
мавжудлигн ^ацидаги - ва уларшшг 
табиати цацидагн гипотек фаразлар 
асосида тузилади (мае., атом Т. си шу 
тарифа пайдо булди). Тарацциёт цо- 
нунларини, тенденцияларини -билиш 
асосида баъзи предметлар * цацидаги 
Т. бу предметларнинг- узлари - пайдо • 
булмасдан ил гари г тузилиши мумкши 
(коммунизм ¿ цацидаги ..-Тг).-- Шундай ~ 
цилиб,Т. 1шнг: тузилишнда ГГ.афаккур- - 
нинг активлиги ✓ва^ижодйй *характерик

юз беради, турри, шуниси ^ам борки, 
тузилган Т. лардан фойдаланишдаги 
муваффацият тамомила объектиз 
реалликнинг уларда нечоглиц аниц 
акс этишнга боглицдир. )\ар цандай 
Т. абстракциядан иборатднр, бу ^ол 
Т. да воцеликдан узоцлашгандай бир 
куринишни пайдо цнлади. ^ацицатда 
эса Т. ёрдамида воцеликии унинг му- 
^им томоиларини ажратиб, тадю ц 
цилиш нули билан чуцурроц билиО 
олииади. Бунинг устига айрим Т. лар­
да нотулиц акс эттириладнган коик- 
рет Т. унинг турли томонларини акс 
эттирувчн Т. ларшшг мажмуи восн- 
тасн билан бирон-бир тулицлик да- 
ражаенда такрор цосил цилиниши 
мумкин. }\ар цандай илмий Т. лар, 
воцеликнинг ииъикоси булганлигидан, 
узлари умумлаштиргаи предметлар 
ва процесслар каби жуда ^аракатчан 
ва ихчамдирлар. Лсншшинг ифодаа} 
билан айтганда, Т. лар «оламни цам« 
раб олмоц учуй силлнцланган, бутал- 
ган, ихчам, ^аракатчан, релятив, уз- 
аро алоцадор, царама-царшнлнклар 
бирлигнда булмогн лозим», (29- т. 
131-6.). Т. ларнинг нхчамлиги, цара- 
катчанлиги, узаро алоцадорлиги ва 
бир-бирига утиб туриши ^ацидаги 
цоида— диалектик логикаиииг Т. ^а- 
цидаги таълимотининг энг му^им то- 
монларидаи бирндир. Гарчи Т. да 
фацат умумий нарса ажратиб курса- 
тилса-да, лекин бундан, у айрим ва 
хусуснй нарсага царама-царшидир, 
деган маъно чнцмайди. Умумийлик- 
иииг узи айримликда мавжуддир.

. Умумийлик сифат жи^атдан узига хос 
айрим предметларнинг асоснии таш­
кил этиши сабабли, унн билиш ай- 
-римликии ва хусуснйликни тушунти- 

. риб бериш нмкониятини тугдиради.

. Фацат туркумнинг умумий Т. си асо­
сида предметларнинг ало.\ида группа- 
ларини (турларини) хамда мазкур 

. туркумдагн айрим предмгтларни аж --
- ратиб олиш ва билиш мумкии буладм.
- Т.'га диалектик-материалистпк -пуцтаи 
: иазардан цараш *цозирги замэндаги
- бутун фаннннг * ривожланнши 'билан^
- .таедн цл а н моц-д а гва i -бу -ца р а-ш- и mi im; 
:;'филищиииг<методи«булиб*1Х213мат^к1!Л*^ 
;У м окда.лг.!::" .с
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ТУШУНЧАНИНГ ХАЖМИ ВА 
МАЗМУНИ' — тушунчанинг узаро 
алоцадор иккн томони. \ажм— ту- 
шуичада умумлаштнрилган предмет­
лар туркумидир; мазмун — белгилар- 
нинг (одатда му^им белгнларнинг) 
мажмуи булиб, муайян тушунчада 
предметлар шу белгиларга цараб 
умумлаштириладн ва ажратнладн. Ту­
шунча мазмунининг таърифи муайян 
туркум предметларидаги айниятнп 
(умумийликни) очиб беради. )^ажм- 
нинг характеристикаси, яъни уидагн 
элементлариннг (мазмунпни ташкил 
этувчи белгиларнинг ^омиллари бул- 
миш предметларнинг) ва цисмларнииг 
(муайян туркумнинг турларн ва т^р- 
кумчаларининг) бир-бнридан фар«; \И" 
линиши айни туркум доираеида»» 
тафовутларни очиб курсатади. Маз­
мун билан ^ажм уртасида алоца мав- 
жуд булиб, бу алоца формал логика- 
да цайтарма муносабат цонуни билан 
ифодаланади.

ТУГМА ИДЕЯЛАР — тушунчалар 
ва цоидалар булиб, бу тушунча ва 
цоидалар, идеалистик гносеологияшыг 
тасаввурига кура, гуё инсон тафакку- 
рига азалдан хоеднр ва тажрнбага 
боглиц эмаедир.. Математика ва логи- 
ка аксиомаларини, бошланп!ч фалса- 
фий принципларни Т. и. га кнритар 
эдилар. Т. и. тутрисидаги таълимог- 
иннг отаеи Платон эди. Баъзи фило- 
еофларнннг фикрича, Т. и. ии худо 
ато цилгаи (Декарт); бошцаларн эса, 
Т. и. ацлнинг майиллари ёки кобилия- 
ти булиб, миссий тажриба уларнинг 
ривожланишига кумаклашади, деб 
^исоблаидилар (Лейбниц). Бевосита 
билим туррисидаги рационалнстик на- 
зарняларда (интеллектуал интуиция 
назарняларида), баъзи цоидалар биз- 
нинг ацлнмизга азалдан тугма цнлиб 
берилган змас, Салки улар ацлий шн- 
да мантиций хулосаларсиз ва исбот- 
ларсиз, ^ацнцатларни бевосита назар- 
дан утказиш й>^п билан пайцалади, 

^деб эътироф цилинярди (Интуиция). 
Т/ и. назарияларн 'билан.-»интеллектуал 
интуиция ,'назариялари луртасидаги. 

-мазкур \ тафовутга '"цар-ад!ай,‘ априо- 
.рйзм элементлари;уларшшг;^ар пкка-.. 
^ласига >̂ а*> чхосдпр^ ;яъни уларпинг

.^ар иккаласи ^ам тажрибадан олдии 
утгак ва унга боглиц булмагаи би- 
лимларнинг мавжудлигини эътироф 
цилади. Кант Т. и. назарияларини 
рад цилишига царамай, уларни б а рта- 
раф цилолмади, унинг .\иссиёт ва фа- 
росатннпг бизнинг тажрибамиз маз- 
муиини тартибга солувчи априор фор- 
малари ^ацндаги таълимоти буни 
курсатиб турибди. Т. и. назариялари- 
нниг гносеологик асоси шундан иоо- 
рат эдики, улар умумий тушунчалар 
ва принципларнинг келиб чициши ма- 
саласига, билишдаги бевосита ва бил- 
восита, миссий ва рационал элемент- 
ларнииг, индивидуал ва ижтимоий- 
сиёсий тажрибанинг узаро муиосаба- 
тига тарихий, диалектик нуцтаи на- 
зардан царамас эдилар.

ТЬЮРИНГ Алан (1912—54)— инг- 
лиз логика олими ва математиги. 1937 
йилда абстракт цпсоблаш машннаси 
(«Т.» машннаси») таърифини тацдим 
этдн; бу машина воситасида принцип 
жи.\атдаи <\ар цандай цнсоблаш ёки 
логик процессии, яъни аниц ёзма буй- 
руц билан бажарнладиган процессии 
амалга оширнш мумкин. «Т.» маши- 
наси» алгоритм тущунчаснни даст- 
лабки аиицлашлардан бирн булди; 
бу машина кейинроц чиццап универ­
сал рацамли цисоблаш машиналари- 
иинг бир цанча белгиларинн олдиидаа 
курсатиб берди. Т. биринчнлар цато- 
рида таълим берадиган машнналарни, 
яъни ташци муцнт билан узаро таъ- 
сир процессида тажриба жамгаради- 
ган ва уз . «хатти-^аракатларн»ни та- 
комиллаштирадиган машиналарни 
яратиш му^имлигини таъкндлаган эди.

ТЮРГО Анн Робер Жак (1727— . 
81)— француз экономисту социологи, 
сиёсий арбоби. Т. Гольбах, Дидро, 
Гельвецийнинг материалистик цараш- 
ларига цушиларди. Узининг фалса- 
фий-тарихий асарларида Т. буржуа- 
ча тарацциёт назариясининг асосчи- 
ларидан (Вольтер ва Кондорсе билан 
бир цаторда)*бири булиб .майдонга 
чиццн.. У ижтимоий тарацциётда эко- 
помиканинг усишига, фан ва техника- 

; иинг ривожига. катта .а^амият берар-
■ жамият.тараедиётшшнг хужалик 

а̂£'Та:фармаларШлШг-'уагар4Ш1ьбила'1



Тупламлар назарияси Г -495 Тугрилик ва чинлик

маркам алоцаси цацндаги идеяни ил- 
гари сурди. Экономист сифатида у 
физиократлар мактаби вакилларидан 
бирн эди; меркантилистлардан фарц- 
ли улароц, физиократлар, «соф ма^- 
сулот», яъни цушимча цнймат муо- 
мала со^асида эмас, балки ншлаб 
чицариш со^асида пайдо булади, деб 
,\исоблардилар. Т. жамиятшшг синф- 
ларга б^линиши ^ацида, нш цацининг 
мо.\ияти ^ацнда бир цанча диццатга 
сазовор фаразларни айтган, у синф 
тушунчасинн нлмий таърифлашга 
яцинлашган эди. Асосий асари —«Бой- 
ликнинг яратилиши ва тацсимланиши 
^ацида уйлар» (1776).

ТУПЛАМЛАР НАЗАРИЯСИ — ма- 
тематиканинг бир булими булиб, у 
аниц воситалар билан философия, ло­
гика ва математнканинг эиг муцим 
категорняларндан бирини — бени.\оя- 
лик категориясини урганадн. Унга Г. 
Кантор асос солган. Т. н. пинг предмс- 
ти — тупламлариинг (мажмуиятлар, 
туркумлар, ансамблеяларшшг), асо- 
сан бешцоялнкларнинг хоссаларндир. 
Бешк\ояликшп1г турли «тартнблари»- 
ни аншугаш Т. и. нинг туб цондаси бу­
либ хизмат цилади. Классик Т. н. ни- 
^оялик со^асида шуб^асиз булган ло­
гика принципларшш бени.\оя туплам- 
ларга татбиц цилнш мумкинлигшш 
эътироф цнлишга асослаиади. Бнроц 
Т. н. шшг ривожланиши 19- асрнииг 
охнрларндаёц формал логика цоиун- 
ларнни, жумладан учинчиси истисно 
цонунини бешцоя тупламларга татбиц 
этиш билаи боглиц булган кнйинчи- 
ликларни, шу жумладан парадокслар- 
ни очиб берди. Шу муносабат билаи 
пайдо булган мунозарада математик 
билишнинг энг муцим гносеологик ма- 
салаларн: математик тушунчалариинг 
табиатн,- уларнинг реал оламга му- 
носбати ^ацидаги, математикада мав- 
жудлик тушунчасининг мазмуни ва 
ц. к. цацидаги масалалар уртага 
цуйилди. Мунозара давомида матема­
тика философияснда формализм, ин­
туиционизм, логицизм кабн оцимлар 
пайдо булдн. Совет математнкасидаги 
конструктив йуналишни алоцида цайд 
цилиб утмоц керак. Т. н. методлари- 
дан цозиргн замон математикасининг

- цамма соцаларнда кенг фойдаланил- 
моцда; бу методлар математиканк

асослаш масалалари учун, жумладан 
цозирги замон аксиоматик метода 
учун принцнпиал ацамиятга эгадир. 
Математнканинг цамма масалаларинн 
мантиций воситалар билан асослаш 
Т. н. ни асослаш масалаларига бориб 
тацалади. Аммо Т. н. нинг узини асос- 
лаганда цийинчиликлар пайдо булади- 
ки, бу цийинчиликлар ^ознрга цадар 
цам бартараф цилингаи эмасднр.

ТУРРИЛИК ВА ЧИНЛИК — логи­
ка ва билиш назариясининг катего- 
риялари. Т. (мантиций Т.) мантиций 
операциялариинг (хулоса чицариш- 
лар, исботлар, таърифлар, туркум- 
лашлар ва б.) характеристикасиднр. 
Бирон операциянинг Т. шартларн 
(одатда муайян цондалар шаклнда 
ифодаланадиган шартлари) логика 
цонунлари ва операциянинг вазифаси 
билан белгнланади. Мантиций опера­
циялариинг формалари муайян фор- 
маларнинг ва уларнинг тилдагн ифо- 
даларшшиг тушунчалари ва цукмла- 
рн учун умумий булганлигндан, опе- 
рацияларнииг Т. ги фикриинг конкрет 
мазмуни билан боглиц эмасдир. Ч.— 
муайян фикрларнииг характеристика- 
си булиб, бу фикрларнииг объектив 
воцеликка мувофнцлигнии билдиради 
(Цаци̂ ат). Т. ва ч. тушунчалари би­
лан пнровард ^исобда тафаккурнинг 
объектив оламга муиосабатн харак- 
терланади, чунки мантиций Т. цам 
тафаккур операцияларинннг воцёлик- 
шшг баъзи умумий алоцаларига му- 
вофицлигидирки, мантнцнй цонунлар 
бу умумий алоцаларнинг ииъикосидан 
иборат. Бу тушунчалар билиш процес- 
сида маркам боглицдирлар. Тафаккур 
операцияларининг мантицнй Т. ги та­
факкур иатижалари Ч. ннинг зарур 
(гарчи етарли булмаса-да) шартидир. 
Чунончн, хулоса чицарншнинг ман- 
тиций Т. ги хулосанинг Ч. ннинг зарур 
шартидир. Идеалистик йуналишдаги 
логиклар ва философлар (айницеа 
кантчилар, мантиций позитивистлар 
ва б.) мантиций цонунларнииг объек­
тив келиб чиццанлнгини инкор цилиб, 
тафаккурнинг мантиций Т. ини цам 
нотурри талцин циладилар,ва манти- 
кий Т. нинг асоси априор равишда 
фаросатнинг узида, кишилар уртаси: 
даги битимда жо цилинган, деб ци- 
соблайдилар ва к.



У
УАЙТХЕД Альфред Норт (1861— элемеитлардан таркиб топган система- 

1947)— логик, математик ва философ, ларнинг яхлитлигида, уларшшг ало- 
Лондон ва Гарвард ун-тетларининг цаларининг беиицоялигида, цолатлар- 
профессори. Рассел билан бирликда - нииг узгариши тадрижотида, бир ^о- 
математик логикага асос солувчи латдан иккинчи цолатга равои утишда 
асарнинг автори («Principia Mathema- намоён булади. Метафизик материа­
л а » ,  1910—13). Физикадаги кризисни лизм учун узилишлик билан узлуксиз- 
табиатнинг узгарувчаилиги ва дои- ликни ало^ида-алоцида олиб цараш 
мийлипши эътироф цилиш нули билан характерли эди. Бу цараш, жумладан, 
бартараф цилишга уршшш уни та- узилншлнкни (планеталардан тортиб 
биатни «процесс»-деб тушунишга олиб то атомларгача) моддий элементлар- 
келади. У. табиатни «тажриба» деб нинг фацат муайян типларига хос деб, 
таърифларкаи, материализм элемент- узлуксизликни эса яхлнт тулцинли 
ларини идеализм билан бирга цушув- процессларга хос деб цисобловчи 
чи неореализмга келади. Кейинроц У. классик механика тасаввурларига 
объектив идеализмга утади. У. нинг асосланарди. Диалектик материализм 
фикрича, олам процесси «худонинг бу белгиларнииг фацат царама-цар- 
тажрнбаси»дир, бу тажрибада «объ- шилигини эмас, балки алоцадорлиги- 
ектлар» (универсалийлар) идеявий ни, бнрлнгини цам таъкидлаб курса- 
оламдан («худонинг азалий табиати») тади, буни эса цознрги замон физика- 
физик оламга («худонинг цосила та- си тасдицламоцда, бу физика, мае., 
биати») утнб, «^одисалар»ни сифат . еруглик айни бир вацтда цам тулцин 
жицатдан белгилаб беради. Социоло- (узлуксиз), цам корпускуляр (узлук- 
•гияда У. куч билан йуналтирилувчи ли) хоссаларга эга эканлигини курсат- 
тарнх идеяларини эътироф этишни ди. Шу билан бир цаторда квант ме- 
шахсларнинг («фан кишиларииинг») ханикада «элементар* зарралар %ам 
ролини абсолютлаштириш билан бир- корпускуляр, цам тулцин хоссаларга 
лаштирган эди. Унинг фикрича, бу эга эканлиги эксперимеитал тарзда 
шахслар «пировард цисобда оламни аницланган эди. Узилишлик ва уз- 
бошцарар» эмиш. Асосий асарлари: луксизлик категорияларииинг узаро 
«Процесс ва реаллик» (1919), «Идея- алоцадорлнгида царакатнинг мо^иятн, 
ларнинг саргузаштлари» (1933). унинг зиддиятли эканлиги ифодалана- 

УЗИЛИШЛИК В А УЗЛУКСИЗ- ди. ^аракат макон ва замонда жисм- 
ЛИК — моддий объектларнинг цара- нинг холати, мавцеи узгаришларинниг 
ма-царши ва лекнн узаро алоцадор узилишлнги ва узлуксизлигинииг бир- 
хоссалариин акс эттирувчи му^им лиги сифатида намоён булади. Узи- 
характеристикалар. Узилишлик мате- лишлик ва узлуксизлик диалектикаси 
риянинг дискрет цолатларини (плане- моддий объектлар, уларнинг хоссала- 
талар, жисмлар, кристаллар, молеку- ри ва муносабатларининг (макон ва 
лалар, атомлар, ядролар ва к.), замон, царакат, майдон билан модда- 
унинг турли системалар айрнм бар- нинг узаро алоцадорлиги ва б.) узига 
царор элементларининг, сифат жи^ат- хос хусуснятинн илмий тушуниш им- 
дан муайян структур даражалар шак- кониятини беради. 
лида дифференцияланиш даражасини УИНСТЕНЛИ Жерард (1609—? )— 
характерлайди. Шунингдек у тарац- 17-асрдаги инглиз утописти, инглиз 
циёт, узгариш процессишшг сакраш- буржуа революциясида ута сул оцим- 
симон характерида ифодаланади. Уз- ; нинг идеологи, экспроприация цилин- 
луксизлик, аксинча, айрнм дискрет ган халц оммасининг манфаатларини

32—737 : ,* -  V:.; ' ■ * . -
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дастлаб ифода цилгаилардан бири. 
Хонавайрон булган майда савдогар, 
диссидент секталарининг иштирокчи- 
сн. Уз социал-сиёсий идеалини асос- 
лашда У. теологиядан батамом холи 
булмаса-да, асосан рационализм по- 
зицняларига утган эди ва табиий %у- 
ЪУЦ назарияснни хусусий мулкни 
цатъиян инкор этиш ру^ида талции 
цилган эди. Этика ва ахлоц масала- 
ларини материалистларча талцин ци- 
ларди. Унинг «Озодлик цонуни» де- 
ган асосий асари (1652) «тенглама- 
чилик коммунизми» гоялари билан су- 
горилган, бу гояларни У. турмушга 
тинч методлар билан татбиц этишга 
интиларди. У ерларни ва барча та- 
бинй ресурсларни халцнинг коллектив 
мулки асоси сифатида умумлашти- 
ришии цаттиц турнб ёцларди. Унинг 
фикрнча, идеал тузум деэдон ва 
нармандларнинг майда хужалигига 
асосланмоги лозим. Асосий ячейка— 
уй-рузрордан иборат. Ишлаб чицариш 
моддий ноз-неъматларни мул-кул ци- 
либ таъмннламоги лозим. Уша вацт- 
да Англияда реал мавжуд ишлаб чи- 
цариш усулшшнг хусусиятлари У. да 
тугридан-тугри ма^сулот анирбош- 
лаш йули орцали коммунистик тац- 
симот принципн билан цушилиб кета- 
ди. У. шшг сиёснй идеали — изчил де­
мократии республика эди.

УЙГОНИШ (философия)— филосо- 
фик ва социологик таълимот булиб, 
бу таълимот Европада (аввало ва 
^аммадан бурун Италияда) феода­
лизм емнрилнб, ил к буржуа жамияти 
царор топаётган даврда (15—17-аср- 
нннг бошларида) ривожланган. Бу 
даврда схоластика з̂ алн расмий фи­
лософия булиб цолса-да, лекин гума­
низм маданиятииииг пайдо булаётган- 
лиги, антик фалсафнй меросининг яи- 
гндан бошланганлиги ва табииёт илми 
со\асида эришилган катта-катта 
ютуцлар шунга олиб келадики, У. 
давришшг нлгор философияси ило- 
^иётнинг хизматкорлик ролини уйиа- 
майдиган булиб цолади, унда анти- 
схоластик- йуналишлар ривожлана 
бошлайди. ^ам мадаи бурун бу йуна- ■ 

.лишлар: этикада; / .^укмрон христиан :
■ ахлоцига \^арши» царатилгап стоицизм ;

(Петрарка) ва эпикуреизм (Л. Валла) 
ахлоций таълимотларининг янгидяи 
бошланишида юзага келди. У. даври 
философиясида натурфнлософик кон- 
цепцнялар (Николай Кузанский, Кар­
дано, Телсзио, Парацельс, Бруно, 
Кампанелла ва б.) энг катта роль 
уйнади; бу концепциялар оламнинг 
схоластик манзараси цамда табиатни 
схоластикларча англаш методлари 
емирилаётганлигидаи далолат берар- 
ди. Гарчи бу концепцияларда У. дав- 
рининг уткунчи характер»! (астроло- 
гияга, се.^ргарликка, алхимияга ва 
оламни изо.\лашнинг бошца гайри 
илмий формаларига берилиб кетиш) 
акс этгаи булса-да, лекин натурфило­
софия таракдиётининг у мумий йули 
оламни материалистларча тушуниш 
тобора купроц тантаиа цилаётганли- 
гидан дарак берарди ва бу тушуниш 
Брунонинг фалсафнй царашларида 
энг типик тарзда ифодаланган эди. У. 
даври илгор философиясишшг анти­
схоластик йуиалиши яиги табииёт ил- 
мининг эришган ютуцларига (хусусан 
Коперникнинг гелиоцентрнк система - 
сига) бевосита таянган фалсафнй 
таълимотларда яиада кескинроц ифо- 
даланган эди. Табиатнинг эксперимен- 
тал-математик тадцицот методлари, 
Леонардо да Винчи ва хусусан Гали­
лей асарларида фалсафий тарзда 
умумлаштнрилган бу методлар, во- 
целикшшг схоластлар томоиндан тео- 
логик талкин этилишига царама-цар- 
ши улароц’ унинг детерминистик тал- 
цни цилиннши, антропоморфизм эле- 
ментларндан холи булган чинакам ил­
мий табиат цонунларининг (Кеплер— 
астрономияда, Галилей — мехаиика- 
да) ифодалаб берилганлиги У. даври 
философияси табиий-илмнй йуиали- 
шинннг энг му.\им натнжаларн эди. У 
даври философиясидаги табиий-нлмий 
йуналишиинг белгиловчи хусусиятла­
ри шу эдики, табиатнинг сунгги эле- 
ментлари, мутлацо сифатсиз, тнрик- 
мас элементлар, деб метафизикларча 
тушуниларди, бу эса баъзн (купчи- 
лик) натурфилософларнинг царашла- 

-рига царама-царши эди; табиатга та- 
рихий :нуцтаи > назардан г. цараш дйуц 
эди ;ва. шу гмуносабат -билан. деистнк
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иоизчиллик худонииг чексиз оламда юлдузлариинг жойлашуви, ^аракати,
ало^ида мавценни сацлаб цоларди йил, ой, кеча-кундузнинг тартиби ца-
(Галилей, цисман Ф. Бэкон). У. дав- цида олдинги утган машцур астро-
рида юз берган foht улкан социал-иц- номлар — Птоломей, Гиппахр, Суфи,
тисодий узгаришлар куп соцнологик Тусиларга иисбатан анча тулиц, му-
копцепцияларда з̂ ам уз аксини топди. каммал ва аниц маълумотлар бери-
Бу концепцияларнинг характерли ху- лади. Асарнинг бош назарий цисми-
сусияти шу эдики, улар жамиятни да — подшоликлар, давлатларнннг ут-
якка-якка индивидларнинг йипшдиси киичи эканлнги, фан ютуцларининг,
деб тушунарди, бу эса буржуазиянннг илмий ^ацицатнннг сацланиб цолишн,
инднвидуализмини акс эттирарди. нлмли булиш ннсон учун олий фазн-
Давлат з^окимиятининг, дшшй ижо- лат эканлиги ^ацидаги фикрлар олра
батдан ва черков авторитетидан бу- сурилади. У фанда кузатиш методига
тунлай мустацил з^окимият, деб яигича ва илмий асбобларнинг ролига катта
талцин этилиши миллий давлатлар- эътибор беради, илмий цацицатни
нииг £малда царор топаётганлиги ва аннцлашда мантнцнй усуллар билан
мустаз^камланаётганлигини акс этти- бирга, математик цоидалар ёрдамида
рарди (Макиавелли, Боден, Можеве- аннц цисоблашнинг ролини алоцида
кий). У. даврида утопик таълимотлар таъкидлайди. Уз илмий кузатишлари
^ам пайдо булиб, уларда «муцаддас ва конкрет хулосаларида табиатнинг
езув» асосида мулкни умумлаштириш моддий мавжудлигн ва ундаги цоди-
талаби илгари сурнларди (Мюнцер); салар объектив сабабий богланишлар-
уша вацтда заруран утопик характер- га асосланишидан келиб чицади. У.
га эга булган коммупнетик жамият нннг Хитой, Сурия, Греция, Араб, Хо-
тузумининг манзараенни чнзиб кур- размнинг машцур астрономларига ба-
сатишга биринчи марта уриниб ку- пннланган катта рисола ёзганлиги ва
рилган эди (Мор ва Кампанелла). бунда астрономия илмининг ривожи

УЛУГБЕК Муцаммад TapaFafi цацида цимматбаз^о маълумотлар кел-
(1394—1449) — машз^ур узбек олими, тирнлгани, яна турт мугул улусининг
астроном, табиатшунос. Узоц ниллар тарихига оид асар ёзганлиги маълум.
давомнда Самарцандда цокимлик ци- У уз атрофига замонасининг машцур
либ, илм-фаннинг рквожига катта . олимларини туплади, 1\озизода Румий,
эътибор берди, обсерватория ва мад- Али 1\ушчи, Коши каби математик
раса цурдириб, хусусан астрономия, астрономлар У. билан бирга илмий
математика, медицина, философия ишлар олиб бордилар. У. иинг фао-
илмлари соз^аснда тадцицотларни paF- лияти Шарц ва Гарбда табиий илмий
батлантирди. Обсерваторияда кун билимлар ривожида, цур фикрлилик
нилги кузатишларининг якуни сифа- тарихида муз^им аз^амиятга эга булди.
тида уз даврн учун энг мукаммал УМОВ Николай Алексеевич (1846—
булган юлдузлар жадвалини — «Зиж 1915)— рус физиги, Москва ун-тети-
Курагоний» (ёки «Зиж Улугбек») ни нинг профессор!!. Назарий ва экспс-
яратди. Бу асар сунгги аерлар даво- риментал- физика масалалари билан
мида Оксфорд, Париж, Америка ва шугулланди, энергия оцими цацидаги
Лондонда таржима цилиниб, нашр тушунчанн биринчи булиб киритди
этилдн. Асар кириш, назарий цисм ва (Умов—Пойнтинг вгктори). Э^аёт ва
4бобдан иборат: 1-бобда— бир цан- тафаккур процессларннинг оригинал
ча халцлар: моноид эрон, хитой, ,урта физик моделини яратди. Дунёцараши
осиё-халцларИ' томонидан цабул ци- -жиз^атндан У. механисгик материа-
лингаи календарлар, 2 - бобда — ама-" лизм-мухлнеи, унинг фалсафий идеа-
>лий «астрономия,ч^бобда—планеталар . ли Декарт эди. 1\арашлари маълуи 
.^аракати—в а - ^ - б о б д а ^  астрология—лдаражада чекланган булишига1 i^apa- * v
йодида ггап-^боради.—Асарда -астроно- май,- - У» 19-асрнинг .охнри —̂ О ^аср -е 
мия фанининггютуцлар4!-«з- узоц йилги * . нинг - бошларида л табиигг-илмида v : 
кузатишла'рнк^умум'лаштириш асссид&г,' б СрганУревйл louii 6i i .’ *узгарл ш л арн и HrcV>V
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мо.\иятини чуцур тушуна билгаи ва 
материализма содицлигича цолиб, 
рслятивизмга ва физик идеализмга 
царшн чиццан эди. Ажойиб ташкилот- 
чи, илм-фанни оммага ёювчи ва нстеъ- 
додли педагог эди. У. рус физиклари 
материалпстик мактабини тузншда 
катта роль уйнадн.

УМУМИЙЛИК — ц. Айримлик, ху- 
сусийлик, умумийлик.

<УЛ1УЛ\ИП р о * а т - ф а р о р а т  
ДАВЛАТИ» — капнтализмнинг гуё 
бошцача тусга кираётганлиги ^ацида 
^озиргн вацтда капиталистик жамият- 
да тарцалгаи назарияларнннг бир ту­
ри булиб, бунн реформизм тарафдор- 
лари зур бериб пропаганда цилмоцда- 
лар. Бу назарияиинг мо^иятн шуидан 
нборатки, у, 20-асриинг урталарида- 
Л! капитализм «халц капиталнзми»га 
айлаииб, «У. р.-ф. д.» ни, гаГфи син- 
фий бир кучни вужудга келтирд», оу 
куч ишлаб чицариш анархиясшш ва 
ицтисоднй кризисларни бартараф ци- 
лншга, ишсизликни тугатишга ва бар- 
ча ме^наткашларшшг фаровонлигинп 
таъминлашга цодирдир, деб даъво ци- 
лади. Социал-демократия идеологлари 
ва сиёсатчиларн урушдан кейииги 
йнлларда ривожланган капиталистик 
мамлакатларда синфнй кураш жараё- 
иида ме^иаткашлар моддий а^воли- 
нииг маълум даражада яхшиланган- 
лигиин, ншчилар царакати тазйицн ос- 
тнда ва жа^он соцналистик система- 
синииг мавжудлигн баралла курнннб 
турганлиги таъснри остида буржуа ва 
реформист цукуматлар утказган бир 
цанча социал реформаларии рукач 
цилиб, «У. р.-ф. д.» ни социализм деб 
ёки цеч булмаганда, «социализмнинг 
муцаддимасн» деб курсатмоцдалар. 
«У. р.-ф. д.» .^ацидагн афсонаии капи­
талистик мамлакатлардаги ^ациций 
^олат рад этмоцда. Ишснзлик ва юз 
мннглаб, миллионлаб ме.^наткашлар 
гурмуш даражасннинг пастлиги ^атто 
А1\Ш каби ривожланган капиталистик 
мамлакатларда цам социал реал цо- 
лат булиб цолмоцда. Социал таъми- 
нот куп Ж1цатдан мециаткашлар ци- 
собидаи амалга ошириладн. Демокра­
тии реформалар чала-чулпа характер- 
га эга булиб, куп ^олларда ^укмрон

идора усули томонидан йуцца чица- 
рилади. Аслиии олганда, «У. р.-ф. д.» 
деб аталган нарса — давлат монопо- 
листик тадбирлар системаси булиб, 
бу система капитализмнн муста^кам- 
лашни ва ишчнлар синфинннг социа­
лизм учуй курашга булган иродасини 
сусайтиришни уз олдига мацсад цилиб 
цуймоцда.

„ УМУЛ\ЛАШТИРИШ — айримлик- 
дан умумийликка, камроц умумий 
булган билнмдан купроц умумий бул- 
ган билимга утишиинг мантицнй про- 
цесси (мае., «иссицлик» тушунчасидан 
«энергия» . тушунчасига, Эвклид гео- 
метрнясидаи Лобачевский геометрня- 
енга утиш), шунингдек бу процесс- 
нинг натижасн: умумлаштирилган ту- 
шунча, цукм, фан цонуни, назария. 
Умумлаштирилган билим ^осил ци- 
лиш—воцелнкни чуцурроц акс эттн- 
риш, унинг мо.уштига кирнб бориш 
демакдир. Формал логикада У. ту- 
шунчасн орцали тур тушунчадан жинс 
тушунчага утишни англайдилар. Бун­
да жинс тушунчаиннг мазмунн торроц 
булиб чицадн, чуикн унда тур белги- 
лари чицариб ташланади (Тушунча- 
нинг %ажми ва мазмуни). Чуиончн, 
«дуб» тушунчасидан «дарахт» тушун­
часига утганда дубга хос булган бел- 
гнлар олиб ташланади. У. га царама- 
царши процесс — чеклашдир.

УМУМХА Л К ДАВЛАТ И — бутуи 
халц манфаатлари ва иродасини нфо-. 
даловчи орган, коммунизм цуриш цу- 
роли. У. д. пролетариат диктатураси 
давлатининг вориси сифатида, проле­
тариат диктатураси уз вазифаларшш 
бажариб булгандаи, социалистик жа- 
мият эса коммунизм цурилишн дав- 
рига киргаидан кейин майдонга кс- 
лади. У. д. нинг асосий хусусиятлари 
шуидан иборатки, у бирои синфнн 
бостириш цуроли эмасдир, у ягона со­
циал асосга таянади ва коммунистик 
ижтимоий уз-узини бошцаришга бо­
риш йулидаги муайян босцичдир. Со* 

» циализмнинг тула ва узил-кесил гала- 
ба цилиши иатижасида Совет давлатн 
умумхалц давлати булиб цолди; дех- 
цонлар ва знёлилар ишчнлар синфл 
познцияларига утди, .революцион про- 
л'етариатиинг мацеади бутун халцнинг
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мацсади булиб цолди. У. д. мамлакаг 
ичида ва халцаро со^ада бутун ме*- 
наткашлар манфаатларини кузлаб, 
синфий снёсат юргизмоцда. Шу билан 
бирга ишчилар синфининг жамиятга 
давлат сифатидаги рацбарлиги узгар- 
масдан цолади. У. д. коммунизм тула 
галаба цозонгунча сацланиб цолади. 
«У халц иродасини ифода цилиб, 
коммунизмнинг моддий-техника база- 
сини яратиши, социалистнк муноса« 
батларнн коммунистик муносабатлар* 
га айлантиришни ташкил этиши, 
нат меъёри билан истеъмол мзъёри 
устида контроль урнатишн, халц фа« 
ровонлигнни юксалтнришни таъмин- 
лаши, совет гражданларининг ЦУКУК 
ва эркинликларини, соцналистик цу- 
цуц тартиботларни ва соцналистик 
Мулкни цурицлаши, халц оммасини 
онгли нитизом руцида ва ме^натга 
коммунистик муносабат ру^ида тар- 
биялаши, мамлакат мудофааси ва 
хавфсизлигинн пухта таъминлаши, 
соцналистик мамлакатлар билан цар- 
дошларча цамкорликни рнвожланти- 
рнши, умумий тинчлик ишнни зимоя 
цилиши ва барча мамлакатлар билан 
нормал муносабатда булиши лозим» 
(КПСС Программаси).

УМУМЦИММАТЛИЛИК — субъ- 
ектнв-идеалистик философияда инсон 
билимининг ишончлилигиии аницлов- 
чи булиб хизмат циладн. У. цацидагн, 
«соцнал-уюшган тажрнба цацидаги» 
ва б. цоидалар субъектив-идеа листик 
асослардан келиб чицаднган солип­
сизм хулосасини фацат ницоблайди, 
холос. ^ацицат крнтерияси сифатида­
ги У. цацидаги цоида асоссиздир (ц.
В. И. Ленин, 18-т., 137-138-6.). 
Умумцимматли нарсаларнннг ^аммаси 
^ам цацицат була бермайди, мае., 
диндорлар. диний ацндаларни эъти- 
роф этишларига царамай, бу ацида* 
лар сохтадир. Иккинчи томондан, 
цамма ^акиций нарса эртами.-кечми 
умум эътнроф циладнгаи б^ладн. 
Шундай цилиб, У.-^ацицат крите- 
рияси эмас, балки билимнинг з̂ аци« 
цатлиги натижаларидан биридир, 
холос.

УНИВЕРСАЛИПЛАР (лат. univer­
salis —■ умумий) — урта 4 аср филосо-

фнясида умумий идеялар ана шундай 
белгиланарди. У. цацидаги мунозара- 
да, улар объектив реалликми, ёки 
шунчаки нарсалариинг номнми, деб 
суз юритиларди. У. «нарсалардан бу­
рун» идеявий тарзда мавжуддир (ута 
реализм, Эриген иуцтаи иазари); У. 
«нарсалар»да мавжуддир (муътадил 
реализм нуцтаи назари, Фома Аквинс­
кий). 1^арама-царши цараш: У. фацат 
ацлда, «нарсадан кейин», ацлий систе- 
малар шаклида мавжуддир (Концеп­
туализм) ёки цатто шунчаки сузлар- 
даи иборатдир (ута номинализм, Рос­
целин, Уильям Оккам).

У ПАН И Ш А ДА Л АР — Ведаларнинг 
булимларидаи бири, веда гимнларнга 
цаднмги ^инд диний-фалсафий шар ц- 
ларидан иборат, бу шарцлар куп аср- 
лар давомида тузилган. Энг цадимги 
У. эрамиздан олдинги 10—6-асрларга 
бориб тацалади. Веда худолари ва 
маросимлари У. да яиги фалсафий 
мазмун олади. Улар иисоининг ва 
коинотнинг мажозий тасвирлари си- 
фатида талцин этилади. Руцнинг 
бошца жиемга кучишига ишонишга 
ахлоций туе берилади. У билиб олйн- 
гач, цолган цамма нарса аён булиб 
цоладиган олнн реаллик нимадан ибо­
рат, деган саволга У. да идеалистлк 
жавоб берилади: бу шундай нарсаки, 
ундан бутун мавжудот тугилади, бу 
шундай нарсаки, унда мазкур мав­
жудот тугилганидан кейин яшайди, бу 
шундай нарсаки, мазкур мавжудот 
улганидан кейин унга боради,— бу 
брахманднр — оламнинг руций иеги- 
зидир, инсоининг руций моз^ияти—ат- 
ман унга тенгдир. У. таълимотига ку­
ра, инсон ер юзида янги тугилишлар 
гирдобидан цутулмоц учун уз ру^л- 
нинг брахман билан бирлиги ^ацидаги 
уй-фикрга берилмоги лозим. У. да ма- 
териалистик таълимотлар цам уз ак- 
сини топган эдики, У. авторларига бу 
таълимотларга царши кураш олиб бо- 
ришга'тугри келганди. Бу таълимгл*- 
лар моддий ибтидолардан — сув, 
олов, цаво, ёруглик, макон ёки замон- 
дан бирнни оламнинг бош асоси деб 
цисоблар ва инсон улгандан кейин 
руцининг яшаб цолишини инкор этар- 
ди; У. га Бадараяна ва ундан копия
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Шанкара томоиидан ёзилган шарз^лар
(8-аср) Ведантага асос булди. .......'-

УРУШ — давлатлар. (ёки синфлар). 
уртасидаги уюшган цуролли. кураш. 
булиб, бу кураш узининг социал-сиё- 
спи мо^иятига кура, мазкур давлат­
лар (синфлар) сиёсатини цуролли зу- 
равоилик воситалари билан давом эт- 
тиришдан иборат. Марксизм У. ни 
илмий нуцтаи назардан нзо^лаб .бер- 
ди. Маркс ва Энгельс У. нинг абадий- 
лиги ва бартараф цилиб булмаслиги 
зсацндаги фикрни рад цилнб, У. син- 
фий-антагоиистик жамнятларга хос 
эканлигинн ва хусусий мулкнинг 
^укмронлигидан, эксплуататор синф- 
ларнинг сиёсатидан келиб чицишшш 
курсатиб бердилар. Марксизм-лени­
низм икки У. ни фарц цилиб царайди. 
Адолатсиз У. лар эксплуататор сннф- 
ларшшг сиёсатини давом эттиришдаи 
иборат булиб, уларшшг з^укмронлигн- 
ни мустацкамлашга ва уларни бойн- 
тишга хизмат цилади; улар эскиргаи, 
умри тугагаи иарсаларнн з^имоя ци- 
либ, ижтимоий тарацциётга тусцинлик 
циладилар. . Адолатли У. лар халцни 
синфий ва миллим зулмдан озод цн-. 
лишга царатилган. Бнроц У. нинг бо- 
ришида унинг характерн узгариши 
мумкин: адолатли У. адолатснз У. га 
айланнб кетишн ва бунинг аксича 
булиши мумкин. У. нниг характерига 
коикрст ба.\о бериш — унга ишчилар 
слнфи ва унинг лартиясининг муноса- 
батини белгилашшшг назарий асоси- 
дир. Пролетариат, бутун илгор иисо- 
ният агрессияга дучор булган халц 
олиб борншга мажбур булган адолат- 
ли озодлик ва мудофаа У. дан таш- 
цари, грамма У. ларнн цораламоцда. 
Империализм даврида жгЦон У. лари 
пайдо булиб туради, бу эса жа.\он 
капиталистик хужалик системасишшг 

; ташкил топншидан, буржуазияшшг 
I бозорлар ва мустамлакалар босиб
* олишга интилишидан келиб чнцади. 

Фацат тарихда биринчи социалнстик 
давлат барпо булиши биланпша У. 
кучларига уюшган тинчлик кучларн 
карама-царши  ̂цуиилдн. Ленин .бнр- 
дан-бнр .»оцилона «альтернатив -уруш. 

-сифатида турли -социал ту.зумдагн 
давлатлариинг- ?гинч*тоту$ ;яшащи\

принципини ишлаб чицди. Лекин жа- 
з̂ он У. и муцаррар булиб цола берди, 
чунки империализм нцтисодий ва з̂ ар- 
бий жнз^атдан СССРдан кучлироц 
эди. Социализм жаз^он системасига 
айланиши ва жаз^он мицёсида кучлар 
нисбати социализм фойдасига тубдан 
узгариши билан У. фатал суратда 
муцаррар булмай цолди. У. ва тинч­
лик масаласи — цознрги замониинг 
энг муцим масаласидир; ракета тех- 
никаси ва термоядро цуроли даврида 
бу юз миллионларча кишнларнинг 
з^аёт ва мамот масаласидир. Совет 
Иттифоцн ва бошца социалистик мам- 
лакатлар умумий тинчликни сацлаш 
ва мустаз^камлашнинг кеиг ва реал 
программасини илгарн сурдилар ва уз 
ташци сиёсатларида бу программани 
амалга оширмоцдалар. Аммо тинч- 
ликсевар кучларнинг жаз^он У. ини 
даф цнлишга цодир эканлиги з^озирги 
вацтда У. нинг пайдо булиши учун 
з̂ еч цандай имконнят цолдирмади, 
дегаи маъиони билдирмайди. Импе- 
рнализмнинг агресснв табиати узгар- 
ган эмасдир, шуиинг учуй империа- 
лизмнинг халцлар тннчлнгн, озодлнги 
ва мустациллигнга соладиган хавфи 
з̂ ам сацланиб цолмоцда. Социализм 
бутун жа.^он микёсида галаба цилган- 
дан кейингина У. шшг соцнал ва 
миллин илдизлари узил-кесил тугати- 
лади. Коммуннзмнинг тарихий вази- 
фаси — У. ларнн йуц цнлнш ва ер 
юзида абадий тинчлик урнатишдир.
.. УРУР — кишнларнинг цондошлик 

алоцасига асосланган умумият форма- 
си булиб, бу форма ибтидоий жамоа- 
ларда ицтнсодий муиосабатлар база- 
сида пайдо булган. Суигги тадцицот- 
ларнинг маълумотлари шунн курсата- 
дики, уругдошлнк умумияти з^амма 
халцларга хос . эмасдир. У. азалдая 
эркаклик ва аёллик формаларида 
(Оталик даври, оналик даври) айрим 
бирлашма сифатнда эмас, балки тур- 
ли жамоаларда яшаган цариндошлар- 
шшг группалари-» шаклида мавжуд. 
булган. . У. жамоанннг узаги булиб 
хизмат килган, уларшшг аъзоларини. 
бир бутуи . -цнлиб .жипслаштнргаи.:

- кикоз^-оила - муносабатларини тартиб-
- Fa;coлиш,  ̂ -болаларни . биргалашиб
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. тарбиялаш ва моддий таъмннлаш ну­
ли билан мез^натга ва социал муноса- 
батларга цобилиятли авлодни такрор 
^оснл цилишни таъминлаган. Уруг- 
дошлик муносабатлари одатда жамоа 
аъзолари алоцаларининг формаси си- 

. фатида юзага келган, ишлаб чица- 
ришда, тацсимотда, дииий маросим- 
ларда ва к. белгиловчи роль уйил- 
ган, жамоа з^аётини бошцаришнинг 
уругдошлик характершш белгила- 
гаи (оцсоцоллар ва йулбошчиларни 
УРУр узаги аъзоларидан сайлаб 

.цуйиш, уларни узгартиш ва к.). Шу 
тарнца, У. билан уругдошлик жамоа- 
си узаро бир-бирига таъсир цилиб, 
уругдошлик тузуми сифатида таъ- 
рифлаиувчи социал структурани таш- 
кил этганларки, бу тузумга ибтидоий 
коммунизм белгилари энг куп дара- 
жада хосдир: унда ериинг ижтимоий 
мулклиги з^укм сурган, мулкий ва со­
циал табацаланиш булмаган, жамоаг 
ишларида цатнашнш жамоанинг кат- 
та ёшдаги барча аъзоларииннг цуцу- 
ци ва бурчи цисобланган. Ибтидоий 
жамоа тузуми ривожланиб бориши 
билан У. ларнинг сони аста-секин ку- 
пайиб борган, улар фратрияларга 
(биродарликларга), фратрнялар цаби- 
лаларга. цабилалар эса иттифоцлар- 
га бнрлашганлар. Ишлаб чнцарувчи 
кучларнинг тараццийсн, жамоалар ва 
оилалар орасида товар-пул муноса- 
батларининг ривожланиши У. нинг 
бузилишиии бошлаб берган, У. иииг 
ижтимоий ^аетдаги роли камайиб 
борган ва аста-секин йуцца чнццан 
(сннфий жамиятда).

УТИЛИТАРИЗМ (лат. ииШаБ— 
фонда, наф) — буржуа этика наза- 
рияси, бу назария хатти-.\аракатнинг 

.фойдалигиии унннг ахлоц-одоб мсзо- 
ни деб билади. У. нинг асосчиси—

.Бентам унииг асосий принципини 
шахсий манфаатларини цонднриш во- 
ситаси билан «эиг куп сонли киши- 
ларга энг куп. бахт таъмннлаб бе- 
ришдаи» иборат, деб таърифлаган.. 
Шуа биланбирга- хаттн-^аракатнинг 
ахлоциилиги >ушшг /натижасида - з^осил „ 

.. цилинган * ,^узур:^аловат.. а а  _ азоб-.
.уцубатларкинъ баланскссифатида~ма- > 

V?; тематик.лтарзда ^исоблаб^^чицилиши;-

.мумкин. Милль У. ,га цузур-цаловатна 
сифат жи^атдан бацолаш прннцнпя- 
ни, ацлий лаззатларни жисмоний лаз* 
затлардан афзал куриш талабини 
киритган. У. давлат ва з^уцуц фуик- 
цияларини тушунишга цам асос цилиб 
цуиилади. «Фонда принципини» би- 
лиш назариясига кучириш прагма- 
тизмнинг пайдо булишнга ёрдамлаш- 
ди. ^ознрги замон буржуа этикасида 
У. урнига «ахлоций мулоцазаларии 
анализ цилиш» цуйилмоцда (эмоти- 
визм, этикада логик позитивизм).

УТОПИК СОЦИАЛИЗМ (грек, 
и—йуц; topos — урин, яыш урни ну^ 
демакдир)— жамият цацидаги таълн- 
мотнинг илмий билимдан олдинги 
тарацциёт босцичн,. бу босцич мол- 
мулкнинг муштараклигига, з^амма 
учун мажбурнй мез^натга ва мацсу- 
лотларни тенг тацсимлашга асосла- 
нар эди. «Утопия» терминини идеал 
жамиятни билдириш учун биринчи 
булиб Т. Мор ишлатган (идеал ж а­
мият барпо этилган уйдирма оролна 
у шундай деб атаган). Кенинчалик 
бу термин уйдирма, амалга ошириб 
булмайдиган ижтимоий тартибларни 
тавсифлашда цулланила бошлагаи. 
Хусусий мулкка асосланган мавжуд 
тузумни танцид цилар, идеал кела- 
ж ак тузум манзарасини тасвирлаб 
курсатар, ижтимоий мулк зарурлиги- 
нн назарий жиз^атдан асослашга ури- 
пар эканлар, социалист-утопистлар 
купгина гениал идеяларни ва фараз- 
ларни айтганлар. Худди шунинг учун 
цам У. с. инглиз сиёсий ицтисоди ва 
немис классик фнлософияси билаи 
бир цаторда илмий социализмнииг 
гоявий манбаларндан биридир. Хусу- 
сий мулкни цоралаш ва мол-мулкнинг 
муштараклигини кукларга кутариб 
мацташни 1\адимги Греция ва Рим* 
нинг айрим ёзувчиларида, урта аср 
«еретнклари»да, феодализм даврида-

- ги баъзи • деэдон цузголонларининг • 
программаларида ва деэдонлар идео- 
логларида з̂ ам учратиш мумкии, бу 
эса антагоиистнк жамиятлардаги тенг- 
сизликка ва кишини-киши томонидан^. 
эксплуатация цилишга табиий -реак-

* лия .булган :\эди,; > гКапитализмпайдо г/ 
.¿булиб,;-^ риво.жлаииб v ‘6oprair ^сари* в а ^
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пролетариатнинг озми-купми ривож- 
лаиган утмншдошлари шаклланиб 
боргап сари. У. с. ^ам тобора купроц 
тарихий реализм белгиларнга эга була 
борадн, назария сифатида мураккаб- 
лашади, тармоцланиб, турлн мактаб- 
лар ва йуналишларни ташкнл этади. 
У. с. иинг систематик ривожлаииши 
капитализм тушлиб келаётган давр- 
да, Уйгониш ва Реформация даврида 
бошланади (Чехияда—Я. Гуска, Гер- 
маиияда — Мюнцер, Аиглияда — Мор, 
Италняда— Кампанелла ва б.). У. с. 
Европадаги буржуа революциялари 
даврида яиада ривожланиб, бу давр- 
да пролетариат утмишдошларининг 
идеологияси булиб цолди (Фраиция- 
д а—Мслье, А1абли, Морелли, бабу­
визм,, Аиглияда — Лилберн, Уинстен- 
ли). Капитализм гуркираб тарацций 
цилаётган даврда У. с. жуда ривож­
ланиб кетди, чунки бу даврда буржуа 
революцияси идеологларишшг хом 
хаёллари кукка сов'урилган, капита- 
листик жамиятиинг зиддиятлари эса 
тобора яццол курниа бошлагаи эди. 
(Францияда — Сен-Симон ва Фурье, 
Аиглияда — Оуэн). Бироц тарихии 
тушуиишда материалистик позиция- 
ларда туриш ва жамиятни социалис- 
тик асосда узгартишшшг .\ациций 
кучини очиб бериш У. с. нинг .\еч бир 
вакилига муяссар булмади. Бунинг 
устига улар мавжуд ижтимоий муно- 
сабатларни узгартишнинг реал йулла- 
риии тушунмас, революциялардаи воз 
кечар, социализм гояларини пропа­
ганда цилнш ёрдами билан мавжуд 
тартибларни Узгартиш мумкинлигига 
соддафа^млик билаи ишонар эди- 
лар. Маркс сузлари билан антгаида, 
ишлаб чицариш усулнда муцаррар су- 
ратда туб узгариш цнладнгдн ишлаб 
чицарувчи . кучларнинг ривожланншп- 
гина, капиталнстпк жамият ривожла­
ииши жараёнида етарли даражада

уюшгаи пролетариатнинг вужудга не- 
лишигнна соцнализмни утопиядан 
фанга айлантириш учун тарихий нм- 
коннят яратиб беради. К. Маркс ва 
Ф. Энгельс коммунизмга утиш ■ мум- 
кинлнгини илмий,исбот цилдилар, бу 
Утишни амалга оширувчи — пролета­
риатнинг тарихий вазифасинн курса- 
тнб бердилар, соцналистик революция 
ва соцналистик идеалларни амалга 
ошириш цуролн сифатида пролетари­
ат днктатураси цацидаги таълимотнн 
яратдилар ва шу билан бу имконияг- 
ии воцеликка айлантирдилар. Маркс­
изм У. с. таълнмотларидаги ^амма 
цимматли нарсани тан»<иднй цайга 
ишлаб чикиб, 5'зига цамраб олди. 
Марксизм пайдо булиши билан У. с. 
ишчилар ва соцналистик .^аракатга 
тобора купроц тусцнилик цилувчи 
факторга айлана .борди. Айрим мам- 
лакатларда У. с. революцион-демо- 
кратик идеология билан цушилиб, 
марксизм пайдо булгандан кейин .\ам 
прогрессив рол уйнади (рус револю- 
цнон-демократларн, 19- асрнинг 70- 
йилларидаги народпнклар ва б.).

УЧИНЧИСИ ИСТИСНО КОНУ- 
н и  — логика цонуни булиб, бу цо- 
нунга кура, айтилгаи икки фикрдан, 
яънн бири тасдшутаганнн иккинчиси 
никор этгаи икки фикрдан биттаси 
албатта чиндир. Бу цонунни бириичи 
булиб Аристотель нфодалаб бергаи. 
Чунончи, «Кусш—юлдуздир» (А—В 
дир) ва «Куёш — юлдуз эмасдир» 
(А—В эмасдир) деган икки фикрдан 
биттаси албатта чиндир. Траднцион 
формал логика шу хилдаги фнкрларии 
назарда тутпб, У. и. ц. ни куппнча 
бундай ифодалаган: «А—В дир, еки 
В эмасдир» (учинчиси берилмаган: 
1егМит поп <1а1иг). У. и. ц. дан купин- 
ча нсботлаш процесснда, мае., теска- 
рисидан исботлаш процессида фонда- 
ланнлади.
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Ф АБ И П Ч А СОЦИАЛ ИЗМ — Анг-
лиядаги реформнстик оцим, бу оцим 
илмий социализмнииг антиподи (ца- 
рама-царшиси) сифатида пайдо бул- 
ган. «Ф. с.» номи Рим лашкарбошиси 
Фабнй Кунктатор (Сусткаш) номидая 
олннган. 1884 йилда Англияда Фабий- 
чилар жамияти ташкил этилди, бу 
жамият 1900 йилда адабий-публицис- 
тик группа *уцуци билан лейборист- 
лар партиясн составига кирди. Эр-хо- 
тин Вебблар, Морган Филлипс, Эт­
тли, Моррисон ва б.—Ф. с. нинг ва- 
килларидирлар. Ф. с. з̂ ар цандай фи- 
лософиядан бош тортса-да, лекин 
унннг куп тарафдорлари динни цул- 
лаб-цувватлайди, тарихга царашлари- 
да эса жамият цаётида гояларнинг 
*ал цилувчн роли з^ацидаги таълимот- 
га амал цилишади, сиифий курашни 
иикор этишади. В. И. Ленин таъри- 
фига кура, Ф. с.—«оппортунизмнинг 
ва либерал ишчи сиёсатининг эиг му- 
каммал ифодаси*дир (26- т., 307-6.).

ФАКТОРЛАР НАЗАРИЯСИ — по- 
зитивистик социологик концепция, бу 
концепция 19-асриинг охирларидан 
бошлаб Рарбда ва Россияда тарцал- 
ган (М. Вебер, Г. Моска, М. Кова­
левский, Н. Кареев). Ф. н. нинг асо- 
сий хусусиятлари шундан иборатки, у 
социологияда монизмни, тарихнинг ва 
жамнятнинг ягона асосини инкор эта- 
ди ва купдаи-куп турлича тенг ^уцуц- 
ли факторларнинг (экономика, дин, 
ахлоц, техника, маданият ва б.) узаро 
механик таъсирини эътироф цнлади. 
Социологияда плюрализмнинг ифода- 
си булганлигидан, Ф. н. ижтимоий та- 
рацциётнинг объектив цонунларинн, 
социал з^одисалар уртасидагн ички 
алоцаларни рад этади. Ф. и. тарнхда 
субъектив омилларнинг ролнни ошн- 
риб юбориб, купинча субъектив идеа­
лизм позицияларига тойиб кетади. 
Ф. и. тарафдорлари жампятнинг 
илмий назариясини ишлаб чицишга 
ожиз булганлнклдридан, социал ва 
тарихий фаннинг вазифаси — социал

омилларни уларнинг узаро таъсирнда 
тасвнрлашдан иборат, деб цисоблар- 
дилар. Ленин, Плеханов, Лабриола бу 
назарнядаги баъзи ижобий момеит- 
ларни (социал реаллик фактларипи 
конкрет анализ цилишга уринишлар- 
ни). цайд цнлнш билан. бирга унинг 
тамомила назарий ожизлигини, мс- 
ханицизмини ва социал цодисалар 
моцнятини пайцашга цоднр эмаслиги- 
ни курсатдилар. Узгарган* шаклда 
Ф. н. цозир цам мавжуддир. ^озиргк 
замон буржуа социологиясининг баъ­
зи вакиллари ижтимоий тарацциёт- 
нннг бошца факторлари орасида тех- 
никаин ёки саноатии (мае, У. Ф. Ог- 
борннннг «маданий цолоцлиц наза- 
рияси»ни, Р. Арон, У. Ростоу ва б. 
ларнинг «индустриал социология» ёкн 
«индустриал цивилизациям*) ёкн уму- 
ман экономикани (мае., Клаф Ше- 
парднинг «ицтисодий цивилизациями) 
цал цилувчи омиллар деб биладилар. 
Мазкур олимларнннг нуцтаи назарн- 
га кура, худди улар ажратиб курсаг- 
ган айни фактор з̂ ал цилувчидир. 
Ф. н. доирасида янгн тушунчалар- 
нннг юзага келиши — моддий ишлаб 
чнцарйшнинг техника, саноат ва шу 
каби бошца муцим томоиларининг.ро- 
лини эътироф этнш натижасидир. 
Бироц буржуа социологлари бу ролии 
ноцац равишда бурттириб, унн жа- 
миятиинг тарихий ва маданий ривож- 
ланншида бирдан-бир ва \ал  цилувчи 
омнл деб з^нсоблайдилар. Ф. н. нинг 
цозирги турли куринишлари уз гно- 
сеологик илдизларн . била н жамия гг а 
неопозитнвнетик ва вульгар-материа- 
листик нуцтаи назардан царашга бо- 
риб тацалади.

ФАЛЕС милетлнк (Кичик Осиёда) 
(эрамиздан олдннги тах. 624—547 
йиллар)— цадимги грек философияси- 
нинг биринчи тарихан ишончли ваки- 
лн. Антик аиъанада — «етти дониш- 
манд»дан бири. Ривоятга кура, Ф. 
миерда ва Вавилонда эришнлган ма- 
тематик ва астрономнк бнлимларни
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эгаллаган. Эрамиздан олдинги 585— 
584 йиллардаги цуёш тутилишиии Ф. 
олдиндан айтган, деган рнвоят бор. 
Ф. стихияли-материалистнк Милет 
мактабининг ясосчисидир. У нарса- 
ларшшг хилма-хиллнгидан цандайдир 
игона бош асосни излагай ва уни 
жисмоний, миссий муайян модда деб 
•цараган. Ушшг таълимотига кура, бу- 
тун мавжудотшгнг бош асоси сувдир.

ФАЛСАФА ТОШИ, икснр (^нкмат 
тоши, эликсир, тинктура) — 4 -асрдан 
16-асргача лукм суриб келган тасав- 
вурларга кура, иоасил металларни 
сездгарлнк билан олтин ва кумушга 
анлантира оладиган, барча касаллик- 
ларни даволайдигаи ва ёшартиради- 
ган модда (шуниигдек ц. Алхимия). 
Ф. т. з^ацидаги тасаввурларга бир хил 
моддаларшшг бошца хилдаги модда- 
ларга хнлма-хил аплаппшнни амалий 
кузатиш ,\амда материяшшг бирлиги 
^ацидаги натурфилософии фаразлар 
ва ш. к. лар асос булган эди. Уртз 
аср шароитида бу фикр аннц ифода- 
лапган днний-мистик тусга кирди. 
Кейинчалик Ф. т. лацидаги фикр рад 
этилди. ^озирги вактда химиявий 
элементларнинг бир холатдан нккин- 
чи .у>латга айланиш имкоипяти бор- 
лиги ил мни исбот этилган. «Ф. т.» тер- 
мш:и купинча кучма маънода ишлл- 
тилади: баъзи ^олларда — бирок йуц 
нарсаии цидиришнннг рамзи сифати- 
да, бошца з^олларда— исталган на- 
тижаларга эришиш имконини беради- 
ган \гл цилувчи воента енфатида иш- 
латиладн.

ФАН — тадцицот фаолияти со^аси 
булиб, бу фаолият табиат, жамият ва 
тафаккур з^ацидагн янгн билимлар з̂ о- 
сил цилишга царатнлгандпр ва у бу 
янгн билимлар ,\осил цилншшшг бар­
ча шароитлари ва мэментларинл: 
олимларни, улариинг бнлимлари ва 
цобилиятларини, малакасн ва тажри- 
басини,- илмий ме,\нат тацеимоти- ва 
кооперацияснни, илмий муассасалар- 
ни, экспериментал ва  ^лаборатория 
ускуиалариии, илмий-тадцицот ишла- 
ри методларнни.-тушуичавий :ва кат£~ 
торяал^аппаратни,. илмий информация ■ 
' систбмлс ижг;*ш у и иигдекл'илм ий *иш л а бл 
Чи^арйшпгшг>ё?асоей;;ё^боситаси; гёки /

натижаси сифатида юзага келадигаа 
мавжуд билимларнинг бутун мажмуи- 
ни'уз ичига олади. Бу натижалар иж- 
тимоий онг формаларидан бири сифа­
тида цам юзага келиши мумкии. По- 
зитивистлар уйлаганидек, Ф. асло 
табиий ёки «аниц» фанлар билан чек- 
ланиб цолмайди. У цисмларнинг тари- 
хан з^аракатчан узаро муносабатини: 
табиатшунослик ва жамиятшунослик. 
философия ва табииёт; метод ва иа- 
зария, назарий ва амалий тадцицот- 
ларнинг узаро муносабатини уз ичи­
га олувчи яхлит система деб цара- 
лади. Ф. — ижтимоий ме\нат та̂ си- 
мотининг зарурий натижасидир; у 
ацлий ме.\натшшг жисмоннй ме^нат- 
даи ажралиши кетидан, билувчилик 
фаолияти ало.^ида—аввалида жудаоз 
сонли — кишилар группасинниг узига 
хос машгулот турига айланганда.ч 
кейин пайдо булади. Ф. нинг пайдо 
булиши учун зарур шарт-шароит Ка- 
димги Шарц мамлакатларида: Миср- 
да, Вавнлопда, Эушднстонда, Хитойда 
юзага келади. Бу мамлакатларда та- 
биат ва жамият з^ацидаги билимлар 
жамгарилиб, уларнинг магзи чацила- 
дн, астрономия, математика, этика, 
логнканинг куртаклари пайдо булади. 
Шарц цивнлизациялари эришган бу 
муваффацият 1\адимги Грецияда ца- 
бул этилиб, мунтазам назарий систе- 
мага солинадн, чунки 1^адимги Гре- 
цияда эрамиздан олдинги 4 -асрдан 
бошлаб диний ва мифологии традй- 
циядан четлашиб, касб сифатида Ф. 
билан шугулланувчи мутафаккирлар 
майдонга келади. Шу вацтдан бош­
лаб то индустриал революциягача Ф. 
нинг асосий функцияси тушуитириш 
функциясидан иборат булади: унинг 
асосий вазифасн — дунёни куриш 
уфцларинн кенгайтириш мацеадида 
табиатни билишга царатилади, бунда 
инсоншгнг узи .\ам табиатнинг бир 
цисми деб царалади; Иирик машипа-

• ли ишлаб чицариш пайдо булгаидаи 
кейингина . Ф. нинг. мушо.^адакорлик

' <\олатидан чициб, асосан ишлаб чи-
* царишнипг^узининг' актив' фаиторига*- •
; айланиши -учун; шврт-шароит .тушла-^ V-
" ди.'Эндиликда табиатни:узгартиш вл-

бош^а. пгаклга*.тшнтгтъгацеадида
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ляш вааифаси асос сифатида илгарга 
сурила’ди. Ф„ нинг ана шундай тех­
ника» йулини тутишн муносабати 
бялая физика-химия фанлари комп- 
лекси на тегишли амалий тадцицаглар- 
етаютиднк ролини уйнайди. ^озирги 
замон илмий-техника революцияси 
пгаршшгда бир система сифатида 
Ф. тубдан янгидак цурилмо^да. Ф. 
^озирпг замон ишлаб чицаришн
э.\тиёя£ларини цондира олмори учун 
илмий билимлардан мутахассислар, 
инженерлар, ишлаб чицариш таш- 
кллотчшгари ва ишчиларнинг катта 
армияси ба^раманд булмоги лозим. 
Автоматлаштнрилган участкаларда- 
ги ме^нат процессинннг узида нш- 
чидан илмий-техника билим доира- 
сиии кенгайтирнш, илмий билимлар- 
нинг асосларини эгаллаш талаб цили- 
нади. Ф. бевосита ишлаб чицарувчи 
кучга айланмоцда,. Ф. натижалари- 
нинг руебга чицишп эса э^озирги кун- 
да унииг шахсий мужассамланииш 
орцали амалга оширилади. Комму- 
цистик цурилиш истицболлари иуцтаи 
назаридаи бу шахсий мужассамлшс 
эиди восита сифатида эмас, б а л т  
туб мацсад сифатида юза га келади- 
Шундан чициб Ф. олдига тегишли та- 
лаблар цуйилади: Ф. нинг вазифаси— 
эиди биргина техникага эмас, балки 
инсоииинг узига ^ам, унинг интеллек- 
тининг, унинг цобилиятларининг, та- 
факкур маданиятининг чексиз рнвож- 
ланишига, унииг ^ар томонлама, ях- 
лит камол топнши учун моддин ва 
маънавий зарур шарт-шароит яра- 
тишга цам тобора купроц даражада 
йул тутишдан иборат. Шу муносабат 
билан ^озирги замон Ф. и янги ха- 
рактерли хусусиятларга эга булмоцда. 
Энди у шунчаки техниканинг ривожи 
кетидан бормайди, балки ундан узиб 
кетиб, моддий ишлаб чицариш тарац- 
циётининг етакчи кучи булиб цолмоц- 
да. У ало^ида фан принципига цараб 
эмас, балки проблемага цараб струк­
тур жи^атдан булимларга булпнган 
яхлит, . нитеграциялаштирилгаи орга­
низм сифатида шаклланмоцда. .Энди- 
ликда илмий тадцицотларнинг -.бутуи 

; фронти (табиий фанлар со^асида :^ам, 
•т кжтнмоий фанлар/со;\асида^ам.)* иж-;

тимош! ишлаб чицаришга цнзицти- 
рувчн таъсир курсатмоцда. Агар ил- 
гарилари Ф. алазртда. соцнал тартибог 
тарзида ривожлангап булса, эндн- 
лнкда у ижтимоин.^аётнинг цамма со- 
^аларшш сингдирнб» ола бошлади: ил- 
мин бплимлар* ва илмий усул моддий 
ишлаб чицаришда .^ам, экономикада 
цам, снёсатда цам^ бошцариш со^аси- 
да ^ам, таълпм сшггемасида ^ам за- 
рурдир. Шунинг учун цам Ф. фаоли- 
ятнинг цар цандай. бошца тармогига 
царягаида тезроц суръатлар билан 
pHBxraaiaHMQi^aw Социалистнк жами- 
ятда Ф». нинг пунаффацият билан ря- 
важлютиши ва утигг натижаларинннг 
ишлаб. чицарпшзга жорий этилиши— 
илмий-техника тарацциётини тезлаш- 
тиришнинг, коммунизм! моддий-гехни- 
ка базасини цуришнинг энг му^им 
шартидир. Узшшнг тула равиац топи- 
шк учун Ф. киммунистик ижтнмоин 
муносабатларшшг галаба цозонишига 
муз^тожднр. Лекнн коммунизм ^ам Ф. 
га му^тождир, Ф:. булмаса коммунизм 
галаба ^ам цила. олмайди, муваффа- 
цнят билан ривожлана цам олмайди, 
чунки коммушгстпк жамият — бу ил­
мий равишда бошт^ариладиган ^аётни 
ижтимоий ншлабг чш^аришни ва так- 
pop ишлаб чицаршшш илмий равиш­
да амалга ошнраднган жамиятдир, 
бу инсоннинг таблгат устндан Ф. га 
асосланган ^укмроплигидир.

ФАНЛАРНИНГ ТУРКУЛГЛАНИ- 
ШИ — фанларнинг алоцадорлиги;. ил- 
мзш: билимлар системасида уларнииг 
узаро жойлашинг тартиби, бу тартиб 
муайян принциплар тацозоси билан 
юзага келганднр ва бу принциплар 
аввало турли фанлар урганадигаи 
хоссалар ва алоцани цамда уларни 
урганиш методини акс эттиради. Эн­
гельс диалектик-матерналистик; ирип- 
циплар асосида («Табиат диалектика- 
си») олдинги туркумлашга уриниш- 
ларнинг (бир. томондан, Сен-Симон 
ва Коит, иккинчи томондан, Гегел- 
нинг уринишлари) бирёцламалигинц 
бартараф циладиган Ф. т. ни ривож- 
лантирди. Энгельс фанларнинг алоца- 
си ва утишларини айрим фанлар ур- 

. ганадиган' материя: ̂ аракати форма- 
^ид/7шш«г узларишшг- цамда уларнинг



лФанларнинг туркумланиши Б08 Фаолият

ыоддин цомилларшшнг (материянинг 
дискрет турларининг) алоцаси ва 
утишларининг инъикоси деб тушу- 
нарди. У табиат * цацидаги фанлар 
учун бундам цатории белгиладн: ме­
ханика — физика — химия—биология. 
Сунгра (биологиядан) Энгельс ишлаб 
чиццан антропогенез меднат назария- 
си орцали табиатдан инсоига, тарихга, 
тегишннча — табииёт илмидан ижти- 
моий фанларга ва тафаккур ^ацндаги 
фанларга утнш очилади. Механикадан 
бошца томонга цараб математикага 
утиш белгиланган. Энгельс асосий 
эътиборнн анрим фанлар (шунга му- 
вофиц — ^аракат формаларн) уртаси- 
даги утншларга царатарди; у шунга 
асосланардики, ^аракатнинг юцорн- 
роц формасининг моцияти унинг у:ш 
тарихан келмб чиццан ва бунсуиувчи 
сифатида узида сацлаб турган цуйн 
формаларишшг алоцасшш бнлмш ор- 
1̂ али очилади. Фанларнинг ундан 
ксйниги ривожн шу тарзда бордики, 
уларнинг диффсренциялаши уларнинг 
тобора кучамиб бораётган интеграция- 
сига, илгари тарцоц булган фанлар 
Оилан умумийроц характердаги фан­
лар уртасида уткунчи (оралиц) фан- 
лариинг пайдо булиши нули билан 
уларнинг бир бутунга бирлашувига 
сабаб булди. Табииёт илми билан со- 
циал фанлар уртасида техника фаи- 
лари туради (уларга цншлоц хужали- 
ги ва медицина фаилари *ам киради), 
табииёт илми билан фалсафий фан ур- 
таснда эса математика туради, мате­
матика билан логика уртасидаги че- 
гарада булса математик логика тура­
ди. Психология билимнинг .^амма уч 
со^аси билан боглицдир (табиат би- 
лаи—зоопсихология ва олий нерв 
фаолияти ^ацидаги таълимот орцалн, 
жамият билан — тилшунослик, педа­
гогика, социал психология ва ц. к. 
орцали, тафаккур билан — логика ва 
билиш иазарияси орцали боглицдир). 
Кибернетика ало^ида урин тутади; 
кибернетика биринчи навбатда техни­
ка ва математика фанларининг бир 
булимидан иборат булса-да, лекин 
бошца фанларга: табиий фанларга 
(биология, физнологияга), ижтнмоий 
фанларга (тилшунослик, . цуцуц, иц-

тисодий фанларга) ва логнкага, ай- 
ницса математик логикага чуцур кн- 
риб бормоцда. ^озирги замон фани- 
нинг ривожланишн Энгельс Ф. т. 
ининг дастлабки схемасига туб узга- 
ришлар киритди: микроолам цацнда 
бутунлай янги фан пайдо булди (суб­
атом физика — ядро, квант-механика 
физнкаси ва к .); оралиц фанлар ву- 
жудга келди (биохимия, биофизика, 
геохимия ва б.); цамма жойда илгари- 
ги фанларнинг иккиланиши намоем 
булди (мае., микро- ва макрообъект- 
ларни урганувчи фанларга иккилани- 
ши), бунинг натижасида Ф. т. ни ^о- 
зир бир линияли йусинда курсатиш 
мумкин булмайди. Ф. т. эндиликда чу- 
цур ва мураккаб шахобчалардан ибо- 
ратдир; фанларни умумийроц, абст- 
рактроц фанларга ва узига хос мод- 
дий субстрат (цомил)га эга булган 
царакат формаларини урганувчи ху- 
сусинроц фанларга булиш заруратн 
пайдо булди.

ФАНТАЗИЯ (грек. рЬап1а$1а—пси­
хик образ, хаёл меваси)—яратилувчи 
тасаввурлар ва образларнинг ало^и- 
да кучи, яццоллиги ва гайрн одднйлл-. 
ги билан характерланувчи хаёл.

ФАНШУНОСЛИК —билимнинг бир 
тармоги булиб, у фалсафий, ицтнео- 
дий, социологик, пенхологнк метод- 
лардан фойдаланиш йули билан комп­
лекс процесс енфатидаги фаннинг 
функциясини ва ривожланишини ур- 
ганади. Ф. нинг мацеади — цозирги 
замон жамиятида фандан оцилона 
фойдаланиш усуллари вз крнтерия- 
лариии аницлаб олишдир. Ф. илмий 
фаолиятни ташкил этиш, фаини бош- 
цариш, илмий-техника прогнози, ил- 
мий кадрларни цайта тайёрлаш ва 
улардан фойдаланиш проблемаларини 
урганади.

ФАОЛИЯТ. 1. Философняда—олам- 
га муносабатнинг узига хос-инсоний 
усулн—«предмет фаолият» (Маркс) 
днр; бу шундай прбцессдан иборатки, 
унинг жараёиида инсон табиатни так- 
рор цосил циладл ва уни узгартиради, 
шу билан инсон узини фаол субъект- 
га, узи узлаштираётган табиат цоди- 
саларнни эса уз Ф. йнинг объектига 
айлантиради (Субъект ва объект).
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Инсон узининг дастлаб инсон сифати- 
да царор топганлигн учун цам, тари- 
хнй процесс жараенида барча одамий 
сифатларнни сацлаб ва ривожлаити- 
риб келганлиги учун цам худди Ф. 
дан, ме̂ натдан миннатдордир. Ф. да 
инсон ^ар бир предметга ва бу предмет 
га бегона булган э^тиёж ва мацсад- 
нииг дом ил и сифатнда эмас, балки 
унинг табиатига ва хусусиятига адек- 
ват муносабатда булади: у предметни 
узлаштиради, уни уз активлигннинг 
меъёрига ва модоятига айлантиради. 
Бунда инсон табиат билан шунчаки 
узаро таъсир цнлиб цолмайдн, балки 
узн табиат кучи сифатнда маидонга 
чицади. Лекнн бунда инсон табиаг- 
нинг бошца кучлари цаторида унинг 
шунчаки бир цнсмидан иборат эмас- 
дир, у долган табиатга мослашмайди, 
балки унинг узини аста-секин уз мод- 
дни ва маъиавий маданияти таркиби- 
га цушнб боради. Ижодкорлик сири— 
Ф. нинг дннамикасидадир. Тарихан 
унинг биринчи иши—цурол ёрдами 
билан цурол ишлаб чицарншдан ибо­
рат. Ф.— предметлашув билан но- 
предметлашувнинг бирлигидан ибо­
рат: у муттасил ннсоннинг амал ци- 
лувчи добилияти формасидан предмет 
мужассамлашув формаснга утиб тура- 
дн ва аксиича. Тарнх донунлари пи- 
ровард дособда Ф. донунларидир; 
тугри, шумней дом борки, синфий жа- 
миятда ме̂ нат та̂ симоти ва унинг 
бегоналашуви чоп!да гуё кишилар- 
нииг дотти-доракатини ташцаридан 
туриб, улар устидан ^укмронлик ци- 
лувчи бегоналашган кучлар («мудот») 
формасида бошцарувчи донунлар бу­
либ куринади. Инсон Ф. и. предмет- 
нинг узи узлаштирган томонларннн 
дом реал тарзда, яъни шу предмет- 
нинг узини цайта досил цилган долда, 
дом идеявий тарзда, яъни биринчи 
предметнинг белги функцияси сифати- 
да юзага чйдодиган бошдо предмет­
нинг хоссалари сифатнда такрор до- 
сил цилади: у ндеявийликни такрор 
юзага келтиради. Субъект, объект, та- 
факкур ва\ умуман диалектнканинг 
барча категориялари нималигини фа- 
цат Ф. нинг яхлитлигн нуцтаи наза- 
рйдангина тушуниш мумкин. Назарий

Ф. еннгари, предметни реал узгар- 
тиришнинг моддий-техникавий процсс- 
си дом— бу фацат система сифатид*- 
ги яхлит Ф. нинг ннсбий мустацнллик 
берилган моментлари булиб, бу сис- 
темада реал узгартирувчилнк процес- 
си идеявий узгартирувчилнк процес- 
сини белгнлайди. Шу муносабатдаги 
назарий Ф.— инсон маданияти дунё- 
сини узгартишга царатилган социал- 
ижодий процессдан иборат. Бироц 
медоат тацеимоти шароитида шундай 
хаёлот пайдо буладики, гуё «соф ама- 
лий» ва «соф назарий» функциялар 
Уз-^зича Ф. дан иборат булиб кури- 
нади. Коммунизм давридагина Ф. дор 
бир киши учун яхлит ташаббускорлик 
булиб цолади, доётнинг мацеади, ва 
эцтиёжи енфатида юзага келади 
(Коммунистик ме̂ нат). Предмет Ф. 
нинг фалсафнй категорияси барча со- 
циал фанлар, айницеа социология, 
психология, педагогика ва ц. к. учуй 
мудом дунёдоровчилик ва методоло- 
гик адомиятга эгадир. 2. Психология- 
да Ф. шундай бир тушунчаки, бу ту- 
шунча ннднвиднинг теварак-атрофда«* 
ги олам билан Узаро таъсири процес* 
сида унинг вазифасини тавсифлаб бе- 
ради. Психик Ф.— тирик система 
учун теварак-атрофдагн олам билан 
узига хос алоцадан иборат, бу алоца 
организм билан мудот уртасидаги 
узаро муносабатларга, аввало модда- 
лар алмшаинувига воситачилик цила- 
ди, уларни регуляция цилиб ва назо- 
рат цилиб туради. Психик Ф. эцтиёж 
талаби билан уйгонади, бу талабнл 
цонднрйш предметига доратилган бу­
лади ва амаллар системасн билан 
руёбга чидорилади; у организмда 
психиканинг мавжудлигини назарда 
тутади ва шу билан бирга унинг пан- 
до булишииинг асосий шарт-шароити- 
ни ташкил этадн домда унинг рнвож- 
ланишининг доракатлантирувчи кучи 
булиб хизмат цнлади. Психик Ф. нинг 
элементар ва олий формаларини бир- 
биридан фарц цилмоц керак. Биринчи 
форма ^айвонларга хосдир; у орга- 
низмнинг теварак-атрофдаги му^итга 
инстинктив {Инстинкт) мослашув!!- 
дан иборат; иккинчи форма бйрннчй 
формадаи уснб чйццан ва уни узгар-
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тирган форма булиб, фацат инсонга 
хос хусусиятдир. Бу хнлдаги Ф. олии 
формасининг узига хос хусусияти 
шундаки, у теварак-атрофдаги нарса- 
ларни онглн равишда узгартиради. У 
пжтимоий характерга эга булиб, иж- 
тимоий ^аёт шарт-шароити билан бел- 
гиланади. Инсоннинг психик. Ф. и. 
ривожлана бориб, ташци ва ички Ф. 
ларга табацаланади. Биринчи Ф. ип- 
соининг реал предметлар билан узига 
хос ишларидан таркнб топадй ва бу 
ншлар цуллар, оёцлар, бармокларнинг 
Заракатлари нули билан амалга оши- 
рилади. Иккинчи Ф. «ацлий ишлар» 
воситаси билан содир булади, бунда 
инсон реал предметлар бнлан ва реал 
Заракатлар нули билан иш курмайдн, 
балки бушшг учун уларнннг мияга 
оид динамик моделларидан фойдала- 
пади. Ички Ф. ташци Ф. ни планлаш- 
тиради; у ташцн Ф. асосида пайдо 
булади ва у орцали руёбга чицади. 
Ме^нат тацсимоти инсон Ф. и. амалий 
ва иазарий формаларининг ажралиб 
кетишига сабаб булади. Инсон ва жа- 
мият э.угиёжларининг. хилма-хнллиги- 
га цараб, кишилар Ф. и. конкрет тур- 
ларининг хилма-хиллиги таркиб топа­
ди ва бу турларнинг зар бири одатда 
Зам ташци, зам ички, зам амалий, 
Зам.иазарий Ф. ларни уз нчнга олади.

ФАРОСАТ ВА АЦЛ — тафаккур- 
иинг босцичлари ёки усуллари булиб, 
улар Марксдан олдинги философия- 
нииг баъзи системаларида ажратиб 
царалган. Ф. деганда купинча тугри 
музокама юргизиш, хулоса чицарнш, 
уз фикрларини изчил баён этиш цо- 
билияти тушунилади. А. деганда — 
Зодисаларнинг сабабларшш ва мо^ия- 
тини топиш, уларни цар томонлама 
цараб чициш, царама-каршнликлар 
бирлигини очиб бериш цобилняти ту­
шунилади. Ф. билан а. ни бундай аж- 
ратиш куртакларшш Платон, Аристо­
тель, Николай.• Кузанскийдаёц.учра- 
тиш мумкин. Бундай ажратиш Кант 
ва Гегель философнясида - ало^ида 
уринтутади. Кантнинг фнкрйча, би- 
либ булмайдиган ^«нарса узида»нинг- 
сезг1г>органлари-таъсири»натижасида'. 
пайдо.буладиган сезгилзЬ ^иссйетиинг; 
'(м а Конева ■ замонаинг.) Ц я  ̂  д а фар о с а г - ?

нинг (бирлик, куплик, сабабият, имко- 
ният, зарурият ва ш. к. категориялар- 
нинг) априор формалари ёрдами бн­
лан тартибга солииади. Ф. .^исснй 
мазмунга форма беради ва шунинг 
учун нарсаларнинг асли мо.^иятияи 
эмас, балки уларнинг юз бериб курн- 
нишини билади. Билишнинг ундан 
кейинги заракати А. ёрдами бнлан 
амалга ошади, А. нинг синтез форма- 
лари эса — ру^, олам ва худо идея- 
лариднр. Инсоннинг а^ли бу идеялар- 
нинг предметларини биламан деб ^ал 
^илиб булмайдиган зиддият гирдоби- 
га тушади (антиномиялар). Назарий
А. учун зам «нарсалар узида» олами- 
нинг нули беркдир. Энди «амалий 
а^л»га мурожаат цилиш ва диний 
эъти^од ^исобига дунё^арашни кен- 
гайтнриш ^оладн. Гегелнинг фикрича, 
Ф. ^аракатсиз муайянликдан, абс­
тракт айниятдан, абстракт ялпи уму- 
мийликдан, цотиб цолган, бир-бири- 
дан йиро^ булган царама-^аршилик- 
лардан (мо,\ият ва ^одиса, зарурият 
ва тасодиф, ^ает ва улим ва з  к. лар- 
дан) нарига бормайди. Фаросатли та- 
факкур етарли эмасдир, у юцорига, 
оцилоиа билиш формаларига кутари- 
лишга имкон берадигап зарур босцич- 
дир, холос. Тафаккурнинг диалектик 
инкор этувчи—о^илона томэни —бир 
томонлама чекланган таърифлар би­
лан уз-узини олиб ташлаиш ва улар­
нинг уз ^арама-^аршилигига утиши- 
дир. Тафаккурнинг а^л сотишдан ибо- 
рат ижобий-о^илона томони олиб 
ташлаиган ^олида шундай ^арама- 
царшиликларни узида са^лайдики, Ф. 
бу зарама-^аршиликлардан нарига 
бормайди ва худди шу билан у кон- 
кретлик ва яхлитлик сифатида узинн 
очиб курсатаан. Марксизм Гегелнинг 
идеалнзмини рад цилиш билан бирга, 
унинг Ф. ва а. ^ацидаги таълимотида 

. метафизнкани ^илингаи танцидга ва 
унинг диалектнкасига . юхсак _ ба$о 
берган эди.. * -  
. -ФАРГОНИП-Абу Аббос ибн А^мад 
(Европада ал Фраганус; 9- аср—вафо-

- тй  .861) - ’-Багдодда; гижод этган уртэ 
*..осйёликмаш зур :.олйьг, . «Астрономия 

ва^атролябияга чкириш»^'■'**Фалакдан 
•^.-б5л1адйгшк*11ха5аблар^^>«Айт
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фани усуллари», «Осмон з^аракатлари 
ва юлдузлар илми» каби асарларни 
яратган; хусусан уни оламга машз^ур 
цилган асари «Астрономия асослари» 
(«Китоб ал Фусул ассалосин»—«Ут- 
тиз фаслли китоб») дир. Бу асар ца- 
димги астрономйк бнлимларнн баён 
этадн, астрономиянинг цоидалари, 
усуллари з^ н д а  цнмматли маълу- 
мотлар берадн, Ф. узи утказган ку- 
затишларни умумлаштиради. Бу асар 
12-асрда латин тилига таржима эти- 
либ, Европада ^ам астрономия буйича 
цулланма булиб хизмат цилган. У 
бош^а табиий з^одисаларни урганиш 
учун кузатишлар олиб борган, бу Ф. 
нинг фан ривожида, эмпирик билим- 
ларга, кузатиш, текшириш методига 
кагта эътибор берганлигинн курсатади.

ФАТАЛИЗМ (лат. 1а1аПз—  
дирга оид) — фалсафий концепция, бу 
концепцияга кура олам процессн, шу 
жумладан инсоннинг з^аёти з̂ ам олий 
ирода, толе, та^дир азалдан белгилаб 
^уйилган. Кадимги замой мифология- 
сида з̂ ам та^дирнинг кишиларга ва 
^атто худоларга з^укмронлик цилиши 
^а^идаги тасаввур тар^алган. Фило­
софия тарихида Ф. концепцияси ирода 
эркинлиги масаласи цандан з̂ ал ци- 
лииганлигига ^араб турлича шарз^ла- 
ниб келган. Та^днр азал назариясида 
(окказионализм, олдиндан белгилан- 
ган уйгунлик) ва лапласча детермн- 
низмда инсон худонииг ёки табиат- 
нинг иродасиз уйинчоги, бу уйинчо^ 
бир марта' бураб цуйнлгандан кейин, 
во^еаларнинг азалдан белгиланган 
э(олатини узгартишга цодир эмас, деб 
тушуиилган. Ф. цинг ирода эркинлн- 
гини буткул ннкор этувчи бу курини- 
шига иккиичи ^ингир томон — волюн­
таризм царама-царши булиб турадн. 
Анъанавий диний Ф. (Ислом, Авгус­
тин, Лютер, Кальвин) баъзи шарт- 
писандалар билан инсоннинг ирода 
эркинлигини эътироф этарди-ю, лекии 
худонинг «эзгу» иродасини инсоннинг 
«ёвуз» иродаси билан з̂ еч ва^т ке- 

. лиштиролмас эди. Косм и к . донравий 
. айлаиишнинг ^ар бир даврасида бар- 

ча во^еалар!!ингчабсолют такрорлани-: 
лйини тар>иб - ̂ илувчи фалсафий таъ- - 

. . лимотларда Ф. энг: тамоматига етган. ..

- р; ■'

ифодасиии топади (пифагорчилар- 
нинг, Демокрит, Ницше ва б. нинг 
«абадий • цайтиш» назарияси); Бу 
концепция тасодифни ва инсон эркии- 
лигини та^дирнинг- ^уроли ва зарур 
шарти деб царайди ва шу билан инсон 
уз та^дирининг яратувчиси эканлигн- 
нн тан олади. Мае., Ницшеиинг бош- 
дан-оё^ фата листик в а а и ни пайтда 
волюнтаристик философиясида «та^- 
дир муз^аббати» инсонга «з^окимиятга» 
булган уз шахеий «ирода»сини макси- 
мал даражада амалга оширншни бу- 
юрадн. Тарихан Ф. умуман реакцион 
роль уйнаган. Бир томондан, та^дир- 
ни инсон умрининг ю^оридан «пеша- 
нага ёзиб цуйилгаи дафтари» деб ту- 
шуниш пасснвлнкни, вазиятга »^уллар- 
ча итоат цнлишни ривожлантиргаи. 
Иккинчи томондан/ «тацдирнинг мум- 
тоз кишилари»ни му^аррар равйшда 
галабага ва з^укмронликка муяссар 
циладиган олий ироданинг ^удратига 
ншониш диний фанатизмии келтириб 
чицарган.

ФАЦЗЯ (^онунчилар)-—Кадимги 
Хитойда етакчи гоявий о^имлардан 
бнри. Шан Ян (эрамиздан олдинги 
4-аср), Хань Фей (эрамиздан олдин 
тах. 233 йилда вафот этган) ва б.— 
Ф. нинг таншуш вакиллариднрлар. 
Айнрбошлаш муносабатларн ривож- 
ланиши туфайли бойиб кетган янгл 
зодагонлар * манфаатларини ифода- 
ловчи Ф. тарафдорлари мамлакатни 
бирлаштириш ва тарихий тара^и ёг 
учун уругдошлик тузумининг цолдн^- 
ларига ва жамоа-патриархал анъана- 
ларига 1\аршн курашганлар. Чунончи, 
Шан Ян Цинь (Чин) подшолигида 
бир цанча реформаларни амалга ошн- 
риб, ^эрамиздан олдинги 3-аср охир- 
ларнда биринчи Хитой империясини 
барпо этишга ёрдам берган. Хань Фей 
Ф. нинг и^тисодий ва сиссий ^араш- 
ларини фалсафий жиз^атдан асослаб 
берган. У, табиий цонуклар (дао) 
нарсаларшшг ривожланишини белгн- 
лайди, деб ^исоблаган. Инсоният жа- 
.Мияти *.\ам уз . ^онунларига (фа) эга 
булмоги лоз11М, ; токи • бу 1\опунлар 

.кишиларга; уларнинт ларакатлари: ме- 
>зони булиб осизмат Килсин. Бу .^онун-

>ллар̂ макь1акатнинг̂ у̂драт1п:и .мустаv
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камлаш ва уни равная топтириш учун 
консерватив социал-сиёсий кучларга 
царшн курашда давлатнинг цуроли- 
днр. Хаиь Фен ва Ф. нинг бош^а ва- 
киллари дниий мистика ва хурофот- 
шшг душманлари эдилар.

ФАШИЗЛ1 (итал. Гаэсю — бирла- 
шиш)—«бу — молия капиталининг энг 
реакцион, энг шовиннстик, энг импе- 
риалистик элементларининг ошкора 
террористик диктатурасидир» (КПСС 
Программаси). Ф. нинг барпо этилн- 
ши.^укмрон буржуазиянннг уз з^оки- 
миятинн одатдаги «демократию» во- 
ситалар билап са^лаб цолишга цодир 
эмаслигшш ифодалайди. Ф. антиком­
мунизм кучларига бош булиб майдон- 
га чи^ади, ушшг асосий зарбаси ком- 
ыунистик ва ишчи партияларга ва 
боища прогрессив ташкнлотларга ^ар- 
шн царатнлгаи. Биринчи бул«б фа- 
шнстик тузум Италияда (1922)'/су иг­
ра Германияда (1933) ва бир цанча 
боцща мамлакатларда урнатилди. 
Германияда Ф . национал-социализм 
ницоби остида майдоига чи^ди. Ф. 
хал^аро реакцнянинг зарбдор кучи 
булди; фашистик давлатлар, биринчи 
галда гитлерчилар Гермаиияси нккии- 
чи жа^он урушини бошлаб берди. Со­
вет халцншшг бутун прогрессив ипсо- 
ният олдидаги тарихий хизмати шун- 
даи иборатки, у герман Ф. шш тор- 
мор этишда ^ал цилувчи роль уйнади. 
Иккиичи жа^он урушида фашистик 
давлатлар тула маглубиятга учраган- 
лигига царамай, ^озирги вацтда баъзи 
нмпериалистик давлатларда реакци­
он элемеитлар Ф. ни цайтадан тик- 
лашга уринмоцдалар. Идеологияда 
Ф. — бу иррационализм, ута шови­
низм ва ир^чнлнк, мутаассиблик ва 
аптигумаинзмднр.

ФЕЙЕРБАХ Людвиг (1804-72)—- 
немис материалист философи ва ател- 
сти. Диссертация ёцлагач (1828), 
Эрланген ун-тетининг прнват-доценти 
булди. «Улиш ва улмаслнк ^ацидагн 
фикрлар» деган нмзосиз китобни чи- 
^арганлиги учуй (1830) муаллимлик- 
дан четлаштнрилди. Умрипинг сунгги 
йилларшш ь^ишлоцда утказди. Ф. 1848 
килги революцнянн тушуимади, марк- 

.сизмнц ^абул цилмади, шундай булса-

да, у умрининг охирида (1872) с.-д. 
партияга кирди. Ф. нинг царашлари 
динга царши кураш жараёнида ёш гг- 
гелнилар ндеяларидан материализма- 
ча узгариб борди. Матернализмшшг 
эълон цилиниши ва цаттиц турий \и- 
моя этилиши Ф. нинг замоидошларига 
гоят катта таъсир курсатди. Унинг 
асарларининг халоскорлик таъсири; 
^ацида Энгельс буидай деб ёзган эди: 
«^амма завц-шаведа тулган эди: бнз 
доммамиз бирдан фейербахчилар бу­
либ долган эдик» (К. Маркс ва Ф. Эн­
гельс, 21-т., 281-6). Ф. материализ- 
мииинг характерли хусусияти — ант­
ропологизм булиб, у революция дан 
олдииги Германия тарихий шароитла- 
рининг натижаси ва революцион бур­
жуа демократияси идеалниинг ифода- 
си эди. Ф. фалсафнй эволюциясининг 
бошлангнч пуцтаси — Гсгелнинг нпсон 
мо^иятини ндеалистик тушунишиин, 
уни Уз-узиии аиглашдап иборат ^нлиб 
цуйишини таицид цилиш эди. Буидай 
нуцтаи назардан воз кечиш муцаррар 
суратда умумаи идеализмдан воз ке- 
чишга олиб боргпци. Ф. шшг хизмати 
шуки, у идеали шнг дин билан ало- 
цасини таъкидлаб* курсатди. Ф. гегел- 
ча диалектиканинг идеалистнк харак- 
терини <\ам кескии таи^ид остига ол- 
ди. Гегелии танцид цилиш гегелча 
философиянинг рациоиал мазмунидан 
фойдаланишга йул очди ва шу жи.^ат- 
дан марксизмнинг шаклланишига ёр- 
дамлашди. Бироц Ф.? аслини суриш- 
тнрганда, Гегель философиясини туг- 
ридаи-тугри уло^тириб ташлагаи ва 
шунинг учун з̂ ам унинг асосий ютуги 
булмиш диалектикасини к^ра билма- 
ган эди. Ф. философиясинннг асосий 
мазмупи ва маъноси — материализм- 
ни цаттиц туриб з^имоя цилишдир. Ф. 
антропологизмн инсон мо.^нятини би­
ринчи урннга сурншда иамоён булади 
ва унда иисои философиянинг «бир- 
дан-бир, универсал ва олий» предметн 
деб царалади. Лекин бу масалада Ф. 
нзчнл материалистик нуцтаи назарга 
кутарила олмайди, чунки унинг на- 
зарида . ..инсон — абстракт индивид, 
соф биологик вужуддир. Билиш на- 
зариясида Ф. эмпиризм ва сенсуа- 
лизмнидим оя. ^или’б, агностицизмга
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цатъий царши чи^ди. Шу билан бирга 
у билишда тафаккурнинг аз^амиятини 
^ам инкор этмас эди, объектни субъ- 
ектнинг фаолияти билап боглаб тав- 
сифлашга уринарди, инсон билиши ва 
онгининг ижтимоий табиати ^а^ида уз 
фаразларинн айтган эди ва з(. к. Ле­
нин умуман Ф. Марксдан олдинги 
матернализмнинг мушо.\адачилигини 
бартараф ^илолмади. Бу нарса шу би- 
лан боглн^ эдики, тарихни тушуниш- 
да Ф. з^али з̂ ам бутунлай идеализм 
позицияларида туриб долган эди. Иж- 
тнмоий з^одисаларга ндеалистик ^а- 
рашлар Ф. нинг антропологияни уни­
версал фан сифатнда ижтимоий з^аёт- 
ни урганишга татби^ ^илишга инти- 
лишидан келиб чи^адн. Ф. нинг идеа- 
лизми дин ва ахло^ни тад^и^ этиш- 
да айни^са яедол намоён булади. 
Динга у инсон хоссаларининг бегона- 
лашуви деб царайди; ннсон бамисоли 
иккиланиб, худо циёфасида узинниг 
асл мо^иятини мушо.\ада цилади. 
Шундай цилиб, дин инсоннинг «уз- 
Узинн онгсиз англаши» булиб чи^ади. 
Бундай иккиланишн'шг сабабларинн 
Ф. ннсониинг таби^т^ва жамиятнинг 
стихияли кучларига- карамлигиии з̂ ис 
этишда деб билади. Ф. нинг диннинг 
социал ва тарихий илдизлари з^ацида- 
ги фаразлари айни^са цнзи^арлидир. 
Бирот^ антропологизм туфайли Ф. 5у 
масалада фаразлардан нарига утол- 
мадн, динга царши курашнинг таъсир- 
чан воситаларини топа билмади (бу 
воснталарии у уз-узиии онгсиз анг- 
лашни аигланган уз-узини англаш 6и- 
лан алмаштиришдан, яъни пировард 
з^исобда маърифатдан топмо^чи бул­
ди) ва з^атто янги дин зарурлигннч 
тарриб цилди. Ф. ннсон яшайдиган з$а- 
ци^ий олам нималигнни тушунмасдан, 
ахло^ принципларини з̂ ам инсонга 
азалдан хос булган бахтга интилиш- 
дан келтириб чи^аради, унинг фикри- 
ча, з^ар бир киши уз э^тиёжларини 
оцилона чеклаб, бош^а кишиларга 
мезф-муз^аббат бнлаи царагандагина 
бахтга эришиши мумкин. Ф. уйлаб 
чицарган ахлоц абстракт, райри тари­
хий характерга эга булиб, з^амма за- 
монлар ва халцлар учун бир андазада 
яратилган. ^арашларининг чекланган
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булишига царамай, Ф. марксизмиинг 
бевосита утмишдоши эди. Ф. нинг ан- 
тропологизми рояларини з^озирги за­
мок идеалнстларидан ' баъзилари 
очицдан-очиц ндеалистик шарз^лаш 
йули билан цайтадан юзага келтнр- 
мо^далар. Асосий асарлари: «Гегель 
философнясинннг танцидига дойр* 
(1839), «Христианликнинг моз^ияти» 
(1841), «Философия реформасига дойр 

_дастлабки тезиелар» (1842), «Кела- 
жак философиясининг асослари» 
(1843).

«ФЕЙЕРБАХ *АКИДА ТЕЗИС- 
ЛАР»— Маркснинг хотира дафтарча- 
сидан топилган 11 тезиси; 1845 йил- 
нинг ба^орида ёзилгаи; биринчи мар­
та Энгельс томоиидан бир оз ани^- 
лнклар киритилиб 1888 йилда «Люд­
виг Фейербах ва немис классик фило- 
софиясинннг охирн» асарига илова 
тарш^онда эълои этилган. «Ф. т.з>, 
деб курсатган эди Энгельс, «янги 
дунё^арашнинг доз^иёна куртагинн уз 
ичига олган биринчи жужжат» сифа- 
тида беба.\одир (К. Маркс ва Ф. Эн­
гельс, 21-т., 371-6). Мазмунига кура, 
«Ф. т.» «Немис идеологияси»га 
бориб тацалади. Унда Маркс янги 
философиянинг туб ^оидаларннн их- 
чам шаклда ифодалаб беради. Тс- 
зисларнинг марказий идеясн—практн- 
каии илмий тушунишни ишлаб чи^иш- 
дан иборат. Бу вазифа тарихни ма- 
териалистик тушунишни талаб этар- 
дики, Маркс уиинг асосий цоидаларн- 
ни цуйидагича баён цилади: ижти- 
моий заётнн асосан амалий равишда 
тавсифлаш: инсон уз мез^натидан ту- 
рилганлигини, уз моз^ияти жи^атдаи 
эса у ижтимоий муиосабатлар маж- 
муидан иборат эканлигини тушуниш; 
ндеологик з(одисаларнинг (мае, дин- 
нинг) жамиятнинг яшаш ва ривожла- 
ниш шароитига богли^лигини анализ 
цилиш. Маркс Фейербахнинг тарихий 
идеализмини ва утопнк социалистлар- 
нн ана шу нуцтаи назардан танцнд 
цилади. Маркс назария билан практи- 
канинг бирлнгига асосланнб, гносео­
логия лроблемаларини янгича тарзда 
цуяди ва бутун «олдин утган» матс- 
риализмни таи^ид цилиб, унинг асо­
сий камчнлиги мушоз^адачнликдан



Феномен *. 514 Феноменология

.иборат эканлигини курсатади. Маркс 
субъектнинг «фаол томонини», яъни 
унинг объект билан узаро, таъсири 
процессидаги активлигинн (Субъект 
еа объект) ривожлантиришда идеа- 
лизмнннг хизматларини цайд этиб, 
амалий фаолиятни идеалистларча ту- 
шуиишнинг ярамаслигини очиб таш- 
лайди. Маркснинг тезнслари диалек­
тик материализм фнлософиясннииг 
мо.ушти ва вазифаларини, жамиятни 
революцион пул билан ^айта ^уриш* 
да ушшг урии ва ролини асослаб бер- 
ди.
. ФЕНОМЕН (грек, phainomenon — 
юз берувчи)— тажрибамизда досил 
цилииган, ^ис-TyfiFy срдами билан 
паГи^аладигаи з^однсаип билдирувчи 
тушунча. Каит философнясида Ф. но- 
умендан приициииал равишда фар^ 
цилади, чунки ноумеи тажриба дон- 
расидаи таш^арнда цоладп ва инсон- 
иинг мушо.\адаси унга стиб борол* 
найди. Каит Ф. тушуичаси ердами бн- 
лан мо̂ иятпи з^одисадан кескип ажра- 
тнб ташлашга урииарди ва мо^иятии 
билиб булмайди, дсб <чисобларди (Аг- 
ностицизм). Диалектик материализм 
иуцтан назаридаи ^арагаида, ^одиса 
билан мо^ият уртасида кескин чегара 
йуцдир; моз^ият з^одиса орь^али бнлн- 
иади {Феноменализм, Феноменоло­
гия).

ФЕНОМЕНАJ1 ИЗМ — бнлпш .\ai\H- 
даги таълимот, бу таълимот фацат 
сезгилар билпшшшг бевосита объек- 
тидир, деган тезисдаи келиб чицади. 
Ута Ф. олам — «идеяларнинг», «сез­
гилар комплексларииииг» мажмуидир 
дсювчи субъектив идеализмга (Берк­
ли, эмпириокритицизм) ёки сезгилар 
замнрида нима борлигшш биз била 
©лмаймиз, дсювчи (Юм) агностицизм- 
га олиб боради. Муътадил Ф. сезги- 
ларда юз берувчи объектларнинг мав- 
жудлигини эътироф этиб, объектлар- 
1ш моддий иарсалар деб цараганда 
(Локк), иоизчил материализмга ; ёки 
вгар объектлар билиб булмайдиган 
«иарсалар узнда» деб цараладиган 
булса (Кант, Милль, Спенсер),.каитча 
агностицизмга олиб боради. Э^озирги 
замон позитивизмнда Ф. лингвистик 
формага кнрмо^да, чунки . унинг, асо-

сий тезиси тажрибани «объектив» ёки 
«феноменалистик» тилда ифодалаш 
мумкинлигига бориб тацалади. Аввал- 
да нарсалар ^а^идаги муло^азаларнц 
онгиинг мазмуни з^и д аги  муло^аза- 
лардан иборат цилиб ^уйиш батамом 
мумкннлигшш эътироф .^илган баъзи 
неопозитивистлар сунгги вацтда бу 
уринишларнинг бе^удалигшш англай 
бошладилар. Диалектик материализм 
ну^тан назаридаи Караганда, Ф. пинг 
бошланглч тезиси асоссиздир, чунки 
унда билиш во^еликдан ва практика- 
дан ажратиб цуйиладн.

ФЕНОМЕНОЛОГИЯ — Гуссерль ва 
унинг шогирдларн (Ландгребс, Финк, 
Шелер ва б.) асос солгаи субъектив 
идсалистнк йуналиш, бу нуиалнш з̂ о- 
зирги замон буржуа философияснга 
катта таъспр курсатди. Ф. иинг мар- 
казий тушуичаси — онгиинг «иитеп- 
цноналлиги» (ушшг объектга пунал- 
тирилганлигн)— «субъектсиз объект 
йуц» деган субъектив идеалистнк 
принципнн муста^камлашга ^аратил- 
ган. Феноменологик методнинг асосий 
талабларп цунидагилардан иборат: 1) 
феноменологик редукция, яъни объек­
тив реалликка опд ва «соф» (яъни 
субъектив) тажриба чегараепдан чн- 
^адигаи ^ар кандай му^окамалардан 
са^ланиш; 2) ‘трансцендентал редук­
ция, яъни билиш субъектннинг узини 
реал, эмпирик, социал ва пенхофизно- 
логик вужуд деб эмас, балки «соф», 
трансцендентал онг деб ^араш. Фило­
софия, «соф мо^иятлар» зоднлаги фан 
(эйдетика) сифатида, реал фактларни 
билишга ^арама-царши цуйилади. Ф. 
геяларн экзистенциализмнинг фалса- 
фнй асоси булиб хизмат цилдн (Хай­
деггер; Сартр). Католик филосоФлаР 
(Де Велсис, Ван-Бреда) Ф. ни неото­
мизм. билан еннтезлаштирмо^далар. 
Ф. дан очицдаи-очни чи^арилган идеа- 
листик ва иррационалистик хулосалар 
феноменологик мактабнииг узи ичида 
оппозиция чи^ншига сабаб булди: бу 
мактабнииг сул цаиоти Ф. ни ирра­
ционализм : ва экзистеициализмдан
и.\оталаб, ушшг атлги хаёлий «рацио- 
нал магзи»ш! сацл^б цолишга даракат 
.^илмо^да (М. Фарбер, .цисмаи Р. .Ин- 
гардеи); ::Гусс^рлнирг Лувен католик



Феодализм 515 Фетишизм

ун-тети цошндагнл(Бельгия) -архнви 
ва «Философия ва ' феноменологик 
Тадцицотлар» - журналини нашр' э-^ув- 
чн Хал^аро феноменологик жамият 
(Буффало, Нью-Йорк штати, А1^Ш) — 
феноменологик о^имнинг назарий 
марказларидир.

'ФЕОДАЛИЗМ (лат. [еос!ит—мулк- 
амлок)—‘ижтимоий-щтисодий форма­
ция, бу формация жа^оншумул-тари- 
хийтараццнёт жараёнида ижтимоий- 
н^тнсодий формацияларнинг алмаши- 

уви яхлит диалектик * процессишшг 
рта з^алцасини ташкил этади: Ф. дав- 
и цулдорлик тузуки билаи капита­

лизм уртасида туради. Турли хал^лар 
Тарихида Ф. емирилаетган ибтидоий 
жамоа ва цулдорлик муносабатлари 
Ьлементларининг синтези воситаси бн- 
/ган пайдо булди/ Бу синтезнинг уч 
Типи кузга ташлаиади: бунда бирничи 
^илдаги, иккинчи хилдаги муиосабат- 
Йаршшг элементлари уступ булади, 
еки улар уртасидаги нисбат озми-куп- 
ми тенг булади. Ф. шшг !щтисодий 
тузуми, турли мамлакатларда ва тур­
ли вацтда (цадимги ва яиги тарих ур­
тасида) унинг формалари нечоглиц 
килма-хил булишига царамай, шу би­
лаи характерланадикн, ншлаб чица- 
{шшшшг асосий воситаси булган ер 
(баъзан деярли тамомила давлат би­
лан цушилиб кетувчи) ^укмрон фео- 
даллар синфииинг монопол эгалигида 
булади, хужалик эса майда ншлаб 
чи^арувчилар—деэдонлариииг кучи ва 
техника воситаларн билан горгизила- 
Ди. Ф. нинг асосий ицтисодий муноса- 
*рати феодал рентада, яъни цушимча 
ма^сулотда юз беради, бу рентани ху- 
ркайинлар (ёкн давлат) ншлаб чица- 
рувчилардан иш, пул ёки натура фор- 
масида ундириб олади (ишлаб бериш 
рентаси, пул рентаси, натурал рента). 
Феодал муносабатлар системасига за- 
руран бозор з̂ ам ^ушилган булади, 
^ункн цишлоц хужалик ма^сулотлари 
ша^арликларга сотилмаса, *Ф. пул 
рентаси иималигини билмаган булур- 
ди. Феодаллар томонндан д ед аи л ар ­
ии эксплуатация ^нлишга асосланган 
(з^ам и^тисодий, з̂ ам тайри и^тисодин 
мажбур цилиш бу эксплуатация учун 
характерлидир) феодал жамнятидаги

антагонизм социал зиддиятларшшг 
хилма-хил формасини юзага келтир- 
ди. Бу социал зиддиятларшшг олпй 
формаси, гарчи жуда камдан-кам бул- 
са-да,— хал^/ деедон-плебейлар цуз- 
голонлари ва урушлари эди. • Феодал 
даври идеологияси учун шу нарса ха- 
рактерли эдики, унда жуда кенг, 
лекин деярли цотиб долган з^амда 
Ц|щий билимларга кам асосланган 
а^лбозлик концепцияларнга ва жа^он 
дннларига (христианлик, ислом, буд­
дизм, конфуцийчилик ва б.) га инти- 
лнш зур эди. Феодал жамнятиннг 
снесий тузуми унинг ривожланишн- 
шшг турли бос^ичларида турлнча 
булган: энг майда давлатларга були- 
ниб кетишдан тортиб то жуда марказ- 
лашган абсолют монархняларгача 
давлат тузуми мавжуд эди. «Кучма и- 
чи Ф.» деб аталувчи узига хос форма 
з а̂м бор эди, лекин унинг асосий бел- 
гилари бошца формалардан фар^ цил- 
маган. Ф. нинг супгги даври (унинг 
Система снфатида ривожланишининг 
пасайиш бос^ичн) шу билап характср- 
ланадики, унинг багрида мануфактура 
ншлаб чн^арнши — капиталистик му- 
носабатларнинг куртаги тушла бо:и- 
лайди. Рарбий Европада бу давр—илк 
буржуа революцияларининг етилиил« 
ва юзага чициши давридир.

ФЕТИШИЗМ (португалча ГеШ^о— 
сезфгарлик) — ижтимоий ' (н^тисодий, 
диннй ва ш. к.) муносабат ва уига му- 
вофи^ келадигаи назарий цараш, бу 
иазаркй цараш нарсаЛарга уз-узлигн- 
ча махсус социал сифатларни нисбаг 
беради ва шунииг натижасида улар- 
нинг гайри табиий к°билиятга эга 
эканлигнни уцднради. Шу билан бирга 
маданият яратган ’ хусусиятлар цан- 
дайдир табиий нарса деб ^абул 
нади. Метафизик материализм ва маъ- 
рифатчилик танцнди Ф. ни фа^ат ин­
дивидуал онгларнинг иллюзияси, ал- 
даш иатижасн ва з̂ . к. деб биларди. 
Марксизм эса Ф. нинг объектив ма*- 
Ьтупини очиб берди. Ф. нинг тарихан 
дастлабки формаси ибтидоий одзм 
маданиятининг ни^оятда паст дара- 
жаси туфайли вужудга келган ва 
предмет-фетншларнинг унииг з^аётига 
^асддап таъсир цилиш каби мут,жиза-
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ли цобилиятга эгалнгида ифодалаигаи 
(Тотемизм, Се^ргарлик). Ф. элемент- 
лари з^озирги замондап! деярлн з^амма 
динларда са^ланиб долган (бутга, 
иконаларга, маййитларга па к. «му* 
^аддаслнк» хоссаларини нисбат бе- 
риш). Товар ва айни^са капиталистик 
товар ншлаб чицариши Ф. ни «кунда- 
лик з^аёт диии» (Маркс) цилнб цуядн.' 
Товариинг фетишистик характеры— 
ушшг элементар формасидир, бунда 
товар шахе цнёфасига киради ва ай- 
ни вацтда ишлаб чицарувчилар буюм- 
лашади. Ишлаб чи^арувчнларга улар- 
шшг муносабатлари «худди з^ацицат- 
да булгандек туюлади, яъии шахслар- 
шшг узининг улар меуттидаги бево- 
сита ижтимоии муносабатлари булиб 
эмас, балки, аксиича, шахсларнинг 
буюм муносабатлари ва нарсаларнииг 
ижтимоии муносабатлари булиб тую­
лади» (К. Маркс ва Ф. Энгельс, 23- т., 
83-6). Ф. пулга, олтиига сигинишда, 
капиталга ме^натга боглиц булмаган 
*олда узича уенш ^обшшятшш нисбат 
беришда, з^окимият символлари, сне­
си» тартиботлар олдида мутаассиб- 
ларча сажда цилишда, идеологик та- 
саввурлар, шиорларпииг сезфгарлик 
кучи бор деб билишда намоён булади. 
Бу з^олларнниг з^аммасида инсон фао- 
лиятининг иатижаларига (моддин ёки 
маънавнй натнжаларига) мистик мус- 
та^иллик ва одамлар устидан цудрат- 
ли з^укмронлик бахш этилади. Маркс 
курсатгаи эдики, Ф. шшг илдизлари 
субъект билан объект уртасидаги ыу- 
посабатларии объектив бузишда ва 
уларии чаппасига айлантиришда, со- 
циал мупосабатларнн бегоиалаштн- 
ришда ва буюмлаштиришда, яъни ин- 
сопии нарса даражасига ёки нарсалнк 
вазифаларнни бажарувчи даражасига 
туширишдаднр. Социализм ва комму­
низм цурилиши давомида Ф. шшг 
барча манбаларн ва формалари бар- 
тараф ^илинмоцда ва одамлар Урта- 
сида шахслар уртасидаги каби «яц- 
цоло^илона» (Маркс) муносабатлар 
барцарор булмоцда.

ФИДЕИЗМ (лат. П(1ез—эъти^од) — 
реакцион таълимот, бу таълимот фан- 
ни динга буйсундиришга, нлмий би- 
лимдан диний ацндаларни з^имоя цп-.

лиш учун фойдаланишга интилади. 
Ф. шуидай бир даъвони узига асос ци- 
либ олганки, бу даъвога кура, фан 
фа^ат з^одисаларни, фактларнн, икки- 
ламчи (физик) сабабларни очади, ле- 
кии у бирламчи (гайри табиий) сабаб­
ларни очиб беришга, борли^нинг энг* 
чуцур манбаларини тушунтнриб бе­
ришга цодир эмасдир. Фидеистлар 
фашшнг амал цилиш соз^асини чеклаб 
цУйиб, ил мни билиш з^аци^атни охири- 
гача очиб беролмайди, дейднлар; улар 
диний эъти^одга урин бериш учун 
объектив з^ацицатнинг мавжудлигини 
инкор этадилар. «^озиргн замой фи- 
деизми фанни з̂ еч бир рад цилмайди; 
у, фаннинг фацат «з^аддан ташцари 
даъволари»нн, яъии объектив з^а^щат 
бор деган даъвосини рад цнлади» 
(В. И. Ленин, 18-т., 140-141-6.). 
Билимнинг чегаралари з^а^ндаги фи- 
деистик таълимот з̂ ам фашш кенг 
дунё^арашлик, методологик а^амият- 
дан мазфум цилиш мацсаднни кузлай- 
ди. Фидеистларнинг фнкрича, фа^ат 
дин оламиинг мавжудлиги ва ма^са- 
динииг принцнпларнни чннакам изоз -̂ 
лаб беради, иисониннг з^аётига мазмун 
ва мацеад багишлайди, фаи эса, бу 
мацеаднн амалга ошнрнш учуй баъзи 
воситаларнн беради, холос. Ф.— бур­
жуа философпяси билан ило.\иёт ит- 
тифоцншшг гоявий асосидир. }^озир- 
ги замон буржуа философиясинииг 
куп йуналишлари я ^ о л  ифодалаиган 
фидеистик белгнларга эгадир (персо­
нализм, неотомизм, экзистенциализм 
ва 6.). Иккинчн томондан, нлоз^иёт- 
чилар дшши нозикро^ йул билан з̂ и- 
моя цилиш учун бу ва бошца хилдаги 
буржуа фалсафий йуналишларининг 
идеяларидаи (нррационал кучларнинг 
инсон устидан з^укмронлиги, мистик 
интуиция ёрдамн билан «гайрн таж- 
рибавшЪ реаллнкнн пай^аш мумкин- 
лиги, рацнонал воситалар билан «ифо- 
далаб булмайднган соз^иинг мав­
жудлиги з^и даги  идеялардан) фой- 
даланмоцдалар. ^озирги замон Ф. и. 
уз реакцион ндеяларини зур бериб 
ии^облаб, уии фнлософиядаги уртача 
йул деб эълон цилмоцда, гуё бу йул 
материализм ва идеализмнинг чеклан- 
ганлигидан юцори турармши. Ф. нинг
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асоссизлигн иисон билиши ва практи- 
канинг бутун ривожи давомида нсбот 
цйлиннб келмоцда, бу билиш ва прак­
тика объектив ^а^ицатни фа^ат фан 
очиб беришга цодир эканлнгидан да- 
лолат бермо^да.

ФИЗИКА (грек, physis — табиат) — 
моддий зарраларнинг, модданинг ва 
майдоннинг ^аракат хоссалари ва î o- 
нунлари, атомларнинг тузилиши, гра- 
витациоп, электр, магнит ва ш. к. уза- 
ро таъсирлар ^амда молекуляр жара- 
ёнлар ^а^идаги фан. 1^адим замонда 
«Ф.» сузи табиат ^ацидаги маълумот- 
ларнинг бутун мажмуини билдирган. 
Кейинчалик Ф. деганда жисмлар ^а- 
ракатининг (механика) ^онуниятлари, 
товуш (акустика), иссицлик, электр, 
магнит ва оптик ^одисаларнинг сабаб- 
лари ^а^идаги таълимотни тушуна 
бошлаганлар. Классик Ф. бу ^одиса- 
ларнинг сабабларини Ньютоннинг ме­
ханика цонуилари асосида тушунти- 
риб беришга интиларди. 19- асрда Ф. 
узига хос цонуниятлар билап иш ку- 
риши ашщланди. Термодинамика мо- 
лекулалар куп тупламларннннг хатти- 
^аракатини урганади, бу молекулалар 
учун характерли нарса шуки, улар 
камро^ э^тимолли ^олатлардан куп- 
роц э,\тимолли ^олатларга ^айтмас 
тарзда утиб турадилар, ва,у>ланкн асл 
маънодаги механик процесслар бун- 
дай цайтмаслик хусусиятига эга эмас- 
дир. Иккинчи томондаи, классик 
электродинамика да электромагнит 
майдонининг пайдо булиш ва тар^а- 
лиш ^онунларини механика цонунла- 
рнга нисбат бернб булмаслиги ^аци- 
дагн.ишонч ривож топди. Шундай ци- 
либ, 19- асрда Ф. механикадан ^уту- 
либ эркнн була бошлади. Шу билаи 
бирга исси^ликнинг механика наза- 
рияси механик процессларнинг исси^- 
лщ процессларнга узаро утиб тури- 
шинн курсатди, электр ^ацидаги таъ- 
лимот эса механик процессларнинг 
электр процессларга ва аксинча утиб 
туришларинн ани^лади. 19-асрда ме­
ханик, иссицлик ва электромагнит 
процесслар узаро бир-бирига утиш 
билан боглицлиги ва бунда ^аракат- 
нинг — энергиянинг мазкур турлари- 
пинг ^аммасннинг ми^дор меъёрлари

сацланиб цолиши аннцланди. Энергия- 
нинг са^ланиш принципи (Энергия­
нинг сацланиш цонуни) Ф. нинг асо- 
сий принципи б^либ ^олди. 19* аср- . 
нинг охири — 20- асрнинг бошларйда 
нлгари маълум булмаган куп янги фи­
зик ^одисалар — радиосигналлар. 
рентген нурларининг пайдо булиши ва 
тар^алиши, радиоактивлик ^одисала- 
ри — ани^ланди. Айни вацтда Менде­
леев кашф этган элементлар химиявий 
хоссаларининг даврийлиги физиклар 
фикрииинг марказида булди. Бу ^оди- 
саларнинг сабабларини цидириб топ- 
гач, Ф. янги булнмларни — атом ва 
ядро физикаснни ва сунгра олемен- 
тар» зарралар физикасини уз со^аси- г 
га киритди. 20- асрнинг биринчи ярм и-1 
да назарий физикада классик тушун- 
чалар ва идеялардан йироцлашиш со- 
дир булди, бу йиро^лашиш нисбият 
назарияси ва квант механикаси билан 
богли^ эдн. Улкан муваффа^иятларга 
эришган <\озирги замой физикаси тех -: 
никага ва ижтимоий ^аётга утмиш i 
билан тадаслаб  булмайднган таъснр 
курсатмоцда. Уз тара^иётннинг бу­
тун давомида Ф. философия билан 
маркам алоцада б^либ келди. 1^адим 
замонда физик маълумотлар ва гнпо- 
тезалар турли фалсафий системалар- 
нинг таркибий ^исми булган. Классик ¿ 
механика асосида ривожланган физи­
ка билимларини умумлаштириш янги 
замондаги материалнстик идеяларнинг 
негизи булиб хизмат ^илди. 19- асрда 
физика со^асида ^илинган кашфиёт- 
ларнинг анализ цилиннши ва умум- 
лаштирилиши Маркс ва Энгельсга 
диалектик материализм таълимотинн 
ривожлантиришга нмкон бердн. 20- 
асрда идеалистик йуналишлар, олдин- 
ги даврлардагидек, физик тасаввур- 
ларнинг алмашинувидан идеалистик, 
позитивистик хулосалар чи^аришга 
интилди (Физик идеализм). Ленин- 
нннг Материализм ва эмпириокрити­
цизм.> асарнда янги физика назария- 
лари ^а^и^ий мазмунииинг анализ ци- 
линнши ^амда фаннинг янада ривож- 
ланиши Ф. нинг диалектик материа­
лизм фойдасига рад цилиб булмайди- 
ган далиллар бераётганлигини ва 
марксизм фалсафий рояларининг фи­
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зик тад^нцотларга татбиц этилишн 
табиатни тадци^ ^илишда уларга 
яиги стимул ва куч бераетганлигини 
курсатдн.

ФИЗИКАЛИЗМ— логик позити­
визм концепцияларидан бири, бу кон- 
цепцияни Карнап, Нейрат ва бошца- 
лар ишлаб чиодан. Ф. тарафдорлари 
^ар цаидай фаннинг бирон цоидасн- 
нииг чинлигини уии физика, «физика- 
лиялар» тилига таржима цнлиш мум- 
киилигига боглиц цилиб цуяднлар. 
Шу тарифа таржима цилиб булмайди- 
ган ибораларни улар илмий мазмун- 
дан маадум деб царайднлар. Илмий 
бшшмнинг бирлиги, унинг объектив 
чиилигн проблемаси аиа шу тарифа 
фаннинг ягона бир, ски ашщрон!, 
бирдан-бир тилини циднриш билап ал- 
иаштирилади. Физикалистлар турли 
фанларнннг объектив ало^асшш, 
уларшшг бирлигини анализ цнлиш ур- 
иига мавжуд бнлимшшг узнга хос 
турларини физика тилига таржима 
цплишга ва шу асосда уларни унифи- 
кациялаштиришга уринмоцдалар. 
Бунда неопозитивизм томоиндан ме- 
ханистик инсбат бсриш прииципшшиг 
узича бир тарзда ^айтадаи тикланиши 
иамоён булди. Ягона бир унификация- 
лаштнрилган тнл яратишга ва мав- 
жуд бнлимшшг бутуи спстемасини 
шу тилга таржима цилишга уриниш 
ижобий иатйжа бсрмадн. Бу йулда 
логик позитивистлар муваффа^иятсиз- 
ликка учрадилар ва кенничалик улар- 
винг к^пи «ортодоксал» Ф. дан йироц- 
лашди.

ФИЗИК ИДЕАЛИЗД\—В. И. Ленин 
томонидаи «Материализм ва эмпирио­
критицизм» китобига киритилган ном, 
янги физика ютуцларига асосланувчн 
бир цаича субъектив ндеалистнк наза- 
рнй царашлар шу ном билан аталгаи. 
Ш*асрнинг охири 20-асрнинг бош- 
ларида ^илинган кашфиётлар (Радио- 
активлик, Иисбият назарияси) билап 
боглш{ ^олда эскп физик тушунча- 
.ларнинг кескин узгарншн физикадаги 
кризис билан бирга бордн ва бу фан­
нинг ривожланишида икки моментни: 
унинг математиклашувиии ва бнлим- 
ларнннг иисбийлиги прннципнии би- 
ринчи уринга сурди. Ленин курсатга-

нидек, бу процёссларни потери тушу- 
ниш бир турфа олимларнииг Ф. й. га 
утиШларига ёрдамлашдики, бу олим- 
лар яиги ^одисаларга кенг дуиёцараш 
назари билан ^араи олмас, илмий би- 
лишнинг тарихин тараэдиёти цоиуни- 
ятларнни умумлаштира олмас эдилар 
ва Узлари тутган ижтнмонй-сиёсин^ 
мавцеларнга кура, жумладан, диалек~ 
тик материализмни тан олмас эдилар. 
Физиканинг эиг оддий объектларини 
миссий жи^атдан яццол сезиш мумкин 
эмаслиги ва уларнинг абстракт мате­
матик тнлда тасвирланнши «материя 
йуц булди», ёлгиз тенгламалар цолди, 
деган хато хулосага олиб келдн. Аб­
солют ва нисбий \а̂ и̂ ат дналекти- 
касинн билмаган пайтда одатдагн та- 
саввурларнпнг бир'даи агдар-тунтар 
булиши билпмларимизнинг «соф иис- 
бийлигнин» даъво цнлишга, объектив 
^а^и^атни инкор этншга, пнровард 
патижада идеалнзмга ва агностицизм- 
га олиб кслди. ^озирги замой Ф. и. и 
яиги физика парадоксларнии субъект- 
иииг (кузатувчншшг) хоссаларнга 
боглаб изо.^лашга уриимо^да, гуё бу 
субъект оламни «апрцор» математика 
ва прнборларнинг к^рсатмалари ёрда- 
ми билан тасвирлаб берар эмиш. Бу 
нзо^ куп даражада кузатувчанлик 
прннцнпи деб аталувчи принципга 
таяпади, бу прннцнпга кура назария 
субъсктиинг бевосита миссий тажрн- 
басига мувофи^ келмайднган бирор 
нарсани уз ичига олмаслиги лозим. 
Ф. и. бнлншшшг объективлигнни ин­
кор этадн ва шу билан фаннинг рн- 
вожига тусцннлик цнладн.

ФИЗИОЛОГИК ИДЕАЛИЗМ — 
субъектив ндеалистнк назария, бу на­
зария утган асрнинг урталарида бно- 
логлар ва медпклар ораснда тарная- 
гаи эди. Ф. и. га Иоганн Мюллер асос 
солганди. «Ф. и.» термиииии биринчи 
булиб Фейербах ишлатган. Ленин 
«Материализм ва эмпириокритицизм» 
китобида очиб ташлаган бу таълимот- 
нинг асоссизлиги сезгилар мазмуни- 
шшг сезги оргаиларн фаолнятига бог- 
лшушгига орти^ча ба^о беришда нфо- 
даланарди. Сезги . объектив-реал 
олам образн эмас, балки унинг снмво- 
ли деб ^араларди: 'Мюллершшг фик-
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,рича, рангнинг. спектр», товушиинг 
тембр», там ва з^иднинг хусусиятлар» 
фа^ат тегишли сезги органларинннг 
структур ва функционал хусусиятла- 
ри бнлан белгиланадн. Ф. ». тараф- 
дорлари организмдаги бнр ^анча фи­
зиологик реакциялар таищи цузготув- 
чинниг кучига ва сифатига маълум 
щаражада бовдиц эмаслигини абсо- 
-лютлаштирган здилар ва шу билан 
организм ташци м уупта царама-^ар- 
шн цуйилган эди, таш^п му^ит эса 
автоном амал цилувчи сезги органла- 
рининг «тайней ишга солувчи меха­
низм»» деб ^аралардн. ^озирги ва^т- 
да буржуа табиатшунослари орасида 
Ф. и. га я^ин назариялар тар^алгаи. 
Бу — психосоматика, холизм, автоге­
нез ва кондиционализмнинг тур л и 
таълимотларидир.

ФИКР (грек, doxa)— антик фнло- 
софняда ишоичли, объектив билим 
булмиш ^аци^атдан фар^ли уларо^, 
ишончли булмаган, субъектив билим. 
■Элеатлар з̂ ам рационал билишга асос- 
ланган з^ацнцат билан миссии идрок- 
ларга асосланган ва нарсаларнинг фа- 
цат зо.\ирнй куриниши билан таниш- 
тирадиган Ф. ни кескии чегаралаб ца- 
раганлар. Атомистларда Ф. инсонга 
оциб келувчн «образлар» натнжаси- 
дир; миссий идрок цилинувчи з^одиса- 
лар Ф. да мавжуд б^либ, з^ и ^ а т  жи- 
з^атидан эса фацат атомлар ва буш- 
лнц мавжуддир. Софистлар Ф. билан 
з^ацицат уртасидагн чегарани сидириб 
ташлагаилар («нима кимга цандай 
•куринса, уша з^ицатдир»), бу эса 
уларни ута субъективизмга ва реля- 
тивизмга олиб келган. Платоннинг 
фикрича, фараз ва ишончга булйнув- 
чи Ф. рууш моуштлардан баз^с цн- 
лувчн билимдан фар^ли улароц, мис­
сий нарсаларга тааллуцлидир. Арис- 
тотелда Ф. билишнинг эмпирик мето^ 
ди булиб, унинг пргдмет мазмуни, у 
тасодкфга ва жузъийликка оид бул- 
ганлиги сабабли, ёлгонлик даражаси- 
гача узгариши мумкин. Аристотель 
Ф. ни зарурийлик ва умумийликдан 
баз^с циладиган илмий билимдан фарц 
-цилади.

ФИЛОГЕНЕЗ ВА ОНТОГЕНЕЗ
(грек, phyle— ^абила,' ypyF; огт, оп-

tos — зот, genesis — келиб. чи^нш) — 
бу термйнларии Геккель оргаиизмдар* 
шшг тарихий, урурдошлик (Ф.) ва .ин­
дивидуал (О.) таракцнётнии билди-. 
риш учуй киритган (1866). Тирик та-; 
биатнннг ривожлаииши процеесида Ф. 
билан О. чамбарчас боглиц ва Узарэ.) 
бир-бирини та^озо цилади (Биогенг 
тик %онун): О.— тарихий тараэдиет 
натнжасидир, пъни Ф. шшг иатижаси- 
дир, иккинчи томоидан, Ф. индивиду­
ал узгаришлар заминида, яъни О. за- 
мннида цурнлади. Ана шу узаро таъ- 
сирда цнсм (индивидуум) билан бу- 
тун (урур) нинг, айримлик билан уму- 
мийликнинг бирлиги, тарац^нётшшг 
спиралсимон процесси диалектикаси 
акс этадн ва маэкур тара^иетш ш г 
з̂ ар бир бос^йчида олдингн бос^ич- 
ларда юз берган снфат сакрашлари 
олиб ташлангаи тарзда цайта з^оснл 
цилинади. Ф. билан О. шшг бирлигй 
идеясини Дарвин илгари сурган, уии 
Геккель, Мичурин ва бош^алар ишлаб 
чшщаи.

ФИЛОСОФИК АНТРОПОЛОГИЯ
(грек, antropos — ннсон, logos — таъ- 
лимот)— з^озирги замой буржуа фи- 
лософиясидагн oi^ im, идеалистларча 
тал^ин цилинувчи инсон проблемаси 
унинг дшздат марказида туради. Tap- 
ни асосий гояларн ва методологмк 
йул-йурицлари М. Шелериинг «Ин- 
соннипг космосдагн мав^еи» асарига 
(1928) бориб та^алса-да, Ф. а. иккип- 
чи жа\он урушидан кейин( Гарбий 
Германияда узил-кесил тарки'б топди. 
Ф. а. шшг вакиллари булмиш Шелер, 
Г. Плессиер, Г. Хенгстенберг ннсои- 
нинг «синтетик» концепциясини тузиш 
йулини тутадилар, философияга «ии- 
соннинг моз^ияти ва мавжуд структу­
р а м  з^а^ида»ги, «Иисоншшг уз борли- 
Fii ну^таи назаридан инсон ^ацида»гп 
таълимот деб царайдилар. «Антропо- 
логлар» ишга соладнган табиий*илмий 
ва соцнал-тарихий материал улар то- 
.моиидан идеалистларча Таллин цнли- 
надн, бу эса ннсоннинг* инсон шахси- 
иинг моз^ияти ва структураси э^а^идз- 
ги саволга илмий жавоб бериш нмко- 
ниятини йу^ца чи^аради. «Антропо- 
логлар»нииг назарий жиз^атдан аха- 
миятга эга булган проблемаларга му-
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рожаати — «мадаиий антропология*- 
дан (Э. Кассирер, Э. Ротхакер, А. Ге­
лен, М. Лаидмаи) тортиб то «медици­
на антропологияси»гача (Р. Христиан,
В. Вайцзекер) хусусий фалсафнй ант- 
ропологнк фанларнинг келиб чициши- 
шшг гносеологик манбаиднр. Соцнал 
нуцтаи назардан Ф. а. буржуа жа- 
мияти умумий кризисинииг ма^сули- 
дир, бу кризис мазкур жамият шарои- 
тнда муцаррар равишда шахснннг ин- 
цирозига сабаб булади. Бироц Ф. а. 
тарафдорлари «шахснинг емирилишн» 
>содисасини ннсон мо.\ияти азалий 
«антропологии» коифликтининг ифо- 
даси, деб таллии цнладилар. Гуссерль 
феноменологиям, %аёт философияси, 
экзцстенциализмнинг Ф. а. донрасида- 
ги ^яектик аралашмаси шахснинг 
шшш этцм сифатидаги хаелийГйоде- 
уаиш! тугдиоадики, бу рууш ат&мшшг 
мо.\нят1̂ У 1пшг узида биципган ^^доа- 
дн. Инсоитшг социал алоцалар^уйпс- т 
тифнкац^ялаштирилади ва 
дунёга»,^х^дога царамлик щ аклш К ^ 
тасвирланадт. Умумап идеалисток л 
«антропо?к>гия\иииг логикаси, 
айрим ваки^Ггарига хос булгаиГфаВД" 
тафовутлпр&дЛ цатъи иазар, и!(ср^ 
дагн рууш иЗтндони би^ламч* ^ ^  
зътнроф <ки?гтцга олиб баргаи\ 
га интилга^ш/ЬшидуаллшЪ з̂ эт 
муз^окамалар^^ериалисти\дун&
з^аь^ций социал-сиифий антахш!__
ларни хайушлЪА>Ц!. «Антропологлар» 
жамият. огс^и^^шахшшг «бирламчи- 
липгмш ^Урс^кшкаилар, хусусий 
¡мулкшшг «табиий 5арурлиги»ни даъво 
кпладнлар. Ищ^жмо.\нятини тадциц 
|\илнш Ф. а. ла^аетшшг мазмушшн 
^иднриш билан тугалланади ва бу 
мазмуп инсонншн^фундаментал хусу- 
сняти деб цатмиди. Инсон з^аётипинг 
м аз^щ и од!1тда^объектив-идеалис- 
тик 1т ^ ^ Ы ^ ^ р д а 11ч1 1̂Л^нн цилииа- 
ди: у келиб шп^дадхудога бориб та- 
^аладигап <<ч{йрК^>^10ний» маз- 
.иундаи ке*тф 1Ю чицари^мухи. Инсон- 
[шшг шаклла^тши, онппшг пайдо бу- 
лиши, танлаш имконияти, царор ца- 
‘бул цилиш, масъулнят шу хилдаги 
«мазмун» билан боглаиадн. Шуидай 
цнлиб, Ф. а. инсоини унинг соцнал 
сифатларидаи мазфум циладн, бу эса

умуман инсониинг мо^иятини з̂ ам, 
шахснинг конкрет-тарихий тнпларини 
з̂ ам илмий тушунншни йуеда чицара- 
ди. Ф. а. шшг илмга хилоф ва снёсий 
реакциои гоялари з^озирги замой фал- 
сафий ревизионизмнинг мазмуннга 
катта таъсир курсатди (Э. Блох, 
Л. Колаковский, Э. Фишер ва б.).

ФИЛОСОФИК КОММУНИЗМ— 
Энгельс 1842—43 йилларда Германня- 
да революцнон буржуа ннтеллнген- 
цияси вакиллари ораснда коммунизм- 
ни асослашда курииган йуналншни 
шу термин билан атаган. Ф. к, иннг 
ало^ида хусусняти ёш гегелчилар ва 
айиицса Фейербахнинг назарнй.цараш- 
ларинн утопнк социалистларшшг таъ- 
лимотларн элементлари билан з^амда 
социал, бошлича антнфеодал узгар- 
тишлар со^асидаги вазифалар билан 
боглашга интилишдан иборат эди. 
Ф. к. учун яна шу нарса з̂ ам харак- 
терли эдики, у пролетариатнинг ро- 
лини бутунлай менснмас ва комму- 
1НЗМНИНГ синфий характериии тушун- 

"мас эди. Буларнипг з^аммаси конкрет- 
тарихий ва айннцса нцтисодий тадцн- 
цотларнинг паст даражасн билан бнр- 
галикда Ф. к. шшг спекулятив (саф- 
сатабозлик) характернни курсатади. 
Унинг рационал мазмунн коммунизм- 
нинг немис классик философияси би- 
лан ало^адорлигшш таъкидлаб кур- 
сатишда эди. Ашц шакли булмаган 
ва хийлагина бетайии бу йуналишнниг 
Гервег, Гесс, Люнинг, Бериайс, Грюн 
ва б. дан иборат вакиллари бор эди. 
Кейинчаилк Ф. к. айниб «чин со- 
циализм»га айланиб кетди.

ФИЛОСОФИЯ (рЬПео — севаманва 
БорЫа — донишманлик, яъии доннш- 
мандликни севаман демакдир)—уму­
мий цопуинятлар з^идагн фан, бу 
цонуниятларга борлнц (яъни.табиат 
ва жамият) .\ам, инсон тафаккурн, би- 
лиш процессн з̂ ам буйсунганднр. Ф. 
ижтимоий онг формаларидан бнри 
булнб, пировард з^исобда жамиятнннг 
ицтисодий муносабатлари билан бел- 
гиланади. Ало^ида . фан сифатида 
философиянинг асосий масаласи — 
тафаккурнинг борлида, онгнинг ма- 
терияга муносабати проблемасидир. 
Хар цайдай фалсафий система бу
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проблемани, ^атто унда «асосин маса- 
ла» турридан-турри ифодалаимаса-да, 
конкрет тарзда кенг мицёсда ^ач 
этишдан иборат. «Ф.» термини бнрин- 
чи марта Пифагорда учрайдн: ало^и- 
да фан сифатида унн биринчи марта 
Платон ажратган. Ф. цулдорлик жа- 
миятида инсоннинг объектив олам ва 
уз-узи ^ацидаги билимларииинг жа- 
мул-жамини бнрлаштнрувчи фан си­
фатида паидо булган, бу ^ол инсони- 
ят тарихининг илк босцичларида би- 
лимларнинг рнвожи паст даражада 
булган бир чоцда тамомила табилй 
эди. Ижтимоин-ишлаб чицариш прак- 
тикасининг рнвожланишн ва илмин 
билимла'рнинг жамгарилиб борпши 
давомида айрим фанларнинг Ф. дан 
«ажралиб, чициш» процессн юз бера 
бошлади ва айнн вацтда Ф. мустацил 
фанга айлана борди. Фан сифатида 
Ф. оламга умумий царашни ншлаб чи- 
циш, унннг нбтидолари ва цонунла- 
рини тадциц этиш заруратидан, воце- 
лнк туррисидагн тафаккурнннг оцило- 
на асосланган методига, логикага ва 
бнлиш назариясига турилган э^тнёж- 
дан пайдо булади. Шу э^тиёжга кура, 
тафаккурнннг борлиода муносабати 
масаласи Ф. да биринчи уринга сури- 
лади, чункн бу масалани бирор тарз­
да ^ал этиш бутун Ф. нннг асосинн, 
бнлиш методи ва логнкасн асосини 
ташкил этади. Ф. нинг икки царама- 
царши нуналишга — материализм ва 
идеализмга ажралиб кетиши ^ам шу 
билан боглицдир: дуализм улар урта- 
сида оралиц мавцени ишрол циладн. 
Материализм билан идеализм кураши 
Ф. нинг бутун тарихи давомида уз* 
луксиз давом этяпти ва унииг асосий 
^аракатлаитирувчн кучларидан бири- 
ни ташкил этади. Бу кураш жамняг 
тарацциёти билан, синфларнинг ицти- 
содин, сиёсий ва идеологик манфаат- 
ларн билан маркам боглицдир. Фалса- 
фий фаннииг узига хос проблематнка- 
сининг аницланиши унинг ривожла- 
ииши давомида Ф. нинг узида озми- 
купми мустацил, баъзан эса бутунлай 
булакча булимлар сифатида турли то- 
монларнинг ажралиб чицишига сабаб 
булди. Бу булимларга: онтология, гно­
сеология, логика,,этика, эстетика, пси­

хология, социология ва Ф. тарихи 
киради. Айнн вацтда конкрет билим- 
ларнинг етарли булмаслиги сабабли 
Ф. оламшшг етишмайднган алоцалари 
ва цонуинятларини уйдирма алоцалар 
ва цонуннятлар билан алмаштиришга 
уринди ва шу билан бошца >;амма 
фанлардан устун турувчи ало^ида— 
«фанлар фани»га айландн. Табиатга 
нисбатаи бу хилдаги Ф. натур­
философия сифатида юзага келди; 
тарихга иисбатан эса тарих филосо- 
фияси сифатида майдонга келди. Шу 
хилдаги сунгги система Гегель Ф. си 
эди. Бироц билимлар усиб, табацала- 
ниб борган сари, Ф. пинг «фанлар фа- 
ни» сифатида мавжуд булиши учун 
^еч цандай асос цолмади. Ало^ида 
фан сифатида Ф. ни вужудга келтир- 
ган ижтнмонй э^тиёжни равшан ту- 
шунишга, маъиавий маданият тарки- 
бида Ф. нинг урни ва ролини, демак; 
унинг проблемалари (унннг предмети) 
доираларини .\ам тушунншга биринчи 
марта марксизм-ленинизмда муяссар 
булинди (Диалектик материализм, 
Тарихий материализм). Мантилий ри- 
вожланган тафаккур булмаса, тева- 
рак-атрофдагн олам ^одисаларини на- 
зарий билиш мумкин эмас. Лекии 
мантилий категориялар ва цонунлар 
фанлар уртаснда тарихаи таркиб топ­
тан ме^нат тацсимоти тацозоси билан 
айни шу Ф. томонндан ншлаб чицил- 
ди. Марксча-ленннча Ф. объектив 
оламнн ва тафаккурни тушунищда 
материалистик принципни ривожлан- 
тирди ва изчил амалга ошириб, уни 
диалектик цараш билан бойитди, диа­
лектик логикани шундан бир тарзда 
туздики, натижада у «тафаккурнннг 
ташци формалари туррисидаги таъли- 
мот эмас, балки «барча моддий, та- 
биий ва ру^ий буюмлар» тара^иёти- 
нинг, яъни оламнинг бутун конкрет 
мазмуни ва уни бнлиш тара^нётн: 
нинг цонунлари туррисидагн таъли- 
мот, яъни оламни билиш тарихи­
нинг якуни, йигиндиси ва хулосаси 
булди» (В. И. Ленин 29-т., 84-6). 
Марксистик Ф. мантилий формаларни 
ва цонуниятларни табиий ва ижтимо- 
ий-тарихий процесслар ривожишшг 
аиглаб олинган ва бутун инсои прак-
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*тикаси давомида текшириб курилган 
формалари деб цараб, онтология, ло­

гика ва билиш иазарнясн уртасидаги 
тафовутии бекор * цилди. Диалектика, 
Логика ва билиш назариясинииг мос 
•кедишй диалектик материализм Ф. 
сйнйнг асосин принципидир. Шу би­
лан марксизмнииг фалсафий иазарня- 

*си — Ф. нииг асосий масаласини кои- 
крет-кенг, з^амма тафсилотлардаи ут- 

•казилган диалектик-материалистик 
*ал цилишдаи нборатдир. Мантилий 
'формалар в а цонуииятлар бунда <\ар 
•цандай табиий ва ижтнмоий-тарихий 
жараёниииг инсон онгида акс этти- 
рилган универсал формалари ва цо- 
нуниятларн сифатида, предметларин 
‘уларнниг з^ациций ривожланиши би­
лан мувофи^ равишда назарнй цапта 
^осил цилиш бос^нчлари сифатида на* 
моён булади. Ф., яъни иисоният мада- 
иий тара^нётида роли, предмети ва 
'^а^иций вазифалари ана шуидай ту- 
шуннш асосида ривожлаитирнлган Ф. 
билишнииг ва кишилар фаолиятишшг 
■цудратлн 1хуроли, билиш ва практика- 
пинг янада ривожлаиишишшг актнз 
фактори булиб майдопга чи^ади. Ф. 
шундай тушупилгаида унинг цисмла- 
рн — психология, этика, эстетика—то- 
бора купроц мустацил фанларга айла* 
иади ва улар фацат аиъаиага муво- 
фи^ фалсафий фанлар з^исобланади. 
Тугри, бу анъаиапипг асосн бор, чун- 
кн ю^орида курсатилган фанлар узига 
хос фалсафий проблематика, жумла- 
дан, субъект ва объектнинг ^заро 
муносабати проблемаси билан энг куп 

.даражада богли^дир. Ф. инсоннииг 
уз-узиии аиглашнга, илмнй кашфиёт- 
лариинг иисоният маданияти умумнй 
рнвожланиши системаснда тутгаи 
уряп ва ролини тушуиишга ёрдам бе­
реди, шу билан уларии ба^олаш ва 
бшшмнииг айрим хал^аларини дунё- 
цараш бнрлигида боглаш учуй имкон 
очяб беради. ^озирги замой буржуа 
пазарияларнга .философияга хилоф 
тспденциялар хосдир. Бу гтенденция- 
лар айнн^са неопозитивизм учун ха- 
рактерлидир, -чупки у Ф. проблемала- 

.ршш сохта проблемалар деб эълон ци- 
лади, з^озирги-замон билими ва прак­
тиками ривогжтш "фалсафий анализ

цилиш урнига «фан тили»ни анализ 
цилишни, яъни «тафаккурнннг таш^и 
формаларшнш—тилни, фикрии ифода- 
лаш белги системаларини ва ^  к. лар- 
ни лингвистик-семантик анализ цилиш- 
ни цуйишга урииади. Шу сабабли ало- 
з̂ ида фан сифатида Ф. нинг ривожла­
ниши учун бирдан-бир йул—жа\он Ф. 
сииинг энг яхши анъаналариии давом 
эттираётган диалектик материализм 
йулидир.

ФИЛОСОФИЯДАГИ ГЕОМЕТРИК 
‘МЕТОД — фалсафий назарияларпи 
баёи этишдагн аксиоматик методнинс 
одат з^укмнга кирган иоаииц номи. 
Г. м. Спинозада узининг энг твдол 
ифодасини топдн. У узининг асосий 
асари «Этика»нн Эвклид геомстрнясн- 
га ухшатиб, яъни зарур таърифлар ва 
аксиомаларни аницлаш ва сунгра 
улардаи келиб чи^адигаи тсоремалар- 
ни исботлаш йули билан баён ^нладн. 
Гарчи бу исботлар з̂ озирги замой иуц- 
тан назаридан куп Ж 1ц агдаи  сунънй 

'булса-да, Спиноза учун коннот цисм- 
лари узаро алоцадорлнгишшг зарурий 
характернни таъкидлаб курсатиш му- 
^им эди, чункн коииот тугрисида ис- 
ботланаднган билим олиш мумкин. 
Декарт Г. м. га катта а^амият берар- 
ди, унннг «А\етод з^ацида му.\окама* 
деган асарида геометрия таъсиршшнг 
излари я^кол курнинб турибди. Шу 
таъсир остида у геометрия аксиома- 
ларига юксак даражада хос булган 
равшанлнк ва яццолликни .умуман 
з̂ ар цандай билимнииг з^аци^ат КРП* 
терияси сифатида илгарн суради. //. 
Мальбранш «^ацицатнн цидириб то- 
пиш» деган асарида кншиларнииг 
янглишувига табнатаи мойнллигини 
цайд цнлиб, Г. м. пи «метафизика», 
яъни ацл югуртпрнш философияси 
соз^асига кучиришни тапсия этади, 
токи з^амма натнжаларии унинг озги- 
иа энг яэдол цондаларидан хулоса.ци- 
либ чицариш мумкин булсин, дейди.

ФИЛОСОФИЯДАГИ ИММАНЕНТ 
*Л\АКТАБ (лат . лтшапепБ—хос)—19- 
аср охирларида философиядаги субъ- 
ектив-идеалистик йуналншлардан би- 
ри. ’ Шуппе, Шуберт-Зольдерн, * Ремке, 
'Леклер унинг энг машз^ур вакиллари 
эдилар. Мах, Авенариус мазкур йуна-
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лиш билаи. эш. эканликларини,. эътн- 
роф этардилар. Бу йуналишнинг Рос- 
сняда тарафдорлари бор эди (Лососий 
ваб.). Имманентлар Каптиинг «парса 
узнда» ^ацидаги таълимотиинтанцид 
цнлган эдилар (яъии Кантнн унгдан 
танцид цилиб чиэдан эдилар) .ва кант- 
чиликдаи Беркли ва Юмга цайтишии 
талаб этган. эдилар. Бу философия- 
нинг асосий тезислари цуйидагнлар- 
дан иборат: «фацат фикр цилинадн- 
ган нарса мавжуддир», борлиц онгга 
иммаиеитднр, объект, субъект билан 
чамбарчас боглнцдир. Имманентлар 
солипсизмдан цочиш учун гуёинсон 
миясига боглиц булмаган з^олда мав- 
ж уд. булган «умуман онг» ёки «жии- 
сий онг» тушунчасшш кнритдилар 
(бундаи Шуберт-Зольдерн мустасно- 
дир, чунки у, мен «назарнй-билувчи- 
лнк солипсизм»и познцияларида тура- 
ман, деб очнц айтган эди). В. И. Ле­
нин «Материализм ва эмпириокрити­
цизм» кнтобида имманент фнлософия- 
нн, ушшг дии билан тугрндан-турри 
алоцасини чуцур танцид цилган эди, 
(18-т., 231-6.). Имманентларнинг инъ- 
икосназарнясини ннкор этишларини, 
бнлишни «нарсаларнинг онгга кнри- 
ши» деб тавсифлашларнни кейиироц 
неореализм философлари цабул цилнб 
олган эдилар. 20- асрнинг бошларига 
келиб философиядаги имманент. мак- 
таб айниб, купдан-куп майда оцнм- 
ларга булиниб кетди.

«ФИЛОСОФИЯ ДАФТАРЛАРИ*— 
В. И. Лениннинг философияга оид 
сзувлари, 1933 йилда биринчи марта 
ало^пда китоб цилнб нашр этилди. 
< Ф. д.». В. И. Ленин томонидан турли 
фалсафий асарлардан (асосан 1914— 
16 йилларда) олииган кучирмалардан 
иборат. Уциб чицнлгаи асарларнииг 
мазмунини конспект тарзида ёзиб 
олиш билан бир цаторда Ленин му^им 
таиридий муло^азаларини айтади, ху- 
лосалар ва . умумлашмалар циладн. 
«Ф. д.» да цуйидаги китобларшшг 
конспектлари бор: Маркс ва Эн­
гельс—«Му^аддас оила», Людвиг 
Фейербах — «Диннинг мо^ияти тугрн- 
сида лекцнялар»,' Гегель — «Логика 
фани», «Тарнх фнлософиясидан лек- 
циялар» ва «Философия- тарихидан

лекциялар», Лассаль — «Эфеслик- Ге­
раклит Тёминй философняси» ва 
Аристотель—«Метафизика», «Диалек­
тика, масаласига дойр» фрагмент ¿оят 
цизицарли, унда Ленин материалистик 
диалектнканинг мо^иятини цисцача 
тарзда чуцур баён цилиб беради. 
«Ф. д.»да табииёт ва бошца масалаг 
ларга. дойр бир цанча китоблар. туг- 
рнсида ^ам фнкрлар антилгаи,. унда 
философиянинг турлй-Туман проблс- 
маларнга дойр жуда куп тоят циммат;- 
ли фнкрлар ва муло^азалар билди- 
рилган. «Ф.. д.» нинг марказнй мав- 
зун — диалектика. Ленин диалектика* 
нинг мо^иятини, элементларини з̂ ар 
томонлама очцб берувчи чуцур. таъ- 
рнфни берди, логика в а унннг катего- 
рияларини марксистча тушуниш. асос- 
лариии, билишнинг диалектик про- 
цессини, диалектнканинг узаги булга» 
зиддиятлар з^ацидаги таълимотни тав- 
сифлаб берди. Лениннинг. диалектика, 
логика ва билиш назариясининг бир- 
лиги ^ацидаги цоидаси,, шушшгдек 
диалектик логикани ншлаб чициш ыа- 
саласн юзасидан берган курсатмаларл 
философиянннг рнвожланишида катта
а,\амиятга эгадир. Бу ж!цатдаи Лс- 
ииннинг логикасида фикр тарихишш? 
тафаккур цоиунларига мос келишц 
^ацидаги, турри билиш назарияси яра- 
тиш учун техника, табииёт, боланинг, 
з^айвонларнннг ацлнй ривожлашшш 
ва к. тарихини фалсафий умумлаш- 
тирнш зарурлиги з^ацидаги фнкрлари 
айницса му.\нмдир. Ленин философия 
тарихига катта а^амият беради. Ленпи 
бу тарих материализм билан идеалпзн 
кураши тарихи эканлигини курсатади, 
диалектика тарихини урганиш му^пмг. 
лигинн таъкидлайди, фан сифатида 
философия тарихининг бир цанча ме­
тод ологнк масалаларини тилга оладя, 
куп.философларнииг царашларига ба- 
*о беради, Гегелга алоз^ида эътибор 
беради. Табииёт илмига оид китоблар 
туррисидагн мулоз^азаларида Ленин 
бирдан-бир илмий методология сифа­
тида диалектик материалнзмнинг а*а- 
миятини таъкидлайди, «Ф. д.» матс- 
риалистик дналектнкани ижодии. ри- 
вожлантириш намунаси булиб, маркс- 

' систик философия соз^асида олиб бо-
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риладигаи иш"учун программа бера­
ди.

ФИЛОСОФИЯНИНГ АСОСИЙ 
МАСАЛАСИ — онгнинг борлицца, та- 
факкуриинг материяга, табиатга му­
носабати туррисидагн масала булиб, 
бу масала инки томондан олнб rçapa- 
лади: биринчидан, нима бирламчи— 
руз̂ ми ёки табиатми, материями ёки 
онгми ва, иккинчидан, олам з^ацидаги 
билимнинг оламнинг узига муносаба­
ти цандай, ёки бошцача цилиб айт* 
ганда, онг борлш^а мувофиц келади- 
ми, у оламни туррн акс эттиришга 
цодирми. Ф. а. м. нинг rçap иккала 
томоннии з^исобга олгаидагина уни 
изчил суратда з̂ ал этиш мумкнн. Ма­
териализм лагершш ташкил этган 
философлар материяни, борлицни 
бирламчи ва оигни иккнламчи деб 
эътироф 1̂ илар ва онгни объектив ра- 
вишда мавжуд булган ташци олам* 
шшг субъектга таъсирн натижасн деб 
з^нсоблардилар. Идеализм лагершш 
ташкнл этган философлар идеяни, 
онгни бирламчи деб цабул цилпб, 
уларнн бирдан-бир ишоичлн реаллик 
деб царардилар. Шу сабабли, улар* 
шшг нуцтаи иазарича, билиш моддий 
борлнцнинг инъикоси эмасднр, балки 
уз-узни билиш, сезгнларни, тушунча- 
ларни анализ* ^илиш, абсолют идея­
ни, оламни иродани ва ш. к. ларнн 
билиш формасида онгнинг узшш пай- 
цаб олишдир, холос. Ф. а. м ни з̂ ал 
этишда дуализм, агностицизм оралиц, 
иоизчил позицияни ншрол цилднлар. 
Илгариги философиянинг узига хос 
хусусняти шу эдики, у Ф. а. м ни цал 
этишга метафизик нуцтаи назардан 
царарди ва унинг бу цараши ё онг- 
шшг активлигнга етарли ба.\о бермас- 
ликда, билишиипассив мушо^адакор* 
ликдан иборат цйлиб цуйншда (мета­
физик материализм), онг билан мате­
рияни бирдай цилиб курсатишда 
(вульгар материализм), ёки фнкрнинг 
актнвлигшш ошириб юборишда, ёки 
уни материядан ажратилган абсолют 
даражага кутаришда (идеализм), 
ёинки уларнинг принципиал равишда 
бирга сип1шмаслигини даъво цилиш- 
да (дуализм, агностицизм) намоён бу- 
лардн. Фацат маркснстик философия

Ф. а. м. ни диалектик-матерналистик 
нуцтаи назардан, з̂ ар томонлама ил- 
мий равишда асосланган тарзда з̂ ал 
цйлиб берди. Маркснстик философия 
материянинг бирламчилигини шуидан 
иборат деб биладики: 1) материя онг- 
нннг манбаидир, онг эса материянинг 
инъикосидир; 2) онг — моддий олам 
тараэдиётининг узо^ процесси нати- 
жасидир; 3) онг юксак даражада таш­
кил топган материянинг — бош мия- 
иинг хоссаси ва функциясидир; 4) 
тилдан иборат моддий цоби^ булмаса, 
нутц булмаса — инсон онгининг, та* 
факкурининг мавжуд булиши ва ри- 
вожланпшн мумкнн эмас; 5) онг ич- 
соннинг моддий мез^нат фаолияти »¡а- 
тижасида пайдо булади, шаклланадн 
ва такомиллашади; 6) онг нжтнмоин 
характерга эга булиб, моддий ижти- 
моий борли^ билан белгиланадн. 
Марксизм-ленинизм фа^ат Ф. а. м. 
доирасидагина материя билан онгнинг 
абсолют царама-царшилигини цайд 
цилар экан, айни ва^тда уларнинг 
узаро ало^адорлигини ва узаро таъ- 
Снрини з̂ ам курсатади. Моддий бор- 
лицдан з^осил булган онг узининг ри- 
вожланишида ннсбий мустацилликка 
эга булиб, моддий оламга тескари ак­
тив таъсир курсатади ва унинг ама- 
лий равишда узлаштирилншига ва 
узгартирилишига ёрдам беради. И 11- 
сон онги практикага таянган з^олда 
оламни ишончли равишда билишга 
цоднрдир. Материя билан онгинпг му­
носабати туррисидагн масала Ф. а. м. 
дир, чунки жуда умумий булганлигн- 
дан бу масала з^амма фалсафий маса- 
лаларни уз ичига олиб, фацат хусу- 
сий проблемаларнинг з̂ ал цилиниши- 
нигина эмас, балки умуман дунС^араш 
характериии з̂ ам белгнлайди, асосий 
фалсафий йуналишларни бир-биридан 
фарц цилнш учун ишончли мезон яра- 
тиб беради. Шу сабабли Ф. а. м нинг 
нлмий таърнфи философияда партия* 
вийликни изчил амалга ошнришга, 
материализм билан идеализмнн аин^ 
чегаралаб, царама-царши цуйишга, 
диалектик материализм дунёцарашиин 
цатъият билан з^имоя цилишга имкон 
беради. - - - - -  -

ФИЛОСОФИЯ ТАРИХИ (фан си-
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фатнда)— философиянинг царор то- 
пиш ва прогрессив рнвожлаииш про- 
цессини, бу ривожланншнинг цону- 
ииятлари ва фазаларини, фалсафий 
мактаблар ва йуиалншларнинг ку- 
рашнни урганувчи фан. Философлар- 
нинг танцид цилиш ёки уз концепция- 
ларида фойдаланиш ма^садида узла- 
ридан олдин утган фалсафа олимла- 
рининг царашларига мурожаат ни* 
лишлари антик замондаёц пайдо бу- 
лади (мае., Аристотелда). Философ- 
лар «фикрларининг тупламлари» ва 
^аётномалар уша вацтдаёц яратилади 
(Диоген Лаэртский, Секст Эмпирик 
ва б.). То 18- аерга цадар Ф. т. га оид 
асоснй асарларда философлар «фикр- 
лари»нинг озми-купми номунтазам 
руйхати берилган. Тарихий-фалсафий 
тадцицотларда эмпиризм ^укм сурар- 
ди, улар acocan маърифатчилик а^а- 
миятига эга эдилар. Философия ри- 
вожлаииб бориши билан аста-секии 
Ф. т. га илмий нуцтаи назардан ца- 
раш ^ам шакллана бошлайди: у тео- 
логик таъсирдан цутилади, унга ис­
торизм прииципшш татби^ цилишга, 
философиянинг ривожланишини тарих 
ва илмий билимларнипг умумий риво- 
жи билан алоцасини аницлашга ури- 
ниб куришлар бошланади, манбаларга 
та иридий цараш шаклланади. Мате­
риалист философларнинг (Ф. Бэкон, 
Спиноза) з^амда тарихий цонуният 
идеясига яцинлашнб келган мутафак- 
кирларшшг (Вико, Гердер ва б.). 
Ф. т. га цушган ^иссаси му^имдир. 
Ф. т. ^ацидаги гегелча концепция ай- 
иицеа мароцлидир. Бу концепциянинг 
асосий принципи, фалсафий идеялар- 
нинг замондаги изчиллиги ривожлан- 
гап фалсафий системадаги, яъпи ге­
гелча системадаги мантилий катего- 
рияларнинг изчиллигиии цайта ^осил 
цилади, деган цоидадан иборат. Ге­
гель фикрича, Ф. т. ^аци^атии (абсо­
лют идеяни) англашда фикрнинг ри- 
вожланишидаи иборат; ^ацицат инсон 
фикрииииг бутун тарихидагина очили- 
шн мумкин. ^ацицатпинг махсус дунё- 
Карашда ёки системада ифодалаи- 
ган айрим таърифи тарихан чеклан- 
ган, нотулиц ва бирёцламадир. Янги 
фалсафий системанииг тугилиши

фикрни юксакроц, коикретроц ва ри- 
вожланган мантилий категория бос- 
цичига кутаради. Гегель концепцияси- 
да цимматли фаразлар: фнлософия- 
нинг зарурнй ва цонуниятли рнвож- 
лаииши ^ацидаги, бу ривожланишнинг 
жамият ва билиш тарихига богли^ 
эканлиги ^ацидаги, ^ацицатни пай- 
цашнинг ривожланиб боришндаи ибо­
рат Ф. т. ва к. ^ацидаги идея баён 
этилган. Биро^ бу концепция идеалис- 
тик характерга эга булганлигидан 
умуман уии татбиц цилиб булмайди: 
Гегель Ф. т. ни абсолют ру^нинг уз- 
узидан ривожланишн цилиб курсата- 
ди, бу эса ^ациций тарихни бузишга 
олиб келади. Илмий Ф. т. ни ишлаб 
чицишда цимматли идеяларни 19- аср- 
даги рус мутафаккирлари, айницеа 
Герцен айтган. Шунга царамдй, 
Марксдан олдинги философия Ф. т. ни 
фанга айлантира олмаган эдн. 19- 
аернинг иккинчи ярми ва 20-асрдаги 
буржуа Ф. т. методологик проблема- 
лар со^асида Гегелга нисбатан анча 
opeara кетди. Фацат диалектик ва та­
рихий материализм позицияларидаи 
туриб Ф. т. га илмий нуцтаи иазардан 
цараш мумкин. Марксистик филосо­
фия, бнринчидаи, ижтимоий оигнинг 
барча формалари ривожининг объек­
тив цоиуниятларини аницлайди ва, ик- 
кинчидан, илмий билишнинг структу- 
расшш ва хусусиятларини очиб берл- 
ди, худди ана шу нарса унинг тари- 
хини илмий равишда тадциц цилиш 
имкониятини беради. Илмий Ф. т. да 
материализм билан идеализмнинг, 
диалектика билан метафизиканинг ри- 
вожланиш, шаклланиш ва узаро ку- 
раш тарихини урганиш марказий ' 
♦уринни ишгол цилади. Философиянинг 
ривожланиши процессида илмий мате- 
риалистик царашлар билишнинг та- 
раедийси ва кишиларнинг амалий 
фаолияти асосида гайри илмий идеа- 
листик назарияларни суриб чинара 
бошлайди. Ф. т. ни марксча анализ 
цилиш бирон-бир мактаб ва йуналнш- 
ларга баз(о беришда му^им элемент 
сифатида партиявийликни уз ичига 
олади (Философиянинг партиявийлй- 
ги). Албатта, бу хилдаги нуцтаи на- 
зар идеалистик философия доирасида
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эрншилгаи нжобий элемснтларни 
улоцтирнб ташлашни билднрмайди. 
Ф. т. ни илмий анализ цилиш филосо- 
фнянинг ривожланишшш жамиятнинг 
соцнал-ицтисоднй в а сиёсин тарацциё- 
тишшг тацозосн билан юзага келган 
процесс дсб цараш, фалсафий идея- 
лар ва системаларии (пнровард tyi- 
собда) бирон-бир синфлар ва социал 
rypytyiap манфаатлари ва идеология- 
сшпшг ифодаси деб, нжтимоий-ишлаб 
чицариш талабларининг ва илмий би- 
лим тараодиётшшиг ииъикосн деб 
ба^олаш заруратидан келиб чиЦади. 
Лскип бирон иазарий снстсмага «соцн- 
ал эквивалент» тйпиш кифоя цилмай- 
ди: аввало нима сабабдан муайян иж- 
тимонй тузум, тарихнй шарт-шароит- 
ларнинг бутун мажмуи бошцасини 
эмас, худди шу фалсафий системаин 
вужудга келтиргаилипшн аии^ламо^ 
зарур. Пуцса экономика билан фило- 
софияшшг узаро муносабатшш сий- 
цалаштиришдаи ва вульгар-матерна- 
лпстнк тушуиишдан цочнб. цутилнб 
булмайди. Ф. т. га диалектик матс- 
рналнстик пуцтаи назардаи цараш уни 
ягопа бир процесс дсб тасаввур !̂ и- 
лкш, турли мактаб ва йуналишлар- 
иииг узаро зарурий алоцаларшш, фал- 
саф]ш проблем а ларни \ал цилишда 
олдинга силжишнн к>рсашш имко- 
гиятипи беради. Шу сабаблн тарих- 

-да такрорланадпган бирор -кил маса- 
-лаларнн (илмий билиш методология- 
си, рационализм билан эмпиризмнинг, 
уыумийлик билан айримликнинг, 
коикретлик билан абстрактликнинг 
муиосабати, инсон фаолиятннииг та- 
биати ва к.) >;ал цилнш йулидагн 
урпнишларни философияга нмманент 
равншда хос булган ма^сад таь^озоси 
билан юзага келган таракциёт дсб ца- 
ралмайдиган ~булиб коладн, балки 
улар жамнят ва билиш тарихи йули- 
даги узига хос бслгилар сифатида, 
^а^нцатнинг шаклланиш процесснийнг 
ыомеитлари сифатида юзага ксладн. 
Ушанда з̂ ам, Ленин сузлари билан 
айтганда, «фикрнннг з̂ ар бир-туси» 
уиуман инсоиият фикрининг ривож- 
лаиишидаги буюк донрасида (спи- 
ралда) бир дойра сифатида иамоён 

•буладн» (29-т.,-221-б). Ф. т. оламни

фалсафий' билишнннг ривожланиш 
процесса булгаилигн сабабли, унда 
инсон билишинннг тарихий тараэднё- 
ти билан унинг ички структураси ва 
логнкаси уртасидаги бевосита ал01{а- 
лар аницлаимоги лозим. Бунда тари- 
хийлик билан мантицийлик бнрлигн- 
нинг диалектик прннципи яц^ол намо- 
ен б}ладн; объектнинг (философня- 
нниг) тарихи унинг рнвожлаиган ман­
тилий структураси билан чамбарчас 
богли^дир: фаннинг ^арор топнш 
процессиии унинг рнвожлаиган з̂ ола- 
тидап ажратиб булмайди ва фа^ат 
шу рнвожлаиган з^олат ну^таи паза- 
ридангина уни тугри тушуниш мум- 
кин. Худди шу з̂ ол философия ни иг 
ривожланиш цонуииятларшш тушу­
ниш йулнни очиб беради, тарихаи 
пайдо булувчп концепциялар ва ндея- 
ларнннг з^ациций уриини ва а.\амияти- 
ии тушуипшга ёрдамлашади. Шу бн- 
лап бирга Ф. т. ни табиий фаиларшшг 
ва нжтнмонй-тарихнй практикаиниг 
бутун мажмуидан ажратиб ь;уйнш 
яраманди. Философия фнкр, фан ва 
техника тарихиин диалектик ишлаб 
чициш тарзида юзага келмоги лозим. 
Ф. т. ни урганиш з^озирги замой фило­
софия фаинни ривожлантнриш учуп 
катта ауамнлтга эгадир. Маркспстнк 
философия узинннг юз ииллнк тарпк- 
циёти давомида иисоният фпкри ярат- 
ган ижобни нарсаларшшг ^аммасини 
узига сннгдприб олди. Ф. т. ни урганиш 
з^озирги замон илмий тад1;йцот метод- 
ларини ривожлантнриш ва такомнл- 
лаштирнш ва дуиенн амалнй равишда 
узгартиш учуй, фалсафий маданиптн^ 
ошириш учун зарурдир. «...Назарнй 
тафаккур,— деб ёзган эди Энгельс,— 
фацат кобилият тарзндагипа тугма 
хоссадир. Бу цобнлият р!!вожланти- 
рилмот, такомнллаштирнлмоги ло- 
знм, аммо бунииг учун бутун олдинги 
^илософняии урганншдан боин^а з̂ еч 
цандай узгача восита з^ознрга цадар 
мавжуд эмасдир» (20- т., 366-6.).

«ФИЛОСОФИЯ КАШШОКЛИГИ. 
ЖаНоб Прудониииг «^ашшоцлик фн- 
лософнясн»га жавоб»— Маркснинг 

/илк асари булиб, унда илмий социа­
лизм асослари баён этилган. 1847 нпл-- 
•да француз тнлнда ёзилган ва фраи-
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цуз майда буржуа философи. ва эко- 
•номисти, анархист Прудонга царши 
царатилгаи. Маркс Прудоннинг «диа­
лектик» гапбозлигига царши чи^иб, 
Прудон буржуа фнкр доирасидан 
ю^ори кутарила олмаганлнгини кур- 
сатди. Маркс гегелча дналектиканч 
тан^ид ^нлишга ва материалистик 
диалектиками ишлаб чицишга катта 
эътибор беради. «Ф. к,.» да гкапита- 
лнстнк ишлаб чицариш усули илмий 
анализ цнлинган ва марксча сиёснй 
ш\тисоднй асослари баён этилган. 
Маркс пролетариатнннг ицтнсодйч
а.^волини, тарихий ролиии ва синфий 
кураш вазифасини чуцур тадцн^ 
цилади. «Ишчилар синфини озод ди- 
лнш шарти — барча синфларнн йуц 
цилишдир... Пролетариат билан бур* 
жуа уртасидаги антагонизм синф* 
иинг сннфга царши кураши булиб цо- 
лар экан, уз шнддатшшнг ю^орн дара* 
жаснга етказиладиган кураш булиб 
цолар экан, у тула революциядаи ибо* 
рат булади... Синфлар ва синфий ан­
тагонизм орти^ булмаган тацдирдаги* 
па, ^ацн^ат <\ол ана. шундай булган* 
дагииа социал . эволюциялар сиёсий 
революциялар булмай цолади. Уша 
вацтга цадар жамиятнн з̂ ар бир ялпи* 
сига цайта цуриш арафасида социал 
фаниннг охирги сузи ^амнша шундай 
Оуладн: «Жанг ёки улим; цонли ку­
раш ёки йуц булиш. Масаланииг 
цатъий цуйилиши ана шундай» 
(Жорж Санд)» (К. Маркс ва Ф. Эн­
гельс, 4-т., 184—185-6.), деб тамом- 
лайди Маркс уз кнтобини.

ФИНИТИЗМ (лат. finite— шцоя- 
ли) — 1. Фалсафий концепция, бу 
концепция бешцоялик категорияси- 
иннг (Бени\оялик ва ни\оялик) объ­
ектив реал мазмуншш инкор этади, 
коииотда з̂ ам, микрооламда ^ам, биз- 
нинг тафаккуримизда <\ам беин.\оялик 
йуц, деган фикрга асосланади. Ф. нн- 
сои тажрибада з^амиша ни.\оялик нар- 
салар ва уларнинг хоссаси билан .иш 
куришига асосланиб Ц1у фнкрни даъ- 
во цилади. . ф . . ни.\оялцкни бени,\оя* 
ликка метафизикларча царама-карши 
цуйнб, уларнинг диалектикаснни ва 
билишда узаро , алоцадорлигини .мен*

симайди. .2. Математикада формал 
системаларни тадцш^ цилганда Ф. фа- 
!$ат норавшанлик ва зидднятлардан 
холи методлардан фойдаланишни бил- 
диради. Жумладан, актуал бенн^оя- 
лик абстракциясига мурожаат цилиш 
истисио цнлннади, чунки бу абстрак­
ция тупламлар назариясининг пара- 
докслари билац боглицдир. Мавжуд- 
лиги исбот цилинадиган объсктни ту- 
зиш, усулини лоацал гира-шнра кур- 
сатмайдиган ыавжудлнк исботлари 
з̂ ам инкор цилинади.

ФИХТЕ Иоганн Готлиб (1762—’ 
1814)— немнс фнлософи, вацт эътибо*; 
ри ила немис классик идеалнзмининг. 
Кантдан кейииги иккинчн вакили. 
Иена ва Берлин ун-тстларииинг про* 
фессорн (атензмда айбланнб Иена ун- 
тетидан ч!царилган). Ф. сословие ии* 
тиёзларшш таицид цилиб .чицди, Гср- 
манияни бирлаштириш :ва феодал 
тар^огушкни бекор цнлиш учуй жоп 
куйдирди. «Амалий» .философия- 
нинг — ахлоц ва давлатт^уцуц тузи- 
лишини асослаш масалаларииинг а^2- 
мнятини таъкидлаб. курсатдн, бнроц 
«практика»ни ёлгизгина ахлоцнн онг 
фаолиятидан иборат цнлиб цуйда. 
Илмий ишлаб чицилган иазарий спс- 
темаии, яъни фан ^ацидаги фанки 
«фаншуносл11К»нн у «амалий» филосо- 
фиянинг зарур шарти деб днсобларди. 
Ф. нинг «Фаншунослйк» асарнга 
(1794) субъектив идеализм иазарняси 
асос .цилиб олинган. Ф. Кантнинг. 
?нарса узида» з^ацидаги таълнмотипи 
улоцтириб ташлаган ва билиш фориа- 
ларинннг буту»! хилма-хиллигицц 
бир—субъектив-идеалистик — ибтпдо- 
дан келтириб чицаришга урингаи. Бу 
ибтидо шундай иборатки, философ 
цандайдир абсолют субъектии назарда 
тутиб, унга бени.\оя актив фаолият 
беради, шундай кейнн у оламни яра- 
тади.. Фнхтенниг бошлангич «Меи» и 
фацат индивидуал «Л\ен» эмас, Спино­
за субстанцияси хнлидаги субстанция 
з̂ ам эмас, балки оигшшг ахлоцин фао- 
лиятидир. Ана шу мистик бошлангач 
«Мен»дан Ф. ало^ида «Мен»ни келти­
риб чицаради,.ун!иабсолют эмас, бал­
ки ..чекланган инсон субъектн, еки эм*»
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.лирик «Мен» деб тушунадн ва бунга 
табиат, яъни эмпирик табиат царама- 
царши туради. Ф. бундан хулоса чи- 
цариб айтадики, назарий философия 
«Мен» ва «Мен-мас»ни назарда тутгач, 
уларни худди уша бошлангич абсолют 
«Мен» доирасида — унинг чекланиши 
ёки булинншниииг натнжасн сифати- 
да заруран бир-бнрига 1̂ арама-^аршн 
цилиб цуяди. Ф. бу узига хос «назар­
да тутиш», «^арама-царшн цуйиш» ва 
«синтезлаштириш» методига амал ци- 
лнб, борлшу ва тафаккурнннг з̂ ам на­
зарий, ^ам амалий категорияларн сис- 
темасиии рнвожлантнрган. Идеалис- 
тик диалгктнканннг баъзн белгилари 
рнвожлантирилган Ф. методн «антите- 
тик метод» деб аталади, чунки Ф. да 
антитезис, аслда, тезнсдан чш^арил- 
майди, балки унинг царама-царшили- 
гн снфатнда у билан ёима-ён цуйила- 
ди. Ф. ^аци^атни ацл билан бевоск- 
та мушо^ада цилишни, «интеллектуал 
1штуиция»ни оцилоиа билиш органи 
деб эътироф этарди. Ф. учун асссий 
таълимот булган субъектив идеализм 
билан бир ^аторда Ф. фнлософиясида 
объектив идеализм томоннга ориш я.у 
^ол курипиб турарди ва бу опнн унинг 
умрининг охирги йилларпда кучайган 
эди. Этнкада Ф. учун марказий маса- 
ла эркинлик масаласи булиб долган 
эди, француз буржуа революция«! во- 
кеаларн билан бу масалага цизициш 
пи.\оятда кучайган эди. Спиноза син- 
гари, Ф. з̂ ам эркинликда сабабсиз ка­
ракатиц эмас, балки радди-бадаленз 
заруриятни билишга асосланган ама- 
лиётни куради. Бироц Спинозадан 
фарцли уларо^, .Ф. кишиларга муяс- 
сар буладиган эркинлик даражасини 
индивидуал донишмаидликка эмас, 
балки индивид мансуб булган тарихий 
даврга боглиц цилиб куяди. Уз замо- 
насидагн Германиянинг цолоцлигидан 
пайдо булган иллюзияларни бартараф 
цнладиган куч тополмагач, Ф. немис 
буржуа жамиятининг «бициц савдо 
давлати» шаклидаги тузилишннинг 
утопик (хаёлий) лошцасини ишлаб 
чицди. Германиянинг буржуача ри- 
вожланиш хусусиятларннн ифодала- 
ган бу лойиз^ада бир цанча реакцнон 
белгнлар, жумладан немисларнииг

мумтозлиги з^идаги миллатчилик 
белгиси яц^ол. куриниб турарди. 
Марксизм-ленинизм классиклари Ф. 
таълимотннинг прогрессив ва реакци- 
он томонларига чуцур баз̂ о берган 
эдилар. Немис коммунистлари узла- 
рининг аждодлари деб фахрланаднган 
философлар цаторида Энгельс Ф. ни 
^ам курсатган эди.

ФОМА АКВИНСКИЙ (1225—74) — 
урта аср католик ило^иётчиси, доми- 
никанчи монах, Альберт Буюкнинг 
шогирди, 1323 йилда авлиёлар зум- 
расига цушилди. Ф. А. нинг объектив 
идеалистик философияси Аристотель 
таълимотини теология руанда шарз -̂ 
лаш, аристотелпзмни христиан диний 
таълнмотига мослаштнрнш натижаси- 
да таркнб топди. Аристотель филосо- 
фнясининг Аквинат томонидан ишла- 
ниши унинг материалистпк гояларн- 
ии ситиб чи^ариш ва идеалистик эле- 
ментларини (\\аракатснз оламий би- 
ринчи двигатель ва б. з^ацидагн таъли- 
мотни) кучайтириш йули билан борди. 
Неоплатонизм таълимотлари з̂ ам 
Ф. А. философиясига аича таъсир кУр- 
сатди. Универсалийлар з^ацидаги му- 
нозарада у «муътадил реализм» (Урта 
аср реализми) познциясида турди, уч 
турдагн унивсрсалийни: айрим нарса- 
ларгача (ило^ий а^лда) булган уни- 
версалиннн, нарсаларнинг узидаги 
(айримликдаги умумийлик сифатида) 
универсалийнн ва нарсалардаи кейин- 
ги (уларни билувчи писон ацлндаги) 
универсалийни тан оларди. Ф. А. фи- 
лософиясининг асосий прииципи—ди- 
ннй эътпцод билан ацлни уйрунлаш- 
тирншдан иборат: у ацл худонинг 
борлипши рацнонал нсботлашга ва 
диний эътнцод з^и^атларига царшн 
эътирозларни рад этншга цодир, деб 
з^нсоблардн. Бутун мавжудотни Ф. А. 
худо яратгаи иерархик (погонали) 
тартнбга жойлаштиради. Ф. А. нинг 
борлициинг иерархияси з^ацидаги таъ- 
лимоти феодализм давридаги черков 
ташкилотнни акс эттирарди. 1879 йил- 
дан бошлаб Ф. А. нинг схоластик сис- 
темаси расмий равишда «католицнзм- 
нинг бирдан-бир з^ацицнй философия­
си» деб эълон цилинади;. .антикомму­
низм идеологлари ундан марксистик
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илмий дунёцарашга царшн курашда 
фойдалаимоцдалар (Неотомизм). 
Ф. А. нииг асосий асарлари: «Мажу- 
сийларга rçapunf туплам» (1261—64), 
«Теология туплами» (1265—73).

ФОРМАЛИЗМ (лат. forma — фор­
ма, шакл)— 1. Бадиий метод, унинг 
асосида санъатда форма абсолютлаш- 
тирилади, эстетиклаштирилади; реа- 
лизмнинг царама-царшиси. 19- асрнинг 
охнри — 20-асрнинг бошларида пайдо 
булиб, буржуа санъатннинг купдап- 
K ÿ n  оцимлари ва мактабларини (фу­
туризм, кубизм, абстракционизм, сюр­
реализм, фовизм, ташизм, экспрессио­
низм ва к.) бирлаштиради. У ёки бу 
фарци булишига царамай бу оцимлар- 
нинг ^аммаси учуй умумий белгилар: 
санъат ва воцеликни царама-царши 
цуйиш, бадиий формани гоявий маз- 
мундан ажратиш, санъат асарида 
формапииг автономлиги ва устунлиги-. 
ни эълон цилиш характерлидир. Ф. 
шундай бир сохта тезисга асослана- 
дикн, гуё бадиий фаолиятнинг «ама- 
лий цизициши йуц» эмиш ва у aiyi- 
нинг назоратига буйсунмас эмиш; Ф. 
эстетик лаззатни з̂ ам идеалистларча 
тушунади: бу лаззат гуё ижтимоий 
идеялардан, муз̂ нм з^аётий манфаат- 
лардан, эстетик ва социал идеалдан 
холи эмиш ва шунинг учун з̂ ам тамо- 
мила «соф формалар уйипиз&га богли^ 
эмиш. Гарчи Ф. нииг айрим оцимла- 
рида капнталистик жамиятнинг иллат- 
ларига rçapuin норозилик ифодаланган 
булса-да, Ф. пинг амалий иши, одат- 
да, унинг купчилик асарларининг 
мазмуни буржуа ва май да буржуа 
ндеологияснга бовди^ эканлигини ёки 
унинг бирон-бир мазмуннн нфодалаб 
беришдан бутунлай воз кечганлигини 
курсатади (предметсиз санъат— аб­
стракционизм, ташизм ва б.). Санъат 
формасини мазмундан ажратиш му- 
rçappap равишда форманннг бузили- 
шига олиб боради, аммо шу бузилиш 
з$ам баъзан цандайдир «формасозлик» 
цилиб курсатилади (Санъатда мазмун 
ва форма). Ф. империализм даврида 
буржуа маданияти ва санъатининг 
шщирозини акс эттиради, узининг 
ашадднй формаларида эса (з^озирги 
замондаги «поп-арт», «оп-арт» ва
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к.) умуман санъат табиатига душ- 
мандир. 2. Математикадаги йуналиш, 
бу йуналиш математнкани асослаш 
проблемаларини форма-аксиоматик 
назариялар ёрдами билан з̂ ал цилиш- 
га интилади. Ф. 20-асрнинг бошларн- 
да пайдо булди (немис математпги 
Д. Гильберт ва унинг сафдошлари В. 
Аккерман, П. Бернайс, Ж. Нейман). 
Математика асосларининг кризисидан 
цутулиш йулини Гильберт интуицио- 
низмга царама-царши улароц, жидднй 
ишлаб чицилган формаллаштирилган 
аксиоматик методдан излайди. Наза- 
риянинг шу метод билан \оснл цилин- 
ган з^ацицатлигинн Гильберт унинг но- 
зиддиятлилиги деб тушунади. Шундай 
цилиб математикаиинг з^ацицатлигнни 
Гильберт унинг нозиддиятлилигидан 
иборат цилиб цуяди ва бу нозиддият- 
лиликни математикаиинг узида исбот 
цилишга уринадн. Гильберт програм- 
маснни амалга ошириш мумкин эмас- 
лигини Гёдель исбот цнлди. Ф. фалса- 
фий нуцтан назардан з̂ ам асоссизднр, 
чунки пировард натижада, з̂ ар ^ан- 
дай бошца назария сингари, матема­
тик назария з̂ ам практикада, объект- 
га мувофиц асосланади. Аммо Гиль­
берт математикага нисбатан цилгаии 
сингари, бирон-бир назариянннг \лци- 
цатлигини фикрларнинг ички муво- 
фицлигидан келтириб чицаришга 
уринмоц — бирор тарзда билиш- 
нинг илмий асосларидан йироцлашмо^ 
демакдир. Шу билаи бирга бу з̂ ол Ф. 
вакилларининг математик исботлар 
назариясинн ишлаб чнцишда эришган 
ижобий натижаларшш йуда чицар- 
майди. 3. Этикада — методологик 
принцип, бу принцип Марксдан олднн- 
ги баъзи этика назарияларига ва 
з^озирги замон буржуа этика назария­
ларига асос ^илиб олинган, бу наза- 
рияларда тадцицотнинг формал-ман- 
тицнй моментлари ахлоцнинг мазму- 
нини ва социал табиатини анализ 
цнлишдан бирор йусинда уступ кела- 
ди. Бу, мае., Кант этикаси учун харак- 
терлидир, чунки Кант, абстракт-фор- 
мая характерга эга булган бирон мут- 
лац цоидадан (цатъий императивдан) 
турли социал шароитларга ва з^аётий 
вазиятларга татбицан з^амма мазмун-
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ли ахлоций прннципларнн ва царор-. 
ларии хулоса цилиб чицариш мумкин, 
деб з^исобларди. Э^ацицатда эса бу им- 
перативнннг формуласи (шундай цил- 
кн, сешшг хатти-^аракатинг цоидаси 
шу билан бнрга барча кншилар учун 
цонун була олеин) бирон позицияни 
аслан ахлоцца нисбат бериш Крите- 
рияси сифатида фацат методологик 
маънога эга булиши мумкин, чунки 
ахлоц-одобнинг з̂ ар цандай етарлн из- 
чил системаси ялпи умумнйликнинг 
апа шундай талабига буйсунадн. Эти- 
кадаги Ф. з^озирги замоп буржуа ах- 
лоц философиясшшнг асосий йуна- 
лишларидан биридир. Бунда Ф. бир- 
мунча бошцача маъно касб этади: 
зтнканииг вазифаси — ахлоций тасав- 
вурларшшг фацат гноссологик томо- 
нини ва мантилий формасини тадциц 
цилишдаи нборат, д е б  ^исобламади, 
уларнинг коикрет мазмуни эса анализ 
со.\асидан тушиб цолади (этикадаги 
штуитивизм, этикадаги логик позити­
визм, этикадаги лингвистик анализ). 
Эгика предметини б у н д а  й туш у ниш 
уг.инг вазнфаларшш 110.\ац торайтн- 
рмшгагнна эмас, балки бнр цанча ил­
мий жн^атдан асоссиз хулосаларга 
^ам олиб кслади. Фалсафий этика 
(мстаэтика)—норматив этикага, фан— 
ахлоцпй енгга, фактлар 1зп уларнн 
биллш — ^имматдорларга (а хлорин 
му.\окамаларга) царама-царши цуйн* 
ллди. Формалистлар ахлоций пробле- 
илларни урганишни этика вазнфала- 
р::дан чицариб ташлайдилар; уларяи 
назария воситалари билан .\гл цилиш 
мумкин эмас, пировард ,\исобда нрра- 
циоиал деб эълон циладилар. Бу эса
э.тпканн социал мазмундан ва дуиё- 
царашлик а^амнятидаи мазфум цила- 
ди, з^ознргн замоннииг гояпии ва ама- 
лий проблсмалариии ,\ал цилншдап 
чалгитади.
. ФОРЛ1АЛЛАШТИРИЛГАН Т И Л -

интерпретация нисбат бериладигаи 
Кисоб (Интерпретация ва модель). 
Ф. т. нииг синтактик цисми (Логик 
синтаксис), ёки ^исобнинг узи соф 
форма л тарзда тузилади (Логистик 
метод). Т>три тузилган *исоб нфода- 
ларнга маъно берувчи (Маъно ва.ма з* 
лун) семантик цоидалар цушилгата

з̂ исоб Ф. т. га айланади. Ф. т. соф. 
мантилий аксиомалардан ташцари, 
гайри мантиций характердаги баъзи 
фикрларни (мае., бнологиянниг баъзи 
цонунларнии, арифметика аксиомала- 
рини ва б.) з̂ ам уз ичига олиши мум- 
кнн, у вацтда Ф. т. тегишлн мазмуилн- 
соз а̂ин дедуктив тасвирлайди. Ф. т. 
узииинг дедуктив воситалари туфайли 
жиддий фикр юргизиш ва цабул ци- 
линган аксиомаларда бевоента нфода- 
ланмаган, дедуктив равишда хулоса 
цилиб чицариладнган яиги натижалар 
*осил цилиш имкониятини берадн. 
Шундай цилиб, Ф. т. формаллаштири- 
лувчи фаиларда хулоса ва исбот аппа- 
ратидан иборптдир. Электрон маши- 
налар (Кибернетика) орцали илмий 
мухокамаии автоматлаштиришни 
амалга ошнришга интилнш муносаба- 
ти билан Ф. т. нииг роли гопт каттадир.

ФОРД\АЛЛАШТИРИЛ ГАН ТИЛ- 
ЛАРДАГИ ЧИНЛИК — логик семан- 
тиканинг асосий тушунчаллридаи бн- 
рн булиб, бу тушуича чииликии арис- 
тотелча тушунншни формаллаштирил­
ган тил муло.^азаларига татбицап 
аниклаб беради. «Чин муло.^аза» ту- 
шунчасиин одатдаги (сузлашув) тил- 
да таърифлашга уринишлар мукаррар 
равишда «ёлгончн» хилидаги аитино- 
мияларга олиб келади (семантик анти- 
номиялар). «Чин муло.\аза» тушуи- 
часинииг биринчи жиддий ва зиддинт- 
енз таърнфиин Тарский 1931 йилда 
туркумларнииг бирон-бир тарзда з̂ и- 
соблаш тили учун махсус равишда 
тузилган метатнлда (Метатил ва тил- 
объект) «бажаришлнк» тушуичаси ёр- 
дамн билан з̂ осил цнлган эди: X. му- 
лоз^азасн агар ва фацат агар з^амма 
предметлар томонидан (туркумлар 
тили .\исоёи учуй туркумлар томони- 
дай) бажарилгаи тацдирдагииа, у 
чиидир ва агар уни бажараднган 
предметлар булмаса, у ёлгондир» 
Тарский шуии курсатиб бердикн, би­
рон 1 тил муло^азасинннг чннлнги ту- 
шунчасишшг формал равишда аниц 
таърифнни бирои М1 метатилдагина 
бериш мумкин,  ̂ аммо I га цараганда 
М1 мантиций жи\атдан бойроц були- 
ши, яъни М1 уэ цисми слфатида.1 ни 
уз ичига олган . булишд ..ва буидан
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ташцари М! да I тилдагига цараганда 
тоцорироц маптиций типлардаги (тип- 
лар назарияси) ифодалар булиши ло- 
зим. Агар бирон-бир чекловсиз табиий 
тил сифатнда чнцадиган булса, у 
вацтда бу шарт атайин бажарилмай- 
ди. Бу тадцицотларнииг муз^им нати- 
жасн шундан иборат булдики, тур- 
кумлариинг (ва бошца мантиций жи- 
з^атдан бойроц тнллариипг) чин ва ис- 
бот этиладиган мулоз^азалари туркум- 
ларининг мос тселмаслиги фактн аниц- 
ланди: з̂ ар бнр исбот цилинувчи му- 
лоз^аза чиидир, аммо з̂ ар бир чин му- 
лоз^аза исбот цилнна бермайди. Фор- 
маллаштирилган тилшшг исбот цилиб 
булмайдигаи чин мулоз^азаларининг 
мавжудлиги эса унинг тулнцсизлиги- 
дан ва зиддиятсизлигидан далолат 
беради (Логик синтаксис, Аксиоматик 
назариянинг тулицлиги). Ф. т. ч. ту- 
шунчасшш таърнфлашнинг бошца 
усуллари з̂ ам бор. (Мак-Кинси, Кар­
нап, Мартин).

ФОРМАЛЛАШТИРИШ — билиш- 
нинг мазмунини аницлаш; бу аннц- 
лаш шуидай восита билан амалга 
ошнриладики, воцелнкнинг муайяи со- 
з^асииинг урганилаётган объектларига, 
з^одисаларига, процессларига нисба- 
тан барцарор характерга эга ва шун- 
га кура цараб чнциладнган объектлар- 
нинг муз̂ им ва цонуниятли томонлари- 
ни очишга ва цайд этишга нмкон 
бградиган баъзи моддий конструкция- 
лар муайян равишда солиштирплади. 
Ф. иинг гносеологик усул сифатидаги 
хусусияти шундан нборатки, унинг 
ёрдами билан мазмуннн очиш ва аниц- 
лаш унинг формаларини очиш ва цайд 
этиш орцали содир булади. )^ар цан- 
дай Ф. да з^амиша жонли, ривожла- 
иувчи воцеликнинг дагалланиш мо- 
менти з̂ озир булади. Бироц бу «дагал­
ланиш» бнлиш процессннинг зарур 
томонидир. Тарихан Ф. тафаккур ва 
тил . билан бирга пайдо булган. Ф. 
нинг ривожланишидаги муз̂ им цадам

• -ёзувнинг юзага келиши билан боглиц- 
дир. Кейинчалик, фан, айницса мате­
матика ривожлана борган сари, табп- 
ий тиллари'инг воситаларига махсус 

; характердаги белгилар цушила бош- 
лади. Формал логика пайдо булии*и

билан бирга мантиций Ф. усули пайдо 
булди ва бу усул хулосалар ва и> 
ботларнинг мантиций формасшш 
аиицлашдаи иборат эди. Янги замои 
математикасида ^арфий цнсоблар- 
нииг яратилнши ва логик з̂ исоб идея- 
сииинг (Лейбниц) пайдо булиши Ф. 
усулларииииг ривожланншида катта 
босцич булди. 19-аср урталаридаи 
бошлаб математик логикада логик 
собларнинг тузилиши унинг воситала- 
рини фаннинг бутуи-бутун соз^аларн- 
ни формаллаштиришга татбиц этши 
имкониятини  берди. Билимнинг мате­
матик логика воситалари билан фор- 
маллаштирилган соз^алари формал 
системалар тусига киради. Билимни 
формаллаштириш мазмун билан фор­
ма уртасидаги умуман бутун билиш 
учун характерли булган диалектик 
зиддиятли муносабатни ;олиб ташла- 
майди. О^озирги замой логикасишшг 
натижалари шундан далолат беради- 
ки, агар етарли даражада мазмуига 
бой назария. формаллаштнрилса (иа- 
турал сонлар арнфметикасини иаза- 
рияда ифодалаш мумкинлиги ала шу 
назариянинг мазмупли «бойлиги»ни 
курсатади), у вацтда бу назарияии 
формал систем ада тула акс эттирши 
мумкнн булмайди: назарияда з^амиша 
аницланмаган, формаллаштирилмаган 
цолдиц цолади. Ф. билан формаллаш- 
тирилувчи мазмун уртасидаги бу нэ- 
мувофицлик фаннинг формал-манти- 
ций воситалари ривожинннг ички мац- 
бан сифатида юзага келади ва одатда 
(айни шу формал системада) з̂ ал 
цилиб булмайдигаи ибораларнингочч- 
лишида ифодалаиади. ‘ (Бу знддият- 
нинг бошцача формаси антиномиялар- 
да уз ифодасини топади.) Нарсалар- 
нинг буидай аз^волн формал систем з- 
лар тузиш йули билан бартараф 
цилинади, бу системаларда олдииги 
формаллаштиришларда з^исобга олнл- 
маган нарсаларнииг бир-цисми фор- 
маллаштирилади. Шундай цилнб, маз- 
муи борган сарн тобора чуцуррэ^ 
формаллаштирилаверади ва лекин бу 
формаллаштириш з̂ еч цачон абсолют 
тулицликка эришОлмайди.

ФОРМАЛЛИК ВА МАЗМУНДОР- 
’ЛИК — философия; логика па фаа



Формаллик ва мазмундорлик 532 Форобий

методологиясида цуйидаги асосий 
маъноларда ишлатиладиган тушунча- 
лар: 1) мазмун ва форма категорияла- 
ридан уларнинг умумфалсафий маъ- 
носида ^осил цилинган тушунчалар, 
бунда бошлича предмет ёки ^одиса- 
нннг формасинн (структурасини) тад- 
цнц цнлишга царатилган цоидалар, 
операциялар, методлар (математик, 
систем-структур методлар, кибернети- 
канинг функционал методи ва к.) 
Ф. га киради, ^амма цолган цоидалар, 
операциялар ва методлар эса М. си- 
фатида олиб царалади; 2) тафаккур- 
шшг мазмуни ва формаси тушунчала- 
ридан ^осил цилинган тушунчалар: 
бу ^олда* билувчилнк ва мантиций 
структураларнииг, биринчидаи, тафак- 
куриинг конкрет мазмунидан, иккин- 
чидан, табпий ва социал ^одисалар- 
иииг уларнинг объектив асоси сифати- 
даги хоссалари ва алоцаларидан нис- 
бий мустациллпгшш тадциц цилиш Ф. 
деб аталади; билувчилнк ва мантнкий 
формаларни муайян фан предметнга 
оид тушунчалар, моделлар, идеали- 
зациялар, абстракцняларшшг тарнхан 
шаклланган мажмуняти билан ва 
воцеликнинг фалсафий категорияла- 
рида ифодаланадигаи ялпи умумий 
алоцалари ва муносабатлари билан 
узвий боглиц ^олда цилннаднган тад- 
цицот эса М. деб аталади; 3) ^озирги 
замой формал логикасида ва матема- 
тика асосларида Ф. деганда тил ифо- 
далари символларнинг фацат тури ва 
тартибннн эътиборга олувчн синтак- 
тик операциялар ва методлар тушу- 
инлади, М. деганда эса уларнинг 
маъно ва мазмунни ^исобга олувчи се­
мантик операциялар ва методлар ту- 
шунилади. Ф. билан М. уртасидаги 
тафовут инсбий ва фацат (идеализа- 
циялар, абстракцнялар ва ш. к. лар 
срдамн билан) тадциц цилннувчи ,\о- 
дисада форма ва мазмушш ажратиш 
характери ^исобга олингандагина 
маъно касб этади: Ф. бошланшч фа- 
разлар ва идеализацияларшшг бир 
системасида М. сифатида юзага кели- 
ши, иккинчи системада эса аксинча 
булиши мумкнн. Ф. нинг М. га муно- 
сабатн — бир мазмуннииг иккинчисига 
(ннсбатан рнвожланмаган ва абстракт

мазмуннииг купроц ривожланган ва 
конкрет мазмунга) муносабатидир. 
Билишда М. методлари ва воситалари 
^ал цилувчн роль уйнайди, тадцицот- 
нинг Ф. компоиентларини абсолют- 
лаштириш формализмга олиб бо- 
рэди.

ФОРМАЛ ЛОГИКА — тафаккур 
формаларини — тушунчалар, %укмлар, 
хулоса чицаришлар, исботларни — 
уларнинг маитиций тузилиши ёки 
формаси жи^атидаи, яъни фнкрлар- 
нинг конкрет мазмуиини назардан со* 
цит цилган ва фацат бу мазмун цисм- 
лари алоцасннииг умумий усулнни 
ажратиб олгаи ,\олда урганувчи фан. 
Ф. л. нинг асосий вазнфаси — цонуи- 
лар ва прниципларни ифодалаб бе- 
ришдан иборат, бу цонун ва прин- 
ципларга риоя килиш хулосавнй маъ­
но ^осил цилиш жараёнида ^ациций 
натижаларга эришишнинг зарур шар- 
тиднр. Ф. л. га силлогистикани ишлаб 
чиццаи Аристотель асарларнда асос 
солингаи эдн. Кейничалик Ф. л. нинг 
ривожланишнга илк стонклар, урта 
асрларда эса схоластлар (Дунс Скотт, 
В. Оккам, А. Саксонский, Р. Луллий 
ва б.) ^исса цушдилар. Дедуктив ло­
гика проблемаларинн урганншшшг 
эски анъаиаларидан кайтнш индук- 
цияни тадциц цнлиш ва ипдуктив* ху­
лоса чицариш цоидаларшш ифодалаб 
беришга урипиш (Ф. Бэкон, кейинроц 
Милль ва б.) билан боглицднр. Бироц 
Ф. л. нинг ривожланишидагн энг му- 
цнм бурилиш фацат 19* асршшг нк- 
кинчи ярмидан бошландн, бу даврда 
Ф. л. шшг ривожлаиишида ^озирги 
босцични ташкил этувчи математик 
(символлик) логика ишлаиа бошлан- 
ган эди.

ФОРОБИП Абу Наср (873—950) — 
урта осиёлнк мандур философ ва эн- 
циклопедик олим. Кадимги юнон фа- 
нининг ютуцларини урта аср Шарцнда 
таршб цилишда ва тарцатишда му- 
э̂ им роль уйнади, юноп мутафаккир- 
лари — Платон, Аристотель, Эвклид, 
Птоломей, Порфнрий асарларига ком- 
меитариялар езди, уларнинг илмий 
фикрларини ривожлантирди. Аристо­
тель таълимотнни чуцур урганиб, 
унинг барча асарларнни изо^лаб бер-
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ди, хатоларини курсатишга з^аракаг 
цйлди. Ф. шшг бу^фаолияти фацат 
Шарцнигнна эмас, урта аср Европа- 
сини з̂ ам юнон илми билан таништи- 
ришда катта аз^амият касб этди. Ф. 
Урта аср фанннинг барча муз̂ им со- 
^алари— медицина, математика, аст­
рономия, филология, музнкашунослик, 
логика, з^арбий цунар, ахлоцшунослик, 
давлатшунослик ва айникса фалсафа 
буйича 160 дан ортиц асар ёзиб цол- 
дирди. У бирннчи булиб «Ихсо ал 
улум» асарида нлмлар классифика- 
цнясини яратди. Бунда урта асрда 
маълум булган 30 дан ортиц фаннинг 
таърифи, аз^амияти курсатнб берила- 
ди. Барча фанлар 5 катта группага— 
тйл, мантиц, математика, табиий ва 
плозий (метафизика) ва шаз^ар ца- 
цидаги фанларга булинади. Бу клас­
сификация урта аср илмий ютуцлл- 
рини умумлаштириш ва илмий билим- 
ларнинг сунгги ривожи учун катта 
аз^амиятга эга булди. Урта аср музи- 
кашунослигннинг ривожи з̂ ам Ф. номи 
билан боглиц. Куп томлик «Китоб ал 
кабир ал мусици» («Катта музика 
китобн») да музика тарихи, назария- 
си, музика асбоблари, бастакорлик ва 
Ижрочилик санъати буйича уз даври 
учун мукаммал маълумотлар яратди. 
Ф. Аристотель логикасига асосланиб, 
урта аср учун мантиций цомус яратди, 
бу цомус логиканинг барча цисм- 
ларнни категориялар, з̂ укм, силло­
гизм, исбот ва унинг турларнни, шу- 
нингдек поэтика, риторика, софисти- 
кага оид цимматлн маълумотларни уз 
ичига олади. Ф. логикаси Шарцда ва 
сунгроц Рарбда цам маидур булган. 
Ф. назарий медицина, унинг вазифаси, 
инсон органларинннг хизмати ва узаро 
алоцасига оид з̂ ам муз̂ им рисола- 
лар ёзиб цолдирдн. Унинг алгебра, 
геометрияга оид рнсолаларн яхши ма­
тематик булганини курсатади. 1^ому- 
сии билими ва юной илмнии яхши 
билгаилиги учун Ф. «Шарц Аристоте­
ли»— «Иккинчи муаллим» номини ол- 
ди. Ф. фалсафаси цадимги юнон, ху- 
сусан Аристотель таълимоти з̂ амда 
уз даври илмий ютуцлари таъсирица 
шаклланиб, ислом ва,унинг теология- 
си — каломдан тубдан фарц цилиб,

прогрессив характерга эга булди. Ф. 
фалсафасида олам ягона мавжудот- 
дан иборат, оллоз  ̂ цамма нарсанинг 
бошланп!чи, барча вужудлар ундан 
эманация асосида келиб чицади, ма­
терия з^аммасининг якуни, з̂ еч цачон 
йуц булмайди, абадий, замонда чек- 
сиз, узгариб туради. Нарсалар янги- 
ланади, лекии моддийлик йуцолмайди. 
Ф. фалсафаси пантеистик булиб, мате­
риализм элементларига бойднр. Ф. та­
биий цодисаларга, сабабий богланиш- 
га катта эътнбор беради. Материя 
турли хислатларга бой, бу хислатлар 
цатор категорияларда . ифодаланадп. 
Инсон тана ва жониинг бирлигидан 
иборат, танасиз жон йуц, лекин тана 
улимидан сунг жон сацланиб, дунё- 
вий жонга цушилади ва ннсоннинг 
маънавий ютуцларини узида сацлаб 
цоладн. Инсон материянинг энг олий 
формаси, уз ацли, иутцн билан з̂ ай- 
вонотдан фарц циладн. Ф. инсон та- 
факкурининг билиш цобилияти чексиз 
экаилигини, фаннинг муз̂ им ролинн, 
ацл цацицатнинг мезони эканини ало- 
цида цайд цилади. Ф. рационализмни 
асослашга ва таршб этишга з^аракаг 
цилди. Ф. «Фозил шаз^ар аз^олиларн- 
нинг райлари», «Гражданлик сиёс!- 
ти», «Бахт-саодатга эришув з^ацида» 
кабн асарларида ижтимоий з̂ аёт з̂ а- 
цида уз даври учун изчил таълимот 
яратди. Инсон жамоаси инсонларнинг 
уз эз^тиёжларини цондиришга булган 
интнлиш асосида вужудга келувчл 
узаро ёрдам, бирлашув натижасида 
пайдо булган. Бундай жамоанииг энг 
етук шакли ша\ардир. Ф. бутуи ин- 
сонларни узаро з^амкорликка чацира- 
ди, дунёда ягона бир бутун ннсои 
жамоасини тузиш з^ацида орзу цнла- 
ди. Давлатнииг вазифаси ннсонларии 
бахт-саодатга олиб боришдир — бу 
эса илм ва яхши ахлоц ёрдамида цул- 
га кирнтилади. Ф. давлатии бошца- 
ришнинг турли формаларини з̂ ар то- 
монлама етук шахе (монархия), етук 
хислатларга эга булган бир неча 
шахслар (аристократия) ва демокра­
тия (сайланган шахслар) ёрдамида 
бошцариш формаларини цайд цилади. 
Ф. з̂ ар томонлама етук, барча а^оли- 
ни бахт-саодатга, илм-маърифатга



Форстер 534 Франклин.

олиб борувчн идеал жамоа ^ацидаги 
утопияни ол?а сурадн. Ф. нииг идеал 
жамоа, умумий бахт-саодат ^ацидаги 
фикрлари гуманизмнинг ривожи учун 
назарий асос булиб хизмат цилди. Ф. 
фатализмии, астрологияни, нариги 
олам ^ацидаги мистик фнкрларни тан- 
цид цилди, фалсафий, илмий билим- 
ларни днндан мустацил ажратишга 
урннди, уларнинг фазилатларини кур- 
сатди. Ф; урта аср Шарцида нлгор 
ижтимоий фалсафий фикрларшшг ри- 
вожига катта таъсир курсатдн; айрим 
асарлари 12- асрдаёц латин тилига, 
сунг бошца Европа тилларига таржи- 
ма цилииди.

ФОРСТЕР Георг (1754-94)—не- 
мис мутафаккири, материалист, та- 
биатшуиос, революционер. Ушшг 
карашларинннг шакллаиншига 18-аср- 
даги француз материализми таъсир 
курсатди. Ф. материалистик сенсуа­
лизм позицияларидан туриб Кантнинг 
априоризмини танцнд цилди ва Я ко- 
бининг иррационализмшш рад этди, 
ушшг айтишича, Кант «табиатни уз 
маитиции таърнфларига мувофицлаш- 
тириб ясашга» уриигап. Ф. ижтимоий 
шартнома назарнясишшг тарафдори 
эди, у халцнинг деспотизмни, феодал 
тартибларпи революцион пул билан 
агдариб ташлаш ^уцуцшш шу иаза- 
риядан келтириб чицарарди. Ушшг 
нуцтаи назарича, революция хулц-ат- 
ворни янгилаш, одамларни иллатлар- 
дан халос цилиш воситасидир. Ф. 
миллип мустацилликиннг э.\тиросли 
^имоячиси булиб, мустамлака цулли- 
гннн кескин цораларди. У 1792—93 
йилларда Германия ва Францияда юз 
берган революцион воцеаларда актив 
цатнашди, немнслар ернда бирничи 
марта тузилган демократик республн- 
кашшг (Рейн буйидаги Майнц ком- 
мунасининг) ра^барларидан бирн эди. 
Энгельс уни Гермаииянниг ^ациций 
демократларн ва эиг яхши ватанпар- 
варлари цаторига цушганди. Асосий 
асарлари: «Куйн Рейн буйлаб саё- 
^ат...» (1790), «Табиатга умуман бир 
иазар», «Яна инсон ирцлари цацида» 
(1786), «Давлатни бошцарнш саиъ- 
атининг инсоният бахтига муносабати 
^ацида», «Париж очёрклари» (1793—94).

* ФРАНК Филипп (1884—1966)—фи­
зик, философ, математик физика бй- 
лан шугуллаиган. ^Фаолиятинн Вена- 
дан бошлаб, сунгра Прагада назарнй 
физика кафедрасида Эйнштейн урнн- 
да ишлаган. 1938 йилда АКД1 га му- 
^ожир булиб кетгаи. Уз фалсафин ка- 
рашларига кура, Ф. неопозитивист/У 
Вена тугараги ишида актив цатнаш- 
дн, Шлик билан бирга «Илмий дунё- 
цараш очерклари» номли цатор китоб- 
лар езди, бу китоблар ^озирги замон 
нсопозитивизмининг шаклланншида 
катта роль уйнади. Ф. диалектик ма­
териализм философияснга актив цар- 
ши чицди. Неопозитивизмнннг баъзи 
бошца вакиллари сингари, Ф. учуй ^ам 
шу нарса характерлики, у эмпиризм- 
пи априоризм билан эклетик тарзда 
бирга цушардн, бунинг устига тагин 
баъзи категорияларнинг (макоп, за­
мон ва б.) нптеллигибель, гайрн мис­
сии нуцтаи назарини эътироф этарди.

ФРАНКЛИН Бенжамип (1706— 
90)— энциклопедист олим, америка 
Маърифатчплиги вакили, публицист, 
мнллий-озодлик ^аракатниипг идеоло­
ги. Америка халцининг мустациллик 
учун курашшишг актив цатнашчиси; 
Ф. цулдорликии цоралаб, майда мил- 
латларнинг хукукини ^имоя циларди. 
Унинг фалсафий царашлари Локк, 
Шефтсбери, Мандевиль, Пристли, 
француз маърифатчилари идеялари 
таъсири остида шаклланди. Ф. фило- 
софиянииг асосий вазифаси фанни 
теологиянинг аралашувидан ^нмоя 
цилнш, диний хурофотларга царши 
курашдан иборат деб биларди. Ушшг 
фикрича, ижтимоий тарацциётнинг 
энг му^им омили билимларии ёииш, 
эътицод эркинлнгшш, виждои эркии- 
лигини таршб цилншдан иборат. Ф. 
табнат ва жамиятдагн воцеаларнинг 
табиий оцимига худонннг аралашуви 
^ацидаги диний ацидани муътадил 
деистнк (Деизм) формада рад этар­
ди. Ф. христианликнинг ахлоций маз- 
мунини тула инкор цилмас эди-ю, ле- 
кин ахлоц нормалари, кишиларнинг 
хатти-^аракат цоидалари мажбурий 
диний тасдицца 1 му^тож эмас, улар 
инсон табиатнда, инсон ацлида жо ци- 
лингайдир («соглом ацл») деб уйлар-
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ди. Социал тартиботларнинг (хусусич 
мулк, давлат ва \  к:) келнб чициши 
проблемасини Ф. табиий %уцуц ва 
ижтимоий шартнома назарияси нуц- 
таи назарндан цал. цилардн. Ицтисо- 
дни проблемаларни тадцнц циларкан, 
у бириичилар цаторида цинматнииг 
ме^нат табнати з^ацндаги цоидани из- 
з̂ ор этди; К. Маркс Ф. иииг, инсон 
цурол ясайдиган цайвондир, деган 
таърифини цайд этган эди. Асосий 
фалсафин асарлари — «Эркинлик ва 
зарурият, з^узур-^аловат ва азоб-уцу- 
бат цацида муло^аза» (1725), «Мул- 
кулчилик йулн...» (1758).

ФРАНЦУЗ МАТЕРИАЛИЗМ» (13- 
аср)—материалнстик фикрнинг ,ри- 
вожланишнда—17- аср материализми- 
га нисбатан—фацат миллий мицёсда 
эмас, балки бутун жадои мнцёсида 
янги ва олий босцичдан иборат гоявий 
з^аракат. 17- асрдаги инглиз материа- 
лизми буржуазия билан дворянлар- 
нннг келишувини акс эттирган булса, 
Ф. м. прогрессив француз буржуазия- 
сининг дуиёцараши эди, унииг таълн- 
моти зкамнятнинг кеиг цисмларини: 
буржуазия, з^унармандлар, буржуа ин- 
теллнгенцияси ва аристократнк интел- 
лигенциянинг илгор цисмини маъри- 
фатли цилиш ва . гоявий цуроллан™- 
ришни Уз олдига мацсад цилиб цуй- 
ган эди. Ф. м. шшг аллом а лар и—Ла- 
метри, Гельвиций, Дидро, Гольбах уз 
фалсафий царашларини латин тилида 
илмий трактатлар шаклнда эмас, бал­
ки француз тилида кенг оммага .ту- 
шунарли нашрлар— лугатлар, энцик- 
лопедиялар, памфлетлар, мунозарали 
мацолалар ва ш. к. шаклида баён ци- 
лардилар. Ф. м. нннг гоявий манбала- 
рн — миллий материалнстик традиция, 
яъни 17- асрда Гассенди ^амда—aco­
can— Декарт физнкасининг механпс- 
тик материалнзми ифодалаган мате- 
рналистик традиция ва инглиз матс- 
рнализми эди. Локкнинг билимнинг 
тажрибавий келиб чициши ^ацидаги 
таълимоти, тугма идеялар цацндаги 
декартча таълимотнииг танциди, шу- 
нингдек тажрибанинг узини умуман 
материалнстик тушуинш Ф. м. учун 
ало^ида а^амият . касб этди. Локк­
нинг педагогик ва сиёсий идеялари-

нинг таъсири з̂ ам оз булмади, Локк­
нинг фнкрича, шахсиинг камол топиши 
тарбияга ва жамнятнинг сиёсий ту- 
зумига боглицднр. Бироц Ф. м. локк- 
ча материалнстик сенсуализм ва эм­
пиризм назариясини шунчаки узлаш- 
тириб цолмади, балки уни декартча 
рационализм томонига огишлардац 
холи цилдн. Француз матерналистла* 
ри учун узииинг етакчи а^амиятини 
сацлаб цолган механика билан бир 
Цаторда медицина, физиология, био­
логия з̂ ам асосий илмий таянч булнб 
цолади. Шунга кура француз маге- 
риалистлари таълимотларида 17-аср 
матернализмига нисбатан бир цанча 
янги гоялар ривожлантирилди. Бу 
гоялардан эиг муз̂ ими Дидронипг 
табиат цацидаги таълимотида баёп 
этилган диалектика элементлари эди. 
Ф. м. иинг ахлоций ва ижтимоий-снс- 
снй назарияларида янада орнгннпл 
фикрлар баёи цилинган. Ф. м. бу со- 
цада з̂ ам Гоббс, Спиноза, Локк ишина 
давом эттириб, улариинг ахлоцнй 
таълимотларини ва ижтимоии-сиёснй 
царашлариии абстракт-натуралистик 
торликдан анча холи циладн, мае., 
Гоббсда инсоннн бошцарувчи;Уз-^зини 
сацлашга интнлнш физик жнемнинг 
механик инерцияси билан циёс т^нлииь 
дан келтириб чицарилса, Гельвеций 
билан Гольбахда «манфаат» инсон

• хатти-царакатининг узига хос *̂ ара' 
катлаитирувчи кучи деб царалади. 
Ф. м. пантеизм, деизмнинг келиштн- 
рувчилик формаларини рад этнб, 
табиат ва инсон з^ацндаги фаннинг ху- 
лосаларига асосланган атеизмни про­
паганда цилнб чнцдн. Француз, матс- 
риалистларининг динни яццол оцило- 
на танцид цилишларини. Ленин юксак 
ба^олаб, бу танцид намуналаридан 
^ознрги замой атеистик пропагандаси- 
да фойдаланишни тавсия этган эди. 
К. Маркс «Авлиёлар оиласи» китоби- 
да Ф. м. тарихииинг циСцача, фикр- 
ларга гоят бой очеркини берди. 
В. И. Ленин. «Материализм ва эмпи­
риокритицизм» китобида з̂ ар цандай 
материализм ,учуи муштарак фалсд- 
фий асосларни ишлаб чицишда Ф. м. 
нинг цандай катта рольуйнаганлигини 
курсатди, шунингдек унинг назарий
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маздодлишии: ижтимоий . тарацциёт 
ва прогресс з^одисаларини изо^лашда 
метафизиклигини ва идеализмини 
изоз^лаб берди.

ФРЕГЕ Готлоб (1848—1925)—не- 
мис логика олими, математик ва фи­
лософ. 1879—1918 йилларда Иена ун- 
тети профессори. Ф. нинг асарлари 
математик логнкада янгн давр очди. 
Ф. биринчн булиб муло.\азалар ва 
предикатлар логикасннииг аксиома­
тик тузилишини амалга оширди ва 
математик исбот назарияснга асос 
солди. «Арнфметиканинг асоснй цо- 
нуилари» асарида (2 томлик, 1893—
1903) Ф. формаллаштирилган ариф­
метика системасиии тузди, бу бнлан 
у бутун математнкани логикага эл- 
тиб тацаш мумкинлиги гоясин& (Ло­
гицизм) асослашни кузда тутганди. 
Логиканинг ундан кейинги рнвожла- 
нишп куп жи.\атдан Ф. нинг мероси­
ни ривожлантириш ва жумладаи 
уиинг системасида курннган зиддият- 
пн бартараф цнлиш бнлан боглнц 
эди. Ф. логикадаги субъективнстнк 
«психологик» йуналншиннг мухолифи 
эди. Уиинг мантиций царашларнда ма­
териализм элементларининг борлиги 
характерлндир. Шу билан бирга уму- 
мийлик проблемасини талцин этишда 
Ф. да Платон руандагн объектив 
идеализм белгилари бор эди. ^озир- 
ги замон фанига кирган бир цанча 
гоялар ва тушунчалар Ф. га мансуб- 
днр: тушунчаларнннг маитиций фуик- 
циялар сифатида талцин этилиши, з̂ а- 
цицатлнк цнмматлари тушунчаси, 
кванторларни жорий этиш ва систе­
матик ишлатиш, узгарувчи тушунча- 
сииинг аиализи ва б. Ф. логик семан- 
тиканинг шундай бнр цисмига асос 
солган эдики, бу цисм тнл ифодала- 
ринииг мазмуи-ва маъно тушунчала- 
ри ^амда белгнлаш (ёкн номлаш) му- 
посабатн бнлан боглицдир.

ФРЕИДИЗД1 — психоанализ наза- 
рияси ва методининг номи. Австрия 
врачи — невропатолог ва психиатр 
Зигмунд Фрейд (1856—1939) номи би­
лан шундай деб аталган. Фрейд пси- 
хикадаги патологнк процессларнинг 
сабабларини тадцнц циларкан, психик 
^аракатлар мазмунининг узгаришнни

физиологик сабабларга боглаб изоз;- 
лашга асос эътибори .ила вульгар 
матерналистик уринишлардаи воз кеч- 
дн. Лекни айии чоцда у материалис- 
тик дунёцарашдан бутунлай цайтдн, 
пснхиканн тадциц этишиинг объек­
тив методларидан воз кечди ва уму- 
ман узбошимча, уйднрма, субъекти- 
вистик назар!!я яратди. Бу иазария- 
нинг мо^ияти— пснхикани моддий. 
шароитлардаи ва уни тугдирувчи са- 
баблардан ажратиб цуйишдаи ибо- 
рат. Психика цаидайдир мустацил, 
моддий процессларга параллел мав- 
жуд (Психофизик параллелизм) ва 
онг доирасидан ташцарида булган 
(онгсизлик) ало,\ида, билиб булмай- 
диган, абаднй психик кучлар бошца- 
радиган бир нарса деб царалади. Ин- 
сон ру^ига лаззатланишга (аввало 
жиисий лаззатланишга), онг мосла- 
шадиган «реаллик прииципи» булган 
агрессияга онгсиз интплишларнннг 
узгармас психик конфликтлари тац- 
дир каби ^окимлнк цилади. Инсон- 
нинг -%амма психик холатлариии, 
<\амма ишларини, сунгра эса барча 
тарихий воцеаларин ва нжтимоий з̂ о- 
днсаларни з̂ ам Фрейд психоанализ- 
дан утказади, яъни онгсиз ва биринчи 
павбатда сексуал (ша.^воний) ин- 
тилишлар сифатида талцин цнлади. 
Чунончи, идеявийл!!к — псих!!к (ва 
аввало, билиб булмайдигаи «У»—оиг- 
сизлнк) Фрейдда инсоният тарихи, 
ахлоц, санъат, фан, дин, давлат, ^у- 
цуц, урушлар ва ш. к. ларнинг сабаб- 
чнси булиб цолади. Ф. нинг з^озирги 
замондаги тарафдорларн — иеофрей- 
дистлар, «маданий психоанализ» мак- 
табларининг вакиллари (Хории, Кар- 
динер, Александер ва б.) 3. Фрейд- 
нинг асоснй илеалистик йулини сац- 
лаб цолнб, фацат инсон ^аётишшг 
з^амма з^одисаларида сенсуал инти- 
лишни куриш тенденцияларидан ва 
классик Ф. нинг баъзи методологнк 
жнз^атдан помутим бошца хусусият- 
ларндан воз кечмоцдалар. Фрейдизм 
концепцияси буржуа маданиятининг 
турли соз^аларнга ва айницса бурзкуа 
санъатн назарияси ва асарларига кат- 
та таъсир к^рсатиб келдн ва ^амон 
курсатмоцда. Хознр Ф. пинг невро­
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логия ва пснхиатрияга таъсири кам- 
роцдир.

ФРОММ Эрих (1900 йил тур).—фи­
лософ, социолог, неофрейдизм макта- 
би ёки «маданий психоанализ» (Фрей- 
днзлфшнг асосий вакилларидан бири. 
Ф. Германияда та^сил курган, 1933 
йилдан А^Шда истицомат цилади, 
1951 йилдан буён эса Мехико ун-тети- 
нииг профессори. Фрейддан фарцли 
улароц, Ф. учун шу нарса характер- 
лики, у инсон мо^иятинн камроц био- 
логиялаштиради ва «социопсихоло- 
гизм»га утади. Ф. му^им проблемани, 
яъни ижтимоий тарацциётнинг психо- 
логик ва социал факторларининг уз- 
аро муносабати механизмини тушу- 
ниш проблемасиии о̂ ал цилишга урина- 
ди. Бироц «социал му^ит»ни анализ 
циларкан, Ф. унинг синфий жи^атдан 
бир хил эмаслигини эътнборга олмай- 
ди, инсон ва бутун тарихий процесс- 
нинг мо^иятини эса абстракт-психоло­
гик тарзда тушунади. Айни вацтда 
Ф. цозирги замон капиталистик жа- 
миятинииг иллатларинн (бегонала- 
шиш натижасида инсониинг «нарса»- 
га айланишини, яшашнинг иррацио- 
наллигн, бемаънилигини ва б.) турри 
пайцайди. Уиинг фикрича, капитализм 
ру^ий касалга мубтало булган ирра- 
ционал жамиятдир. Аммо бу а^вол- 
дан цутнлнш йулини Ф. «гуманистик 
психоаиализ»да, «индивидуал пато- 
логия»ни даволашда деб билади. Ф. 
фрейдизм билан марксизмии «синтез- 
лаштириш»га уринади. Асарлари: 
«Эркинликдан цочиш» (1941), «Инсон- 
нинг асли зоти» (1947), «Маркснинг 
ннсон ^ацидаги концепцияси» (1961).

ФУНКЦИОНАЛ БОРЛАНИШ—^о- 
дисалар ёки мицдорлар уртасидаги 
барцарор узаро алоцадорлик форма- 
си, бу формада бир хил ^одисалар- 
нинг ^згариши иккинчи ^одисаларнинг 
тамомила аниц узгаришига сабаб бу- 
лади. Объектив равишда Ф. б. цоиун 
тарзида юз беради, бу цонун аииц 
мнцдор муайянлигига эга, уни прин­
цип жи^атдан муайян мицдорларни 
ёки ^одисаларни функция ва далил 
сифатида бирлаштирувчи тенглама 
формасида ифодалаш мумкнн. Ф. б.: 
1) нимани нфодалашидан • цатъи

назар, абстракт математик мицдор- 
лар ёки ^одисалар уртасидаги алоца- 
ни; 2) моддий объектлар в а цодиса- 
ларнинг хоссалари ёки ^олатлари ур­
тасидаги алоцани; 3) объектлар, ^о- 
дисаларнинг ^злари ёинкн юксакроц 
тартнбда булган яхлит система дои- 
расидаги моддий системалар уртаси­
даги алоцанн бнлдиришн мумкнн. 
Э̂ ар цандай Ф. б. унга буйсунувчи ^о- 
дисалар муайян константларни, пара- 
метрларни, конкрет шароитни ва миц- 
дораи муайян цонунни характерла- 
шнии назарда тутадн. Ф. б. сабабий 
борланиш билан бирдай эмасдир. Са­
бабий богланиш аниц функционал цо- 
нунга буйсунадиган ^одисалар билан 
бир цаторда математик мицдорлар 
ёки жисмларнинг хоссалари уртасида 
сабабий богланиш булмаган Ф. б. э̂ ам 
мавжуддир. Неопозитивизм Махга 
эргашиб, сабабият тушунчасини Ф. б. 
тушунчаси билан алмаштнришга 
уринмоцда. В. И. Ленин «Материа­
лизм ва эмпириокритицизм» китоби- 
да бундай нуцтаи назарни танцид 
цилгаи.

ФУНКЦИЯ (лат. ГипсИо — бажа- 
риш, юзага чицариш)—1. Муносабат- 
ларнииг муайян системасида бирон- 
бнр объект хоссаларининг ташци ку- 
риниши. Мае., сезги органлари фуик- 
циялари, пул функциялари, давлаг 
функциялари ва к. Бир цанча идеа- 
листик фалсафий йуналишлар фашш 
объектлариинг функцняларини тас- 
вирлашдан нборат цилиб, фацат иар- 
саларнинг мо^иятини, цонунларини 
билиш мумкинлигшш эмас, балки 
уларнинг мавжудлигини ^ам инкор 
циладнлар (махизм, бихевиоризм ва

к.). 2. Математика ва логикада би- 
рон туркумнинг (Ф. нинг таърифи со- 
^аси деб аталадигаи туркумнинг) *ар 
бир элементига бошца туркумдаги 
(мазкур Ф. нинг цимматлари со^аси- 
даги) тамомила аниц элементни циёс 
циладиган операция Ф. деб аталади. 
Ф. нинг таърифи со^асидагн элемент- 
лар унинг далиллари, цимматлар со- 
^асидагн элементлар эса Ф. нинг 
цимматлари деб аталади. Логикада 
Ф. нинг му^им тури пропозициоп 
Ф. лардир (Предикат).
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ФУРЬЕ Франсуа Мари Шарль 
(1772—1837) — француз утопик социа- 
лнстн. Ф. буржуа жамнятини чуцур 
ва яццол танцнд цилиб чицди, фран­
цуз революциясн ндеологларшшнг 
цдсялари билан воцелик уртасидагн 
зпддиятларни, цашшоцлик билан бон- 
лик уртасидагн антагонизмни очиб 
ташлади. Социалистик тузумни асое- 
лаганда у француз материалистлари- 
1шнг ннсоининг камол топншида му* 
гргпшнг ва тарбиянинг з̂ ал цилувчи 
роль уннашн з^ацидаги цоидаларига 
суянади. Инсошпшг барча э^тиросла- 
рп ва интилишларн уз-узича яхши- 
дир. Инсон аибли эмас, балки у яшаи- 
диган жамият айблидир. Шу сабабли 
шупдай ижтимони тузум яратмоц ке- 
ракки, бу тузум инсон Э -угиросларини, 
уларпинг рнвожланишнни, равнац 
топпшшш тула цоиднришга ердам 
бсраднган булсин. Ф. нинг тасвирла- 
шота, булгуси жамиятнинг асосий 
ячсйкаси бир неча ншлаб чнцариш сс- 
риялари (группалари)даи иборат фа­
ланга (жамоа)дир. )^ар бир фаланга 
аъзоси мез^нат цилиш ^уцуцнга эга. 
Фалаигада кишини майиб цилувчи тор

касабачнлик бардам топган булади; 
. з̂ ар бир фаланга аъзоси иш кунн да- 
вомида мез^иатнинг бир туридан нк- 
кинчи турига бир неча бор утнб, цар 
бир турда 1,5—2 соатдан ишлайдн. 
Аиа шуларнинг з^аммаси туфайли 
мез^нат эз^тиёжга айланадн, з̂ узур-з а̂- 
ловат прёдмети булиб цолади. Натн- 
жада жамият ме^нат унумдорлиги- 
нинг юксак даражасига ва моддий 
неъматларнинг мул-куллигига эриша- 
ди. Фалангада тацсимот мез^натга ва 
талантга цараб амалга оширилади. 
Бошца утопик социалистлар сингари 
Ф. учун з̂ ам шу нарса характерликл, 
у пролетариатнинг тарихий ролини 
тушунмас, мавжуд жамиятни узгар- 
тиш воснтасн булган революциядан 
бош тортар эди. У уз мацсадларини 
социалистик идеяларни халц орасида, 
шу жумладан капиталистлар орасида 
тинч пропаганда цилнш йули билан 
амалга оширмоцчн булардп. Ф. нинг 
асосий асарлари: «Турт з^аракат ва 
муштарак тацдирлар назарияси» 
(1808), «Умумий бирлик иазарияси» 
(1822), «Яиги саноат дунёси ва нж- 
тпмоии дунё» (1829).



ХА ЕЛ— воцеликдан олинган таас- 
суротларпи узгартиш асосида ннсон 
он гида янги миссии ёки фикрий об- 
разларнн яратнш цобилиятн. X. ии- 
соннинг ме.\нат фаолиятн жараснида 
пайдо булади. X. булмаса бу фаоли- 
ят мацсадга мувофиц ва самаралн 
булиб чицмас эди. Психология X. ни 
олдиндан .уйлаб цуйилганлик даража- 
.сига (нхтиёрий ва беихтиёр. X.), ак- 
тивлик даражасига (такрор ^оснл ци- 
лувчи ва ижод цилувчи X.), образ* 
ларнинг умумлаштирнлганлик дара- 
жасига (конкрет ва абстракт X.), 
ижодий фаолият турларига (илмий, 
.нхтирочи, бадиий, финий X. ва к.) 
цараб туркумларга ажратади. В. И. 
Ленин сузлари билан айтгаида, «энг 
оддий умумлашмада, эиг элемеитар 
умумий идеяда (умумаи «стол») фан* 
тазияшшг маълум булакчаси бор» 
.(29-т., 330-6.) Олимнинг X. и гипо- 
тезалар, модель тасаввурлар, экспе* 
риментлар идеяларнни яратиб, олам- 
ни билишга ёрдамлашади. Бадиий 
ижодиёт процессида ^ам X. нинг ро­
ли каттадир. Бунда X. умумлашти- 
риш воситаси булибгина хизмат цил- 
майди, балки воцеликиииг бадиий 
инъикосини узида гавдалаптирадиган 
ва эстетик цимматга эга булгаи санъ- 
ат образларини вужудга келтирувчи 
куч булиб ^ам хизмат цилади. «Бе* 
кордаи бекорга санднроцлаб юрувчн» 
(Белинский), одамни реалликдан чет- 
га олиб кетувчи ширин хаёллардан 
фарцли улароц, жамият э^тиёжлари 
билан боглнц булгаи X. «эиг буюк 
цимматдорлик сифати»дан (Ленин) 
иборат булиб, ^аётни билишга ва уни 
узгартиришга ёрдамлашади.

ХАЙДЕГГЕР Мартин (1889 йил. 
туг)— немнс экзистенциализмининг 
асосчиларидан бири ва бош вакилн. 
Риккертда диссертация ёцлади. Гус- 
серлнинг ассистенти эди, Марбург, 
Фрейбургда муаллимлик цилди. X. 
пинг асосий асарлари: «Борлиц ва 
замон» (1927), «Кант ва метафизика

проблемасн» (1929), «Метафизикага 
кириш» (1953). 1933 йилда Фрейбург 
ун-тетининг ректори лавозимини ба- 
жаришга кирншиш чошда сузлаган 
нутцида национал-социализм идсоло- 
гиясиии тан олди. X. нинг ндеалнспнс 
философиясннинг асосий категорияси 
.«вацтинчалик»дир, буни у инсониинг 
ички кечинмаси деб тушунади. X. 
«канфият»ни, яъни стихняли, рнвож* 
лаимаган оиг формаснни бирламчи 
деб ^исоблайди. X. нинг фнкрича, ии­
сон шахсишшг априор формалари— 
FaM-^afiFy, ташвиш, цурцинч в а к -  
лардаи. иборат. Бу формалар инсо!<- 
нннг субъектив борлнгшш ташкил 
этадн ва бу борлицни X. «оламдаги 
борлиц» деб атайди. Априор форма- 
дар ^ацидагн таълимотни X. борлиц 
цацидагн таълимот снфатида («фун- 
даментал онтология») ишлаб чицди. 
«Борлицнинг мазмуишш» пайцаб ол- 
моц учуй ннсон ^амма амалий—мац- 
садли дастурлардан юз угнришн, узн- 
нинг «улишини», «фопийлигини» анг- 
лаши лозим. X. нинг фикрича, ннсон 
доимо «улнм олднда» турганини сез- 
.ган тацдирдагина ^аётнииг ^ар бир 
фурсати ганнматлигини ва маъно маз- 
мунга тулалигиии билишга, «ижтн- 
моий борлнциинг санамлари»дан — 
мацсадлардан, «идеаллар»дан, «илмий 
абстракциялар»даи цутулишга цодир- 
дйр. X. иинг философияси Кьеркегор- 
даги, %аёт философиясидаги, Гуссерль 
феноменологиясидаги нррационалис- 
тик тендеицияларии бир бутун цилиб 
бирлаштиради.

. ХАЙЕМ Умар (1048—1123)—Шарц- 
нииг буюк олими, файласуф шоири 
Нишопурда туп!лган. Табний фанлар 
ривожига, астрономик кузатишларга 
катта эътибор берди ва улар асоси­
да 1079 йилда янги, аниц календарь^ 
ишлаб чнцди. X. Хоразмий, Беруний 
ва цадимги юнон олнмларнга асосла- 
ниб математика нлмини ривожлангир- 

.ди, математикага багишланган икки- 
та, физикага багишланган бир рисо-
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ла езди. Уиинг ижодида фалсафнй 
масалалар ало^ида Урии эгаллаб, 
уларга атаб бешта махсус асар яраг- 
ди — «Борлиц ва мажбурият», «Уч са- 
волга жавоб», «У мумий фаннинг 
предмет« цацида ацлнннг нури», 
«Мавжудлнк т>трисида рисола» ва 
форс тилида «Дархастиома». Булар- 
дан ташцари X. табиат ^ацидаги ва 
турли этнографик материалларни уз 
ичига олган «Наврузнома» асарининг 
^ам муаллифи ^исобланган. X. ни 
оламга машцур цилган уиинг чуцур 
фалсафий мазмунли рубоийларидир. 
X. табиатнинг моддийлигинн, ундаги 
Узгарншларнииг абадий эканлигини 
цатъий таъкидлади; моддий нарсалар 
узгариб янгиланиб туради, конкрст 
буюмлар йуцолиб, яигиси вужудга 
келади, лекин моддин асос абадии 
сацланиб цолади. X. табиатни билиш- 
да инсоининг ацлий цобилиятларини 
улуглади, ннсон табиатнинг энг стук 
ма^сули экаилигшш, у билишда ацл 
ва илмга асосланиши зарурлигиии 
курсатди. Уз фалсафий рисолаларнда 
Форобий, Ибн Cuno таълимотларшш 
давом эттнриб вужуд, мавжудот, 
модда, форма, дуиёвий ацл каби фал­
сафий категорияларии та^лил цилди, 
оламнинг мураккаблиги ва яхлитлиги 
г^ацидаги пантеистик таълимотин ри* 
вожлантирди. Унинг рубоиилзрн яра* 
тувчига, диндорларга, диний фата- 
лизмга царшн царатилгаи ^урфикрли* 
лик билан сугорилган, X. худони 
адолатсизликда, маитиций изчилснз- 
ликда, ме^рсизликда айблайди ва 
оламни иисонпарварлик асосида цай- 
тадан яратиш цацида фикр юрнтадч, 
дииий ацидалардан норозилигини бил* 
диради, илм-фашш улуглайди ва 
уларни эгаллашга чациради. X. асар* 
лари Шарцда цурфикрлилик ва да^* 
рнйликшшг ривожида катта ижобий 
роль уйнади.

XAJIК — оддий маъиода — давлат- 
шшг, мамлакатнииг а^олиси; цатъии 
шший маънода — бу кишиларшшг 
тарнхаи узгарувчи умумияти б^либ, 
бу умумият а^олииинг уз объектив 
а^волнга кура айни мамлакатнинг 
айии даврдаги прогрессив, революци- 
он тарацциёт вазифаларини о^ал

Ха.щ

этишда биргалашиб иштирок этишга 
цобилиятли булган цисмини, цатлам- 
ларини, синфларини уз ичига олади. 
«Маркс,— деб курсатган эдн В. И. 
Ленин,—«халц» деган сузнн ишлатга- 
иида, бу суз билан синфлар уртасида- 
ги тафовутларни хаспушламаган эди, 
балки революцияни охирига етказа 
оладиган муайяи элементларни бирга 
цушиб олган эди» (11-т., 142*6.). Со­
циологик категория булган «X.» ту- 
шунчасининг мазмуни жамият социал 
структурасининг узгаришини акс эт- 
тиради: ибтидоин жамоа тузуми учуй 
«а^оли» ва «X.» терминларининг та- 
фовути му^им бир маънони билдир- 
мас эди, антагонистик формациялар- 
да эса бу тафовут жуда ^ам му^им* 
дир, чунки а^олининг цукмрон экс­
плуататор группалари билан кенг 
халц оммасн уртасида тобора чуцур* 
роц ажралиш юз берадн. Фацат со- 
циалистик жамнятда «X.» тушунчаси 
янгидан бутун а^олшш, ушшг барча 
социал группаларнни цамраб олади. 
А^олншшг муайян группаларнни X.
НИИГ бир ЦИСМИ Деб ЭЪТИрОф ЦИЛИШ- 
нинг энг му^им критериясн — бу объ­
ектив шароит тацозоси билан улар- 
нинг тарацциёт вазифаларнни ^ал 
этишдаи манфаатдорлиги ва бу >̂ ал 
этишда иштирок этишда лаёцатлн бу- 
лишдир. Ижтимоий тарацциёт даво- 
мида, у ёки бошца революцион узгар- 
тншлар амалга оширила борган сари, 
объектив вазифаларнинг узи ^ам уз­
гариб боради, революцняиииг уз маз­
муни ^ам узгаради, шу сабабли айнн 
босцичда X. ни ташкил этувчи цат* 
ламларнинг социал состави ^ам узга* 
ради. Чунончи, 20-асрнинг бошлари- 
да Россия олдида самодержавиенн 
агдариб ташлаш вазифалари кунда- 
лаиг булнб турганида, Ленин буидай 
деб ёзган эдн: «Самодержавиега цар- 
ши курашаётган халцшшг буржуазия 
билан пролетариатдан иборат экаилн- 
гини салгина булса-да онгл»! проле­
тариат жуда яхши билади» (10-т., 303- 
6.). Кейинчалик, Россия олдида энди- 
ликда социалистик вазифалар кунда- 
ланг булиб тургач, Ленин таъкидлаб 
айтган эдики, буржуазияга ^аршн, со­
циализм учун умумхалц курашида
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айни босцичда фацат ишчилар ва энг 
камбагал деэдонлардан иборат бул- 
ган халц иштнрок этмоцда. Демак, 
X. бевосита ишлаб чнцарувчилар- 
ни — ме.\наткашларни, эксплуататор 
булмаган группаларни узининг асосий 
элементлари сифатида уз ичига олса- 
да, шунга царамай, у цамиша мазкур 
синф ва табацалардан иборат булол- 
майди. Буни ^озирги шароитда, импс- 
риализмга царши, тинчлик, демокра­
тия ва социализм учун кенг халц з̂ а- 
ракатлари авж олаётган чогда, иа- 
зарда тутиш айннцса муцимдир. 
Марксизм бириичи булиб X., халц ом- 
маси тарихнинг з̂ ал цилувчи кучи 
эканлигини аницлаб берди, чуики 
худди шу халц оммаси барча моддий 
неъматларии ва маънавий неъматлар- 
шшг анчагина цисмини яратмоцда ва 
шу билан жамият яшашининг цал 
цилувчи шарт-шароитини таъминла- 
моцда; худди шу халц оммаси ишлаб 
чицаришни ривожлантирмоцда, бу эса 
бутун социал ^аётни узгаришга ва 
ривожланишга олиб бормоцда; худди 
шу халц оммаси революциялар цил- 
моцда ва’ шу туфайли ижтимоий та- 
рацциёт юзага келмоцда. Шундай ци- 
либ, айни шу X. тарихнинг чинакам 
яратувчисидир.

ХАЛ КАРОЛИ (иуфус)“ Муайян со­
циал умумиятлар доирасида уз з^аётий 
фаолиятини амалга оширувчи киши- 
ларнииг жами: умуман инсоният, мам- 
лакатларнинг группалари, айрим мам- 
лакатлар, бу мамлакатлар ичида то 
конкрет манзилларгача турли маз^ал- 
лий булинмаларнинг мажмуи. Фалса- 
фий-социологик нуцтаи назардан X. 
ижтимоий ишлаб чицаришнинг субъ- 
екти ва айни вацтда >̂ ам объекти деб 
царалади. Сиёсий ицтнсодда X. ме$- 
нат ресурслари манбаи ва истеъмол 
субъектидир: демографияда—сонига, 
сшига ва жинсига цараб фарц цили- 
надиган кишилар авлодларининг маж­
муи; демогеографияда — маълум тер­
ритория доирасида жойлашган ва ку- 
чиб юрадиган уша кишиларнинг маж­
муи. Мазкур фанларнииг з^аммасида 
цараб чнциладиган X. нинг асосий 
лроблемаси унинг ривожланишидир. 
Тарихий шарт-шароитга цараб, А.

стихияли суратда ёки планли равиш- 
да рнвожлапади. X. нинг ривожлаии- 
ши, бир. томондан, кишиларнинг цаё- 
тий фаолиятининг узгарувчи шарт- 
шароит ва, иккинчн томондан, улар- 
нинг цаётий а^волининг мувозанатни, 
барцарорлнкнн ва таъминланганликнн 
сацлаб цолиш зарурлиги уртасидаги 
зиддиятшшг .\ал этилиши билан объ­
ектив суратда боглицдир. Халц хужа- 
лигинннг ме.ушт ресурсларига булган 
э^тиёжлари билан а^оли сони уртаси­
даги мувофицликнинг бузилиши, аз^о- 
лининг товарларга ва хизмат курса- 
тишларга булган э^тиёжларининг ва 
бу эцтиёжларни цондириш нмконият- 
ларининг баланслаштнрилмаслиги —г 
ицтисодий категория булган. X. нинг 
ривожланишидаги зидднятларнинг са- 
баби ва X. нинг социал проблемала- 
ринииг манбандир. ^ар бир ишлаб 
чицариш усулига X. нинг узига хос 
цонунлари мувофнц келадн. Чуиончи, 
буржуа жамняти учун характерли 
нарса ннсбий а^оли ошицлигиднр, бу 
ошицлик ишснзлар армияспнинг (ре­
зерв ишчн а^олисииинг) вужудга 
келиши билан боглицдир. X. нинг со- 
циалистик цонуии а^олининг цара- 
катчанлигини назарда тутади, бу з̂ а- 
ракатчанлнк фацат миграцияни (бир 
жойдан иккинчн жойга кучншнн) бил- 
дирмайди, балки аввало юмушчилар- 
нинг з̂ ар томонламалигини, уларнинг 
мез^натда узгариб турувчи э^тиёжлар 
учун мутлац яроцли эканлигини, улар- 
да адаптив-узгартиш фаолиятига цо-г 
билиятининг ривожланганлигини бил- 
диради. Социализм шароитида ацоли- 
нинг з^аракатчанлнгини вужудга кел- 
тнришда ме^наткашларнинг билими, 
маданий техника даражасининг оши- 
ши з̂ ал цилувчи роль уйнайди. Социа- 
листик жамиятда X. сиёсати ицтисо- 
дий ютуцлардан з̂ ар бир жамият 
аъзосининг фаолиятини аста-секик 
купроц мазмунлн, з̂ ар томонлама, 
ижоднй фаолиятга айлантириш учун 
фойдаланишга царатилган. X. сиёсати- 
нинг назарий асоси X. з^ацидаги фан- 
дир, бу фан X. ни сиёсий ицтисоди, 
социология, демография, з^уцуцшунос- 
лик, социал гигиена, этнография, пси­
хология, математика каби фанлар то*
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мопиданургатшгда эришн'лгДн' йати- 
жаларни комплекс узлаштириш асосл- 
да ривожланмоцЯа.

ХАЛК ДЕМОКРАТИЯСИ — проле­
тариат диктатураси формаларидан 
бири булнб, бу форма «...империализм 
занфлашган ва кучлар нисбати сбцна- 
лизм фондаснга Узгарган шароитда со- 
цпалнстик революция тара^иётининг 
Узпга хос хусусиятларини акс Эттира- 
дп. Хал^ демократнясида айрим мам- 
лйкатларшшг тарихий в а мнллии ху- 
сусиятлари ^ам уз ифодасшш топди» 
(КПСС Программаси). X. д. Шарций 
Есропада ва Осиёнинг бнр цаича мам- 
л^катларида халц демократик рево- 
Люцнялариинг боришида пайдо булди. 
Бу революциялар, бир томоидан, чет 
зл импсриалистлари, йирик нчкн бур­
жуазия ва помешчиклар ва, иккинчи 
^мондан, долган синфларнинг кенг 
^¿Л!щнйсн уртасидаги зиддиятлар- 
П8 ^ал цнлди ва пролетариат билаи 
унииг авангардгг Коммунистик пар­
тия ра^барлигнда амалга ошди. Халк- 
дсМократик революцияларшшг муваф- 
фа^ият билан рнвожланнши Шарцнй 
Европа мамлакатларида ва Осиённнг 
ба1>зи-мамлакатларида Х.‘д. шшг ту- 
знлншига олиб келдн. Революция чу- 
цурлашнб боргаи сари тобора кепг 
кш^сда капитал истик эконом икага 
бостириб кирилди (национализация), 
айни ва^тда буржуазияиинг сиёсий 
таъсири ^ам чеклаб борилди. Феодал 
сарцнтларга бардам берган ^амда про­
летариат билан ме^наткаш деэдонлар 
иттифо^иин муста^камлаган аграр 
реформалар халц-демократик револю- 
цияларнинг ривожланнши учуй катта 
а^амиятга эга булди. Чуг^ур демокра* 
тик узгартншларнннг амалга ошнрн- 
лиши бу революцияларшшг усиб со- 
циалистнк революцияга аиланишини 
таъминлади. Шунга мувофиц дастлаб- 
кн вацтда хал^нинг демократияси си- 
фатида иш курган X. д. пролетариат 
диктатураси вазифаларини бажариш- 
га киришди. Революциянинг бу уму- 
мий бориши айрНм мамлакатларда 
узшшнг конкрет хусусиятларига эга 
эди. X. д. формасп шундай шарт-ша- 
ронтга боглиц эднки, у халц демокра- 
тик революциясининг кснг синфий ба-

засида вужудга келгаи эди (бу ревэ- 
люцияда фа^ат пролетариат ва де^- 
цонлар эмас, балки буржуазиянииг 
муайян ^атламлари >̂ ам ^атнашган 
эди), халц демократик революцняси- 
нннг усиб социалнстик революцияга 
айланиши тинч характерга эга эди, бу 
эса вакилликнинг баъзи эски форма- 
ларидан (парламент) фойдаланишга 
имкон берган эди. X. д. иииг харак- 
терли белгилари — унда куп партия- 
ли системанннг мавжудлигидир (Ев- 
ропакинг баъзи мамлакатларидан 
ташцари); коммуинстик партиялардаи 
ташцари, социализм позицияларида 
турувчи ва ишчилар синфинииг ра^- 
барлнк ролнни тан олувчи бошца де­
мократик партиялар ^ам бор; унда 
сиёсий партняларии ва оммавнй таш- 
килотларни бирлащтирувчи хащ 
фронти типндаги узига хос ташкилот 
формаси мавжуддир. X. д. шшг шакл- 
ланиш табиатининг бош^а хусусият- 
лари шундаи нборатки, унда сиёсий 
>;у^у^ларнн чеклашлар булмади, эски 
давлат аппаратшш синдирнш мудда- 
ти узогда чузилдн ва к. Тарихий 
тажриба шуни -курсатдики, X. д. со­
циализм цурилншииинг ^удратли цу- 
роли ролиии уйнамо^да. ^ознрги 
ва^тда «Халц демократияси мамла- 
катларида социалнстик ншлаб чнца- 
риш муносабатларн ^укмрондир, ка­
питализм тикланишинннг социал-ш{- 
тнсодий имкониятлари тугатилганднр» 
(КПСС Программаси).

ХАРАКТЕР — феъл, хул^, табнат— 
пнсоннннг бар^арор психик хусусият- 
лари мажмуи, бу хусусиятлар унииг 
фаолиятига ва турмуш шароитига 
боглп^дир ва улар хатти-^аракатлар- 
да юз беради. X. пи бнлганда кишн- 
нинг маълум вазиятда узинн цандан 
тутишиии олдиндаи куриш ва, демак, 
шахсда ижтимоий цимматли сифат- 
ларни устириб, хатти-^аракатни туг- 
ри иулга солнш мумкнн. X. одамнинг 
узига, бош^а кишнларга, унга топ- 
ширйлган ишга, нарсаларга цандай 
царашида намоён булади. X. ижти- 
моий-ме^нат практикасида, инсоннииг 
хатти^аракатларц системасида эиг 
тулиц намоён булнб, ушшг бутун 
хул^-атворида уз изинн т^олдиради. X.
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ижтимоий-психологик табиатга эга, 
яъни шахснииг дуиё^арашига, унинг 
бил ими ва тажрибасига, узлаштирил- 
ган ахло^ий прГшцйпларга, бошца ки- 
шилар Тбмонидан цилинадиган ра^- 
барликка ва улар билан актив узаро 
таъсирга боглицдир. X. тугма змас, у 
кншиларнинг фаолияти шароитида 
шаклланади ва тарбияга богли^ бу- 
лади. < .
. ХИЛИАЗМ (грек. сЬШси — минг) — 

гуё циёмат бошланишидан олдин 
ер юзида «худонинг минг - йил 
подшолик цилиши» .^ацидаги диний 
таълимот. X. яхудоликка ва дастлаб- 
ки христианликка хос булиб, халос- 
кор масе,\нинг келиши идеялари билан 
богли^. X. нинг идеялари цуллар ва 
камбагаллариинг эътиборнни узига 
тортган эди. Христианлик Рим импе- 
риясииинг расмий динига анлангач, 
ер юзида тартибларни узгартишга 
^ар цандай уринишдан воз кечди, ^ар 
ким уз ажрини охнратда . тортнши 
^ацидагн идеяни цаттн^ туриб уцтир- 
ди, X. ни сохта таълимот деб рад цил- 
ди. Урта асрларда X. деэдонлар ва 
ша^арлнкларнинг феодал эксплуата- 
циясига царши социал норозилигининг 
диний пардага бурканишидан иборат 
бир цанча еретиклик таълимотларида 
жоилана бошлайди. Э̂ озир X. баъзи 
диний маз^аблар идеологнясининг 
таркибий ^нсмидир.

ХИМИЯВИИ ЭЛЕМЕНТЛАРНИНГ 
БИР ХОЛАТДАН ИККИНЧИ *0- 
ЛАТГА АИЛАНИШИ — бир турдагн 
атомларнинг иккинчи турдаги атом- 
ларга айланнши (мае., уран атомла- 
рининг ^ургошии атомларига айлани- 
ши ва б.). Элементларнинг узаро бнр- 
бирига айланиши мумкиилиги ^ацида- 
ги идеяларни ^адимги хитой, ^инд 
фнлософлари, Платон, Аристотель, 
урта аср Шарцида Розий, Ибн Сино 
ва б. айтган эдилар. Бу хилдаги та- 
саввурлар аелда материяиинг чуцур 
нчки бирлиги ^ацидаги, унинг узга- 
рувчанлигн ^ацидаги фаразларницг, 
купинча идеалнетик формада булса- 
да, ифодаси здн. Философия тоши 
(.ужмат тоши, иксир)га ншониш ана 
шу ндеяларга эсосланган. .Химиявйй 
элементларни . атомларнинг муа^ян

турларн билан боглаб (Дальтон), 
уларни булинмацдиган . ва узгармай- 
диган, бир-бирига боглиц булмагаи 
зарралар деб ^исоблай бошлагаила- 
ридан кейнн, X. э. б. и. а. идеяси 
йитштириб цуйилди. Матернянинг 
абадий, узгармас, энг содда элемент- 
лари—«олам биносининг гиштчаларя» 
^а^ндаги метафизик тасаввурлар 
.^укмрон булиб цолдн. X. э. б. и. а. 
идеясинииг цайтадаи бунёдга келиши- 
да Менделеевнинг элементлар даврий 
системаси му^им роль уйнадн. Биро^ 
радиоактивлик, атом ва атом ядроси- 
нинг мураккаб тузилиши, ядро реак- 
циялари кашф этилишн муносабати 
билан бу идея муста^кам илмнй асос- 
га эга булди ва амалнй.равишда тат- 
биц этила бошладн. X. э. б. и. а, 
диалектик материалнзмнииг материя­
иинг ривожланнши ^ацидагн, унинг 
турли формаларшшнг бирлиги ва уз- 
гарувчанлнгн .\а^идагн ^оидасини 
тасдицламо^да ва табиатда абадий 
ва узгармас бош элементлар мавжуд- 
лиги ^а^идаги метафизик тасаввур- 
ларнинг асосснзлигини курсатмоцда,* 

ХИТОИ ФИЛОСОФИЯСИ — узок 
тарихий традицияга эгаднр. Унинг 
пайдо булнш сарчашмаларн эрамиз- 
дан олдинги I минг йилликнинг бош- 
ларнга бориб тацалади. Эрамнздан 
олдииги 8—5* аерлардаёц табнатиииг 
беш «стихиясн», ёки бош элементларн 
^а^идаги таълимот кенг тарцалган 
эди. Кадимги хитой мутафаккирлари, 
беш «бош асос»нинг, яъни сув, олов, 
металл, дарахт ва тупроцнинг алоца- 
лари ^одисалар ва нарсаларшшг бар- 
ча хилма-хнллигини вужудга келтира- 
ди, деб таълнм берардилар. Реал олам 
«бош асосларнани ажратиб курсатиш- 
иинг бош^а системаси ^ам мавжуд 
эди. . «Узгаришлар .. китоби» («Иц- 
знн») да энди бу хилдаги «бош асос- 
лармшнг саккизтасишшг. номи айтил- 
ганки, уларнинг узаро таъсири воце- 
ликнинг турлича разиятларини ташкил 
этадн. Биро^ «узгаришлар китоби» уз 
асоси жи^атидан жумбоцли текст бу­
либ цолаверади. Бу текст, бирмунча 
кейинроц фалсафий томондан шари­
ла б. бернлд и.. .«Узгаришлар китоби»- 
нинг рбразлари ва . рамзлари X. ф.
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зшнг кейинги тараэдиётнга роят кат* 
та таъсир курсатди. Айни вацтда инь 
за ян ^арама-^арши ва узаро алоца- 

. дор кучлари ^а^идаги таълимотнинг 
‘ .асосий принциплари ^арор топа бош* 
лади. Инь ва ян амалиёти табиатдаги 
^аракатшшг ва узгарувчанликнннг са- 
<>аби деб цараларди. Улар табиатдаги 
ёрурлик ва ^ороигулик, мусбат ва 
маифийлик, эркаклнк ва хотинлнк нб- 
тидоларннинг символларн эдилар. 
Зрамиздан олдннги 5—3-асрлар дав- 
рида 1̂ адимги хитой философияси яна- 
да рнвожланади. Худди шу асрларда 
ясосий фалсафнй мактаблар вужудга 
келадн. Даосизм тарафдорлари, авва- 
ло Лао-цзи ва Чжуан-цзи фалсафий 
проблемаларга жуда ^изицадилар, 
гносеологиями ишлаб чикиш бнлан 
купинча х\\о Ди (Моч{зи) ва ушшг 
издошлари шугуллаидилар. Купгина 
цадимги хитой мутафаккнрлари ту- 
шунча («ном») билан ргалликшшг 
узаро му!госабати тугрисидаги манти­
лий проблемаин ^ал цилишга ^изикл- 
дилар. Мо Ди, Сюнь-цзи ва б., тушуй* 
чалар объектив ^одисалар ва нарса- 
ларнинг инънкосидир, деб .\исоблар- 
дилар. Гунсунь Луи проблемага идса- 
лнетнк изо.% берган ва у Зеноннинг 
апорияларини эслатадиган уз муло\;а- 
залари .\амда тушунчаларни .\аддан 
таш^ари абсолютлаштириши ва улар* 
ни воцеликдан узиб ^уйнши би­
лан шу.\рат цозонган. Ушшг «номлар» 
^ацидаги таълнмотида Платоннинг 
«идеялар» ^а^ндаги таълнмотига ух- 
шаш нарсалар куп. Инь ва ян кучлари 
^амда табнатшшг беш «унсурн» ра­
пида™ тасаввурларни кжорида курса- 
тилгаи даврда Цзоу Янь ишлаб чи^- 
т̂ ан. Конфуций ва Мэн-цзининг ахло- 
цнй-сиёсий иазарияларн, Хань Фэй-цзи 
ва «^опунчилар» мактаби (фацзя) 
бош^а вакнлларининг давлат ва ,\у- 

т>трисида айтган фикрларн .\аки- 
да куп муло^азалар билднриладн. Бу 
цаднмгн хитой философиясинннг «ол- 
ти»! асри» эди. Натурфилософия маса* 
лаларнда асосий кураш «тянь»—«ос- 
мои» ^а^идаги тасаввурлар теварап:- 
да авж олиб кетди, баъзн мутафак- 
кнрлар «осмон»ни табиат сифатида 
таърифласалар (Сюнь-цзи), бош^ала-

ри уни олий, маълум мацеадга йунал- 
тирувчи куч нфодаси деб билардилар 
(Конфуций, Мэн-цзи); «дао»—«йул» 
(табиий цонуният ва абсолют) ^аци- 
да, «дэ»— юз бериш, сифат, «ци—бош 
материя ,\а^нда, табиат «унсурлари» 
ва к. ^а^ида кураш борди. Этика 
ва ахло^ со^асида асосий эътибор ии- 
соннннг мо^ияти тугрисидаги таъли- 
мотга царатилди. Конфуцийнннг ца- 
рашлари Мэн-цзшшнг инсон табиатн- 
нинг турма яхшилиги ^а^идагн ва 
Сюнь-цзинииг инсон табнатинннг туг- 
ма ёмоилигн дакидагн концепциялар- 
га олиб келдн. Ян Чжунинг индиви* 
дуализм. ва Мо-цзннинг альтруизм 
назариялари катта шу^рат ^озонди. 
1\адимги хитой натурфилософик кон- 
цепцияларнинг камчилиги эмпирик 
материалнинг етишмаслиги эди. Эра- 
мнздан олдингн 3 -аерда ва эрамиз- 
нинг 3- асрида беш «унсур» ёки бош 
элементлар ха^идаги ва инь бнлан 
яннинг 1\утбий кучлари ^ацидагн таъ- 
лимот купдан-куп натурфилософик ва 
космологик иазариялариинг асосл 
булиб цоладн. Ци ^а^идаги тасаввур* 
лар Ван Чуннинг чуцур далиллар би* 
лан исбот ^илинган системасида ма- 
териалистик нуцтаи назардан шар\- 
ланди. Айни вацтда турлича мистик 
таълимотлар ривожлана бошлайди, 
даосизм ва конфуцийчиликда дииий 
йуналишлар шаклланади. Эрамнзнинг 
дастлабки аерларида «борл1ц» ва 
«йуцлш^иинг узаро муиосабати проб­
лемам материализм билан идеализм 
уртаендаги курашнинг марказий ма* 
саласи булиб цолади. Бу даврда дао* 
чилик ва конфуцийчиликиииг' узаро 
таъсири ва сиитези натижасиЛ;а «аза­
лий» (юань), бош материя (ци), «дао» 
ва борликнииг бош^а бош асослари 
^а^идаги тасаввурлар ривож топади.
I аердан бошлаб Хнтойга буддизм 
кириб тарцала бошлайди. Буддизм 
конфуцийчилик ва даосизм билан 
бнрликда хитой тафаккурининг етак- 
чи оцими булиб ^олади. 5—6- аерлар 
буддийча мистнкаиинг ^укмронлнги 
белгисн остида утадн. Бу даврда 
оламнннг нореаллиги ^ацидаги буд­
дийча таълнмот теварагида кураш 
авж олади. Куп мутафаккирлар мо-
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э̂ ият билан зрдисашшг, борлиц билан 
йу^ли^нинг, тан билан жоннинг узаро 
муносабати проблемаларига жуда 
цизициб царайдилар. Материалист- 
лардан Хэ Чэнь-тянь ва Фань Чжэнь 
жоннннг улмаслигнга ишонишни цат- 
ти^ танцнд циладилар. Буддизм 7— 
10-асрларда *̂ ам энг куп тарцалгаи 
таълимот булиб ^олади. Буддийча 
идеалнзмга царши чн^ишлар асосан 
конфуцийчилик ва даосизм позиция- 
ларидан олиб борилади. Чуцур соци- 
ал-ицтисодий силжишлар иатижасида 
10-13- асрлар даврида Хитойда фал- 
сафий фикр равна^ топади. Неокон- 
фуцийчилик деб аталгаи коифуцийча 
таълимотнинг янада ривожланиши 
буддизм ва даосизмга царши реакция 
булади. Бу таълимот эндиликда ах- 
ло^ий-сиёсий тасаввурларни ишлаб 
чициш билан чеклаииб цолмайди. 
Онтология, натурфилософия ва кос­
могония унда анча кенг ва мазмуи- 
ли ифодаланган. Идеявий ибтидо ли 
(цонунГ принцип) билан моддий иб- 
тндо ци (бош материя) нинг узаро 
муносабати марказий проблема эди. 
Неоконфуцийчиликнинг илк вакилла- 
ри баъзи масалаларга материализм 
нуцтаи назаридан царардилар (Чжоу 
Дунь-н, Чжан Цзай). Неоконфуций- 
чилнк назарияларини ривожлантириш 
ва умумлаштиришда Чжу Си кУзга 
куринарли уринни ишгол цилади. Ли 
ва цининг Узаро ало^адорлиги хаци- 
даги саволга жавоб бераркан, Чжу 
Си пировард ^исобда лини бирламчи 
ибтидо деб, цини эса иккиламчи деб 
эътироф ^илган эди. Неоконфуций- 
чиликда субъектив идеализмни Лу 
Цзю-юань (Лу Сяиь-шань) ва Ван 
Шоу-жэнь (Ван Ян-минь) ривожлан- 
тирдилар. «Олам—менинг а^лим (цал- 
бим)дир, менинг а^лим эса — олам- 
дир» деган фикрни Лу Цзю-юань айт- 
ган. Неоконфуцийчилик идеализмига 
Чэнь Лян, Е Ши, Ло Цинь-шунь, Ван 
Тин-сяннинг материалистик таълимот- 
лари царама-^арши ^уйилган эди. 
Неоконфуцийчиликнинг ортодоксал 
мактабига ^арши курашда прогрессив 
мутафаккир Ли Чжииинг таълимоти 
катта роль уйнайди. Ли ва цининг 
узаро миносабати проблемаси 17—18-
35—737

асрларда янада ривожланади, бу 
проблема Ван Фу-чжи (Ван Чуань- 
шань) ва Дай Чжэнда материалист- 
ларча ^ал цилинади. 1840 йилдаги 
афюн уруши ажнабийларнинг Хитои- 
га бостириб киришини бошлаб берди. 
Феодалларнинг зулмига ва ажнабин 
агрессияга жавобаи хитой халци куч- 
ли деэдонлар цузголони— тайпин з̂ а- 
ракати билан жавоб берди, бу цузго- 
лон давомида жамиятни социалч^ай- 
та цуришнинг утопик идеялари муай- 
ян роль уйнайди. Кейинчалик, Хитой 
ярим мустамлака мамлакатга айлаи- 
гач, прогрессив мутафаккирлар (Тянь 
Си-тун, Сунь Ят-сен ва б.) Хитой фи- 
лософиясинииг энг яхши анъаналари- 
ни ва материалистик идеяларини ца- 
бул цилиб, давом эттирдилар. 1919 
йил 4 май .^аракатидан бошлаб, Улур 
Октябрь социалистик революцияси 
таъсири остида, Хитойнииг ижтимоии- 
сиёсий ва фалсафий фикри ривожида 
марксизмнинг ёйилиши билан боглан- 
ган янги бос^ич бошланади.

ХОЛИЗМ (грек, holos — яхлит)— 
идеалистик «яхлитлик философияси», 
уз идеяларига кура эмержент эволю­
ция назариясига яцин туради. Бу ту- 
шунчани Жанубий Африка фельдмар- 
шали Я. X. Смэтс «Холизм ва эволю­
ция» китобига (1926) киритган. Смэтс 
бутунии цисмлар йириндисидан ибэ- 
рат цилиб булмаслигини идеалистлар- 
ча тал^ин килиб, дунёни холистик 
процесс — ижодий эволюция, яиги 
яхлитликлар яратиш процесси бошца- 
ради, деб даъво цилади. Эволюция 
жараёнида материя формалари тух- 
товсиз купайиб ва янгиланиб боради. 
Смэтснинг фикрича, холистик процесс 
материянинг сацланиш цонунини бс- 
кор ^илади. «Яхлитлик фактори»нн 
X. номоддий ва билиб булмайдиган 
омил деб ^исоблайди ва унга мистик 
туе беради. Ж. С. Холдейн («Биоло- 
гиянинг фалсафий асослари», 1931) ва
А. Майер-Абих («Биологнк билишнинг 
роялари ва идеаллари», 1934) ^ам X. 
нинг идеяларини ривожлантирдилар.

ХОМЯКОВ Алексей Степанович 
(1804—60)— рус ёзувчиси, философ- 
идеалист, славянофилчиликиинг асос- 
чиларидан бири; Москва ун-тетини
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тамомлагаи (1820). X. уз асарларида 
(Тула асарлар тупламн, 1—8 т., 
1900—04) материализмнинг душмани 
ва немис классик идеализминииг таи- 
Кидчиси булиб мандонга чи^ди. 
X. объектив-ндеалистик ^арашларга 
амал циларди ва бу царашлар унда 
ДИ1ШЙ-Мистин волюнтаризм формасига 
киргаи эди. У идеявий, оцнлона ва 
эркии ибтидони мавжудотиинг бош 
иегизи ^исоблаб, бу иегизни инсон- 
пинг одатдаги билувчилик воситала- 
ри — сезгилар ва а^л ёрдамида билиш 
мумкин эмас, уни цандайдир «илми 
ботин», «а^л кузи» билан, яъни ди- 
и и и эъти^од ёрдамида билиш лознм, 
деб даъво цилади. Жамият ^а^ндаги 
пазарияда X. дишш провиденциализм 
лозициясида турарди. Рус дворянла- 
рниинг идеолрги булмнш X. (гарчи 
рус социал тартибларшш бир ^адар 
танцид цилган булса-да) шундай н^- 
тисодий ва сиёсий рсформаларнн так- 
лиф цилгап эдики, бу рсформалар рус 
дворянларига тарихаи му^аррар уз- 
гаришлар—Россияшшг буржуа тара^- 
цисти йУ'лига утиши даврнда уз им* 
тиёзларини са^лаб ^олишларига ёр- 
дам бериши лознм эди.

ХОРАЗМИЙ Мусо иби Му^ам- 
иад — «Мажусий» (Европада ал Го* 
резми; 780—850)—урта осиёлик маш- 
ЛУР математик, табиатшунос олим. 
Багдод халифасн Маъмун саройн — уз 
даври академияси «Донолик уйи»га, 
математик ва астропомларга ра^бар- 
лик цилгаи. «^нсцарган синдтцинд», 
«Тригоиометрик экадваллар», «Куёш 
соатлари ^а^ида рисола», «Музика 
буйича рисола», «Тарих ^ацида», «Ер 
сурати китоби» ва бош^а ^атор асар­
лар муаллифи. «Алгебра» ва «алго­
ритм» тушунчаларн X. помп билан 
боглнц булиб, у математикашшг шу 
со^аларн ривожига асос солди. X. 
нннг айрим асарлари 11-асрдаёц латин 
тилига таржима этилди. Алгебра — 
«Алжабр ва му^обала» бош сузининг 
латинча талаффузи — алгоритм ва 
«ал Хоразми» помишшг латинча айти- 
лишндан вужудга келгаидир. X. та- 
биий процессларни ургаиишдан ^и- 
соб-саиоц методнни, сои муиосабат- 
ларинн -рнвожлантиришнинг ташаб-

бусчиси. X. -оддий тенгламаларни 
ечишиииг энг осой йулларини, майдоп 
сат,уши улчашнинг. оддий усулларини 
олга сурди. У математик . тенглама- 
ларнннг ижтимоий масалаларнн ^ал 
этишдаги а.\амиятшш курсатиб, хусу- 
сан уз даври эдцу^шуиослигининг 
мужмал цоидаларинн ечишда мате­
матик методлардаи фойдалаииш йул* 
ларшш ани^лади. X. географияга оид 
«Китобу сурат ил аро» асарида куп 
йиллар давомидаги кузатишлариии 
умумлаштнргаи ^олда Ериинг а^оли 
яшайдигаи жойларини курсатувчн 
хариталар тузиб, ,\ар бир ша^ариинг 
урнашган жойинииг координатлари- 
ни — узуилик ва тенглик формаларн- 
11и курсатиб бердн, X. нинг бизгача 
етиб келган 4 харитасида ерии 7 и^- 
лнмга ажратнлади. Унинг география­
га онд маълумотлари Шар^ ва Fap6- 
да бу нлминиг ривожи учуй катта 
а^амнятга эга булди. X. «Я^удийлар 
тарихн ва уларнииг байрамларнии 
белгилаш» хакида тарихий асар, аст- 
ролябияга оид рнсолалар езгани маъ- 
лум. X. шар^ хал^ларшшиг, чхусусан 
Хипдистон, Эрон, Урта Осиёнииг ут- 
миш маданиятнии чуцур билган, унинг 
«Мажусий» ла^аби зардуштлик ди- 
ннга ало^адор булганлнгшш курсата- 
ди. Фаи тарихшуноси америка олими 
Г. Сартон 9 -аернннг бирничи ярмини 
фанда Хоразмий даври деб атайди 
ва X. га «Уша даврнинг энг буюк ма- 
тематиги ва, агар уша даврдагн бутун 
а^волни эътиборга олсак, ^амма 
даврлариииг хам энг буюк сиймоси- 
дир» деб юксак ба^о беради.

ХОССА, хусусият — предметшшг 
томопи, бу томои унинг бош^а пред- 
метлар билан тафовутшш еки ухшаш- 
лигини белгиланди ва улар билан уза- 
ро таъсирда юз беради (мае., кулам, 
эластиклик, ранг, электр утказувчан- 
лнк ва к.). )\ар цаидай X. нисбнй* 
дир. Егочга ннсбатап темир 1̂ атт1ц, 
олмосга - нисбатан юмшоцдир. ^ар 
бир айрим нарса бе^исоб X. ларга 
эга булиб, бу X. ларнинг бирлиги 
унинг сифатидир. (Сифат ва мицдор).
А. барча предметларга тегишлидир 
ёкн матерняиинг ялпн умумий (атри- 
бутлар) •деб аталадиган уз табнати
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билан боглицдир. Узига хос ва уму- 
'мин, а соси й ва ноасосий, зарурий ва 
тасодифий, му<уш ва помутим, айрим 
ва ноайрим, табиий ва сунъий ва 
ш. к. X. лар буладн. Диалектик мате­
риализм иарсалариииг барча X. лари 
нарсаларнинг узига хосднр, яъни 
объективдир, деб таъкидлайди. Пред- 
г1етлариинг айрим X. ларшш урганиш 
уларнинг сифатнни билншда погоиа- 
ча булиб хизмат ^илади.

ХОТИРА (психологияда)—эс, ёд— 
Индивиднинг олам билан узаро таъ- 

-снри натижаларини сацлаб цолиши, 
бу са^лаб цолиш .мазкур натижалар- 
ни кейннги фаолиятда ^айта ^осил 
цилиш ва улардан фойдалапиш, улар- 
ни цайта ишлаб, снстемаларга бир- 
лаштириш имкоииятшш беради; во- 
целикнииг муайян индивид томоии- 
дан тузилгаи психик моделларининг 
мажмуи. X. нинг физиологик меха- 
низмларн ^озирги ва^тда жадал ил- 
Мий тад^и^отлар мавзуи булиб цолди. 
X: тафаккур билан ва ундан ^осил 

-булган фаолият формалари билан, 
ма^сулнннг процесс билан ало^аси 
каби, боглшу*ир. Индивид билан му- 
^итнннг бевосита муносабатларида 
таркиб топадиган воцелнкнинг психик 
моделлари гайри нутцнй элементар 
X. нинг мазмуннни ташкил этади. Бу 
моделлариинг тузилиши ва^т ичида 
объектлар таъсирларннинг туташли- 
гига ва узаро таъсир характерини 
белгиловчи э^тиёжнииг цандай хилда 
эканлигига богли^дир. Элементар X. 
устида вужудга келувчи олий, нутрий 
X. да нарсалар объектив муносабат- 
ларинннг моделлари муста^камланиб 
^олади. Нут^ туфайли ннсон модел- 
лаштирилувчи объектларнинг .бевосн- 
та таъсирисиз, англаб олннган мацсад 
таъсири остида X. нинг мазкур фор- 
масинииг тузилишини цайта з̂ осил 
^илишга цодирдир, бу эса пировард 
^исобда X. нинг .нарсаларнинг объект 
тнв манти^ига буйсуиншига олнб ке- - 
лади, яъни мазмунни эсда цолдиради- 
ган ва цайта ^осил циладиган булади.

ХР И С И П П (281 /78—208/05) — Таре 
ёки Солада (Киликия)- туптлган, сто- 
иклар мактабининг энг ато^ли вакили. 
Кадим -замондаё^ * уин Стопшшг ик-

кннчи асосчиси деб атар ва э^атто: 
сАгар Хрисипп булмаганида, Стой 
^ам булмас эди» деган гапларни ан­
гар эдилар. Диоген Лаэртский у ^ац- 
да: «Агар худолар диалектика билал 
шугулланганларида эди, улар Хрн- 
сипп диалектикаендан фойдаланган 
булар эдилар», деб ёзганди. Стоик- 
ларда логика риторика (ноти^лик 
санъати) ва диалектикага булинарди. 
X. логика учун гапиииг аниц таъри- 
фини, барча гапларнинг содда па 
Кушма -гапларга, мутаиосиб логикада 
(Стоиклар) тугри ва чин далил (ху- 
лоса) билан исботга систематик булн- 
ииш цоидаларини тузиб берди.

ХРИСТИАНЛИК — ислом ва буд­
дизм билан бир цаторда жа^он дии- 
ларидан бири. X. 1-асриинг иккинчи 
ярмида Рим империясишшг шарций 
вилоятларида цуллар ва эзилган ме.у 
наткашлариинг диии сифатида пайдо 
булган. Ва^ти келиб X. ^укмрон синф- 
ларнннг днни булиб цолгаи ва давлат 
диии сифатида цабул цилиигаи. X 
нинг галаба цилишига сабаб шукч: 
1) у беиаво синфларнй охиратда 
бахт ва адолатга эришишга умидвор 
цилган; 2) Рим империяси ягона бир 
динга му^тож эди, бу ягона дин сии- 
фий ва миллий тафовутларидаи 
цатъи назар барча кишиларга муро- 
жаат цилиши лозим булган; 3) ^укм- 
рон сиифлар X. дан манфаатдор бул- 
гаилар, чунки у жамиятнинг синфпй 
зсосларига да^л цилмаган ва мав- 
жуд зулмни худо иомидаи му^аддас- 
лаштнргаи. Жа^он Никея собори 
(325) асоснй христиан а^идаларпнинг 
цисцача баёиидан иборат эътицод 
символини (имон калимасини) ишлаб 
чи^ди. X. да уч йуналнш: католицизм, 
православие, протестантизм ва турли 
маз^аблар (баптистлар; адвентистлар, 
иеговистлар ва к.) бор. X. га шар^ 
динларннннг (Политеизм ва моноте­
изм) курбоилик, садаца ^илйб гуио\- 
дан пок булиш, нло^нй халоскорлар 
Ха^идаги тасаввурлари асос булган, 
ут*а стоиклар (жумладан, Сенека) 
ва Филоннинг таълимоти таъсир кур- 
сатган: X. даги асосий нарса —афсо- 
иавий худосимон одам; худоиинг 
уптн *Исо - Масе*- -(грек,— халоскор)
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зсацидаги таълимотдир; гуё у осмон- 
дан ерга тушиб, азоб-уцубат тортиб 
улган, сунгра одамларни тунгич гу- 
но^даи халос ^илиш учун ^айта ти- 
рилгаи. X. иинг таълим беришича, бу 
дунё инсои учун м ува^ат манзилдир, 
охиратда абадий яшашга тайёрла- 
нишдир. Эксплуататорлик тузуми ту- 
гатнлиши билан, ^ар цаидай бошца 
дин сингари, X. нинг ^ам социал ил- 
дизлари цацшаб бормоцда.

ХРИСТИАНЛИК АХЛОКИ — хрис­
тиан дини таргиб цилаётган ахло^. 
Ило^иётчилар X. а. нормаларини 
умуминсоний нормалар деб, X. а. нинг 
$'знни эса энг олий ма^ом ва инсон- 
иарвар ахлоц деб курсатишга урин-
11 о^далар ва бунинг учун бирннчн 
галда ме^р-му^аббат туррисидаги 
таълнмотнн далил цилиб келтирмоц- 
далар. Айни ва^тда христиан теолог- 
лари одамлар гуно^га ботганликлари 
сабабли X. а. ни амалга ошириш мум- 
кин эмаслигини эътироф цилншга 
иажбур булмоцдалар. Шундай цилиб, 
X. а. да ахло^сизликни о^лаб курса- 
тиш учун домиша асос топилади. Фа- 
к4ат худо мутла^ ахлоцлидир. Ахло^- 
ца ба^о бериш ^уцу^ига эга булган 
бирдаи-бир ^акам худди шу худодир. 
Иисонга нисбат бериш мумкин булган 
энг олий ахло^ий фазилат эса бешак- 
бсшуб^а худонииг мар^аматига сип!- 
иишдир. Яна бир му^им фазилат ^ам- 
ма нарсани кечиришдан иборат булиб, 
бу ^ам одамнинг гуно^корлигидан 
келтириб чи^арилади. Тарихан маз- 
лумларнииг дини сифатида пайдо 
булган христианликда омманинг орзу- 
умиди ^ам уз аксини топган (жумла- 
дан, барча бечора-бенаволарнинг би- 

» родарлиги, цавм-^ариндошларга ме^р- 
-гл »у^яббат/-г билан цараш рояси ва 

-черков бу гояларни омманинг 
'̂.ига* царши царатиб, ёппасига ме^р- 

му^аббат боглаш, та^дирга тан бе- 
рнш ва итоат цилишни таргиб цнлди. 
Х\азлумларнннг азоб-уцубатлари эва- 
эига бериладиган мукофотни ва адо- 
латнинг тантана цилишнни черков 
«худонпнг салтанати» билан боглай- 
ди ва бу салтаиатнинг цачон келиши 

. охир-оцибатда фацат худонинг ирода- 
сига борлицдир. Шу сабабли черков

омманинг жамиятни ^айта цуриш 
учун олиб бораётган революцион ку- 
рашини ахло^сизлик деб эълон цил- 
мо^да.

ХРИСТИАН СОЦИАЛ ИЗМИ —
христиан динига социалистик туе бе- 
ришга, христианликни ме^наткашлар 
манфаатларини ^имоя цилувчи ва 
барча социал кулфатлардан цут^а- 
рувчи восита цилиб курсатишга инти- 
лувчи таълимот. X. с  19- аернннг 40- 
йилларида феодал социализмининг 
куршшшларидан бири сифатида тури­
ла бошлади, маълумкн, феодал со- 
циализмида ^алок булаётган феодал 
синфларнннг капитализмга душман- 
ларча цараши намоён булган эди. 
X. с. нинг вазифаси — революцион 
ракатга царши курашдан, душман 
синфларни яраштиришдан иборат 
эди. )^озирги кунда X. с. буржуа идео- 
логиясининг куринишларидан бири- 
дир. Христиан соцпалистларшпшг ка- 
питализмни тан^ид ^илиши сафсата- 
бозликдан иборат. X. с. учун шу нар- 
са характерлики, у капитализм ва 
коммунизмдан фар^ циладнган «учин- 
чи йулэни ^идириб юрибди; ^а^и^ат- 
да эса унинг идеали «христиан демо- 
кратияси» буржуача нжтимонй муно- 
сабатлар доирасидан таш^ари чи^- 
майди. X. с. реформизм билан чам- 
барчас боглиц булиб, ишчилар ^а- 
ракатида орабузарлик сиёсатини юр- 
гизмо^да.

ХУДО — гайри табиий ^удратли 
вужуднинг фантастик образи булиб, 
у гуё оламни яратгаи эмиш ва уни 
бош^ариб турармиш, я$удо динид« — 
Я^ве, исломда—Олло^, христианлик­
да— уч авлиё (ота-худо, >тил-худо 
в а муцаддас ру^-худо) в а к. X. 
^а^идаги тасаввурлар диннинг ^о- 
зирги замон формаларининг асоснни 
ташкил этади. Дин тараэднётшшнг 
илк бос^ичларида «X.» тушунчаси ^а- 
ли йуц эди (Тотемизм, Фетишизм, 
Анимизм). Ибтидоий жамоа тузуми 
бузилган, цабилаларнинг бирлашма- 
ларн ривожланаётган, еннфлар ва 
давлат юзага келган шароитда цаби- 
ла ва девлат X. ларининг образлари 
пайдо б^лади. Яккаю ягона цудратлн 
X., осмондаги подшо ^а^йдаги тасав-
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вур «яккаю ягона шар^ мустабиди- 
нинг инъикоси» (Ф. Энгельс) сифати­
да вужудга келди. Теология X. нинг 
борлигини фалсафий тарзда исбот- 
лашга, X. идеяларини безаб-бежаб ва 
пардалаб курсатишга, X. ни абсолют 
идея, оламий ирода, ^андайдир циё- 
фасиз а^лий ибтидо шаклида - курса­
тишга уринувчи идеализмдан фойда- 
ланиб келмоцда. Марксизм X. идея- 
сининг реакцнонлнгини ва ожизлиги- 
ни ^амда уни ушоя ^илишга уриниш- 
ларни охиригача очнб ташлади ва 
бундаи уринишлар табинй ва ижти- 
моий фанлар ривожининг бутун жа- 
раёнида фош ^илинаётганлигини кур- 
сатди. «Худо,— деб курсатган эди- 
В. И. Ленин (тарихан ва турмуш жи- 
^атдан), аввало ндеялар комплекси- 
дан иборат булиб, бу идеяларни ин- 
соннниг тупосларча эзилганлиги ва 
таш^и табиат з^амда синфий зулм ву­
жудга келтиргандир, бу идеялар 
мазкур тупосларча эзилганликни му с- 
тсцкамлайди ва синфий курашни су- 
сайтиради» (48-т., 232-6).

ХУДОИЗЛОВЧИЛИК — Россияда- 
ги буржуа диний-фалсафий оцим бу­
либ, бу оцим, нжтимоин тараэдиёт- 
нинг ма^сади — тугри тушунилгаи, 
«янги» христианлик идеяларини амал- 
га оширишдан иборат, деб буии ис­
бот цилишга уринарди. X. 20- асрнииг 
бошларида пайдо. булиб, диний маж- 
лисларни (1901—03, Петербург), «Но­
вый путь», «Вопросы жизни» ва ш. к. 
журналларии ташкил этишда ифода- 
ланган эди. X. идеялари 1905—07 
йиллардаги революциянинг маглубия- 
тидан кейнн буржуа интеллигенцияси 
орасида айннцса манзур булди. Бу 
идеялар адабиётда ва 1907 йилда 
цайтадаи вужудга келган диний-фал­
сафий жамиятда кенг му,\окама ци- 
линарди. X. нинг вакиллари булмиш 

.философлар ва ёзувчи декадентлар: 
Бердяев, Д. Мережковский («Сул^ 
булмаснн-у, аммо цнлич булсин», 1908 

•ва б.). Н. Минский («Диний виждон 
эркинлиги ^ацида», 1902; «Келажак- 
•нинг дини», («Сул^ булмасин-у, аммо 
•цилнч булсин», 1908 ва 6.), Исо ва-

• сиятларига «яиги муносабатда», цан- 
щайдир «диний реформация» ^а^нда-

ги асарда диинн жонлантиришга ва 
«динни хал^ орасида яигича муста^- 
камлашга» (Ленин) уриндилар. Улар, 
^аётнинг мацсади — худо излашдан 
иборат, тарихнинг вазифаси — ило^ии 
нарсанн инсониятда руёбга чн^ариш, 
илоуш иисониятни, яъни диний асос- 
ларга таянаднган социал уюшманн 
ташкил этншднр, деяр эдилар. Анъа- 
иавий христианликдан ва унинг у 
дунёдаги плозий салтанатидан фарц- 
ли уларо^, худоизловчилар, диний 
идеаллар (абадий ^аёт, «му^аддас 
жамоатчилик» ва к.) шу ернинг узи- 
да, яъни ер юзида амалга оширилиши 
мумкин, деб уйлар эдилар. Улар ир- 
рационализмни, мистик билишни цат- 
тиц туриб ушоя ^нлардилар, ^аця- 
катга етишнинг энг тугри усули ка- 
роматда деб билардилар. Аввало жа- 
мият ^ацидаги марксистик таълимотга 
царшн ^аратилган X. назариясн пат- 
ристикага, Чаадаев ва Достоевский- 
нинг консерватив идеяларига, Соловь- 
евнинг фалсафий-теологик система- 
ларнга таянарди. Ленин, Плеханов оа 
бошца марксистлар бутун диний-мис- 
тик философиянинг, шу жумладан X. 
нинг ^ам реакционлигини курсатдн- 
лар. 1917 йнлги Октябрь революция- 
сидаи кейин худоизловчиларнинг ку­
пи Россияни тарк этди ва Совет ^о- 
кимиятига царши чицди.

ХУДОНИНГ БОРЛИГИНИНГ ИС­
БОТЛАРИ — диннинг асосий а^идасн 
булмиш худонинг мавжудлигига ишо- 
нишнинг ндеалистик философия то- 
монидан илгари сурилган мантицин 
исботлари. Уч асосий X. 6. и. маълум- 
дир. Космологнк исбот (бу Платон ва 
Аристотелдаё^ учрайди; янги замонда 
уни Лейбниц ва Вольф цатти^ туриб 
^имоя ^илдилар); худо барча нарса- 
лар ва ^одисаларнинг бош сабабчиси 
сифатида мавжуддир. Бу исбот олам- 
нинг замонда охирати борлиги ва 
унинг номоддий сабаб билан мавжуд- 
лиги ^а^идаги илмга хилоф фаразга 
асосланган. Телеологик исбот • (буни 
Сократ билан Платон илгари сургаи, 
сунгра уни стоиклар ривожлантирган- 
лар): табиатда з^амма иарса шу-цадар 
ма^садга мувофи^ цилиб тузилгашса, 
буни фа^ат барча ^одисаларни тар-
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тибга солнб. турувчи Fafipn табиий 
а^лли вужуднинг мавжудлнгини та» 
олпш билангина изо^лаш мумкин. Бу 
далилии Дарвишшнг эволюцион наза- 
рияси рад этди ва тирик табиатдаги 
ма^садга мувофи^ликнинг табиий са- 
баблари бор, деб исбот цнлди. Онто­
логик исботни Августин Блаженний 
нлгари сурган эди ва у, худо мукам- 
мал вужуддир, деган тушунча ^амма 
кишиларда бор, дсб даъво ^илгаи 
эдн. Лекии агар мукаммал вужуд rça- 
кн^атда булмаса, тушунча ^ам пайдо 
булолмайди. Демак, худо мавжуд- 
дир. Урта асрларда бу исботни Ан­
сельм Кентерберийский ^имоя цилпб 
чи^аи эдн. Фикрий уйдирма билан 
объектив-реал нарсани аГшан бирдай 
к4илнб курсатувчи онтологпк исбот- 
шшг асосснзлиги шу цадар ящол ку- 
риннб турибдики, иатнжада фа^ат 
материалист философларгнна эмас, 
балкн куп теологлар ,\ам унга царшн 
чи^моцдалар; мае., уни Фома Аквин- 
кий рад этдн. Турлн ндсалистик таъ- 
лимотларда бошцача X. б. и. гноссо- 
логик, психологик, ахло^нй исботлар 
хам ^абул цилингаи. Кант идеализм 
муцтаи пазаридан X. б. и. ни рад 
этиб, худо тажрибадан ташцарида 
булгаи, ацл билан паГщаладиган ву­
жуддир, бииобарин, уиииг мавжудли- 
гини исбот ^нлнб булмандн, дсб даъ­
во цилгаи эди. X. б. mi анализ цилиш 
шуни курсатадикн, уларнииг хамма- 
сида мантилий хато (исботда муж- 
маллик) булиб, ^аммаси пировард 
з^нсобда кур-курона эълщодга асос- 
ланалн.

ХУДОТУЗУВЧИЛИК — 1905-07 
йиллар революцияси маглубиятидан 
кейин Россияда пайдо булган диний- 
фалсафин оцим (Луначарский, В. Ба­
заров, Юшкевич ва б.; бир ва^т Горь­
кий <\ам худотузувчиларга цушилгаи 
эди («Тавба-тазарру», 1907, «Шахс- 
иннг емирилиши», 1909); лекин у Ле- 
нипиинг таъсири остида X. дан ало- 
^аии узди. Богдановнннг «коллекти­
визм философияси» билан маркам 
боглиц булган X. нииг мацеадн, Ленин 
сузларн билан айтганда, илмий социа- 
лизмнн дин билан 1$шишдаи, диний 
атеизм деб аталувчи иарса, яъни ху­

досиз дин яратишдан иборат эди... 
«...Социалист,— деб ёзгаи эди Луна­
чарский,—эски диндор кишидан дин- 
дорроцдир» («Дин ва социализм» 
1-^нсм, 1908, 45-6.), чуики социалист 
авлодларининг. объектлари реалдир, 
яъни инсонлар коллектйви ва космос- 
дир. Худотузувчилар «социалнстик 
диний онгнинг равнаци» ^ацида суз- 
лар, маркензмни эса асосан кишилар- 
га яиги ^аёт йулннн курсатувчи диний 
фалсафий система деб царардилар. 
Улар, диний формада марксистик таъ- 
лимотни омма осонроц узлаштирчб 
олади, деб уйлардилар. X. нинг идея- 
лари Капри оролида (1909) ташкил 
этилгаи (Богданов ва б. ташкил эт- 
гап) мактабда аини^са кенг пропаган­
да ^илинардн. Гарчн худотузувчилар 
с.-д. партиясида туриб, худоизловчи- 
ликка ^арши чшдан булсалар-дл, 
шуига цараман, уларнинг назарияла- 
ришшг марксистик таълимот билан 
\сч цандай ало^аси йуц эдн; улар иш- 
чилар снифининг манда буржуа идео- 
логияси таъсири остида булган цис- 
мшшпг FOflBiifi иккиланншларшш акс 
эттиради. Ленин ва Плеханов X. ни 
^аттиц танцид цилган эдилар. «...Ев- 
ропада ^ам, Россияда ^ам,— деб ёзгаи 
эди Ленин,— худо идеяларинн %ар 
^аниай, .^атто энг иозиклаштнрнлган 
^олда, энг яхши ният билан ,\нмоя 
цилиш ёки оцлаб курсатиш рсакцияии 
оцлаб к$рсатишдир» (48- т., 232- б). 
1-жахон урушишшг бошларидаёц X. 
оцим енфатнда мавжуд булмай цолди.

ХУЛОСА ЧИКАРИШ — хулоса — 
-манпщшТ му.хокама, бу му.^окама да- 
вомида X. ч .нинг асослари дсб атала- 
диган бир ёки бир неча ^укмдан янги 
^укм хулоса цилиб чнцарилади, бу 
■̂ укм хулоса ёки натнжа дсб аталади 
ва мантилий равишда асослардан ке- 
лнб чн^адн. Асослардан хулосага 
утиш логиканннг бирои цоидасн би­
лан (хулоса цоидаси билан) амалга 
ошириладн. X. ч. да унинг асосларшш 
ва хулосасшш ажратиш ^амда уйииг 
структурасини аницлаш X. ч. нинг 
мантилий аналнзиии . ташкил этади. 
•Анин бир хулоса цоидалари ва логи­
ка цонунлари билан амалга оширила- 
днган X. ч. айни бир мантилий фор-
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мадаги X. ч. дир. Шундай цилиб, X. ч. 
иинг анализи унинг мантилий форма- 
ларини ашщлаш учун хизмат ^илади. 
X. ч. тафаккур формасиднр, бу фор- 
мада (тушунча, з̂ укм ва б. тафаккур 
формалари з^амда му^окама усулла- 
ри билан бир ^аторда) абстракт та­
факкур бос^ичида ташцн оламни би- 
лиш юзага келади. ^ар цандай TyFpn 
X. ч. шундай бир шартии цоидирмоги 
лозим: агар унинг асослари чин бул- 
са, у ва^тда унинг хулосаси з̂ ам чин 
булмоги керак. Бу шартга X. у. даво- 
мида логика цонунларн ва хулоса цои- 
далари бузилмаган тацдирда риоя 
цилинади. Реал тафаккур процессида 
купннча X. ч. нинг асосларндан баъ- 
зиларй тушнб цолади ва унинг асо- 
сидаги хулоса цоидалари ва логика 
цоиунлари очи^ ифодаланмайди. Бу 
^ол X. ч. да хатоларга йул цуйиш им- 
кониятнни очадн. Логика т^ри  X. ч. 
ларни нотугрн X. ч. лардан фарц ци- 
лнш усулларини белгилаб беради ва 
шу бнлан, жумладан, мантиций хато- 
ларнинг олдинн олишга ва уларнн ту- 
затишга ёрдамлашади. Одатда му^о- 
камалар ва исботлар X. ч. нинг зан- 
жиридан иборатдир, бу занжирда ол- 
динги X. ч. нинг хулосаси ундан кейнн 
келадиган X. ч. лардаи бирннинг асо- 
си булади. Исбот тугрилнгининг шар- 
ти фацат унинг бошлангич з^укмла- 
ри — исбот асосларининг чинлнгндан 
иборат булмай, балки унинг таркиби- 
га кирувчи з̂ ар бир X. ч. нинг тугри- 
лигидан ^ам нборатдир. Уз формаси- 
га кура X. ч. лар бир неча турга бу- 
линади. X. ч. ларнииг энг умумий 
булиниши уларнинг дедуктив ва ин- 
дуктнв X. ч. ларга булинншндир (Де­
дукция, Индукция).

ХУЛЦ-АТВОР— кишиларнинг би- 
рон-бир социал умумияти хатти-з^ара- 
катининг хусусиятларн булиб, бу ху- 
сусиятлар нжтимоий психологияга 
боглшухир; муайян нжтимоий форма­
ция шароитнда раем булган ёкн би- 
рои-бир коллектив, синф, миллатнинг 
ахлоци учун характерли булган узнга 
хос урф-одатлар. Х.-а. кншилар ии- 
тнлиши лозим булган'ахло^-одоб та- 
лаблариии эмас, балки з^иций хатти-

з^аракатнинг мазмуннни очнб беради. 
Гегель «Э̂ УКУК фнлософияси»да ах- 
лок-одоб э^и да X. а. нинг мажмуй 
тари^асида сузларкан, уни .мавжуд 
олам деб, амалиётларнииг -ялли уму­
мий образи деб тавсифлаган. Синф- 
ларнинг, социал ^атламларнииг 

. турмуши, уларнинг нжтимоий шила5 
чицариш системасида тутган урни, 
уларнинг маданият даражаси турли- 
ча булганлиги сабабли, Х.-а. и з̂ ам 
турличадир.

ХУНУКЛИК — воцелик з^однеала- 
рини курсатадигаи эстетик категория 
булиб, бу з^одисаларнинг моз^ияти 
грзалликка царама-^аршидир. . X. да 
ннсоннинг мазкур з^однеаларга салбиа 
муносабати уз ифодасини топади. Гу- 
залликка царама-^арши улароц, X. 
ижтимонй жи^атдан, мае., социал ша- 
роитларнииг инсон .^аётий кучларн- 
нинг эркннлик бнлан юзага чи^ишнга 
ва равная топишига душмаиликда, 
уларнинг бузуц-тумтоц шаклда бир 
томонлама ривожлаиишида, эстетик 
идеалнииг ин^нрозида намоён булмоц- 
да. X. да ннсоннинг моз^няти уз-узига 
зид келади, бузуц, гайри инсоннй 
шаклда юзага чи^ади (бу з̂ ол санъ- 
атда Головлев, Плюшкин, Яго ва б. 
образларда аиницеа яэдол акс эттн- 
рилгаи). Буржуа дуиёсида X. гузал- 
лик устндан з^укмроилнк цилади, бу 
нарса таш^идий реализм санъатнда 
ижобий типларга нйсбатан салбий 
типларнинг устунлигида уз аксини 
топмо^да; таш^идий реализм санъати 
салбий персонажлар ва характерлар- 
нинг образларида з^аётнинг ннсон гу- 
заллнгнни емирадигаи ва инсон шаъ- 
нига тугри келмайдигаи томонларш и 
цаттнц танцид ^илади ва фош ^илиб 
ташлайди. З^аци^ий санъатда X. нинг 
эстетик ж!цатдан акс эттирилиши 
гузаллик идеали царор топишининг 
узнга хос формасидир. ^ар ^андай 
инкор жонлн ва поэтик булмош учун 
юксак гоя ва ма^садни (идеалии) 
кузлаб ^илиимоги лозим, деган эди 
Белинский. Коммунистик жамият кн- 
шисини тарбиялаб камолга етказиш 
вазифаси янги жамият цуришга ха- 
лацит берувчи утмиш сарцитлари
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шаклида. намоён булаётган X. ^оди- 
саларига царши кураш билан чамбао- 
час борлицднр.

ХУРОФОТ — бидъат, ирим — сохта 
эътицодни билдирувчи термин. Ило- 
хиёт ва буржуа адабиётида X. одат- 
да умуман чин эъти^одга царама-цар- 
1ни цуйиладн ва ибтидоий се^ргарлик

билан борланади. Бирон дин мухли- 
сининг нуцтан назарича, узга диннинг 
а^идалари ва маросимлари X. (бидъ­
ат) булиб куринади. Марксистик ате­
изм диний эъти^од билан диний X. 
Уртасидаги ^ар ^андай фар^-тафовут- 
ни ннкор этади.



ц
ЦИ, ёки ЮАНЬЦИ — хнтой натур- 

философнясннинг асоснй тушунчаси. 
Дастлабкн маъиоси —  «^аво», « 6 y F » ,  

«нафас» демакдир. Мазмунн жуда 
кенг — бошматерия, табиатнннг асо- 
спи материяси, с^аётий куч» ва к. 
маъноларни билдиради. Энг ^адимги 
натурфилософик тасаввурларга кура, 
олам «ци»дан— бошматериядан таш- 
кил топади, бу материянииг енгнл ва 
тоза цисмн ю^ори кутарнлиб, осмонни 
вужудга . келтиради, onip ва цуй^а 
цисми пастга. тушиб, ерни вужудга 
келтиради. Бириичиси янци, нккипчиси 
инъци деб аталади. Бундан ташцари, 
беш ци ёки беш бошэлемент — таби­
атнннг «беш» унсури»—сув, олов, да- 
рахт, металл, ер мавжуддир. Инь ва 
яннинг ^амда беш «унсурнннг» рав- 
иа^и ва ^алокати йилнинг турт фасли 
алмашинувида юз беради. Инь ва ян 
^амда беш «унсур» айни бир ва^тда 
ярим физик ва ярим метафизик ту- 
шунчалар булиб чицадиган бу натур­
философик схема хитон фалсафий 
фнкрининг ривожланишига фав^улод- 
да таъсир курсатди. Ундан даосизм, 
конфуцийчилик ва цнсман буддизм 
кенг фойдаланди.

ЦИЦЕРОН Марк Туллий (эрамиз- 
дан олдинги 106-—43)—цадимги Рим 
i i o t h f h ,  философи ва сиёсий арбоби. 
Асосан диалог формасида ёзилган

унинг фалсафий асарларн эклектик 
асарлардир. Билнш назарнясида Ц. 
скептицизмга мойнл эди, реал тасав- 
вурларни нореал тасаввурлардан 
фарц цилиш учун мезон иуц, деб V1' 
собларди. Ц. асосни эътиборнн этика 
проблемаларига царатади, бу пробле- 
малар унинг «Яхшилик ва ёмонлнк- 
нинг чегараси туррисида», «Бурчлар 
^ацида» ва бошца асарларида баён 
цилингаи. У бахтнинг бирдан-бир ман- 
баи сифатида олий эзгулик, олнй фа- 
зилат ^ацидаги, ахло^ий бурч ва шах- 
сий фонда зиддиятн ^ацидаги масала- 
ларни ^араб чнциб, амалий тавсия- 
лар беришга уринади. Ц. инсонда жо 
булган табиатга амал цилншга дат»-— 
ват этади, унинг фикрича, бу табиат- 
нинг чин моуштинй фацат амалий 
фалсафа очнб беради. Шу билан бир- 
га камолотга ннтилмо^ зарур. Бу ин- 
тилишга турт фазилат: донишманд- 
лик, адолат, мардлик, муътадиллик 
мувофш^ келади. Сиёсий асарларида 
(«Давлат ^ацида», «К^онунлар ^а^и- 
да») Ц. давлат тузумининг энг яхши 
формалари масаласини цараб чи^ади.
У давлат фаолиятида монархия, арис- 
тократик ва демократик асосларни 
цушиш зарурлиги ^а^идаги хулосага 
мойнл эди ва Рим конституцияси бу 
талабга жавоб беради, деб ^исоблар- 
ди.



ч
ЧААДАЕВ Петр Яковлевич (1794— 

1856)— рус мутафаккири ва жамоат- 
что сиёсий арбоб. Дворян оиласида 
тугплган 1812—14 йиллардаги урушда 
1^атпашди. Россияга цайтиб келгач, 
сХушбахтлик иттифо^н»га (1819), 
супгра «Шимолий жамнят»га (1821) 
кпрди. Истсъфога ч!вдач, Ч. 1823 йнл- 
да чет элга жунаб кетди. У ерда зур 
бериб назарий фаолият билан шугул- 
лацди, Ламенне ва Шеллинг билан 
учрашди. Россияга цайтиб келгач 
(1826), Ч. декабристлар билан ало^а 
^плгани учун цамоцца олииадн. Етар* 
ли айб топнлмаганн учун цамо^дан 
озод цнлииади, лекин полиция назо- 
рати остида булади. 1828—30 йпллар- 
да бир цатор маш^ур «фалсафий мак- 
тублар»ии ёзади. Б у мактублардан 
баринчнеи 1836 йилда «Телескоп» 
экурналпда босилган эди. Герценнинг 
сузларнга Караганда, бу мактуб 
фикрловчн Россияни титратган, мо­
нархия доираларшшнг газабнни цуз- 
готган. «Телескоп» ёпилади, унинг ре- 
дакторн Надеждин сургун цилннади, 
Ч. эса жшпп: дсб эълон ^нлинадп.
1837 Гшлда Ч. «Жинншшнг мадуш- 
спэпи езди, 40-Лилларда эса Герцен 
ва Грановский билан бнрга гарбчи- 
ларнинг славянофилларга ^арши ку- 
рашнда цатиашди. Ч. нинг бир цанча 
ма^олалари кучириб тар^атилган. Ч. 
нинг дунёкараши 1823 йнлгача уша 
ва^тдаги Россиянинг француз энцик- 
лопеднетлари ва 18-асрдагн рус ан- 
тикрепостннк маърифатчнлари гояла- 
ри асосида тарбияланган прогрессив 
ханфнятдагн дворянга хос дуиёцараш 
эди. Ч. А. С. Пушкин билан дуст эди, 
Пушкин Ч. нинг уша йиллардаги ца- 
рашлари радикализм руанда экаили- 
пшн таъкидлаб, уни Брут ва Перик- 
лсс деб атагаиди. Аммо Ч. декабрист- 
ларнинг назарий позицияларн билан 
цошщмас эди, у декабристлар эълон 
цилгаи ижтимоий ндеалларни асослаб 
бериш учун тарихдан унинг тарацкиёт 
цонуиларини излайди.-Бу нзлашлар

Ч. нинг католицизм позицняснга ути­
ши ва жамнятнн цайта цуришнинг 
революцион методларндан воз кечи- 
ши билан тамомланди. Тугри, Ч. нинг 
католицизмн, аелда, соцнал утопия 
формаси эди. «Фалсафий мактублар»- 
нинг анализи Ч. бу даврда >̂ ам само­
державие, православие ва крепост- 
ннкликнинг душмани булиб цолганлн- 
гини курсатади. Унинг Россиядаги 
мавжуд тузумни ^илган тан^идшш 
илгор рус кншилари зав^-шав^ билан 
кутиб олдилар. Биринчи «Фалсафий 
мактуб»нинг эълон цилшшши зулм 
остида эзнлнб стган мамлакат учун 
1825 Гшл 25 декабрдан кейин само­
державие ва крепостникликка царшн 
биринчи очнц норозилик сифатида 
катта л.\амиятга эга эди. Ч. нинг фи- 
лософияси табиат ва жамиятда пло­
зий цонуинппг устунлик ролиии асос­
лаб беришга уринарди. Умуман у объ­
ектив идеализм иуцтан назарида ту- 
рнб, уз царашлари мазмуннга табний 
фанларн!!нг гояларини унча-мунча 
КНриТГаи ЭДИ. Ч. НИНГ фнкрнча, олло 
таолоиннг каромати булмаса, инсон 
оламнинг энг умумий цонунларини 
пай^ашга цоднр эмасдир. Ч. бу прии- 
ципни тарнх философиясига татбп^ 
цилгач, жамият тараодиётида илоуш 
каромат хал цплувчи роль уйиашн 
^а^ндагн хулосага келган. Шу муно- 
сабат билан у ер юзида «илоуш сал- 
танат»нн амалга оширишнинг асосмй 
воситасн ннсоииятни днний ру^да тар- 
биялашдир, деб укоблайди. Кела- 
жакдаги «плозий салтанат»ни Ч. тенг- 
лик, озодлик ва демократия ^укм су- 
радиган гражданлик жамияти деб ту- 
шуиарди. Шу муиосабат билан, Ла­
менне ва Сен-Симон сипгари, у каго- 
лицизмни замонавийлаштирнш зарур- 
лиги ^ацнда сузлардн. Унинг цараш- 
ларинииг динин формаси шунга олнб 
келдики, у рус революциои-демокра- 
тнк ^аракатининг умумий юксалншн- 
дан ва унинг идеологйясидан четга чи- 
1̂ иб Цолди, тарихий' псссимизмга- мо«-



Чарвака 555 ‘ Чернышевский

йил булиб кетдн. Ч. дунёцарашиницг 
зидднятли эканлиги шунга барона 
булдики, вехичнлар ва рус ижтимоий 
фикринн бошца сохталаштнрувчилар 
Ч. ни унинг социал цнзицишларн ва 
интнлншларига ёт булган мистнклар 
цаторнга цушйб цуйднлар.

ЧАРВАКА — ц. Локаята.
ЧЕГАРА ВАЗИЯТИ (пемисча die 

.Grenzsituation) —Ясперс философия- 
сидагн тушунча. Ч. в.— улим, азоб, 
ЦУЩУЪ айб, кураш — кишини борлиц 
билан йу^ли^ уртасидаги чегарага 
кслтирнб цуяди. Ясперснннг фикрича, 
Ч. в. га тушгач, одам илгари уни зан- 
жирбанд цилнб келган барча шартли 
-холатлардаи, таищн иормалардан ва 
5 Ман» со.\асини тавсифлайдиган, 
умум цабул цнлган царашлардаи хо­
ли буладн ва шу билан биринчи мар­
та экзистенция сифатида узини пай- 
^айди. Ч. в. одам га «ноасл» борли^- 
дан асл борлнеда утишга имкон бе­
риб, уни кундалик оиг буговларидаи 
юлиб олади, чунки бу онг, экзистен- 
ционализм даъвосича, назарий, илмий 
тафаккур ^илишга цодир эмасднр. Ил­
гари инсои нима билан яшаган булса, 
уларнииг ^аммаси Ч. в. да унинг ол- 
дида хаёлнй борлш^ сифатида, зу^у- 
ротлар оламн сифатида намоён була­
дн; бу вазиятда у бу дунё гуё реал 
-борлицдан, эмпирик оламга нисбатаи 
трансцендент борли^дан ажратиб цуй- 
ганлигинн тушуна бошлайдн. Шундай 
•цилнб, Ч. в. шахсга трансденденция 
билан, яъни худо билан туташнш им- 
коннятини берадн.

ЧЕЛ ПАНОВ Георгий Иванович 
(1862—1936)—.рус психологи ва идеа­
лист философи, логик; Киев (1892— 
1906) ва Москва (1907—1923) ун-тет- 
ларида психология ва философия 
профессори. Москва психология нн- 
-тинннг асосчнси (1912). Философияда 
янги кантчиликка ва позитивизмга 
я^нн турарди. «Мня ва ру^» (1900) ва 
бошца асарларида Ч. матернализмни 
тан^нд .^илган. Психологияда ру^ 
билан жисмнинг «эмпирик паралле- 
лнзми» назариясини ривожлантнрган; 
бу назарня аслда Вундтпинг психофи- 
.знк параллелизмига бориб та^алади. 
.4. acoca и, эксперимента л психология

•- билан шугулланнб, унинг чу^ур хато- 
лн методологии позицияларини иш- 
лаб чицдн (уз-узини кузатишни пси- 
хик ^одисаларнн билишнинг бнрдзш- 
бир манбаи деб эътироф этиш, экспе­
римента ёрдамчи ролини бериш ва 
ш. к.). Октябрь революцнясидан кс- 

ч йин Ч. марксизмйи совет психологпя- 
сига жорнй цилишга' царшн чш{ди. Ч. 
нинг реакцион позициялари 1923—25 
ннлларда марксистик танцид нули бп- 
лай фош цилинди. Ч.— логика ва псп- 
хологняга оид дарсликларнинг авто- 
ридир. Асарларн: «Апрнорлик ва туг- 
малик. тугриендаги таълимот муноса- 
бати билаи фазонй ндрок этиш проб- 
лемасн» (2 цисмдан иборат, 1896—
1904), «Экспернмеитал пенхологняга 
кириш» (1915) ва б.

ЧЕРНИШЕВСКИП Николай Гав­
рилович (1828—89)— рус революцпон 
демократ, материалист философ, 
таи^идчи ва социалист-утопист. Сара- 
товда ру^оиин оиласида тутлган. 
Петербург ун-тетнии тамомлагач 
(1850), Саратов гимназнясида муал- 

.лим булиб ншладн. 1853—62 йил- 
ларда «Современник» журналипипг 
ходнми ва ра^бари булган. 1862 ннл- 
да хибега олинйб, Петропавловск 
цалъасига ^амалган, суигра каторга 
ишларига ^укм ^илингаи ва Сибнрга 
.абадий сургун этилган. 1883 йилда 
Астраханга бориб ист^Номат цилишга, 
сунгра Саратовга цаитишга рухеат 
олади ва Саратовда вафот этади. Ч. 
Россияда 60- йиллардаги революцпоп 
демократии ^аракатнинг йулбошчлен, 
рус социал-демократларининг ато^лп 
салафларидап бнри булиб, «деэдонлзр 
революцияси гояснйи, оммашшг Хан- 
ма эски .ужнмиятларни агдарнб таш- 
лаш учун кураш олиб бориши гоясп- 
ни» (В. И. Ленин, 20-т., 200-6.) илга- 
рн сурган киши. Унинг асарларипи 
(Ленин таъбири билан айтганда, енн- 

•фнй кураш ру^и эласлаб турган асар- 
лариии) у^иб, рус революцио]1ерлари- 
нинг бутуп бир авлоди тарбнялаидл 
Ч. нинг дуиё^арашн Герцен ва Белинс­
кий гоялари, шунингдек немис классик 
философиясн, айни^са Фейербах' фи- 
дософиясн таъейри остида таркнб 
топдн. Лекнн Ч. фнлософиянниг. со­
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циал ролини тушунишда Фейербахдан 
утиб кетди. Уз назарий царашларини 
у тамомила «Фацир-фу^оролар»нн, 

/меднаткашларни крепостннклик ва 
буржуа цуллигидан озод ^илиш учун 
кураш ншнга баришлади. Гносеоло- 
гняда Ч. анш  ̂ материалистик пози- 
цияда туриб, агностнцнзмни (Кантни 
ва б.) цатти^ тан^ид ^илди. Ч. билиш 
манбан инсоншшг сезги органларига 
таъсир ^илувчи объектив оламда деб 
биларди. У практнкага катта эътибор 
бериб, уни ^ар кандан назариянннг 
синов тоши деб атарди. Ч. Гегель 
диалектикасини, Фейербахдан* фар^- 
ли уларо^, материалистик рухда цаи- 
та ишлаб чи^ншга интилди. Бир цан- 
ча со^аларда (сиёсий ицтисод, тарих, 
эстетика, бадинй танцид) у назарий 
ва амалий проблемаларга диалектик 
^арашиинг ажойиб намуналаринн 
курсатдн. Ч. узи яшаб, курашган кре- 

/постниклик воцелнги шароитида 
; Маркс материализми даражасига ку- 
тарила олмас эди. Ч. нинг матерна- 
лнзми бир 1̂ анча му^им камчиликлар- 
дан (антропологизм, практикани, би­
лиш процессини тор тушуниш ва 
к.) холи эм ас. Биро^ революцион де­
мократизм унга антропологизмнннг 
куп заиф томонларшш бартараф ци- 
лишга ердам берди. Бир канча маса- 
лаларда у ижтпмоий ^аётни материа* 
листик ну^тан назардан тушунтириб 
беришга яь^инлашнб борган эди. Бу 
аввало унинг уз замонасн жамиятн- 
нинг сиифий характершш тушуниши- 
да,’ синфлар курашшш тарац^иётнииг 
^аракатлантирувчи кучи деб эътироф 
цилишида ва к. куринган эди. Ч. 
шунингдек кишиларнинг пдеологияси 
ва онги улар ^аётининг и^тисодий 
шароитлари билан боглнц эканлигини 
^ам-кура билди. У жамият тарихида 
ме^наткашларнинг манфаатлари асо- 
сий а^амиятга эга эканлигини таъ- 
кидлаб, хал^ оммасини тарихнинг 
асосий ^аракат ^илувчи шахси деб 
^исобларди. Рус ва Гарбий Европа 
либерализмннннг контрреволюцион 
мо^иятинн фош цилпш унинг хизмати 
эди. Де^онлар реформаси даврида 
Ч. либералларнинг крепостниклар ол- 
дйда хушомадгуйлик цилншнни фош

этди. Ленин курсатганидек, Ч. «маш* 
^ур «деэдонлар реформаси»нинг жу- 
да ^ам бир ёцлама, мутлацо маъно- 
сиз реформа эканлигини, унинг бутун 
крепостннклик мо^иятини» (20- т., 
199- б.) жуда яхши тушунарди. Ч. 
эскн деэдон жамоаси орцалн социа- 
лизмга утишни хаёл ^иларди; у ^ам, 
Герцен каби, народникликнинг асос- 
чиси булди. Фа^ат пролетариат со­
циализм куришга цодир куч эканли­
гини Ч. билмас эди ва ^али билиши 
^ам м ум кин эм ас эди. Лекин ^амма 
утопистларга Караганда Ч. уз наза- 
риясида илмий социалнзмга жуда 
якинлашиб борган эди, чунки у рево- 
люцияга умид богларди. Ч. нинг уто- 
пик соцнализми унинг революцион 
демократизми билан чамбарчас бог- 
ли^ эди. Ч. социализм фацат ривож- 
ланган техника асосида барпо этпли- 
шн мумкинлигини ва фа^ат хал^ ом- 
масининг узи унинг пжодчнси була 
олишини тушунарди. Ч. сиёсий нцти- 
сод со^асида .\ам самаралн ншлади. 
Маркс таъкндлаганидек, Ч. экономист 
сифатида буржуа сиёсий и^тисоди- 
нинг инцирозини ашщлаб берди. 
Унинг «ме^наткашлар сиёсий ицтнсо- 
дишинг асосий роясн «мулкдор билан 
юмушчининг сифатларнин айни бир 
шахсда тула бирлаштириш» гояси- 
дир. Мехнат, дер эди у, «сотцин то­
вар» булишдан тухташи керак. 
«Санъатнннг во^еликка эстетик му- 
носа батлари» асарида (1855) Ч. идеа- 
листик эстетиканн чуцур тан^ид 1̂ и- 
либ, реалистик санъатнннг асосий 
принципларини ифодалаб берди. Ч. 
нинг адабин-тан^идий асарлари, Бе. 
линский ва Добролюбов асарлари сии- 
гари, нлгор рус адабиёти, рассомли- 
ги, музикасига катта таъсир курсат­
ди; бу асарлар ^ознрга 1\адар уз 
а^амиятини са^лаб келмоцда. Ч.—► 
йирик ёзувчн, «Нима цилмоц керак?» 
(1863), «Муцаддима» (1867—69) ва 
б. асарларнинг муаллифи. Асарлари: 
«Рус адабиётннинг Гоголь даврн 
очерклари» (1855—56), «Жамоа мул- 
кига царши фалсафий хато фикрлар- 
ни тан^ид» (1858), «Философияда ан- 
тропологик принцип»' (1860), «Инсон 
бнлиминннг характёри» (1885) '4ва б.
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ЧЕТ ЭЛЛАРДАГИ ДОЗ ИРГИ ЗА­
МОН МАРКСИСТИК ФАЛСАФИИ 
ФИКР. 1917 йилда Ул>т Октябрь 
социалистик революциясининг рала- 
баси янги тарихий даврга— капита- 
лизмдан социализмга утиш даврнга 
асос солдн. Куп капиталистнк мамла- 
катларда марксизм-леншшзмга ва 
унинг философиясига, хусусан В. И. 
Ленин асарларига цизициш кучаиди.
III Интернационалда (1919) бирлаш- 
ган коммунистик партиялар диалек­
тик ва тарихнй материализмни уз 
фалсафий байрот деб царайди. 20- 
йиллардаё^ Лениннииг фалсафий 
асарлари асоснй Европа тилларига 
таржнма килинади. Бу даврда Г. Ди­
митров, А. Грамши, П. Тольятти, 
М. Торез, Э. Тельман, У. Фостер ва б. 
философия масалалари юзасидан 
асарлар ёзиб, бу асарларда марксис- 
тик назария билан пролетариат рево- 
люцион практикасинииг бнрлигпни 
цаттиц туриб ^нмоя цилднлар. Бур­
жуа адабиётида марксча-ленинча фн- 
лософияга зужум кучаяди. Рефор- 
мистик адабиёт диалектик ва тари­
хнй материализмни «этика социализ. 
ми» позицняларидан туриб ревизия 
килишни давом эттиради. 1^атор Ев- 

'ропа мамлакатларнда революцнон 
кутарилиш (1918—23) Европа ишчи- 
лар ^аракатида сул кучлар сиёсий 
позицияларннинг муста^камланиши 
билан бирга бордн. Ленин уларнинг 
айрнм вакнллари — назарий жн^ат- 
дан етук булмаганликларн сабабли, 
субъективизм га берилиб, халц омма- 
сининг тарихдаги ролига етарли ба^о 
бермайднлар. В. И. Лениннииг «Ком- 
мунизмда болаларча «суллик» каса- 
ли» асари (1920) сул огмачилик ца- 
рашлариии фош -цилишда ^ал цилув- 
чн а^амиятга эга булди. Айрим ка- 
лнталистик мамлакатларда вацтинча 
п^тисодий кутарилиш (1924—29) на- 
тижаснда буржуа ва унг социалис- 
тнк ндеологиянинг актнвлашуви ком- 
партняларга (АКШ, Германия, Ита­
лия ва б.) унг оппортунизмнинг ва 
унинг f o h b h h  асоси—механнстик фи- 
лософиянинг суцулиб киришига сабаб 
булди. Ill Интернационал маркснст- 
ларннниг «сул» ва унг огмачиликлар-

га царшн курашн фалсафий пробле- 
малар юзасидан ^ам олиб борилди. 
СССРда социалистик цурнлиш эриш- 
ган муваффациятлар, капиталистнк 
мамлакатлардаги ицтисодий кризис 
(1929—33) натижасида руй берган 
капитализм умумий кризисининг чу. 
цурлашуви бир цатор капиталистнк 
мамлакатларда фашизм урнатилиши- 
га олиб келдн. Идеология со^асида 
бу воцеалар иррационализм, субъек- 
тив-идеалистик философия, волюнта­
ризм ва ш. к. пропагандасининг куча- 
йишида ифодаланди. Фашнзмга цар- 
ши курашда компартиялар томоии- 
дан эълон цилннган бирлашган ва 
халк фроити тактикаси прогрессив 
интеллигенциянинг маркснстлар тева- 
рагида жипслашувига кумаклашди, 
унинг цатор вакилларииинг диалек- 
тик-материалистик философия позн- 
цияларига утишнни тезлаштирди. 
Марксист философларнинг интуити- 
визмга (Ж. Политцер асарлари — 
Франция), янги гегелчиликка (Грам­
ши асарлари), неоплатонизмга (Г. 
Селзам асарлари—АКДИ), прагма- 
тизмга (Фостернннг чицишлари), 
ремкечиликка (Т. Павлов асарлари— 
Болгария) ва 30-йиллардагн бур -куа 
философиясининг бош^а йуналитла- 
рига царши кураши диалектик л!ате- 
риализмнинг обру-эътиборнии кутар- 
ди, унинг фанларнинг методологик 
асоси сифатидаги, фашизм ндеоло« 
гняснга царши курашда таъсирчан 
цурол сифатидаги ролинн курсатиб 
берди. Марксча-ленинча философия* 
нннг ривожланишидагн янги бос^нч 
иккинчи жа^он урушидан кейин бош- 
ланди. Герман фашизми ва япон ми- 
литаризминннг тор-мор этилншн, Ев­
ропа ва Осиёдаги хал^ революцняла- 
ри натижасида бир цанча социалистик 
мамлакатлар вужудга келдн. Бу 
мамлакатларнинг коммунистик ва нш- 
чи партиялари социалистик цурилнш- 
нинг умумцй цонуниятлари диалекти- 
каси ва бу ^онуниятларшшг юз бери- 
шидаги миллий хусусиятлар ^ацидаги 
назарий ва амалий жи\атдап му.\им 
масалани ишлаб чи^мо^далар. Хплц 
демократняси мамлакатларида соцна- 
листик цурилиш давомида маданий
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революция амалга оширилмо^да ва 
бу революцияда марксча-леиннча фи­
лософия катта роль уйнамо^да. Шу 
муиосабат билан ме^наткашларнинг 
кенг цатламлариин марксизм-лени­
низм ру.\ида тарбнялаш, уларнинг он* 
пши буржуа ва майда буржуа идео- 
логиясшшнг ^олдшуларндан, дниий 
хурофотлардан халос цилиш вазифа- 
си кундаланг булди. Социалистик 
мамлакатларда марксист философлар- 
иннг эски кадрларп билан бир ^атор- 
да янги кадрлари ^ам майдонга чи^- 
моцда ва бу янги кадрлар илмий фн- 
лософияии омма орасида пропаганда 
цилиб цолмасдан, шу билап бирга 
социалистик цурилиш проблемалари- 
нн, диалектик ва тарихий материа- 
лизминиг янги масалаларннн муваф- 
фацият билан ишлаб чицмо^далар. 
Марксча-лешшча философия хулоса- 
ларини янги тарихий вазиятга, айрим 
фанлар рнвожннииг ^озирги замон 
даражаснга татбм^ан янада коикрет- 
лаштириш процесси содпр булмоцда, 
фалсафий билнмнннг социология, 
этика, эстетика, логика, философия 
тарихи каби му^им со.\алари янада 
ривожлаитирнлмоцда. Илмий тадци- 
котларшшг иатижаларп ва^т-вацтн 
бнлаи социалистик мамлакатлар фи- 
лософларпн!!!!г кенгашларида ва кон- 
фсрспцияларида му.\окама цилиияп- 
ти. Диалсктпканинг, билиш назария- 
сшшиг проблемалари (Т. Павлов,
В. Добрияиов асарлари — Болгария, 
Г. Шелер асарлари — ГДР ва б.), та- 
бниётнинг фалсафий масалалари 
(Л. Янош асарлари — Венгрия, А. По- 
ликаров, А. Кнселинчев — Болгария 
ва б.), этика проблемалари (К Гулн- 
ан асарлари — Руминия, Г. Бек асар- 
ларн — ГДР ва б.), эстетика пробле- 
малари (Павлов асарлари — Болга­
рия, С. Жулкевский асарлари — 
Польша, А. Абуш асарлари — ГДР ва 
б.), ^озпргн замон идеализмнни таи- 
цнд .цилиш проблемалари (Г. Клаус, 
Г. Менде асарлари — ГДР, И. Лин- 
гарт, Я. Боднар, В. Румл асарлари — 
Чехословакия, Н. Ирибажаков асар­
лари— Болгария ва б.), философия 
тарихи (С. Гановский, Г: Грозев 
асарлари — Болгария, Г .-Л ей , Р.

Гропп асарлари — ГДР ва б.), логика 
проблемалари (Б. .Фогараши асарла­
ри— Венгрия, А. Жож асарлари — 
Руминия, А. Бенков асарлари — Бол­
гария, Г. Клаус асарлари — ГДР, 
И. Попелова-Отагалова асарлари — 
Чехословакия ва б.) самарали ишлаб 
чицилмоцда. Капиталистнк мамлакат- 
лардагн марксист фнлософлар про­
грессив фалсафий традицияларни ак­
тив ^нмоя цилмо^далар, антикомму- 
нистик пропагандани, иозиклаштирил- 
ган идеализмнинг янги усулларини 
фош цилмоцдалар. М. Корнфорт, Д. 
Льюис (Англия), Г. Уэллс, Г. Селзам 
(AKLii), Г. Бесс, Ж. Канап (Фран­
ция) ва б. ларнинг асарларида энг 
янги идеалпсгик о^имларнинг (неопо«. 
зитиоизм, прагматизм, экзистенциа­
лизм, нготомизмнинг) пчки зиддняти, 
ожизлиги очно ташлаимо^да. Каппта- 
листик ва социалистик мамлакатлар- 
даги марксист фнлософлар хозирги 
замон фалсафий ревизионизм™ 1;арши 
кураш олиб бормо^далар, бу кураш
Э. Фишер (Австрия), Р. Гародн 
(Франция) ва б. ларнинг чнкишларида 
уз ифодасини топган. Чет эллардаги 
маркснстларшшг. асарларида хозирги 
замон капиталистнк муносабатлар сис- 
темасшшнг мадаиплтга, иисои шахсп- 
га таъспршшнг салбий окибатлари 
анализ 1;илинмо^да, империализм ни- 
сонни цандай цплиб олий даражада- 
ги маънавий бойликлардан махрум 
этаётгаилиги, шовинизм идеологияси- 
ни урна'.иётганлиги, зуравонликнн ва 
пмпериалистик талон-торожларнн oî - 
лаетгаилиги курсатилмокда. Капита- 
лнстнк мамлакатлардагн илгор интел­
лигенция марксистлар гайри илмий 
идеалистик фнлософняга царшп олиб 
борастган курашда уларни цуллаб- 
кувватламоцда (Бернал — Англия, 
Ланжевен, П. Внжье, А. Валлон — 
Франция, Д. Фурст, Б. Даиэм, П. Крос- 
сер — АКДИ). Коммунистик ва ишчи 
партиялар бнргаликда марксча-лс- 
иинча назарнянниг, шу жумладан фи- 
лософиянинг туб масалаларини ижо-~ 
дий ишлаб чн^моцдалар. Коммунис- 
тик ва .ишчи партиялар Кенгаши 
Декларацияснда (1957) капитализм- 
дан социализмга - утишшшг- умумий
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цоиуниятлари * ифодалаб бернлган; ва 
табиат, жамнят ва тафаккур ривож- 
ланишишшг эиг умумий цонунлари 
^а^идаги фан булгаи диалектик ма- 
тернализмнинг а.\амияти таъкидлаб 
курсатилган эди. Коммунистик ва 
ишчц партиялар Кенгашинниг Баёно- 
тида (1960) ^озирги замонга марк- 
систнк таъриф бернлган, тинчлнк, де­
мократия, социализм учуй кураш 
йуллари ^ар томонлама очиб курса­
тилган эди. Коммунистик ва ишчи 
партиялар Москва Кенгашшшнг 
(1969) ^ужжатларнда ^озирги замон 
шароитида империализма ^арши ку­
раш вазифалари ва йуллари белгнлаб 
берилди. К. Маркс ва Ф. Энгельсшшг 
тушлганига 150 йил тулган кунни ва
В. И. Лешшнннг туп1лганига 100 йил 
тулган кунни байрам цилиш зур хал^- 
аро воцеа булди. Бу во^еалар 
марксизм-леииннзмнипг енгилмас ку- 
чини, унинг илмий характерини ва нч- 
тернационал табиатшш яна бир марта 
иамойиш килдн.

ЧЖАН ЦЗАЙ (1020—77)— лиги 
конфуцинчнлнкнииг асосчнларидан 
бири. Ч. Ц. таълимотига кура, олам- 
даги бутун мавжудот бошматерия 
цидан ташкил топадн, ци ^аракат ва 
осойишталик хоссасига эгадир. Таби­
ат —«илдиздир», а^л эса унинг ма^- 
сулидир. Ци нинг бош ^олатнни Ч. Ц. 
«буюк бушлиц» деб атаган. Бошмате­
рия «буюк бушли^да тар^алади, 
унинг тупланиши сувнинг музга айла- 
нишнга ухшайдп. Ци нинг тупланиши 
ва тарцалнши барча ^однсалар ва 
иарсаларнинг тушлиши ва ^алок бу- 
лншнни белгнлайдн. Ч. Ц. философия- 
снда «дао» («йул») тушунчасига кат- 
та а^амнят берилиб, ци нинг узгарнш 
ва бир ^олатдан иккннчи ^олатга ай- 
ланиш жараёии* шу «йул» бнлан бил- 
дирнлган. Бошматернянинг ^аракати 
ва узгаришн икки ута царама-царши- 
ликнниг: нжобий ян ва салбий иининг 
(Инь ва ян) узаро таъсприга асосла- 
иади. Уларнинг бнрлигн даоиинг узи- 
днр, бу даони ^ам Ч. Ц. «буюк уй- 
гунлик"» деб таърнфлаган.

Табиатдаги ^аракат тартибсиз ха- 
рактерда эмас, бу ^аракат бошмате- 
рня .иининг узига хос цонунн (ли) би­

лан белгнлаиади. К0НУН кишиларнииг1 
продаснга бомш^ эмас. Уз билиш на- 
зариясида Ч. Ц. собнтцадам эмас эди. 
Сезгилар билиш маибаи, улар орца- 
ли инсон ташци олам билан ало^а 
боглайди. Аммо у, даоин билиш мис­
сий идрокка асосланган эмасднр, дер 
эди. Ч. Ц. таълимотинн янги конфу- 
цнйчилик мактабинннг ундан кейниги 
вакнллари кенг ривожлантнрдилар.

ЧЖУ СИ (1130—1200)— хитоГ! фи­
лософ»; Сун даври (960—1279) янги 
конфуцннчилик мактабинииг таницли. 
вакили. Буддизм ва даосизм таъсири 
остида сунча янги коифуцнйчилик 
метафизика проблсмалариии ишлаб 
чн^ишга мурожаат цилди. Ч. С. таъ- 
лимотн ящол нфодаланган идеалис- 
тик характерга эгадир. Унда конфу- 
цийнилик идеялари системалашгл- 
рилган эди. Ч. С. ндеявнй ибтидо 
лини бнрламчи, моддий ибтидо цини 
иккиламчн деб ^исобларди. Пдеявин 
субстанция ли форма ва снфатдаи 
ма:фумдир, ннсоншшгидрокн уин 
пайцаб ололмайдн. Тайцзи ^аракаг 
кучи янии ва осойишталик кучи шиш 
тугднради (Инь ва ян). Э^аракат би­
лан осойишталик доимо алмашиинб 
туради. Бу жараёнда оламшшг бсш 
бош унсурн ташкил топади: сув, олои, 
дарахт, металл, тупро^. Ч. С. конфу-. 
цинчилнкиииг ахло^ии-сиёснй таъли- 
мотини ^атъий ^имоя КилаРДи. Инеон* 
иинг «тугма табиатиани у идсявни 
ибтидо лидан келтнриб чицарарди.
Ч. С. нжтимоий ^аетнипг асоси — коч- 
фуцнйчнлнк ахлоций-сиёсий ^онун- 
цоидаларини цатънй бажарншдан 
нборат, деб ^исобларди. Ч. С. иинг 
кенинчалик цонунлаштирилган таъ- 
лимоти аиъанавий маориф системаси- 
нинг асоси булди.
• «ЧИН СОЦИАЛИЗМ*— манда бур. 

жуа социалнзмииинг куршшшларнда» 
бнри булнб, 19- асрнинг 40* йилларида 
Германняда пайдо булган (К. Грюи, 
М. Гесс, Г. Криге, О. Люнинг, Г. Пют* 
ман). «Чин социалистларяшиг фал- 
сафий царашлари француз ва инглиз 
социал-утопцстлЗрн ва ёш гегелнилар 
ндеяларииниг .Фейербах этикаси би- 

;лан.,эклектикларча цушилиши негизи- 
да таркиб топди. «Чнц соцналистлар*
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социализм»!! Fañpn сннфнй назария*. 
деб з^исоблаб, уни цандайдир умум-' 
инсоний мо^иятшшг руёбга чицаршш-’ 
шп деб эълон цилдилар; улар синфии 
курашни инкор этиб, соцнал зиддият- 
ларни муросага келтиришни таршб

* цнлиб майдонга чн^дилар; сиёсии 
фаолнятда иштнрок этишдан, бур- 
жуа-демократик эркинликлар учун 
курашда» воз кечишнп таршб цплди- 
лар, пролетариат»» сиёсии революция- 
ларда цатнашмасликка даъват этди- 
лар. Маркс ва Энгельс «Ч. с.» ндеоло- 
гияс» била», .уиииг »шчилар ^арака- 
тнга таъсир» била» цатъий кураш 
олиб бордилар. «Немис идеологняси», 
«Кригега ь а̂рши цулланма», «Немис 
социализм» шеър ва проза да», «Ком- 
мунистик партия манифест»» асарла- 
рида улар «Ч. с.»ии танцид ^илиб,

■ уипнг Гермаиияда революция етилаёт- 
га» даврда уйнаган реакциои ролшш 
курсатиб бердилар. Маркс ва Энгельс 
таъс»ри остида б»р цаича «чин со­
циалиста р» (Вейдемейер, Дронке ва 
б.) узларннинг нлгариг» ^арашлари- 
дан алоцанн уздилар. 1848—49 йил- 
лардаг» революц»я даврида «Ч. с.» 
пинг куп вакнллар» сохта социалнс- 
тик сафсатабозликнн уло^тириб таш- 
лаб, майда буржуа демократияс» саф. 
лар»га кирди. Хознрги ва;;тда «Ч. с.» 
пинг баъзи бпр идеяларида» марк­
сизм!»! ндеалистик этика руанда сох- 
талаштиришга ур»»иш учун фоидала- 
нилмоцда.

ЧИЧЕРИН Борис Николаевич 
(1828—1904) — рус ЛУКУК назариётчн- 
си, тарихч» ва идеалист философ; 
Москва уи-тстшшнг профессор» 
(1861—68); либерал харакат арбоби.
Ч.— гегелч»; Гегель философиясндан 
у асосан эмпиризмнн тань;ид !\илншни 
ва абсолют идея .\ац»дапГтаълимот-

ни узлаштнриб олган. Ч. диалектика- 
н» £ам эътироф этади-ю, лекин унинг 
маъносини бузади («царама-царшн- 
л»клар»н» «келиштириш» идеясини 
биринчн уринга цуяди) ва уни хусусий 
мулкни о^лашни ма^сад ^илиб цуйган 
уз социологняснга мослаштирад». Ч. 
нинг фикрича, ^ацпций билнш ацлбоз- 
лик принцнпларини тад^иц этилувчн 
объектларга татбиц этишдан иборат. 
Бунпнг мумкинлиги сабаби шуки, 
оламий а^л цонунларн моддий объ- 
ектларнинг цонунларин» ва инсо!! ру- 
з̂ ий дунёсини белгилайди. Ч. нинг 
фикрича, социал муносабатларнинг 
манбаи — цандайдир «метафизик ву- 
жуд»дан »борат шахсдир, чунки «бор. 
лицнинг абсолют »бтидолар»» шу ву- 
жуд ор^али юз беради. Жамиятда 
■ХУКУК* яъин индивиднинг цоиуи билан 
белгнланадиган «эрк»» иродаси» 
асосий роль уйнайди. ^уцуций ва ах- 
ло^ий элементлар давлатда цушила- 
ди, давлатни эса Ч. кишиларни бнр 
буту» цнлиб бирлаштирувч» «идея, 
вий» куч деб тушунарди. Буржуа- 
дворянлар давлатш»! у гайр» синфий 
ташкнлот цилиб курсатншга уринар- 
дн. Ч. юридик мактаб (рус историо- 
графияспда) деб аталувчи мактабнинг 
асосчисн булди, бу мзктаб тарихий 
процессии авало давлат-хуцуц муно­
сабатларнинг алмашннуви деб царар- 
д». Ч. конституциои монархия тараф- 
дорн эд»; революц»о» ,\аракатга ва 
плмий  соцнализмга царши чи^^анди. 
Асарлари: «Фан ва дин» (1869), 
«Фанда мистицизм» (1880), «Мулк ва 
давлат» (2 томлик, 1882—83), «Ижо- 
бин философия ва фаинпнг бирлиги» 
(1892), «Логика ва метафизика 
асослари» (1894), «>чУ̂ УК филосо- 
фияси» (1900), «Философия масала- 
лар»» (1904) ва б.



ШАР О ИТ — фалсафий категория, 
бу категория предметиииг уни цуршаб 
турган ^одисаларга муносабатини 
нфодалайди ва предмет уларснз яшан 
олмайди. Предметнинг узи бирон ша- 

-роит та^озоси билан юзага келади, 
Ш. эса предметга нисбатан объектив 
оламнинг ташци хнлма.хиллиги снфа- 
тида юз беради. Бпрои ^одиса ёки 
процессии бевосита вужудга келтира- 
диган сабабдаи фарцлн уларо^, Ш. 
шундай му^итни, вазиятии ташкил 
этадики, бу вазиятда мазкур ^однса- 
лар пайдо булади, яшайди ва ривож- 
ланади. Кишилар табиат цонунларшш 
билиб олгач, уз фаолиятларинииг ^у- 
лай шароитларини вужудга келтириб, 
но^улай шароитларини бартараф ^и- 
лишлари мумкин. Ш. ^однсаларга ва 
процессларга таъсир курсатиш билан 
узи ^ам уларнииг таъсирига учранди. 
Чунончи, социалистик революция кн- 
шилар моддий ва маънавий ^аётининг 
муайян шароитида пайдо булади, 
сунгра бу Ш. ни тубдан узгартиради.

ШАРРОН Пьер (1541—1603)— 
француз философи. Аввал адвокат, 
сунгра поп булган. Монтеннинг шо- 
гирди ва дустп. Узининг скептик 
рашлари билан шу^рат цозонган, 
унинг ^арашлари Монтень царашла- 
рига я^ин булиб, асосан «Донишманд- 
лик ^ацида»ги асарида (1601) баён 
этнлган. III. нинг фикрича, -ннсон дин 
формаларидан бирортасшшиг чинли- 
гига кафил булолмайдн, чунки дин 
унга табиатан хос эмас, балки тарбия 
ва теварак-атрофдагн шароит таъсн- 
ри остида шаклланади. Инсондаги 
бирламчи нарса фа^ат ахло^-одоб- 
дир. Бинобарин, дин ахлоц-одобга 
боглнц. Демак, азалии ахлоц цонунла- 
рига мувофиц яшамо^ керак, аммо 
^окимнят цуллаб-^увватлайдиган дин- 
га топинмоц лозим. Ш. узинииг динга 
царши скептик фикрларини ортодок- 
сал динни формал эътироф цнлиш 
билан пардалардн. «Донишмандлнк 
^а^ида»ги трактат нло.\иётчилар то-
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моиидан Ш. ни днисизликда айблаш. 
га сабаб булдн..

ШАРТЛИ ВА ШАРТСИЗ РЕФ- 
ЛЕКСЛАР — ^айвонлар ва инсоннинг 
мослашув реакциялари, бу реакция, 
лар рецепгорларнинг таъсирланиши 
ва турли даражадаги марказий нерв 
снстемасининг фаолияти билан юзага 
келади. Шартсиз Р. организмнинг туг- 
ма жавоб реакциясидир, улар муайян 
турдаги инднвндларда бир хилда бу-• 
лади. Улар бирон-бир рецепторга 
таъсир билан муайян жавоб реакция- 
си уртасндагп доимий ва бир ^иммат- 
ли алоца билан характерланади ва 
мазкур муайян жавоб реакцияси ор- 
гаиизмлариииг ^аётнинг стабил ша- 
роитларига мослашувини таъминлай. 
ди: Шартсиз Р., одатда, ор^а мия ва 
бош миянинг иастки булнмларн ёрда- 
ми билан амалга оширилади. Шарт- 
снз Р. нинг мураккаб комплекслари 
ва занжирлари инстинктлар деб ата- 
лади. Шартли Р — организмнинг ^аё- 
ти даврида рецепторларнинг таъсири. 
га жавобан ^оснл цилинган реакция- 
лардир; юцори даражада ривожлан- 
ган ^айвонларда ва ннсонларда 
шартли Р. бош мия пустида вацтли 
ало^аларнннг ташкил топиш йули би- 
лан .^осил цилинади ва улар тайней 
мухитнинг мураккаб узгарувчан ша- 
роитларига мослашув механизми бу­
либ хизмат цилади. ^ознрги замон та- 
саввурларига кура, шартли Р. амал 
цнлиш билан эмас, балки амал натн- 
жасииинг идрок этилиши ва ба^ола- 
ниши билан тамомланади (7(айтарма 
алоца). Психик фаолнятнинг рефлек­
тор табиатга эга эканинн биринчи бу­
либ Сеченов исботлаган. И. Павлов 
яратган шартли Р. нинг объектив ме­
тод« олий нерв фаолияти ^а^идаги 
таълимотга, жумладан икки сигнал 
системаси ^а^идаги таълимотга асос 
булиб хизмат ^илади. Бу таълимот 
материалистик психологияни ва диа- 
лектик-матерналистик инъикос назат
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риясини табинй-илмий асослашда роят 
катта а^амиятга эгадир. *
. ШАХС— 1. Узннинг соцнал шарт- 

шароитига боглиц булгаи ва индиви­
дуал суратда нфодаланган сифатлари- 
га: интеллектуал, эмоционал ва нро- 
давни сифатларига эга булгаи одам. 
III. ни илмий тушупиш инсои мо^пя- 
тиин ижтимоий муиосабатлар маж. 
муи деб марксистларча таърифлашга 
асосланадн. Бунда и, III. га хос хусу- 
сиятлар тугма хусусиятлар булиши 
мумкин эмас, улар пнровард ^исобда 
жамнятиннг тарихан мавжуд тузумн 
била и белгнланади, деган хулоса кс- 
лнб чицади. Ишлаб Ч1щарнш восита- 
ллринпнг хусусий мулклигига асос- 
лглгаи жамият Ш. шшг ривожини 
б:>стирадп ва чултоц цилиб куяди. 
Капитализм тугатилиб, социализм 
Сарпо килиигандаи кейин шахенинг 
,\ир томонлама, яхлит ривожланишига 
Г: у л очилади. Коммуннзмнинг моддий- 
техника базасини яратнш, коммуиис- 
тнк ижтимоий муиосабатларни ри- 
вожлантириш ва маданий рсволюцня- 
Ш1 амалга ошириш асосида маънавий 
бойлнкни, ахло^ни поклпкпп ва жис- 
моиий баркамолликии узида yfiFyu- 
лаштириб бирлаштиргаи япги инсон 
III. и шакллаиадн. 2. Психологняда — 
узигя хос индивидуал харахтерга, ин­
теллект, эмоциопал хусусиятларига 
эга булгаи ^ар бир айрим киши. Ш. 
шшг психологик хусусиятларига одам, 
шшг характери, темпераменты, цоби- 
лиятлари ^амда психик процесслар- 
«ншг утнш хоссалари кирадн. Психик 
^олатлар (кечинмалар, хатти*.\аракат 
мотивлари ва ш. к.) узлукспз узгар- 
гаида Ш. нинг психологик тузнлишн 
ёки циёфаси маълум даражада дой­
ми й булиб ^оладн, бу эса турмуш 
шароитинннг нисбии доимийлиги би­
лли, индивид нерв систсмасинниг ти- 
пологик хусусиятларн бнлан богли^- 
дир. Ш. психологик тузнлпшннниг уз- 
гарншларн — инсон турмушида соднр 
буладиган узгаришларнииг, ижтимоий 
тарбия процессининг натижасидир. Ш. 
инсошшнг ички хнелатлари ва хусу- 
снятларининг ало^адор мажмуи бу­
либ, барча таш^и таъсирлар мазкур 
хусусиятлар ор^али сингиб утади. Ш.

нинг актнвлик . манбаи — нисоишшг 
хнлма-хил шахеий ва ижтимоий э.\тн- 
ёжларндаи иборат. Ш. даги субъек- 
тивлик (кечинмалар, онг, э^тиёжлар) 
инсон билан теварак-атрофдагн во^е- 
лик уртаенда вужудга келадиган объ­
ектив муиосабатлардан ажралмаеднр. 
III. нинг ривожланнш даражаси маз­
кур муиосабатлар тарихаи исчоглн^ 
прогрессив эканлигига боглшу Совет 
кншиеннинг III. и социалнстнк жамн- 
ят шароитида коммуинстик ахло^ та- 
лабларига мувофн^ равишда камол 
топ мок да.

ШАХС ВА ЖАМИЯТ. Ш. бнлан ж. 
нииг узаро муносабати турли тарихий 
даврларда турличадир; чуики «уму- 
ман жамият» йу^дир, балки муанян 
нцтисоднй-нжтнмоий формацнялар ре­
ал суратда мавжудднр ва «умумаи 
шахе» йу^дир, чуики Ш. ^амнша та. 
рихан муайян ижтимоий тузумиииг 
ма.\сулндир. Шахснйлик билан нжтн. 
монйликнииг гуе абаднй антагонизмн 
^а^ндаги сохта назария айни^са капи­
тализм учуй характерли булгаи ва та- 
рихан уткннчи характерга эга булган 
нарсаннгпна «абадий» деб курсатади. 
Социализм шароитида шахе бнлан 
жамнятнннг узаро муносабати янги 
конуният билли, шахенй ва ижтимоий 
манфаатларшшг бирга мослашиб ^у- 
шилишн ва пнровард тендеицияда 
уларнииг уйгунлашуви билан харак- 
терланадн. Социализм ва коммунизм 
даврнда цондириш манбаи, шахенй ва 
ижтимоий манфаатларшшг умумнй 
йуналнши мослашиб тушади. Ж. ва 
Ш. ^аётининг туб масалалари юзаси- 
дан улар маифаатларннннг бундай 
мослашиб тушиши айрнм жузънй ва 
вактничалик знддиятлар юз беришини 
истиспо цнлмайдн, мае., шахенй ман- 
фаатнн ижтимоий манфаатга буйсун- 
дириш лознм булганда, шундан зид- 
диятлар юз бериши мумкин. Ижти­
моий манфаатлар билан шахеий ман- 
фаатларнн тугри мослаб цушнш, бир 
томондан, ижтимоий бойлнкнинг уси- 
шига, ра^бар ташкилотларнинг фао- 
лнятига, уларнииг «Э^амма нарса ин- 
сон учун, инсон . бахт-саодати учун» 
деган партия шиорини нзчнллнк билан 
амалга ошнрншпга, . иккинчи томон-



Шахе га cufuhíuu 563 Шахсий мулк

дан, Ж. пинг ^ар бир аъзоенга, унинг 
нжтимоий манфаатга о игл и равишда 
хнзмат цилишнга богли^. Коммуннзм- 
иинг модднй-техника базасшш ву- 
жудга келтирнш, коммуиистик нжти- 
моий муиосабатларни шакллантирнш, 
соцналистик демократнзмин яиада 
авж олдирнш, соцналистик ншлаб чи- 
царишни ривожлантиришнннг юксак 
суръатларн, унинг самарадорлигинн 
ошириш, илмий-техника тараццнётн ва 
ме^нат унумдорлигннннг усишини 
тезлаштнриш асоснда халциинг мод- 
днй ва маданнй фаровонлиппш мут- 
таенл кутариб бориш шахсий ман- 
фаат билан нжтнмонй манфаатнннг 
тула уйрунлигнга эрншнш учун зару- 
рий шартлар, Маркс ва Энгельс суз- 
лари билан айтганда, ,\ар бир киши- 
нинг эркин ривожланнш шарти ^ам- 
манинг эркин ривожланиш шартнга 
анланаднган уюшмани тузиш йулнда- 
ги энг му^им воситалар ана шулар- 
дан иборат.

ШАХСГА СИГИНИШ — бнрои ар- 
бобиинг авторитет олдида кур-куро- 
на сажда цилиш, унинг ^ацицнй хиз- 
матларнни ^аддан ошириб курсатнш, 
тарихий шахенн ' фетншлаштнрнш. 
Ш. с. нинг назарий асосн— тарихга 
ндеалнетик царашдан иборат булиб, 
бу царашга кура тарнхнинг боришшш 
объектив 1;онунлар эмас, халц оммаси- 
нинг фаолияти эмас, балки буюк ки- 
шиларнинг (лашкарбошилар, цазфа- 
монлар, ато^ли идеологлар ва ш. к.) 
нстаклари, ирода-хо.\иши белгилайдн. 
Идеалнзмнинг турли мактабларшшнг 
характерли хусусияти шукн, улар та. 
рихда маццур шахсларнннг ролини 
абсолютлаштирадилар (Волюнтаризм, 
Еш гегельнилар, Народниклик). Уз та- 
биатнга кура Ш. с. марксистик таълн- 
мотга тубдан душмандир, чунки 
марксистик таълимот ра^бар шахс- 
нннг ролини синфий курашнинг объ­
ектив борнши билан, хал^ оммасининг 
тарихий. фаолияти билан. маркам .бог.- 
ли^ ^олда олнб, царайдн. >^атто энг 
гениал ра^барнннг . тажрибаси. o^av 
миллнонларча кишиларнииг коллектив 
.тажрибаси урнини босолманди. Марк-- 
сизм-ленииизм *ар ^андай Ш. с. ни ва- 
авторитетлар олдида бидъат-хурофот •

билан сажда цнлишни цоралаидн (ц. 
К. Маркс ва Ф. Энгельс, 34-т., 241- 
б.). Соцналистик'жамиятда ва комму- 
нистикпартияларда Ш. с. нинг кури- 
нишларига царши муваффа^ият би­
лан кураш олиб бориш учун давлат 
ва партия цурилиши ленинча принцпп- 
ларнга риоя цнлган ^олда демокра- 
тияни ^ар томонлама рнвожлантириш 
лознм. КПСС соцналистик демокра- 
тпянп яиада ривожлантнришнн амал- 
га ошнра бориб, XX съездда «Сталин 
шахенга сиппшшии цатти^ цоралади. 
Бу сириннш  марксизм-ленинизм ру\и- 
га ёт равишда бир кншннннг ролини 
^аддаи таш^ари улутлаб юборишда. 
ра^барликиниг коллективлиги ^а^ида. 
гн ленинча прпнципдан чекииншда, 
асоссиз жазо — таъ^ибларда • ва со­
цналистик ^онунчиликни бош^а хнлда 
бузиб, жамиятимизга зиён етказишда 
ифодаландн. Бу бузишлар, уларнннг 
нечоглик жидднй булишига цараман, 
соцналистик жамнятнннг табиатиип 
узгартира олмадп, социализм иегизлл. 
риии бушаштира олмади... Партиямнз 
партия, давлат ва идеология ишлари- 
иинг >;амма со^аларида шахсга сиш- 
ииш о^ибатларини бартараф цилнш, 
партия турмушииииг ленинча норма- 
лари ва принципларига риоя цилиш 
чораларинн амалга ошнрди» («Улур 
Октябрь соцналистик революциясн- 
1шнг 50 йиллнгн». КПСС Марказий 
Комитетшшнг тезислари).

ШАХСИЙ МУЛ К — шахсий истеъ- 
мол буюмларннинг мулклиги. Ишлаб 
чи^ариш воситаларннинг хусуснй 
мулклигидан фарцлн улароц, Ш. м. 
Ламиша мавжуд буладн. Биро^ Ш. м. 
ни эътироф цилиш уиниг чексиз успб 
боришинн. эътироф цилиш деган ran 
эмас. Социализм шаронтида медиат- 
сиз даромад олнш ма^саднда Ш. м. 
ни суинстеъмол цилиш ^олларн ^али 
булнши мумкин. Бунда Ш. м. иинг 
*ошиб кетиши маълум .хавф турдира- 
дн, чунки .у.хусусий- мулкчилик.хулц 
одатларинн кучайтнради, айрим.киши, 
’ларнииг майда .буржуача айниб.бузи- 
лишига олиб келади. Тула коммунизм 
даврида Ш. м. нииг ошиб кетишн ^ар 
цандай маъирсини йуцотадн, чунки 
нжтимоий нстёъмол фондлари шахсий
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истеъмолларни цоиднришнинг асосий 
манбаи булиб цолади ва \ар бир ки. 
ши жамиятдан уз э^тиёжларига ца- 
раб олади.

ШАХСНИНГ *АР ТОМОНЛАМА, 
ЯХЛИТ РИВОЖЛАНИШИ — бу, иж- 
тнмоий маданият бойликларидаи 
шундай актив ба^раманд булишдаи 
иборатки, уида жамиятнинг ^ар бир 
аъзосишшг ме^натн яхлит фаолиятга, 
ташаббускорлик фаолиятига айланади 
(Коммунистик ме̂ -нат), ^ар бир киши 
эса ташаббускор ва ижодкор шахе 
булиб цолади. Буига иисоини майиб 
циладигап, уии узига биркитиб цуйил- 
гаи тор ме^нат вазифасинииг ижрочн- 
сига ва шу билаи уии бир томонлама, 
«цисмий» одам цилиб цуядпган соци- 
ал ме.\нат тацеимотини бартараф ци- 
лиш иатижасидагииа эришиш мумкии. 
Маркс ва Энгельс коммунизм жамня- 
тини, ривожлаииб бориб, «индивид- 
лар яхлит ш!дпвпдлар»га айлаиадиган 
жамият, деб тавсифлар эканлар, бу 
узбошимча хаёлий идеал эмас, балки 
м е .у т  таценмоти системасидаги реал 
знддиятларни реал ^ал цнлишдир, деб 
таъкндлаган эдилар (3-т., 68-69-6 .). 
Капитализм шароптида инсои фаолня- 
тининг майдаланиб ва увоцлаииб ке- 
тииш фацат ижодиётдаи эмас, балки 
умумаи ^ар цандай маъио ва мазмун- 
даи ма.\рум цилингаи жуда куп касб- 
корларни вужудга келтирди. Аитаго- 
иистик ижтимоий муносабатлардан 
тушлган бу хилдаги функцнялар 
(мае., формал бюрократии функцня­
лар) ме^натнинг шундай томонлари- 
даи иборатки, бундай томонлар яхлит, 
коммунистик одамнинг фаолияти бн- 
лан сишшмайди. Ижтимоий муноса- 
батларпннг субъекти ва яратувчиси 
булмоц учун инсои узишшг куидалик 
фаолиятнда фацат шундай томонлар- 
ии бнрлаштиришн лозимки, натнжада 
бу томонлар унинг фаолнятшш маз- 
мунли-ижодий процессга айлантир- 
син. Бунинг учун ^ар бир кишига 
бош^а кншилар биладиган ва удда- 
лайдигаи, умуман жамиятнинг бойли- 
гидаи иборат булган нарсаларнинг 
^аммаенни билиш ва уддалаш мутла- 
КО шарт эмасдир. Бундай цилнш мум- 
кин ^ам эмас: ишлаб чн^арувчи куч-

ларнинг илгарилаб ривожлаииб борн- 
ши ни^оятда куп ихтисосларни ву. 
жудга келтиради. Лекин коммунизм 
даврида бу фаолият ихтисоси булиб, 
унда жисмонии ва ацлий, ижрочнлнк 
ва бошцарувчилик ме^нати уртасида 
булнниш булмайди, шунннгдек айрим 
касб-корларга биркитиб куйиш ^ам 
иук булади, иш вацти билан буш ъщт 
(анш^рош, ^ар бир кишининг уз их- 
тиёрида булган вацт) уртасидаги ца- 
рама-царшилнк бартараф цилннади, 
билиш, бадиий ва маънавнй маданият 
уртасидаги айрилиц бардам топади. 
Буига бир кишида ^амма ва ^ар хил 
ме^нат фуикцияларини пала-партиш 
равишда бирга цушиш ва жамлаш 
нули билан эмас, балки иисоини чина- 
кам ^ар томонлама камол топтнриш 
нули билан эришилади, бунда камо- 
лот кншилар устида олиб бориладнган 
мустацил маъмурии-назорат, тацеи- 
мот, цурицчилнк ва ш. к. функциялар- 
ни керакенз цилиб цуяди. Инсоииииг 
узн ме^нат процессида бу функцня- 
ларни узлаштнриб, уларни ёрдамчи. 
функцнялар спфатнда узининг яхлит 
фаолиятига цушиб олади, шу билан 
унинг узи универсал ва ижодкор субъ­
ект булиб цолади. Агар ^али капита­
лизм шароитида йнрик саноат, капи- 
тални бир со.\адан иккиичи со,\ага ку- 
чирнш ва бошца факторлар «ишчилар- 
иниг мумкии цадар купроц ^ар то- 
монламалигини» (Маркс) талаб этса, 
коммунистик формация инсоншшг фа- 
цат ^ар томонламалигини эмас, балки 
яхлит, уйгун равишда ривожлаииб ка­
мол топншини талаб цилади. Комму- 
низмнинг асосий принципи «^ар бир 
индивндуумнн тулиц ва эркин камол 
топтиришдан иборат» (К. Маркс ва 
Ф. Энгельс, 23- т., 605- 6.).

ША^АР ВА КИШЛОК— одамлар 
жойлашувининг тарихан таркиб топ- 
гаи ало^ида социал формалари; бу 
формалар ме\нат тацсимота, жумла- 
дан ибтидоий жамоа тузумидаи цул- 
дорлик тузумига утиш даврида *унар- 
мандчилнкшшг деэдончиликдан ажра- 

. лиши натижасида пайдо булган. Ме.\- 
нат тацепмоти процессининг янада 
давом этиши ва хусусий мулкнинг рн- 
вожланиб бориши Ш. билан уртаг
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сида царама-царшиликнинг пайдо бу- 
лишнга спбаб булдн, яыш улар урта- 
сида шуидаи муносабатлар юзага 
келдики, бунинг иатнжасида 1̂ . ицти- 
соднй ва маданнй жи^атдан Ш. дан 
ореада цола.борди, ^укмрон синфлар 
1\. ме^наткашлар оммасини эксплуа­
тация цила бошладилар. III. билан 
уртасидаги царама-царшилпк пробле- 
маси капитализм шароитида жуда 
кёскинлашиб кетади. 1̂ . да капнталис- 
тик муносабатлар ривожлаииб бори- 
ши билан бирга май да ишлаб чш^а- 
рувчиларнинг, * яъни деэдонларнинг 
хонавайрон булиши ва экспроприация 
цилиниши кучайиб боради, цншло^ 
буржуазияси пайдо булади, цишлоц- 
ка савдо ва байк капитали кира бош- 
лайди. Капитализм шароитида Ш. ва 
ц. социал Ж1цатдаи бир хилда бул- 
майди: Ш. да пролетариат, буржуа­
зия, интеллигенциянинг асосий цйсми 
Хам да буржуа давлатшшнг полиция- 
чиновниклари аппарат тупланади; К. 
да эса помешчнклар, цуло^лар, сав. 
догарлар, деэдонлар (урта ва камба- 
гал деэдонлар) ва ёлланма цишлоц 
хужалик ишчилари тупланади. Ш. да- 
ги пролетарлар билан ме.\наткаш де,\- 
цонлар уртаспда аитагонистик зид- 
диятлар булмаганлигидан, . Ш. билан 

уртасидаги царама-царшилик бу 
синфларнинг муносабатларига татбик 
этилмайди. Ш. билан уртасидаги 
муносабатларда эса ша^ар буржуа­
зияси ^амда цишлоц хужалик ма^су- 
лотларн ишлаб чицаришни ва сотишни 
уз назоратига буйсундириб олган ва 
К. ни эксплуатация цилпш учун гоят 
катта ишлаб чицариш аппаратидаи: 
фабрикалар, заводлар, савдо бирлаш- 
малари ва бошцалардан фойдалана- 
диган капнталистнк монополиялар 
^ал цилувчи роль уйнайдн. Икки ёц- 
лама эксплуатация (ша^ар ва цишлоц 
буржуазияси томонидан), солицлар, 
ижара, кредит, ипотека, саноат мол- 
лари билан цишлоц хужалик молла- 
рйнинг ба<\олари уртасидаги. номута- 
иосйблик ва ш. к. ицтисодий дастак- 
ларнинг цулланилиши деэдонларнн 
янада купроц хонавайрон цилишга 
олИб; боради. Империализм мустамла- 
ка ва царам мамлакатларнн асоратга

солиб ва «жа.уж цишлоги»га айлан- 
тириб, уларни узининг аграр-хом аше 
цушимтаси цилиб цуйди. «Капита­
лизм шароитида ша^ар цишлоц^а уии 
сиёсий, ицтисодий, ахлоцнй, жисмоний 
ва ш. к. жи^атдан бузадиган иарса- 
ларни берарди» (В. И. Ленин, 45- т., 
367-6.). Социализм шароитида хусу- 
сий мулкнинг ва кишини киши томо- 
иидан эксплуатация цмлишнинг ва шу 
билан бирга «цшшюц ^аётидаги идио- 
тизм»!шнг тугатилишн Ш. билан ц. 
уртаспда янги муносабатлар — ^ам. 
корлик ва узаро ердам, ишчилар спи« 
фи билан деэдонлар уртасида итти- 
фо^лик муносабатларини вужудга 
келтиришга имкон берди. Аммо анта- 
гонистик царама-царшиликнниг йу^ 
цилпниши Ш. билан ц. уртасидаги 
барча ицтисодий, социал-синфий ва 
маданий-маишин тафовутларни ^али 
бартараф цилмайди, чункн бу тафо- 
вутларнинг негизп — мулкнинг икки 
формаси уртасидаги: 1̂ . да устун бул- 
ган кооператив-колхоз мулк формаси 
билан LÍI. да устун булган умумхалк 
мулк формаси уртасидаги тафовутдан 
иборат. Ш. билан ц. уртасидаги му- 
^им тафовутлар ишлаб чнцарувчи 
кучларнннг, техника ва маданиятнпиг 
бир хилда ривожланмаслигнда, ме^- 
иатнинг, маиший турмушнинг ва ки- 
шиларнинг жойлашувининг характери 
ва ташкил этилишнда, алоца, транс­
порт воситаларининг оз ва куп таъ- 
минланишида курннадн. Бироц бу 
тафовутларда синфий антагонизмлар 
булмайди. Соцналистик ша^арлар иЦ- 
тнсодий, маъмурий-сиёсий ва мада- 
ний-нлмий марказлар сифатнда соцна­
листик ва коммунистик курнлишнинг 
бутун процессинннг, шу жумладан 
цишлоц хужалик ишлаб чицаришини 
юксак суръатлар билан ривожланти- 
риш учун цулай шароитлар яратпб 
беришнинг етакчи кучи булиш вазиг 
фаларшш бажармоцда. Юцорида ан- 
тилган тафовутлар Ш. билан ц. урта- 
сидйги ижтимонй муносабатлар со- 
циалистнк жамият тарацциёти диа­
лектик процессининг икки томонини уз 
ичига олишини курсатади. Бир томон- 
дан (буниси эиг му^нм) мазкур тафо­
вутларда Ш. (5илан нинг ицтйсодий
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ва снесли манфаатларининг бирлигн, 
уларнинг муттаснл яцинлашуви, уму* 
ман социалистик жамиятнн планли 
равишда рнвожлантиришга интилнш 
нфодаланган. Иккннчи томондан, маз- 
кур тафовутларда ноантагоннстик ха- 
рактердаги знддиятлар мавжуд бу- 
лнб, бу зндднятларни бартараф ци- 
лиш, Ш. ва ц. даги ме^нат ва маиший 
турмуш шароитларнни аста-секин 
якннлаштнриб бориш коммунизм цу- 
рилнши жараёнида 1̂ . нниг ишлаб 
чнцарувчи кучларини рнвожлантнриш, 
колхоз-кооператив мулкни умумхалц 
мулкн даражасига кутариш, цишлоц 
хужалик ме.\натини индустриал ме*- 
натшшг турларидан бирнга аиланти- 
риш, цишло^нинг маданий даражаси- 
1ш юксалтириш нули билан амалга 
ошириладп.

ШВЕПЦЕР Альбср (1875—1965) — 
француз гуманист философи, врач ва 
теолог, прогрессив жамоат арбоби. 
Куп Гшллар давомида Экваториал 
Африкада (Ламбарена цншлошда) 
врач булиб ишлади, уз фаолиятини 
гуманистик ндеаллар учуй курашга 
багишлади. Ш. уз фалсафнй цараш- 
ларига (бу царашларини у «янги ра­
ционализм» деб атайди) олам ^ацида- 
гн бплнмнп змас, балки ^аёт фактн- 
нпнг узнии асос цилиб дунган, у 
«^аёт олднда сажда цилиш» бутун 
философияШШГ ПрИИЦИПИ булиб КОЛ- 
МОП! лознм, деб ^исоблаган. Ш. бу 
принципии цивилизацнянинг салбий 
о.^ибатларига царшн узига хос 
«фильтр» деб цараб, унда инсоният- 
нинг ахлоцин камолоти истицболинн 
курган. Бироц Ш. нинг назарича, гу- 
манистнк идеалларни амалга оши- 
ришнинг реал нули социал узгартиш- 
лардан эмас, балки айрим кишилар- 
нниг «инсон табиати»нн яхшилашга 
царатилган шахсий зур берпшлари- 
дан иборатдир. Инсоният истицболнга 
оптимнстларча цараш Ш. да диннй 
тусда булиб, Исо образинннг ахлоций 
талцнни билан цушилиб кетган эдп. 
Умуман Ш. нинг дунёцараши мунта- 
зам снстемадан нборат булмай турли 
фалсафий концепцияларни узида бир- 
лаштирган эдн. Ш. урушга царши бу­
либ, бир неча марта ядро ^уролини

тацнцлашнн ^ёцлаб чшдан эди.:Ш. 
Нобель тинчлик мукофотининг лау­
реаты. Асосий асари —«Цивилизация 
философиясн» (2 томлик, 1923).

ШЕВЧЕНКО Тарас Григорьевич 
(1814—61)— украин шоирн, рассом, 
мутафаккнр, чоризмга ва крепостннк- 
лнкка царшн курашчи, украин ижти- 
М011Й фикрн тарихида революцнон-де- 
мократик йуналншнннг асосчисн. Кре­
постной деэдон оиласида тушлган.
1838 йнлда помешчикка ^ац тулаб 
озод цилинган. Бадиий Академияни 
тамомлаган (1845), Академияда К. 
Брюлловдан таълим олган. 1845 йнл- • 
да Киевда Ш. «Кирилло-Мефодий жа- 
мияти» яширин сиёснй ташкилотнга 
кнриб, унда рзволюцион цанотга бош- 
чилик цилади. Пстрашевчилар группа- 
си билан алоь^ада булади. 1847 йилда 
цамоэда олиниб, солдатликка берила- 
ди ва цозоц чулларига сургун филина- 
ди. Сургун тамом булгандан кейин 
(1857) Ш. Чернышевский, Добролюбов 
ва «Современник» журналининг бош- 
ка ходимлари билан яцннлашган, улар 
Ш. га самарали таъсир курсатганлар. 
Ш. шеърияти («Туш», «Кавказ», «Ва- 
сият» ва б.) ва фаолияти «тамагнр 
помешчиклар бандаси»га ва «тождор 
жаллод» подшога царшн, крспостной 
тузум маддо.\ларига царши курашга 
царатилгаи. III. рус помешчикларн ва 
подшо зулмннн фош циларкаи, укра­
ин буржуа миллатчнларига царши, 
рус ва украин халцлари дустлигнни 
ёцлаб чицди, украин маданияти ва тн- 
лини рнвожлантнриш учун курашди. 
Уз дунёцарашига кура, материалист 
булган Ш., материя булмаса ру\нинг 
кучи ^ам булнши мумкнн эмас, деб 
тасдиклаган. У узини материалист 
деб атамаган, чункн янглишиб, мате- 
риализмни унииг вульгар формаси би- 
лан бнрдай деб ^исоблаган. У кре- 
постникликнинг ^алокати муцаррарли- 
гнни таъкндларкан, .халц оммасини 
жамият ривожланишининг ^ал цилув- 
чи кучи деб билдн. Ш. дин ва черков- 
ни цаттиц тан^ид цилди. Эстетикада 
реализм позициясида туриб, табиатни 
гузаллик манбаи деб ^исоблади. У 
санъатшшг .\аётий . ^ацконнилиги, 
халцчиллиги ва гоявццлиги учун ку-
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рашди. Ш. книг бу ^арашлари унинг 
«Кундалнк дафтар»»да ящол акс эт- 
ган. У Украииада револгацнон ижти- 
моий фикрнинг ва украпн маданияти- 
нинг ривожланншига (И. Франко, 
М. Коцюбинский, Леся Украинка ва
б.) катта таъсир к^рсатдн.

ШЕЛ ГУНОВ Николай Васильевич 
(1824—91)— рус революцион демо­
крат» ва жамоат арбоб», Герцен, Бе- 
Линский ва Чернишевскийнинг издо- 
шн. Урмончилик ин-т»да уциган, 1841 
йнлдан бошлаб Петербургда урмон­
чилик департаментида х»змат к”лган* 
Тарих, сиёсат ва экономика масала- 
лари юзасидан ^амда бадипй танцид- 
чн ва табиий-илмий билимларни ом- 
малаштирувчи сифатида мацолалар 
эъло» цилган. 1861 йилда езган « ё ш  
;авлодга», «Солдатларга» деган хитоб- 
номаларида деэдоилар реформас»»» 
цаттиц танцпд цилнб, деэдонлар рево-. 
люциясига даъват этди. III. Россияга 

. марксизмн»нг кнришига кумаклашган. 
«Англия ва Францняда ишчи пролета­
риат» деган мацоласида (1861) у Эн- 
гёльснинг «Англияда ншчилар синфи- 
иинг а^воли» китобинииг асос»й идея- 
ларини баён цилди, кнтобиинг автор» 
тугрисида хайрихо^лик била» у «не- 
мислар ич»даги энг яхш» ва олижа- 
ноб киш»лардан бнридир», у»дан 
'«инглиз ишчисининг »цтнеоднй тур- 
муш» ^ацидаги энг яхш» асар учу» 
Европа нцтнеодий адабиёти миинат- 
дордир» дейди. Ш. гарчн' тар»хда 
халц оммас»нинг рол», ижт»мо»й про­
гресс учу» ишлаб чицаришнн ривож- 
лантиришнинг а^амияти ^ацида бнр 
цанча фикрлар айтган булса-да, жа- 
миятга царашларнда материализм да- 
ражас»га кутарнла олмад». Росс»яда 
деэдоилар жамоас» орцал» соцца- 
л»змга утиш мумк»н, деб ^»соблар 
эд». Ш. материалистик сенсуализм 
позицняснда туриб, тугма идеялар 
^ацндаги таълимот»» танцид цилди. 
Чернишевскийнинг эстетик концепция- 
си тарафдори булгашшгидан, у «санъ- 
ат—санъат учун» назариясига царши 
курашди. Ш/ нинг «Тара^иётшарт- 
шароити» (1863), «Ер ва органик ^аёг 
(1863), «Бнлимсизлик-зарари» (1864),

. '«Тарбия ^а^ида* мактублар» • (1873—

74) ва б. асарлари фалсафий пробле- 
матикага багишланган. Ш. крепост- 
1ШКЛИК тартибларига царши чиццаи- 
лиги учун бир неча марта цамоцца 
олингаи.

ШЕЛЛИНГ Фр»др»х Вильгельм 
Иозеф (1775—1854)— немис филосо- 
фи, немис классик идеалистлари зум- 
расида вацт эътнбори билан учинчис». 
Иена, Эрланген ва Берлинда профес­
сор булга»; Мюнхен фанлар акаде- 
миясинииг аъзоси. 90- йилларда табн- 
ат философияс» юзасидан катор асар- 
ларини эълон цнлади. Ш. Кант идея- 
ларидан ва Лейбницнинг т»рик мо- 
надалар ва табиатнинг мацеадга му- 
вофиц кучлари ^ацидаги таълимоти- 
дан фойдаланиб, табиат тушунчасига 
тараэдиёт »деяси»» киритди. Узишшг 
«Трансцендентал идеализм» систем а- 
си»да (1800) Ш. Фихтснинг субъск- 
тив идеализм»»» уз снстемас» объек­
тив идеализми била» цушишга урин- 
ди. Ш. »инг фикрича, философия иккн 
саволга жавоб бермог» е лозим: онг- 
сиз-ру^ий табиатнинг ривожланиши 
цандай цилнб онгнииг пайдо булиши- 
га келад» ва, акеннча, уз-узлигича 
фацат субъект, булган онг цандай ци- 
либ объект булиб цолади. Биринчи 
саволга «табиат фнлософняси», нккии- 
ч» саволга «трансцендентал идеа­
лизм» таълимот» жавоб беради. Ш. уз 
системасннинг Фихте субъектив идеа- 
лизмндан фарцин» шунда деб билар- 
дики, Фихтенинг субъектга асосланн- 
шига у табиат философиясида — объ- 
ектнвлик бирламчи деб цараладиган 
тадц»цот»и царама-царши цуярдн. 
Шу б»лан бнрга субъектив деганда 
Ш. айрим шахенинг онгини эмас, бал­
ки предметнинг узини ацл билан бе- 
восита мушо^ада цнлншн» ёк» «ин­
теллектуал интуиция»»» тушу на дн. 
Фихтедан фарцлн улароц, Ш. «интел­
лектуал »НТуИЦИЯ»!»! ОНГНННГ уЗ ф ЗО - 
лияти • хусусидагн му^окамасинииг 
(«рефлексиясшшиг») ^амма босцич- 

:ларига жорий цилди: Бу таълимотии 
•ривожлантириш билан Ш. романтик 
мактабнинг- реакцион цанотига цу- 
шилди, романтик . мактаб назарида 
интуиция фацат айрим мумтоз кнши- 
л арнинг' улушидир.*-Уз • споптанлигини
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тушунишга эршнгач, онг айни вацтда 
узини ^ам заруриятга буйсунган деб, 
х.ам эркин деб пайцайди. Айрнм кн- 
шиларнннг эркин ^аракатлари орца- 
ли шундай цонуниятли процесс амал 
цнлади ва юз берадикн, бу процессда 
ру^ бнлан табиат, субъект билаи объ­
ект, эркннлик билан зарурият бирлнк- 
да цушнлиб кетадн. Аммо, Ш. нинг 
фикрича, бу процесс билишга эмас, 
балки фацат диний эътицодга очи- 
ладн, бннобарнн, тарнхнй ва ахло^нй 
тараодиётнинг гараптияси фацат ху- 
додадир. Тарихда зарурият ва эркин* 
лик диалектнкасн сифатида уйланган, 
лекнн идеализм ва мистика асосида 
ривожлантирилган Ш. таълимоти 
амалда фатализмга бориб тацалардн 
*амда тарихда олдиидан курншни та- 
момнла инкор цилишга олиб борарди. 
Ш. «табиат философияси» ва «транс- 
цендентал идеализм» систем аснда и 
айният философиясига — объектив 
ндеализмнинг янги формасига ;утди. 
Объект бнлан субъектшшг айнияти 
идеяси Ш. таълимотшшиг асосий 
проблемаси булиб цолади, ягона ацл- 
шшг уз-узи билан айнияти цонуни 
деб эълои цнлииади. Абсолютда ай- 
ииятнинг уз-^зини англаш жараённ — 
бирлнкдан к^плнкка утнш соднр бу- 
лади. Ш. нинг эркинлик ^ацндаги 
таълимоти «Инсон эркинлнгининг мо- 
^иятн ^ацидаги ва шу билан боглиц 
предметлар ^ацндаги фалсафий тад- 
^|цотлар»да (1809) янада ривожлан- 
тирнлди. Фихте билан бирга Ш. эр- 
кинликни билиб олинган зарурият 
деб тушунарди, эркинлик ^одисаси ай- 
рнм шахснинг жасорати эмас, балки 
жамнят эришган ютуц деб биларди. 
Бироц бу царашга зид улароц Ш. да 
эркинлик проблемаси мистификация- 
лаштирилади: дупёдагн ёвузлик проб­
лемаси билан борланади; соф шахсий 
ибтидо эркинликнинг сунггн илдизи 
деб эълонцилинади ва бу ибтидонинг 
манбаи «ацл етадиган» нариги дунё- 
да, деб даъво цнлинади. Тахминан 
1815 йилдан бошлаб III. уз ривожн- 
пинг. янги — ва сунгги — фазасига: 
мистик «мифология ва каромат фило- 
софиясиагаутдн. Бу даврдаги таъли- 
мот Ш. дунёцарашининг мистик эле-

меитлари шь\оятда кучаниши билан 
ажралиб туради. Эндиликда Ш. ацл- 
га асосланувчи ^ар цандай филосо- 
фияга лаънат уцийдиган буладн. Бу 
философияга у «каромат философия- 
си»нн карама-царши цуядн, бу фило. 
софия эса ^ацицатнн ацл чегаралари- 
нинг нариги томонндаи —«диний таж- 
риба»дан нзлайди. «Каромат филосо* 
фиясиэнинг Ш. томонндаи ривожлан- 
тнрилган ошкора пропагандасн шар- 
манда . булдп. Еш Энгельс узинннг 
ажойиб памфлетларида Ш. «мифо­
логия ва каромат фнлософияси»нинг 
реакцион мазмушши замоидошларига 
тушунтириб берди.

ШЕФТСБЕРИ Антони Эшли Купер 
(1671—1713)— пнглиз философи ва 
ахлоцшуносп. Этикага оид бир цанча 
асарлар ёзиб, уларни «Одамлар, хулц. 
атворлар, фикрлар, замонлариинг 
тавснфи» деган бир умумнй сарлав^а 
остида туплаган (3 томлик, 1711). Ш. 
нинг асосий идеяси — ахлоцнииг мус- 
тациллиги ва унннг соцнал шароитга 
борлик эмаслнги ^ацидаги таълнмот- 
дир. Унннг фикрича, ахлоц-одобнинг 
асоси диний ^исснёт бнлан боглнц 
эмас, у инсонга тугма равишда хос- 
дир ва у инсонни олий ахлоц-одоб 
мацсадларини илгари суришга маж- 
бур этади. Эзгулик энг юцорн .\узур. 
^аловат, оцнлоиа лаззат берувчи нар- 
саднр. Инсошш эзгуликка ундайднган 
^аракатлантирувчи куч «гайрат-ши* 
жоат»дир, инсонга хос турли зидди- 
ятлар ана шу «гайрат-шижоат» воси- 
таси билан келиштириладн. Хатти-^а- 
ракатларнинг ахлоц-одоб мезонн 
уларнинг натижаларида эмас, балки 
мотивларидадир. Ш. нинг фикрича, 
инсон альтрустик ва эгоистнк иити- 
лишларини уйрунлаштиришга ^аракат 
цилмоп! лозим. Эзгуликка эрншиш- 
нинг асосий шарти ана шудир. Ш. 
нинг ахлоцнй ндеали — гармоник ри- 
вожланган шахсднр. Эзгу нарсалар- 
нинг ^аммаси айни вацтда эстетик 
жи^атдан гузалдир ^ам, чункн гузал- 
лик — уйрунлнкдадир. III. нинг ахло- 
ций таълимоти учуй эвдемонизм хис-. 
латлари ва ^амма ахлоций интилиш- 
ларни фацат инсоннииг ички табиати- 
дан келтириб чицаришга уршшш-да-
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рактерлидир, бу эса унинг этикаси- 
нинг идеалистик характеридан дало- 
лат. беради. Ш. гарчн мустацил фал- 
сафнй система яратган булмаса-да, 
унинг царашлари куп мутафаккирлар- 
га — француз материалистларнга, 
Юм, Кант, Гердер, Фр. Шиллерга 
катта таъснр курсатди.

ШИЛЛЕР Иогаин Фридрих (1759— 
1805)— немис шоири ва эстетиги. Ш. 
иинг царашлари Руссо, Лессинг, «Бу­
рой ва ^ужум» ^аракати идеялари 
таъсирида таркиб топдн. 1781 Гшлда 
у деспотизмга ва социал адолатсиз- 
ликка царши иорозиликдан иборат 
«Кароцчилар» драмасини эълон цил- 
ди, куп утмай «Макр ва му^аббат» 
драмаси эълон цилинди. Бу драма 
«биринчи немис сиёсий тенденциоз 
драмаси эди» (Энгельс). Ш. француз 
революцняснни табриклади-ю, лекин 
кейинроц ундан ихлоси цайтди. Ш. 
драматургияси ва фалсафии лирикаси 
инсонпарварлик, жабр-зулмга царши 
иафрат ру^и билан сугорилган, ^нс- 
туйгулар ва характерларнинг чуцур 
акс эттирилнши билан ажралиб тура- 
ди. Бироц бир цанча асарларида шо- 
ир мав^ум эстетик идеални излаб 
воцеликдан йироцлашади. 90- йиллар- 
да Ш. Кант философияси ва эстетика- 
сининг тарафдорига айланди, лекин 
у ^амма ж|цатдан ^ам бу мутафак- 
кирга эргаша бермади (мае., у кантча 
цатъий императив формализмиии тан- 
цнд цилди). Ш. санъатга эзгулик яра- 
тувчи уйгун шахенннг шаклланиш во- 
ситаси деб цараркан, инсонга чинакам 
эркннликка эришишга фацат санъат 
ёрдам беради, деб ^исоблар эди. Гар- 
чи Ш. да эркинлик талаби соф маъ- 
навий характерда булса-да, бу талаб 
феодал тартибларга царши норозилнк 
формаси эди. Ш. нинг асосий фалса- 
фий асарлари: сФалсафий мактублар» 
(1786), «Назокат ва фазилат тугриси- 
да».(1793), «Эстетик тарбия ^ацида 
мактублар» (1795).

ШИЛЛЕР Фердинанд Каннинг 
Скотт (1864—1937)— инглнз прагма­
тист, Оксфорд . ва Лос-Анжелесда 
профессор булган. Ш. уз прагматизми 
вариаитини . «гуманизм» деб атаган.

- У'-¿(а^ицатнн инсоннинг ижоди деб

цараб, инсоннинг бутун билишипи 
субъектив билиш деб эълон цилди. 
Бироц, у ^ацицатни тушунишда 
Жемсга эргашиб, фацат эзгу оцибат. 
ларгина ^ацицат мезони булнши мум- 
кин, деб ^исоблади, Ш. «воцелик»Ш1 
«тажрнба» деб, инсоннинг ирода таъ- 
сирига буйсуиувчи пластик бешакл 
масса деб тушунган: «дунё бнз ясай- 
диган нарсадан иборат». Шу тарифа 
Ш. солипсизмга келган ва уни гарчи 
турмуш жи^атидан ноцулай булса-да, 
назарий жи^атдан мумкнн деб эълон 
цилган. Субъектив идеализм унинг 
«метафизикаси»да маълум мацеадга 
царатилган ва ило^ий куч ра^барлик 
циладиган процесс деб царалувчи эво­
люция назарняси билан цушилиб ке- 
тади. Ш. формал логикани прагматик- 
ларча Таллин цилиб, уни «татбицот 
логикаси» билан алмаштирди. Логи- ‘ 
каиинг цонунлари ва формаларини 
постулатлар, цулай фикциялар деб 
тушуиди. Ннцшечиликка яцин пози- 
циядан туриб фашизмни «энг олин 
одамни» яратиш нули деб табрикла- 
гаи. Асосий асари—«Гуманизм» 
(1903).

ШЛЕЙЕРМАХЕР Фридрих Эрнст 
Даниэль (1768—1834)— немис протес­
тант теологи ва философи, куп йил 
воизлик цилган, Берлин уи-тетининг 
профессори булган. Ш. нинг назарий 
царашлари Спиноза, Кант, Фихте, 
Шеллинг, Якоби ва бошцаларнпиг 
гояларини узида бирлаштирган. Унинг 
философиясида маърифатчиликка хн- 
лоф романтик тенденциялар уступ 
эди - (Романтик мактаб). Дин, ахлоц-’ 
одобни у субъектнинг ичкн кайфия- 
тидан келтириб чикарадн. Ш. нинг 
нуцтаи назарича, беии^оя борлицнинг 
негизини оламнинг бирлиги ёки худо 
ташкил этади, ана шу бирлик ёки ху. 
дода барча зиддиятлар келиштирила- 
ди ва у бевосита билимга очилиши 
мумкин. Ш. Тавротнинг Спинозадан 
бошланган танцидини давом этдириб, 
бу таицидни Инжилга ^ам татбщ эт- • 
ди. Унинг гоялари хрнстнанликнннг 
барча манбаларини янада таицид ци- 
лишга ундади (Вш гегелчилар). Ле­
нин бутанцид диний дунёцараш дон- 
расидан ташцари чицмас эди; Ш. нинг
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днппй-фалсафий царашларн 19тасрда. 
протестантизм. -ндеологиясига апча 
таъсир .курсатди. Шу ' билан <бирга 
упинг динни талцнн -этиши ^озирги за­
мок шротестантизмн гвакилларп томо- 
ипдан тан^ид цнлинди (Диалектик 
теология). III. шшг асосий асарларн: 
«Дин ^ацида нутцлар» (1799), «Мо- 
нологлар»t(1810).

ШЛИК МОРИЦ (1882—1936)— 
Австрия фнлософи ва физиги, логик 
позитивизм лидерларндан бири, Вена 
тугарагининг асосчиси. 'Физик енфати- 
да назарий оптика масалалари билан 
шугулланган, иисбият иазариясини 
дастлабки шархловчилардан бири бу- 
либ Майдоига чиццан (1917). «Билиш- 
иинг умумнй назарияси» кнтобида 
(1918) Ш. шуидай идеяларни ¡нфода- 
лаб бердики, бу идеяларни кейиича- 
лик логик познтивистлар уз доктрина- 
ларнга асос цилиб олднлар; жумла- 
дан Ш. логика ва математиканннг 
аналитик табиати ^ацндаги таълимот- 
ип ^амда верификациялаштирши 
принципшш ифодалаб берди. Логик 
позитивизм -умумнй коицепциясшш 
цаттиц ^нмоя цилишдан ташцари 
(«Позитивизм *ва реализм», 1932), Ш. 
неопозитивнетик позициядан турнб 
фнлософиянииг (макон ва замой, са- 
бабият, яхтнмоллик) ва этиканннг 
(ахлоций му<ужамаларнинг а,\амиятн, 
ирода эркинлиги) махсус проблемала- 
рнни анализ цилншга уринган. «Маз- 
муини ифодалаб булмаелнк» <\а^нда- 
гн назарияни илгари сурган, бу иаза- 
рияга кура,.билнмларпмнзнинг мазму- 
ни булган «бевоента тажриба»нн бош- 
ца кншига билдириш мумкнп эмас. 
Ш. шшг фикрича, фацат «тажриба- 
нииг структур муиосабатлари»ин тнл- 
да нфодалаш ва бошца кншига бил- 
днриш мумкнн. Ш. Лчарнап ва Ней- 
ратнинг конеенционализмини таицид 
цилган.

ШОПЕНГАУЭР Артур (1788— 
1860)— нсмис идеалист фнлософи. 
Берлин ун-тетида дарс;берганi( 1820— 
32). HI. нннг «Олам ирода ва тасав- 
вур сифатида» деган асосий асарн 
.1819 йилда чшуш, лекин Ш. 1848 йил- 
ги ,революциядан1кейин, халцнингфе- 
волюцион . чицншидаи цурэдан бур-

•жуазия реакция ‘йулига .киргач, tiuyv 
-.рат цозонди.-Ш. нинг таъенри импе- 
рпализм даврида айницеа кучайди. 
III. материализм ва дналектиканннг 
душмани. Илмий дунёцарашга у ме­
тафизик идеализмии царама-царши 
цуяди. Каитдан оипбелгилаидиган та- 
саввурлар сифатидагн ^одисалар 
идеясини -олгач, III. -билнб булмайдн- 
ган «нарса узида»ни .улоцтириб таш- 
лайдн ва'оламнинг мо^иятн — кур-ку- 
рона, ацлеиз нродадир, деб даъво 
цнлади. Унинг волюнтаристнк идеа- 
лизми (Волюнтаризм)— иррациона­
лизм формасидир. Оламда ^укм су- 
рувчи ирода табиат ва жамиятнииг 
цоиуниятини ва^шу билан илмий би. 
лишнинг мумкинлигнии нстисно цила- 
дп.-Ш. волюитаризмииинг иккинчи ху- 
сусияти — тарихий тарацциётни инкор 
этишдир. Ш. шшг дунё1;араши рево­
люциям ва хал^ка нафрат билан су- 
горилган, ни^оятда пессимистик дунё- 
царашдир. Ш. эстетик царашларинпнг 
таъсирн зур булган. Ш. нлгор, реа- 
листик санъатга царши курашиб, во- 
целикка иафрат билан царайдиган ва 
кишнларнпнг ^аётий манфаатларнга 
знд эстетизмни таршб цнлади. У ба- 
диий интуицияиинг мацсадсизлигиии, 
пассив, мушо^адачилигиии гоявий ба- 
диин нжодга царама-царши цуяди. 
Ш. философияси буддизмдан узлаш- 
тириб олингаи «нирвана» мистик идеа- 
ли билан, яънн «^аётга булган ирода». 
нн сундирувчи мутлац осойишталик 
идеали билан тугалланадн.

ШПЕНГЛЕР Освальд (1880— 
1936)— немне идеалист фнлософи, 
прусс юикерлигн идеологи, герман 
фашнзмшшнг назарий утмншдошлари- 
дан бири. Гимназия уцитувчнен бул­
ган. Ш. шшг тарих философияси басн 
цилингаи асосий асарн —«Европа цуё- 
шининг ботнши» (1918—22, 2 томлик) 
Германия биринчи жа^он урушида 
маглубиятга учрагандаи кейин орадан 
куп утмай босилиб чицди ва империа­
лизм идеологлари ораенда катта му- 
.ваффа^нят цозондн. - Ш. «цаднмгн 
прусс ру^шш», моиархияни, дворян- 
лар сословиесини.ша милнтаризмни 

.:кукларга /кутариб 'мацтайди. íUJ. иниг 

. назарнда уруш—«олнй пшеоиий: бор-
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лицнииг абадий формасиднр». Тарих- 
ни материалнстик тушунншга Ш. фа- 
тализмни ^арама-царши цуйнб, тари- 
хий * тарацциет тушунчасннн инкор 
зтади. III. тарихий релятивизм тараф-. 
дорндир. У жа^он тарихий тара^иёт- 
нинг цонуниятли бирлигшш рад этади. 
Тарих унда бир цанча мустацил, так- 
рорланмайднган туташ даврнй «мада- 
ннятлар»га, индивидуал тацдирга эга 
булган, тугилиш, равная топиш ва 
улиш даврларини кечирадиган ало^и- 
да« ута организмларга булинадн. Ш. 
«тарих философияси»нинг вазифасини 
^ар бир «маданият»нинг «морфологик 
структурасн»нн пайцашга элтиб та- 
цайди ва .\ар бир «маданият» замири­
ла «маданиятнинг жони» ётади, дей- 
ди. Ш. нииг фикрича, 19- асрдан, яъии 
капитализм галабасидаи бошлаб гарб 
мадаиияти тушкунлик даврига кир- 
гаи; у феодализм даврида равная 
топган. Назарий жи^атдан Ш. га 
яцин турган «тарих философияси»нн 
^озирги вацтда ииглиз тарихчиси 
Тойнби таршб цилмоцда.

ШРЕДИНГЕР Эрвин (1887— 
1961)— Австрия физнгн, Дублин ун- 
тетинииг профессори (1940 йилдан), 
СССР ФАнинг чет эллик аъзоси (1934 
йилдан). Де Бройль гояларини ри- 
вожлантириб, туллии ёкн квант меха- 
никасини яратган. 1926 йнлда квант 
мехаиикаиинг асосий (туллии тенгла- 
ма деб аталаднган) тенгламасинн 
кашф этди. Ш. нинг етакчи физик гоя- 
си материя тулцинлари ^ацидаги гоя 
эди. У ягона майдон назариясида* ва 
умумлаштирилган тор'тнлиш назарня- 
сида материянннг корпускуляр тузи- 
лиши, узлуклиги унинг туллии струк­
турам, узлукснзлиги ^осиласидир, 
деб нсботлашга урннган. III. шунииг- 
дек статистик физика, биофизика, фан 
ва философия тарнхи билам‘^ам цн- 
31одан. Бнроц ушшг фалсафий ца- 
рашлари зиддиятлндир. Табииёт соха- 
сида стихняли материалист булган Ш. 
сабабнятга, объектив реалликка, би- 
лиш масалаларига познтивистнк ,ца. 
рашларни танцид цилган. Айни вацт- 
да бу в а . баъзи бошца масалаларни 
талцин цнлншда унинг узи купннча 
позитивизм йулига тойнб кетган.

ШТИРНЕР Макс (1806-56); Кас­
пар Шмидтиинг тахаллуси — немис 
идеалист фнлософи, анархик индиви­
дуал нзмнннг асосчиси, ёш гегелчилар. 
га цушилган. 1845 йилда «Яккаю яго­
на ва унинг мулки» кнтобини чицариб, 
унда анархизм системасинн ривожлан- 
тирган. Ш. нинг фикрича, яккаю ягона 
реаллик—«Мен», эгонстдир, бутуи 
дуне эса унинг мулкиднр. Ахлоц, эдг- 
цуц, цонун, жамият ва ш. к..тушунча- 
ларни ш. улоцтириб ташлайди ва 
уларни «шарпалар» деб эълон цнла- 
дн. Ш. бу билан меи индивидуал онг- 
ии «орти^ча дахмаза»дан тозалайман, 
деб ^исобларди; .^ар бир кимсаиинг 
узи ахлоц ва хукуц. манбаидир. Инди­
вид учун «мендан.аъло иарса йуц» 
деган принцип цулланма булмош ло- 
знм. LLL нинг фикрича, хусусий мулк 
сацлаб цолинмош лозим, чуики унда 
«Меи» нинг узига хослигн ифодалана- 
ди. Ш. пинг ижтимоий идеали «эго- 
истлар иттифоци»дир, бу иттифоцда 
^ар бир кимса иккинчн кимсани фа* 
^ат уз мацсадларнга эришиш восита- 
си деб билади. LU. тарихин идеялар 
ма^сули деб цараркан, ^укмрон ту- 
шунчаларнн бартараф цилиш йулн 
билан ижтимоий муносабатларни уз* 
гартиш мумкнн, *деб ^исобларди. Ш. 
коммунизмга ва пролетариатиннг. рс- 
волюцион курашига кескин царши 
чивдан эди. LU. нинг снртци «исёнкор- 
лик» шиорлари замнрида уз хужали- 
гинн хонавайронликдан сацлаб цо- 
лишга интнлувчи майда буржуанннг 
маифаатлари яширшшб ётади. К. 
Маркс ва Ф. Энгельс сНемис идеоло- 
гияси»да Ш. нинг ацлбозликдан 'ибо- 
рат идеалнзмиии ^ар томонлама таи- 
кид цилиб, унинг 19-аср урталарида- 
ги Германияиинг реал ижтимоий му- 
носабатларидан ажралиб цолганлигн- 
ин курсатдилар.

ШУЛЯТИКОВЧИЛИК — марк- 
сизмни купол равншда синкалашти- 
риш ва вульгарлаштиришнннг синоии* 
ми, бу сийкалаштириш сннфнй жами- 
ятда философия, санъат, адабиёт, 
табииёт ривожланишинннг мураккаб 
процессннн одднй. «сннфнй манфаат» 
тушунчасидан «нборат цилиб куяди. 
«111.» терминн рус социал-демократ«.
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адабий таш$идчиси В. А\. Шулятнков 
(1872—1912) фамилиясндан келиб 
чиодаи, унниг «Рарбий Европа фило- 
софнясида капитализмшшг о^ланишм» 
китоби (1908) ана шундай вульгар- 
лаштиришиинг мисолидир. Бу китоб- 
да автор Богданов философиясига 
асосланнб, ^ам.ма фалсафий система, 
лар фацат буржуазия маифаатларшш 
лазарий о^лашдан иборатдир, шунгэ 
кура улар пролетариатга ётдир на 
марксизм улар билан мутлацо ало^и. 
дор эмасдир, деб исбот цнлпшга урин« 
ган. Шулятиков Декарт, Спиноза, 
француз материалистлари, Гегель ва 
Марксдан бурунги бошца философ- 
ларнинг фалсафий гояларндаги объек*

тив ^акикатнинг ^ар цандай элемен- 
тини инкор этган, чунки мазкур идея- 
ларда «жамиятнннг синфий тузнлиши 
манзараси» бернлган. Ш. учун шу'нар- 
са характерлики, у идеологик ^однса- 
ларни бевосита, тугрндан-тугрн ишлаб 
чнцаришни ташкил этиш формаларн- 
дан келтириб чицаради, фан, адабиет, 
философияиинг нисбий мустациллиги- 
ии инкор этади, ^ар цандай фалсафий 
категория ёки бадиий образ учун 
вульгар тарзда тушуниладиган «син­
фий эквивалент» топншга интилади. 
III. ^озирги замой догматизминииг 
концепцияларнда ^ам куриннб тура- 
ди. В. И. Ленин Ш. ни цаттик тан^ид 
килган эди (29-т., 459—474-6.).



ж
ЭВДЕМОНИЗМ (грек, еийатота— 

ро^ат-фарорат, бахт-саодат) — этика-. 
нииг гедонизмга яцин методологик 
принципн. Э. антик дунё ахлоций на- 
зарняларидаёц энг тулщ равишда на­
поён булган эдн (Демокрит, Сократ, 
Аристотель). Бахтга интилишнн Э. 
ахлоц-одобнинг мезони ва инсон ах- 
лоций хаттн-^аракатннннг асосн деб 
^нсоблайдн, шахсий бахтга интилиш— 
ииднвндуалнстнк Э., ижтимонй бахтга 
интилиш — социал Э. дейилади. 18- 
асрдаги француз материалистларн 
(Гельвеций, Дидро) ^ам Э. тарафдори 
эдилар, улар инсон бахти — ^ар цан- 
дай жамиятнинг ва ^ар цандай фой- 
далн инсон фаолиятинннг туб мацса- 
дндир, деб эълон цнлган эдилар. Эв- 
демонистик этика уз активлиги ва нн- 
сонпарварлнги билан христианлик 
этикасидан бециёс юцори туради, чун- 
кн у охиратда эмас, балки ерда бахт­
га эришишга даъват этадн. Бнроц Э. 
бахт тушунчасига цандайднр умумин- 
соний, райри тарихий маъно беради, 
ва^оланки антагоннстик синфларга 
булинган жамиятда инсошшнг вази- 
фасн хасида ягона бир тасаввур бул- 
майдива булнши ^ам мумкнн эмас. 
Бахт ^амиша социал шароитга бор- 
лицдир. Бинобарин, ахлоц-одобни 
эвдемонистик асослаш илмий эмас- 
днр.

ЭВКЛИД, ски ЕВКЛИД (эрамиз- 
дан олдингн 4- аср — 3- асрнинг бо- 
шн) — цадимгн грек математиги, маш- 
^ур «Асослар»нинг автори, бу асарда 
систематик равишда, аксиоматик ме- 
тодга мувофиц цадимги олимларнинг 
геометрияси ва уларнингсонлар наза- 
рияси баён к»ли,,ган* Параллеллар 
^акндагн маш^ур постулат (бешинчн 
постулат) Э. га мансубдир, бу посту­
лат мантилий жи^атдан куйидагн кои- 
дага тенгдир: текнслнкда тугри чизиц- 
дан ташцарида ётган нуцта орцали 
айнн турри чизиции кеснб утмайдиган 
биттагнна тугри чизиц утказиш мум- 
кин. Ана шу постулатга асосланган

геометрия Эвклнд геометрияси деб 
ном олган. Бешинчи постулатни йс- 
ботлашга урпниш 19- асрда ноэвклид* 
геометрияни кашф этишга олиб келдн: 
(Лобачевский). Э. Платон ва Аристо­
тель философиясининг кучлн таъсири- 
ни кечирган. Э. нинг «Асослари» де- 
дуктив фаннннг намунасн булиб хиз- 
мат килди (Аксиоматик метод, Спино­
за). Э. геометрияси фазонниг табиат»г 
Кацида баъзи фалсафий хулосалар чи- 
царишга ва реал фазо ^ацндаги та- 
саввурларга асос булдн. Кант фазо- 
нинг априорлигини (априор) даъва 
килганда Э. геометриясини далнл ци- 
лнб курсатган эди. Ноэвклнд геоме- 
триянинг кашф этнлишй фазо тушун- 
часннинг априорлигини эътироф этнш 
асосснз эканлигини курсатди.

ЭВОЛЮЦИОН НАЗАРИЯ— тирик; 
табиатнинг ривожланиши ^акндаги. 
фан, бу фанни асосан Дарвин ншлаб* 
чшдан. Э. н. да куп йнллик селекцион; 
практика натижаларн, биология, гео­
логия ва палеонтология эришган ютуц- 
лар, Дарвиннинг узинннг даврий олам 
саё^ати вактидаги кузатишларн умум- 
лаштирилган эди. Дарвиннинг фикри- 
ча, тирик вужудлар эволюциясининг 
асосий факторларн узгарувчанлик* 
ирсият ва танланишднр (хонакн ша- 
роитда сунъий танланиш, табиатда —  
табинй танланишднр). Яшаш учуй ку- 
раш жараёнида, таш^и му^ит.шароит- 
ларинииг таъсирн натижаснда тирик: 
вужудлардан фацат энг мослашган- 
ларигина яшаб цоладн ва наел бера- 
дн. Табиий танланиш организмларннпг 
тузплишини ва функцияларини доимо 
такомиллаштнриб боради, организм- 
ларнннг му.\итга мослашувчанлнгишь 
таъминлаб туради. Э. биологик, 
турларнннг хилма-хнллшчши, улар- 
нинг ривожланишнни бнрннчн марта 
илмий изо^лаб берди ва ^озирги за- 
мон биологнясига асос булди. Кант» 
Ламарк, Лайелнинг табинй илмий иа- 
зарияларн билан бирга Э. н. метафи­
зик тафаккур усулининг асоссизлиги-
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пи исбот 1{илди. Э. и. шушшгдек ти- 
рик табиатга идеалистик царашларга 
^ам зарба берди ва диалектнк-мате- 
риалистик дунёцарашиинг табний-та- 
рнхпй асоси булдн. Гекели, Геккель, 
Россияда — Тимирязев, Мичурин ва
б. Э. н. иииг тарафдорлари ва давом- 
чнларн эдил ар.

ЭВОЛЮЦИОН ЭТИКА — буржуа 
этикасида социал-дарвннистик оцим, у 
ахлоций натурализм йулпдан ривож- 
ланмо^да; бу оцнмга Спенсер асос 
солган. 20- аерда Э. э. пдеяларпни 
Жулиан Хаксли, Конрад Уоддингтон 
(Англия), Эдвин Хоулт, Ральф Же­
рар (А^Ш), Пьер Тейяр де Шарден 
(Франция) ва б. цатти^ туриб ^нмоя 
циладилар. Э. э. нинг асосии цои- 
далари цуйидагнлардаи иборат. Ин- 
соншшг ахлоций хатти.^аракати тева- 
рак-атрофдаги му^птга мослашиш 
функцияси деб цараладн. Бутун тирик 
оламни цамраб оладнган тарацкнет 
процесси (эволюция) ахлоц-одоб мс- 
зопи ^нсобланади; бу процесснинг та- 
раккчисига ёрдамлашувчи нарса — 
яхшиликдир, ^аршнлик курсатувчи 
парса эса — ёмонликдир. Ахлоции та- 
саввурлар ва тушунчаларни кншилар 
табиий в а социал ^одисаларда йул ту- 
тиш учун ншлаб чицадилар. Жамият- 
шшг узи эса бир турдагн индивидлар 
табиии ассоциациясшишг олии форма- 
ендир, холос. Хоулт назариясида шун- 
дай далиллар борки, бу далилларнн 
инсондаги заивоиии ва биологик асос- 
пи уларга жамият томопидаи юкла- 
падиган ма^дудлнклардан озод 
лишга даъват деб тушуниш мумкин. 
TyFpn, бундай очицдан-очиц антисоци- 
ал идеяларни домма эволюционистлар 
з̂ ам айта бермайди. Хаксли, Тейяр де 
Шарден ва яиа баъзи олимлар жа- 
миятин бпологик шар^лашда жуда 
э^тиёт булиб иш тутадилар. Уларнниг 
иазарняларида ахло^ ^одисаларига 
этикадаги логик позитивизм в а ай. 
пнцеа эмотивизм учун характерлн 
булган ннгилистик ва формалистик 
царашлар танцид цилинади.- Умуман 
Э. э. гаири илмии характердадир, 
чункц жамият ва ахлоцни биологнк 
^одисалардан нборат ^нлиб цуйнш 
з^амиша узида антисоциал ва . ахлоц'

сиз хулосаларга олиб келиш имкония- 
тинн сакланди.

ЭВОЛЮЦИЯ ВА РЕВОЛЮЦИЯ 
(лат. evolutio — кеигайнб бориш; ге- 
volutio — шщнлоб, узгариш) — тарац- 
циётшшг чамбарчас боглн^ томонла- 
ри, бу томонлар ^однеанинг рнвожла- 
нншида мнцдор узгаришларининг уснб 
борншнга (Э.) ва озми-купми тезлик 
билан юз берадиган сифат узгаришига 
(Р.) мувофиц келадн. Э. ва р. ни диа­
лектик-матери алистик тушуниш симка. 
эволюционизмнинг (Спенсер) метафи­
зик бир ёкламалигини бартараф цнл- 
дн, чуйки спица эволюционизм тарац- 
циётин тадрижий мицдор узгаришла: 
ридан иборат цилиб цуяди ва уз-узи. 
ча ^аракатни ва «катастрофизм»ни 
тушуниш калитшш бермайди; «ката­
строфам» Р. ни тайёрловчи мицдор 
узгаришларн процессшш инкор этадн 
ва буюк шахе иродаенга (волюта. 
ризм), тасодифга ёки табиатнн яра- 
тузчнга (Кювье) таянади. ^аракат 
мицдор тадрижотнии ^ам (Э.), унинг 
узилишини ^ам (Р.) уз ичига олади. 
Р. цандайднр узбошимчалик билан 
юзага келманди, у объектив процесс- 
дан иборат, бу процессда энг юцорн 
даражага етган эски знддиятлар бар. 
тараф цилинадп, шу асосда пайдо бу- 
лувчи ^одиса эса янги знддиятлар та- 
цозоси билан ривожланади. Биноба- 
рий, тараццнёт процесснда сифат жн- 
^атдан янги ^однеанннг юз беришини 
сузда эътнроф этиб, пировард иатн* 
жада диалектик уз-Узича рнвожла- 
нишни инкор этадиган, Р. иииг зарур 
шароитларшш олдинги Э. да курмай- 
диган эмержент эволюция назарияси 
асоссиздир. Р. Э. нинг цоиуииятлн иа- 
тижаси эгсанлнгинн инкор этиш реви­
зионизм учуй ^ам характерлидир, 
чунки у тарацциётнн сийца эволюция- 
дан нборат цилнб цуядн ва ижтимоий 
шароитларнинг туб сифат узгаришла­
ри моментнни ^исобга олманди. Марк­
сизм Р. ни пухта тайёрлаш зарурлиги 
билаи ^исоблашмайдиган ва шароит 
ва вазиятдан цатъи назар «револю­
ция» шиорларини мандонга ташлан 
берадиган «сул» • оппортунистларга 
царши.^ам кураиг олиб борадн. Р. га 
эволюцион тайёргарлик моментини
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буидан меисимаслик манда буржуача 
революциябозлик учуй, характерли- 
дирки, бу ^ол жаз^он тарацциётининг 
^озирги босцичнда ^ам куринмоцда. 
Э. тушунчаси кенг маънода тарами- 
ётии тавснфлаш учун ^ам ишлатила- 
ди (мае., органик олам Э. си) ва бу 
^олда ^ам Э. деганда >;ам мицдор, 
^ам сифат узгаришларини уз ичига 
оладигаи ^аракат тушуннлади.

ЭГОИЗМ (лат,- ego — мен)— худ- 
бинлик, х; а етии принцип ва ахлоций 
сифат, улар иисонни унииг жамиятга 
ва бошца кишиларга муносабатн нук- 
таи назаридаи тавсифлайди. Э. шунда 
ифодаланаднкн, инсон уз хатти-цара- 
катида фацат уз манфаатларини куз- 
лаб иш курадн, жамиятнинг ва тева- 
рак-атрофдагиларшшг манфаатлари 
билан ^исоблашмайди. У индивидуа- 
лизмнинг куршшшларидан биридир. 
Э. хусусий мулкчилнк муносабатлари 
учун жуда характерлидир. Ахлоций 
сифат тарнцасида Э. инсониятшшг ах- 
лоцин онг тарнхида одатда салбий 
ба^оланиб келгаи, аммо шуниси хам 
борки, феодал жамиятннинг сословне- 
иерархиячилик ташкнлотнга царшн 
кураш даврнда Э. ^ар бир шахенипг 
бахтга интилиш ^уцуцини асослашда 
муайян роль уйиаган. Капнталистик 
муносабатлар барцарор булгач, Э. ни 
таршб цилувчн назарнялар тобора 
купроц антисоцнал нуналиш (Штир- 
нер), сунгра эса реакцион мазмун 
касб этган (Ницше), сохта ахлоций 
принцип сифатида Э. га онглн ихлос- 
маидлик эса анниб аморализмга айла. 
ниб кетган. Коммунистик ахлоц Э. 
нинг ^ар цандай куринишларини суз- 
енз цоралаган ^олда, унга коллекти­
визм ва одамларга, жамиятга онгли 
хизмат цилнш принцнплариии царама- 
царшн куяди.

ЭДДИНГТОН Артур Стенли 
(1882—1944)— инглиз физиги ва аст- 
рофизнги, фаини оммалаштирувчи; 
фалсафий царашларига кура физик 
идеализмнинг таницли вакили. Асосан 
юлдузлариинг ^аракати ва тузилйши, 
нисбият назарняси ва космология ма- 
салалари билан шугулланган. Кант, 
Рассел, ва' логик позитивизм таъсири 
остнда таркнб топгаи уз фалсафии

царашларини Э.: «селектнк субъекти­
визм», ]ёкн «структурализм» .деб ата- 
ган. У физика цонунлари ва коистант- 
ларини, тажрнбага мурожаат цилмас- 
дан, априор гносеологик муло^азалар- 
дан келтирпб чицарнш мумкин, деб 
^нсоблар эдн. .

ЭЗОТЕРИК ВА ЭКЗОТЕРИК 
(грек. е5о1епкоз— нчки ва ехо1еп- 
коз — ташци). Фацат хабардор киши- 
лар, мутахассисларгагина тушунарли 
булган идея, иазарня «эзотерик» тер-, 
мини билан аталган. Унга царама- 
царши улароц, «экзотернк» термина 
«оммавшЪ, «мутахассиси булмаганга 
\ам тушунарли» маъноенда цулланн- 
ладн. Х°дисаларнинг »чки му^нм 
(эзотерик) ва ташци (экзотерик) 
алоцаларини билдириш учуй ^ам. иш- 
латнлади.

ЭЙНШТЕЙН Альберт (1879— 
1955) — немис физиги, нисбият наза- 
риясини ва бир цанча бошца физика 
иазарияларшш яратган олим, бу паза- 
риялар фазо, вацт,. ^аракат, модда, 
ёруглик ва тортнлнш ^ацидаги лиги 
тасаввурларга олнб келди. В. И. Ле­
нин Э. ни «табмнётнинг буюк узгар- 
тирувчпеи» деб атаган эди. 1905 йил- 
да Э. «броун .\аракатн» назариясшш, 
яъин молекулалар томонндан бернл- 
ган турткилар таъсири остнда суюц- 
лнкда тортнлган кичик жисмлар ^а . 
ракатн назариясшш нфодалаб берди. 
Бу назария молекулалар ва уларнинг 
^аракатлари реаллигининг ншончлц 
пеботи булди. Худди уша йили Э. 
ёруглик зарраларн — ёруглик квант- 
лари, еки фотоилар ^ацидаги тасав- 
вурнн илгари сурди. 1905 йилда Э. 
нинг махсус нисбият назарняси ^ацн- 
даги бирннчи асари эълон цилинди. 
1916 йилда Э. умумий нисбнят,наза­
рняси идеяларшш ифодалаб. берди. 
Фашистлар террорн Э. ни Германияни 
ташлаб кетишга мажбур цилдн. У 
Принстонда (АКШ) истнкомат цнла 
бошладн. 30—40- ицлларда Э. фацат 
гравитацион майдонларнииг . эмас, 
балки бошца майдонларнииг. *ам та- 
биатннн очиб бераднган ягона майдон 
назариясннн яратншга. урнидц. . Уз 
фалсафий,царашларига кура Э. ^ам- 
мадан купроц Спиноза, идеяларига
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яцнн турарди; худонинг борлигшш 
цатъий ннкор этиш, ^ар цандай но- 
моддий субстанциянн инкор этиш, 
оламнинг объективлигига, уни билиш 
мумкинлигига ва табиатдаги барча 
процессларнинг сабабий борлицлигига 
ишониш — Э. дунёцарашининг бош- 
ланшч принциплар» эди. Э. кантча 
априорнзмга ^амда Пуанкаре ва бош- 
цаларнинг илмнй ^ацицатиинг «шарт- 
лилигн» ^ацидагн тасаввурларига цар- 
шк чицдн. Аввал бошда Э. Махшшг 
царашларига хайрпхо^лнк курсатди, 
лекин сунгра махизмга кескин салбий 
ба^о бердн ва 1920 нилда Махни 
«аянч философ» деб атади. Э. логик 
позитивизмга ва квант механикани 
позитнвистик талцин цилишга уриниш - 
ларга ^ам худди шундай салбий на- 
зар бнлан царарди. Уз ижтнмопй- 
сиёсий царашлари жнхатидан Э. со- 
циал ва мнллий зулмнннг, милитаризм 
ва реакциянинг душман» эд», атом 
энергиясндан уруш мацсадларида 
фойдаланншга цатънян царши чивдан 
эд».

ЭКВИВАЛЕНТЛИК (тенг цнммат- 
лик) (лат. ае2 ииз — тенг ва уакпэ, 
уа1епН5— кучга, цимматга эга) — ло- 
гикада муло^азалар (цукмлар, ибора- 
лар, формулалар) уртас»даг» муноса- 
бат, бу муносабат икк» ^укм б»рдай 
чинлнк цнмматига эга эканлнгшш 
(яъни ^ар нккалас» чин ёк» ^ар икка- 
лас» ёлгон эканлигин») ифодалайдл. 
Э. муносабат» мантнций эквиваленция 
операц»яс» б»лан богл»цдир. «Э.» тер­
мин» кенгроц маънода тенглик т»пи. 
даг» ^ар х»л муносабатларн», яъи» 
рефлексивлик, симметриклик ва тран- 
зитивлик хоссаларига эга булган му- 
носабатларни б»лд»риш учун ^ам иш- 
латилади. Геометрик—фигураларнинг 
ухшашлиги ёкн тенг кажмл»лиги, туп- 
ламларнинг тенг цувватлилиги (Туп- 
ламлар назарияси), бирон-бир систе- 
маларнииг изоморфизм» (Изоморфизм 
ва гомоморфизм), турр» ч»з»цлар ёк» 
тек»сл»клар»и»г параллелл»г» шун­
дай муносабатларнинг мнсол» булишн 
мумки».

ЭКВИВАЛЕНЦИЯ —мантиций опе­
рация, бу операция мазмунли ман- 
тиций хулосаларда ва сузлашув тнли-

да «агар'ва фацат агар» типидаги 
борловчнларн» ишлатишдан иборат; 
импликация ва конъюнкция орцали 
ифодаланади.

ЭКЗИСТЕНЦИАЛИЗМ — мавжуд- 
лик философияс» — ^озирги замон 
буржуа философиясида иррацнона- 
лнстик йуналиш, бу йуналиш буржуа 
интеллигенцнясининг царашларига му- 
вофиц келувч» дунёцараш яратишга 
уриниш сифатнда (1- жа^он урушидан 
кейин Германияда, 2- жа^он урушн 
даврида Францияда, 2-жа^он уруши­
дан кейин бошца мамлакатларда, шу 
жумладан А^Ш да пайдо булган) Э. 
нинг роявий  сарчашмаларн — щёт фи- 
лософияси, Г у ссерл феноменологиям, 
Кьеркегорнинг диний-мистнк таълимо. 
тидир. Диннй Э. (Марсель Ясперс, 
Бердяев, Л. Шестов, М. Бубер) ва 
атеистик Э. (Хайдеггер, Сартр, Камю,
С. Бовуар) бор. Э. да буржуа либе- 
рализмининг юзаки — оптнмистик 
дунёцараши, буржуа жамиятининг 
прогрессив ривожланишнга ишончи 
кризисга учраганлиги акс этди, у 20- 
асриинг буронли воцеалар» с»новла- 
рига бардош беролмаган эди. Э. либе- 
рал-прогрессистик хом хаёллардан 
матфум булган ннсон тарнхий ^ало- 
катлар олдида цандай яшай олади?— 
дегаи саволни уз олдига цуйган песси- 
мистик дуиёцараш сифатнда пайдо 
булди. Э.— Маърифатчилнк давр» ра- 
цнонализмнга, немис класснк филосо- 
фиясига ва 19-асрнинг охири—20-аср- 
нинг бошларнда кенг тарцалган кант- 
ча-позитивистик философияга реакция 
эд». Экзистенц»алистларнинг фикри- 
ча, рационал тафаккурнинг• асоснй 
белгиси шундан ибораткн, у субъект 
билан объектнинг царама-царшилиг» 
прииципига асосланади. Бунинг нати- 
жасида бутун воцелнк, шу жумладан 
ннсон ^ам, рационалист олдида фацат 
илмнй тадцицот ва амал»й манипуля­
ция объект» сифатида намоён була- 
д», шунга кура бундай усул «шахс- 
сиз», «циёфасиз» характерда булади. 
Э., аксинча, шахсдан ташцари, «объ­
ектив» илмий философиянинг царама. 
царшилиги сифатида юзага келмош 
лозим. Шундай цилнб, Э. философия 
билан фанн»‘ царама-карш» цуяди.
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Мае., Хайдеггер айтадики, философия- 
нинг предмети «борлиц»дан нборат. 
булмош лозим, вацоланки,^ фаннинг

- —п п р е д м е п г а  вжудот*д и рТ «Мавжу- 
дот» деганда эмпирик оламга тааллуц- 
ли нарсаларнинг ^аммасн тушунила- 
дики, бундан борлицнинг узини фарц 
ццлмоц зарур. Борлиц бавосита (фа- 
росат тафаккури орцали эмас) балки 
фацат бевосита -пайцалади, инсонга 

.унинг. .уз борлиги,-унинг оиахеий мав- 
жудлнги сифатида, яъии экзистенция 
сифатида очилади. Субъект бил а и 
Объектшшг узвий цисмларга булинма- 
ган, фаросат-илмий тафаккурга цам, 
спекулятив тафаккурга ^ам муяссар 
булмайдиган яхлитлиги худди экзис- 
теццияда жо булгандир. Куидалик 
^аетида иисон ^амма вацт ^ам узиии 
экзистенция сифатида англай бермай- 
дк} буиинг учуй иисон чегара вазияти_ 
да, яъии улим олдида турмош зарур. 
Иисон узича экзистенция сифатига эга 
булганида бириичи марта уз эркин- 
лнгини ^ам цулга киритади. Э. га ку­
ра, эркинлик шундан иборатки, иисон 
табиий ёки социал зарурият таъсири 
остида шаклланадиган нарса сифати­
да намоён булмасдан, балки уз-узини 
«танлаши», ^ар бир ^аракати ва иши 
билан узини шакллантириши лозим. 
Шу билан эркин иисон цамма цилган 
ишлари учун жавобгар булади ва 
«вазиятни барона цилиб» узини оцла- 
майдиган булади. Теварак-атрофда 
цилинаётган ^амма ишлар учун айбни 
сезиш — бу эркин инсоннииг ^нссиёти- 
дир (Бердяев). Экзистенциалистик эр­
кинлик концепциясида конформизм ва 
мослашувчилнкка царши норозилик 
ифодаланарди, бундай хислат буржуа 
мешчанн учун характерли булиб, у 
узини роят улкан бюрократик маши- 
нанинг бир винтчаси ^ис цилиб, воцеа- 
ларнинг боришида бирон нарсани уз- 
гартиришга цодир эмаслигини сезар. 
ди. Э. нинг тарихда содир буладиган 
воцеаларнинг ^аммасн учун инсоннииг 
жавобгарлигини доимо таъкидлаб 
курсатишнинг сабаби ^ам шудир. Би- 
роц эркинликни экзистенциалистларча 
тушуниш субъективистнк тушуниш 
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ахлоций нуцтаи назардан талцин ци- 
линади. Э. рационал булишни,' филосо­
фия иш курадиган предметга мувофиц 
келмайди, деб рад циларкан, реаллик. 
ни бевосита, интуитив пайцаш мето* 
дини илгари суради ва бунда асосан 
Гуссерлга (Хайдеггер, Марсель, 
Сартр), Дйльтейга (Хайдеггер, Яс­
перс), цисман Бергсон интуитивизми- 
га таянади. Куп экзистенцналистлар 
(уз фаолнятининг кейинги даврида 
Хайдеггер, Марсель, Камю ва б.) фи­
лософия уз билиш методи жи^атидан. 
фандан кура санъатга анча яцин ту-1 
ради, деб ^исоблайдилар. Э, Рарб 
санъати ва адабиётига, улар орцали 
буржуа знёлиларининг анча цисминииг 
каифиятнга бу цадар катта таъенр 
курсатаётганлиги тасодифии эмас. 3J 
нинг турли вакилларииинг социал-сис- 
Сий позициялари бирдай эмасдир.

ЭКЗИСТЕНЦИЯ (лат. existentia — 
мавжудлик)— экзистенциализмнинг 
асосий тушунчаларидан бири, бу ту- 
шунча инсон шахеинннг борлиц усу. 
лини билдиради. Бу терминни шу маъ- 
нода бириичи марта Кьеркегор иш- 
латган. Экзистенциалистларнинг фик- 
рича, Э. инсон «Мен»инннг шундан 
марказин магзини ташкил этадики, шу 
туфайли мазкур «Мен» шунчаки ай. 
рим эмпирик индивид ва «фикрловчи 
ацл», яъни ялпи умумнй (умуминсо- 
ний) бир нарса сифатида эмас, балки 
худди конкрет такрорланмас шахе си­
фатида майдонга чицади. Э.— инсок- 
нинг мо^ияти эмасдир, чунки, экзи. 
стенциалистлариинг (Сартр) назария- 
^ига кура, мо^ият цандайдир муайян, 
нлгаридан маълум булган бир нарса­
ни билдиради. Э. эса, аксинча «очнц 
имкониятдир». Э. нинг энг му^им таъ- 
рифларидан бири уни объективлаштн- 
риб б^лмаслигидир. Инсон уз цобн- 
лияти, билимлари, ^унарларинн ама- 
лий равишда — ташци предметлар 
шаклида объективлаштира олади; 
сунгра, у уз психик ишларини, уз та- 
факкурини ва к. ларни назарий жи. 
^атдан объективлаштириб, узи цараб 
чицадиган объектга айлантириши 
мумкин. Унинг цам назарий, ^ам ама- 
лий объективлаштирйшидан, шу билан 
унинг билишидан ^ам сирганиб цола-
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дигаи ва, Шундай цилиб, унинг ^укми.' 
га буйсунмайдиган бирдан-бир нар- 
са — унииг Э. снднр. Э. ^ацидагн таъ- 
лймот инсоннинг мо^ияти ацлда деб 
уии рационалистик тушуиишга ^ам, 
уий ижтнмоий муиосабатлар мажмуи 
деб марксистларча тушунйшга ^ам 
царши царатилганднр.

ЭКЛЕКТИКА (грек. е к ^ о — тан- 
лайман)—турли, купинча царама. 
царшн нуцтаи назарлар, фалсафий ца-. 
рашлар, назарий цоидалар, сиёсий 
ба^олар ва ш. к. ларни принципсиз 
аралаштириб юборнш' Чунончи, мате­
риализм билан идеализмни цушишга 
уринишлар, ёки ревизионистларнинг 
марксизм билан эмпириокритииизмнй, 
диалектик материализм билан кант- 
чиликии ва к. бирга цушишга инти- 
лишлари эклектик интнлишлардир. Э. 
^ознрги замон буржуа философияси 
учуй ^ам характерлидир. Э. пинг 
асосий методологик иллатн шундан 
пборатки, у объектив оламдаги ало- 
цалар ва муиосабатлар' йигиндисидан 
предметшшг, ^одисанинг асосий ало. 
^аларийи уларнйнг конкрет-тарихий 
шарт-шароитида ажратнб царашни 
билмайди, предметлар ёки ^одисалар- 
иинг турли томонлари ва хоссаларини 
пала-партиш цушиб юборади. Амалий 
фаоли'ят, сиёсат со^аснда Э. хаю ва 
яиглншларга олиб боради, чункн во- 
цеалар занжнрндан асосий халцани 
топиб олишга, тарихиинг конкрет дав- 
рнпииг энг актуал вазйфаларшш ^ал 
цилиш учуй тадбирлар белгилашга ^а- 
лацит беради.

«ЭКОНОМИЗМ»— 19- аср охири— 
20-аср бошларида рус социал-демо- 
кратиясидаги оппортунистик оцнм, бу 
оцим тарафдорлари ишчилар ^арака. 
тининг вазйфаларшш фацат ицтнсодий 
кураш билан (ме^иат шароитини ях- 
шнлаш, йш ^ацнйи ошириш ва к.) 
чёклаб цуйишга ийтилардилар. Улар, 
сиесий кураш билан либерал буржуа­
зия шугулланишн лозйм, деб *исоб- 
л’ар эдилар. «Экономистлар» ишчилар 
гиифн партиясининг ра^барлик роли- 
1ш ва ‘ революцион назарияни ийкор 
этиб,/ишчилар ^аракатининг стихия- 
лнлнпши тар гиб цилардилар. Реви, 
зионизмнинг ’ куринйшларидан бнрй

булмиш «0.» пролетариата буржуа­
зия таъсирини утказув<ш булиб хиз-: 
мат циларди. «Э.» нйнг ёйнлиши мар-’ 
казлашган 'пролётар ' пйртиясйНи'ту-' 
зишга хала^ит берардй. Ленинчи 
«Искра» газетаси «Э.» нннг асоссизлй- 
гини фош цилиш борасида гоят катта 
ишлар цнлди. В. И.‘ Лениниинг бир 
цанча асарларида, айницеа «Нима* 
цилмоц керак?» китобида (1902) «Э.» 
гоявий Жн^атдан тор-мор « цнлппган* 
эди.

ЭКОНОМИКА ВА СИЕСАТ. С.—
устцурманинг эиг му^им таркйбий 
кнеми/ муайян жамиятда ^укмрон иц- 
тисодий тузумнинг ифодасидир. Унннг 
асосий со^аси сийфлар, миллатлар 
уртасидаги муносабатлардир, давлат 
^окимнятннн амалга оширишдир. С  
да ижтнмоий синфларшшг манфаатла- 
рй узшшнг марказлашган ифодасини 
топади.Э. га сабабий боглиц булган
С. уз навбатида унга гоят катта таъ- 
сир курсатади. Сиёсий ^окимиятсиз 
^еч цандай синф уз Ицтисодий ^укм. 
ронлнгини барцарор цилолмаслиги 
ёки сацлаб цололмаслигн сабабли С. 
Э. дан устун туради. Тугри сиёсий 
йул ишлаб чицилиб, амалга оширила 
бошлангандан кейин янгн жамнпт цу- 
ришда огирлик маркази Э. ни ташкцл 
этншга, уни бошцариш системаларига 
кучирилади. В. И. Ленин «Совет ^о- 
кимиятининг навбатдаги вазифалари» 
мацоласининг дастлабки варнантида 
бундай деб ёзган эди: «Энднликда 
Совет ^окимияти олдида биринчи 
уринга сурйлган давлатии бошцариш 
вазифасн яна шундай хусуснятдан 
ибораткн, энди суз ва, э^тнмолки, ци- 
вилизацияли халцларнннг эиг яиги 
тарихнда бириичи марта — шундай 
бошцариш устнда борадикн, унда сие- 
сат эмас, балки экономика уступ аха- 
миятга эга булади» (36-т., 130-6.). 
Социалистик жамиятда Э. стихияли 
эмас, балки планли равишда, ицтисо- 
дий цонунлардан онглн фойдаланиш 
асосида ривожланадй. Социалистик 
давлатнинг янгн хужалнк ташкилотчи- 
лпк ва мaдaний-тiapбнячилик функ- 
цйялари' ана шундай келиб чицадн. 
Коммунизм 'цурйлйШн -Жараёнпда бу 
функцияларнинг Та^амиятп тухтовсиз
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ошиб бормоцда. Э. ни бошцариш снсте- 
масини такомиллаштириш, ицтисодий 
планлаштиришнинг илмий дзражасинн 
ошириш — коммунистнк жамнят цу. 
ришнинг ^озирги босцичнда комму- 
нистик партия С. ининг энг му^им то- 
монларндан биридир.

ЭКСПЕРИМЕНТ (лат. ехрептеп- 
Ч ит)— бирон хилдаги ^одисаларни 
уларга актив таъсир курсатиш нули 
билан тадцнц кнлищ:усули, бу усул 
тадцицот мацсадларига мувофиц ке- 
ладиган янгн шарт-шароит , яратиш 
ёрдамида ёкн процесс оцимини керак- 
ли томонга узгартиш орцали амалга 
оширилади. Э. инсоннят нжтимоий- 
тарихнй практикасининг бир томони- 
дир, шунинг учун *ам билнш манбан 
^амда гипотезалар ва назарнялар 
чинлигининг критериясиднр. >^ациций 
Э. дан объектга актив таъсир курса- 
тишни кузда тутмайдиган оддий куза- 
тишни, шунингдек «фикрий Э.» ни 
фарц цнлмоц керак: «фикрий Э> дега- 
ни шундан нборатки, унда агар баъзи 
шарт-шароит яратиш имконияти бул- 
ганда фалон хилдаги ^одисалар цан- 
дай узгарар эди, деб мантиций муцо- 
кама юрнтилади, лекин техникавий 

'•еки бошца сабабларга кура бу фикр 
амалга оширилмай цолади. Э. зарур 
шарт-шароит яратишни, халацит бе- 
рувчи *амма таъсирлар ва факторлар. 
ни бартараф этишни, турли воснталар 
билан объектни цайд этишни ёки ^о- 
дисани сунъий равишда юзага келти- 
ришни, тегншли техника ва мослама- 
ларни татбиц этиш йули билан куза- 
тиш ва улчаш ншинн уз ичига олади. 
Э. урганнладиган ^одисаларни модел.  
лаштиришни уз ичига олиши м ум кин. 
Фан ва техника ривожланиб бориши 
билан Э. со^асн кенгайиб, моддий 
оламнинг тобора мураккаброц цоди- 
саларини уз ичига ола беради. Априо- 
ризмга царама-царши улароц, диалек­
тик материализм Э. да ва кузатишда 
назарий тасаввурлар манбаини кура- 
ди. Бу назарий тасаввурлар тажри- 
бадан турридан-турри хулоса цилиб 
чицарилса, улар Э. билан бевосита 
борлиц булади, агар улар натижалар- 
ни анализ .цнлиш асосида -илгари бе­
восита Э. билан аницланган цонунлар

ва цоидалардан ;хулоса цилиб чицал 
рилса, Э. билан бавосита боглиц була­
ди. Лекин назария Э/маълумотлари- 
нинг йипшдисндан иборат булмасдан, 
балки билишиинг снфат жн^атдап 
янги босцичидир, Э. да акс эттирилув- 
чи ^однсалардан мо^иятга томон, цо- 
нунларни тобора чуцурроц билншга 
томон цилннадиган ^аракатдир.

ЭКСПЛИКАЦИЯ (лат. ехрИсаПо — 
изо^лаш, кенгайтирнш). 1. Изоцлаии 2, 
Кенгайтириш—процессдир, бу процесс 
натижасида бнрон бирликнннг мазму- 
ни очилади, унинг цисмлари эса мус- 
тацилликка эга булади ва уларни 
бир-биридан фарц цилиш мумкин бу­
лади. «Э.» термини ана шу маънода 
идёалистик философияда кенг фонда- 
ланилмоцда. Чунончй, неоплатонизм- 
да, олам, айрим нарсалар Э. сифатида, 
мазкур иарсалар дастлаб бирликда 
мавжуд бУлган худонинг «уз-узини 
кенгайтириши» сифатида олиб цара- 
лади. Гегель воцеликни тушунчанинг 
уз таърифларининг хилма-хиллигидз 
уз-узидан кенгайиши деб царайдн. 
3. Одатда раем булгаи, лекин аннц 
булмаган тушун«а ёки тасаввурни 
аниц илмий тушунча билан алмашти- 
ришнинг мантиций-методологик усу- 
ли. Э. одатда предмет цацндаги гайрн 
илмий, ёкн ^али ноаннц илмий билим- 
дан фарцли улароц, илмий назария- 
ларнинг ривожланишида бошлангич 
тушунчаларнинг. ишлаб чицилиши си­
фатида юзага келади. Э. логик семап* 
тйкада кенг тарцалган, унда «Э> тер: 
мини юцорида курсатилган маъйога 
эгадир. . ; г

ЭЛ АТ — кишилар умумиятининг 
формаларидан бири булиб, бу форма 
тарихан урур-цабнла умумиятидап 
кёйин келади ва ижтимоий жамоа ту* 
зуми хусусий мулкчилнк муносабатла. 
ри билан алмашинган, синфлар пайдо 
булиб, ривожланаетган шароитда тур­
ли цабилаларнинг цушилиши, консо- 
лидацияси процессида шаклланади. Э.' 
нинг хар'актерли томонлари Чиуки, 
унда илгариги цон-урурдошлик алоца- 
лари урнига террнториал умумият, ца- 
била тиллари ^рнига ягона бир тил 
вужудга келади ва .шу билан бирга 
бир цанча . диалектлар з̂ ам мавжуд
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булади. }^ар бир Э. нинг узининг жам- 
ловчи номн булади, унинг ичида умут 
.мни мадаиият элементлари пайдо бу­
лади. Э. цулдорлик тузуми учун ^ам 
(цаднмги миср, цадимги грек ва б. 
Э.), феодал тузум учун *ам (цадимги 
рус, француз ва б. Э.) типик ^олдир. 
Капиталистнк муносабатларнииг ри- 
вожланиши базасида кишилар умуми- 
ятииинг. янги тарихий формаси—мил- 
лат пайдо булади. Лекин капитализм 
шаронтнда буржуа муносабатлари би- 
лан бир цаторда капитализмдан ол- 
диигн муносабатлар сацланиб колиши 
сабабли ^амма Э. лар ^ам миллатлар- 
га айлана бермайди. Метрополиялар- 
нинг монополнстик капиталн зулмн ос- 
тида булгаи мустамлака ва царам 
.мамлакатларда, одатда, Э. ларшшг 
миллатларга консолндацияланнш про­
цесс» тусцинликка учрайди. Социа­
лизм даврнда, барча халцларнинг эр- 
кин ва ^ар томонлама социал, снёсий, 
маданнй ривожланиши шароитида, 
Э. ларшшг социалистнк миллатларга 
айлашшш юзага келмоцда. Бироц Э. 
этннк тузнлма сифатида сацланиб цо- 
ладн. Баъзи социалнстик Э. лар aco­
can жуда кам сонли булганлари са­
бабли социалнстик миллатларга ай- 
лаимайдилар. Социалистнк миллатлар 
ва Э. лар уз социал табиатига кура 
капитализм шароитидаги шу хнлдаги 
этннк тузилмалардаи тубдаи фарц цн- 
ладнлар.

ЭЛЕАТЛАР, ёки элейлнклар,— эра- 
миздан олдииги 6 -5 -  асрлардаги ца- 
димгн грек философия мактаби, Элей 
ша^рида (Жанубий Италия) пайдо 
булгаи; бу мактаб ривожлана борган 
сари Э. философиясига хос ндеалис- 
тик тенденция ^ам кучая борган. Ксе­
нофан, Парменид, Зенон (элеат) ва 
Самос оролидаги Мелисс (эрамиздан 
олдииги 5- аср) мазкур мактабнннг 
асосий вакиллари булганлар. Милет 
мактаби ва Гераклитнинг иарсалар- 
шшг узгарувчан бош асоси ^ацидагн 
стихняли-диалектик царашга царши 
элей мактаби чин борлнцнинг узгар- 
мас мо^няти ва кузга к^ринувчи бар­
ча узгаришлар ва тафовутларнинг 
хаелий эканлиги ^ацндаги таълимотни 
ил гари cypraiu Бу^оида билишнинг

асослари - булмиш миссий тажриба* 
ни камситишга олиб келган ва кейии- 
чалик Платон идеализмининг манба- 
ларидан бири булиб хизмат.килган. Э. 
нинг диалектикага царши далиллари 
(айннцса Зенон апорийлари) уларнинг 
метафизик характерда булишнга ца- 
рамай, дналектнканинг кейинги ри- 
вожланишида нжобнй роль уйнаган: 
улар, ^аракатнннг зидднятлн характе- 
рини мантилий тушунчаларда цандай 
ифодаламоц керак, деган проблемами 
кескин уртага цуйганлар.

ЭЛЕМЕНТ (лат. е1етеп1иш — ун- 
сур, дастлабки модда)— материянинг 
бирламчи зарраларини билдирувчн ту- 
шунча, модднй оламдаги предметлар- 
нинг хилма-хиллиги ана шу зарралар- 
иннг турлн хил цушилувидан, комби- 
нацияларидан таркиб топадн. Э. ту- 
шунчаси табиатни тарихий билнш 
процессида зарураи пайдо булади ва 
материянинг тузилишн ^ацида инсои 
билимларншшг даражасини акс эттн- 
радн. Илм-фан ривожланиб бориши 
билан бу тушунчанинг мазмуни узга- 
риб ва бойиб боради. Каднмги грек 
философлари оламнииг ягона Э. и деб 
ё сувни (Фалес), ё ^авони (Анакси­
мен), ёки оловии (Гераклит) эътироф 
этардилар. Антик философлардан Де­
мокрит, кейинчалик Эпикур материя- 
нинг эиг майда, булинмас зарралари 
сифатида атомлар ^ацидаги таъли- 
мотни илгари сурднлар. Материя ^а- 
цндаги таълнмотнинг ривожланишида 
табиатшуносларнинг материянинг энг 
оддий Э. ларнни топишга ннтилиши 
билан материянинг бени^оялиги ва 
битмас-туганмаслиги сабабли табиат- 
да бундай элементлар йуцлиги урта- 
сида ^амиша зиддият булгаи. 19- аср- 
нинг охирларнда цилинган буюк та- 
бинй-илмий кашфиётлар материянинг 
бирламчи ва структурасиз зарралари 
мавжудлнгн ^ацидаги ^укмрон тасав. 
вурларга путур етказди. ^ознрги за- 
мон физикасн электронлар, нейтрон- 
лар ва бошца «элементлар» зарралар- 
иннг тузилиши мураккаблигини исбот 
^илди ва шу билан, табиат (материя)- 
да энг оддий, булинмас Э. лар йу^, 
деган диалектик-материалнстик ца- 
рашни тасдицлади. «Атом сиигари,
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электрон *ам бенн^оядир, табиат 
‘ чексйздир...» (В. И. Ленин, 18-т., 

311-6.).
«ЭЛЕМЕНТАР» ЗАРРАЛАР (эле* 

"'меЪОДрОДё* частицы) — ^озйрги вацт- 
да маьлум булган энг оддий мнкро- 
объектлар, улар маълум булган барча 
жараёнларда бир бутун сифатида уза­
ро таъснр цилишади. Стабил «Э.» з. га 
гравитонлар (гравитацнон майдоннинг 

' гипотетик квантлари), фотонлар, ней- 
'трино, антинейтрино, э'лектронлар, по. 
зитронлар, протонлар, антипротонлар 
ва б. кнради. Эркин ^олатда. стабил 
зарраларга цуйидагилар парчаланади: 
турли массалардаги мезонлар, анти- 
нейтронлар, гиперонлар ва антигипе- 
ронлар. ^озирги ва^тда «Э.»з. нинг 
200 дан 0Ш1Щ хилма-хил куринишларн 
маълумднр, бунга куидан-к^п резо- 
нанслар ^ам кирадн. Деярли ^ар бир 
«Э> з. га узининг антнзарраси муво* 
фиц келади, бу антизарра худди 
ушандай массага, спинга ва ^аёт ке- 
чириш ва^тига эга, лекин унда цара- 
ма-^арши электр зарядн, магнит мо- 
ментн, галатилик ва б. хоссалар бор- 
дир. «Э.» з. олам бйносннинг сунггн 
«пшггчалари» эм ас. Материя бнтмас- 
туганмасдир, бинобарин, унинг тузн- 
'лишишйи; ^ар цандай даражаси му- 
раккаб структурага эгадир ва уларга 
оламнинг энг оддий булинмас эле- 
мёнтлари деб цараш мумкнн эмасднр. 
«Атом сйнгари, электрон ^ам битмас- 
туганмасдйр» (Ленин). «Э.» з. га бйт- 
.Мас-туганмас хилма-хил хусусиятлар 
ва узаро таъсирлар хос, уларни мод- 
дий майдонлардан ажратиб булмайди, 
чунки бу майдонлар уларнинг струк- 
турасига узвий равишда кнради. Май­
донлар билан чамбарчас алоцадорли- 
гн туфайли «Э.» з. айни бир ва^тда 
корпускуляр ва тул^ин хоссаларнга 
эгадир. «Э.» з. нинг энг му^им хусу- 
снятй уларнинг узаро бир-бирига ай­
ланишидир', яъни бецарор* зарралар- 
'нинг емирилишй, зарралар ва антизар- 
'раларнинг фотонларга ва б. «Э.» з. га 
айланишидир. Буларнинг ^аммаси 
уларда фав^улодда мураккаб стр>ук- 
тура мавжудлйгидан далолат беради. 
^арралар емйрилишйнннг ^амма про- 
цессларини мёхйник’ёйстеманинг тар-

кибий элементларга, яъни гуё тайер 
шаклда снстемага жо булган тарки. 
бий элементларга булиннб-бузилнб ке- 
тиши деб цараш ярамайди. Бу «Э.» з. 
нинг снфат жн^атдан бир формадаи 
иккинчи формага айланишидир, бу ай- 
ланиш худди уша мураккаблик дара, 
касидаги янги зарраларнннг туп 1ли- 
рш билан богли^ир. Бир-бнри билан 
ва турли майдонлар билан доимо узаро 
^аъсир цнлиб туриш туфайли/ «Э.» з. 
узлуксиз ички узгариш — айлаийш- 
ларни кечириб туради, бинобариц 
уларнинг ‘ хоссалари вацт ичида ста­
тистик уртача хоссалардйр. «Э.» а. 
нинг физнкада ^озирги замонда цили- 
йаётган назарий ва * экспериментал 
тадци^отлари уларнинг узига хос 
структурасини аницлашга ^амда «Э> 
з. хоссаларининг турли маъиоларини, 
уларнинг узаро таъснрлари ва бир- 
бирига айланишларини ашщлашга им. 
кон берадиган цонунларни очишга ца- 
ратилганднр.

ЭЛИДА-ЭРЕТРИЯ МАКТАБИ — 
сократча мактаблардан бири, у эра* 
миздан олдингн 4—3 - асрларда мав- 
жуд ' булган. Сократнинг севймли 
шогирди (Платоннинг айтйшйча) эли- 
далик Федон унга асос солган. Ке- 
йинчалнк Менедем (Стнлпоннинг шо­
гирди) бу мактабни Эрётриятга ку- 
чирган. Бу мактаб асарларининг асл 
нусхалари са^ланйб' 'цолмага'н. Бу 
мактаб ^а^ида асосан Цицерон ва 
Диоген Лаэртий асарлари маълумот 
беради. Уз йуналйшига кура,: бу ’мак. 

'таб мегара мактабига жуда я^индир- 
Э.-э. м. тарафдорлари . асосан этика 
масалалари билан шугулланганлар. 
Менедемнинг айтишича, хилма-хил 
фазйлатлар уз асосй жиз^атидан бир- 
днр ва шунинг учун улар бйр эзгу- 
ликка бориб та^алади, у ^ам булсп 
а^л билан пай^аладиган ^а^и^атдаи 
иборат. Нарсаларнинг умумий хосса­
лари мустацил суратда мавжуд буя- 
майди, балки улар фа^ат айрим коя- 
крет нарсалардагина юз беради, деган 

икрии ^ам Менедем айтган. Аихипид. 
склепиад — Э.-э. м. нинг б. вакилла- 

рндирлар.
ЭМЕРЖЕНТ ЭВОЛЮЦИЯ в (лат. 

етёгдеге — юз бермо^, пайдо булмо^
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юзага чи̂ мо̂ ) — идеалистик тара^и- 
ёт назарияси. о̂зирги замон инглиз- 
а!мерйка 0уржуа философиясида, ай- 
ницса нореализм вакиллари орасида 
тар̂ алган. Александер3 К. Ллойд- 
Морган, Ч. Д. Броуд унинг асосий 
вакилларидирлар. Э. э. назарияси 20- 
асрнинг 20- иилларида материалистнк 
диалектика зиддига пайдо булдй. 
Уиинг мацсади — тара^иётнинг сак. 
рашсимонлигини, . яигиликнинг пай­
до булишини идеалистларча тал̂ ин 
цилишдир. Э. э. нииг назариётчиларп 
узгариш процессларига иррационал, 
мантилий пайцаб булмайдиган ишлар 
деб царайдилар ва пировард натижа- 
да худони эътироф цилишга келади- 
лар. Бу назария табиий ва тарихий 
о̂нуниятни а̂мда тараэдиёт процес-

• сида узгаришнинг ми̂ дор бос̂ ичи- 
нннг ролини иикор этишга олиб кела- 
ди. Ллойд-Морганнинг фикрича, бутун 
табиатга жон ато цилинган: психик 
о̂латсиз физик о̂лат йуцдир. Алек­

сандер табиатнинг бош асосшш но- 
модднй «макон-замон»дан иборат деб 
бълои и̂лади, унга нисбатан материя 
х.осила нарсадир, деб даъво т̂ илади. 
Унинг назарида номоддий «ну̂ та-мо. 
ментлар» табиатнинг бош элементла- 
ри булиб хизмат циладилар. Броуд 
тугридан-тугри витализмни ва руз̂ - 
кпнг жисмдан жисмга кучиб юриши- 
пи и̂моя цилади.

ЭМЕРСОН Ралф Уолдо (1803— 
62)—америка философи, публицист 
ва шонр. Трансценденталистларнинг 
бошлипь Э. нинг назарий царашлари 
зиддиятлидир. Унга Платон/  Гёте, 
Карлейль ва инглиз романтик шоири 
У. Вордсворт катта таъсир курсатган. 
Э. нинг фикрича, философиянин'г 
«абадий проблемаси» руз̂  билан мате­
рия муносабатидан иборат. Э. бу ма- 
салани идеалистларча а̂л цилади: 
«Табиат руздеинг символидир», дейди 
у. Борлн̂ нинг олий синтетик принци- 
пи —.олий ру̂ , худодир. Гносеология- 
да зса Э. интуитивизмга я'циндир’: му- 
шо̂ ада, су игра интуиция в а экстаз 
иарсалар мо̂ иятннй пай̂ ашнннг энг 
яхши усулларидир. Дунёда дамма 
экойда. гузаллнк о̂зирдир: унинг 
асосий белгилари . уйрунлик, мукам'.

маллик ва ру̂ ийликдан иборат. .«Гу- 
залликни яратиш — санъатдир»., Э. 
нинг фикрича, тарихда а̂л и̂лувчй 
ролнй буюк кишилар уйнайдилар (ва 
умуман айтганда, с̂ амма чу̂ ур пай- 
цашлар индивидуализмга муяссар бу- 
лади»); буюк кишилар жамият тарац- 
циётига к̂ маклашадилар, бу тараади 
ёт эса шахснинг ахлоции камолотидан 
иборат. Э., «ер юзида бойлар билан 
камбагаллар уртасида манфаатлар- 
нинг абадий кураши ва антагонизм» 
з̂ укм суради», дер эди; унинг ме\ри- 
му-̂ аббати камбагаллар томонида эди. 
Э. нинг социал идеали — мез̂ натга ва 
хусусий мулкни адолатли тацсим- 
лашга асосланган ялпи ро̂ ат-фарогат 
ва теиглик тутрисидаги утопик орзу- 
дан иборат эди. Э. буржуа тузу мини 
тан̂ ид цилган, А1̂ Ш даги цуллик- 
ка ва бос̂ инчилик урушларига 
царши чидан эди. «̂ озирги демо- 
кратиянинг,— деб ёзган эди у,— демо- 
кратик асос билан з$еч а̂ндай ало- 
цаси иу̂ дир. Савдогарлик руз̂ и мапп 
магзига сингиб кетган бу демокра­
тия з̂ алокатга маз(кумдир». Э.. умри- 
нинг охирида мистицизмга мой ил 
булиб кетди. Асосий асарлари: «Та- 
биат» (1835), «Тажрибалар» (1841, 
1844), «Инсониятнинг намояндалари». 
(1850).

ЭМОТИВНЗМ (лат. ешоуеге — а̂я- 
жонлантирмо̂ , тул̂ инлантирмо̂ ) — 
субъективистик буржуа ахлоц иаза. 
рияси, унда этикадаги логик позити­
визм методологияси энг изчил сурат- 
да татбш; этйлган эди. Айер, Карнап, 
Рейхенбах, Чарлз Стивенсон унинг 
асосий вакилларидир. Эмотивистлар 
ахлоций муз(окамалар ва терминларни 
тадци̂  и̂лганларида уларнинг бево- 
сита тажрибавий текширишга (Вери- 
фикациялаштириш принципа) бунин 
бермаслигини аницлагач, бу. муз;ока'. 
малар ва терминларда з̂ еч а̂ндан ин­
формация йуц, улар маъно-мазмундан 
маз̂ рум, шунинг. учун улар чин з̂ ам, 
ёлрон з̂ ам эмасдирлар, деган хулосага 
кёлганлар. Ахло̂ ий муло̂ азаларнинг 
маъноси соф «эмотйв» характерга 
эгадир, яъни у г̂ ё фа̂ ат с̂ зловчиг 
нинг а̂яжонларини ифодалаш ва 
тйнгловчини' з̂ ам худди "шундай дая-
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жонга солиб, тепгшинча а̂ракат цил- 
дириш учун хизмат цилар эмиш. Э. 
нинг ну̂ таи назарича,. кищиларнинг 
турлича ахло̂ ий позициялари*ам 
худди турлича индивидуал ва группа- 
вин эмоциялардан иборатдир. Бундан 
шундай хулоса чи̂ ариладики, ахлоц- 
да цандай ну̂ таи назарга амал и̂лиш 
$ар бир кимсанинг уз ихтиёридадир, 
царама-царши маслаклар мантилий 
жи̂ атдан бир-бирига зид . келмайди, 
шунинг учун маслакларнинг баъзи- 
ларини исботлаб, баъзиларини рад 
этиш радионал йул билан эм ас, балки 
беихтиёр уцтиришнинг психологик 
нули билан амалга оширилади. Э. ах- 
ло̂ нинг ута нигилистнк ва скептик 
назарнясидир. Бу назария ахло̂ ий по- 
зицияни танлашда индивиднинг мут- 
ла̂  эркинлигини асослаб беришга 
уриниб, аслида хатти-̂ аракатда ва 
ахло̂ ий эъти̂ одларда узбошимчалик- 
ни о̂ лайдн ва айин вацтда индивидни 
а̂̂ икатан муста̂ нл ва оигли равиш- 

да. ахло̂ нй позицияни танлаш о̂би- 
лиятндан ма̂ рум цилади.

ЭМПЕДОКЛ .агригентлик (Агри- 
гент — Сицилия оролида) (эрамиздан 
олдинги тах. 483—23)— а̂димги грек 
материалист философи, кулдорлик де- 
мократияси идеологи. Э. узининг «Та- 
бнат а̂̂ идаэги фалсафий поэмасида 
нарсаларнинг. бутун хилма-хиллигишг 
турт «илдизжга: тупроц, сув, \аво ва 
оловга элтиб та̂ айди. Табиатнинг 
турт элементн (ёки турт унсури) 
кидаги бу таълимот куп асрлар даво- 
мида антик ва урта аср философияси- 
да сацланиб келди. Элементларшгнг 
бирлашуви ва булинишнни Э. бир-би­
рига а̂рши курашувчи икки кучнинг: 
тортиш ва итариш («дустлик» ва 
«душманлик>)нинг а̂ракати билан 
изо.\ларди. У ёки боища кучнинг 
устун келиши коинот тарацциётининг 
турли . босцичларини билдиради. Э. 
нинг купро̂  а̂етга цобил цушилма. 
ларнинг табиий танлаинши натижаси- 
да тирик вужудларнинг цонуниятли 
эволюция си а̂̂ ида айтган фарази 
катта . тарихий а̂ амиятга * эга 
эди.
- ЭМПИРИЗМ (грек, етрета — таж­
риба)— билиш назариясидагн таъли­

мот, бу таълимот миссий тажрибани 
билимларнинг бирдан-бир манбаи деб 
и̂соблайди, бутун билим тажрибада 

ва тажриба воситаси билан асослана-? 
ди, деб тасди̂ лайди. Идеалистик Э. [ 
(Беркли, Юм, М ах, Авенариус, Б огда­
нов, о̂зирги замон логик эмпиризма  
ва к.) тажрибани сезгилар ёки та* 
саввурлар мажмуи билан чеклаб, 
тажриба асосида объектив олам бор- 
лигини инкор этади. Материалис- 
тик Э. (Ф. Бэкон, Гоббс, Л окк, 18- 
асрдаги француз материализма) мис­
сий тажрибанинг- манбаи объекта» 
мавжуд булган ташци оламдир, деб 
и̂соблайди. Бироц Э. билан рациона- 

лизм  уртасндагн царама-̂ аршилик. 
билнмнинг келиб чициши ёки манбаи 
тугрисидаги масаладан иборат эмас- 
дир: баъзи рационалистлар, нлгари 
сезгиларда булмаган нарса а̂ лда а̂м 
булмайди, деган фикрга цушнлади- 
лар! Бундаги келишмовчнлшошнг 
асосий ну̂ тасн шундан иборатки, Э- 
билимларнинг у мумий ва Зарурий ха- 
рактерини а̂ лнинг узидан ‘эмас, бал­
ки тажрибадан келтириб чивдради. 
Баъзи эмпириклар (мае., Гоббсу 
Юм) рационализм таъсири остида 
тажриба билимга зарур ва умумий 
маъно беришга о̂дир эмас, деган ху- 
лосага келганлар, Э. нйнг. ма>̂ дудли- 
ги.— \иссий билишнинг, тажрибанинг 
ролини метафизик тарзда ошириб 
юборишдан ва билишда илмий аб- 
стракциялар ва йазарияларнинг ролл- 
га етарли бахо бермасликдан, та* 
факкурнинг актив ролини ва нисбки 
муста̂ иллигини инкор этишдам 
иборат. Бу камчилыкларни марксйстик 
философия билиш назариясининг 
з̂ амма масалаларига диалёктика. 
практика позицияларйдан а̂раши ту- 
файлн бартараф и̂лди _ (Б илиш . 
Назария ва . практика, М уш о^адачи- 
лик).-

ЭМПИРИК СОЦИОЛОГИЯ -  \о -
зирги замон буржуа социологиясида 
етакчи йуналишлардан бири, бу йуиа- 
лиш социологик тадцикотлардагп 
асосий нарса жамият а̂ётининг айрим 
томонларини тасвирлашдан ибораг 
деб билади. Э. с, иккинчи жа?;он уру̂  
ши даврида ва айникса ундан кейии
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бошлича АКШ да кенг тар̂ алди 
’(Ландберг, Додд, Мэйо ва б.). К он- 
крет социологик тад^щотлар йули би­
лан айрим социал о̂дисаларни урга- 
ниш жамиятии цонуният асоснда рй-' 
вожланаётган бир бутун деб царовчи 
илмйй назарияга таянган тацдирдаги- 
па жнддий илмий а̂ амиятга эга була- 
ди. Лекин Э. с. вакиллари жамият 
тараэдиётининг объектив цонунлари- 
пи рад этадилар, социал о̂дисалар- 
нинг мо̂ иятига киришдан бош торта* 
дйлар ва купинча жамиятни тарцоц 
социал о̂дисаларнинг механик бири. 
кишидан иборат деб цараб, бу о̂ди- 
Саларни шунчаки тасвирлаб, санаб 
чикнш, турли факторлар уртасидаги 
нисбатларнн тад̂ иц цилиш билан чец* 
ланадилар. Э. с. методнкаси — анкета* 
л ар,' иитервьюлар, статистик матёрй* 
аллар, математик аппаратдан (мае., 
тупламлар назарияси, уйинлар наза- 
рияси) фойдаланишдан иборат. Лекин 
бу ыетодларнинг а̂ммаси ишончли 
иетодологик асоссиз — умуман ижти- 
ионй лроцёсснинг илмий назариясиси̂  
татбиц этилади. Э. с. учун шу нарса 
характерлики, унда умумий фалсафий 
асос йу̂ дир, у социал тад̂ и̂ отларни 
яи̂ оятда табака лаштириб юборган, 
бу эса бир:биридан узилган турли тар- 
«окларнинг ташкил топишига олиб 
келган (ша̂ ар социологияси, цишлоц 
социологияси, ойла социологияси, ин­
дустриал социология, алкоголизм со- 
циологияси, реклама социологияси, 
оммавнй коммуникациялар социоло­
гияси ва к.). Э. с. тад̂ и̂ отлари 
давлат-монополистик капитализм ман- 
фаатларига тобора купро̂  буйсун- 
ио̂ да, корпорациялар, у̂кумат ва 
а̂рбий доиралар улардан эксплуата­

циями ницоблаш ва кучайтириш, фой- 
даии купайтириш, урушга тайёрла- 
кйш учун фойдаланмо̂ далар. Э. с. 
зкамиятга тарихий нуцтаи назардан 
царашнн рад этиб, уз эътиборини як* 
ка-якка хусусий ижтимонй о̂дисалар 
ва-фактларни, методиканинг тор ма. 
салаларини- тадци̂  и̂лишга цара- 
тиб, ижтймоий тараэдиётнинг му̂ им 
ироблемаларини илмий изо̂ лаб бе: 
ришга ва а̂л этишга ожизлик кйл- 
мох.дз.

ЭМПИРИОКРИТИЦИЗМ («та жри* 
бани танцид»), ёки махизм — А вена­
риус ва М ах асос солган* субъектив- 
идеалистйк ‘л "оцим. 3, «тафаккурнн 
тежаш»ни билишнинг асосий о̂нунй 
и̂соблаб, тажриба тушунчасини ма­

терия (субстанция), зарурият, саба- 
бият ва к. тушунчалардан «тозалай- 
ди», гуё улар тажрибага сиртдан 
конуй̂ из киритилган «априор аппер* 
цепциялар» (фаросат тушунчаларн) 
змиш. Натижада Э. олам «бетараф 
¿лементлар» ёки сезгирар мажмуидир, 
деган тасаввурни йлгари сурадй, 
Принципиал координация, яъни субъ« 
ект билан объектнинг чамбарчас албч 
цадорлиги а̂цидагн таълнмотни ки! 
ритиш билан Э. субъектив идеализй 
Системаснга айланиб кетади. Э. берк* 
личилик ва юмизмнинг философиясида 
бетарафлик талаби билан ницобланган 
*олда цайта бунёд этилишидир: Э. 
шунингдек физикадаги кризис билан, 
физик идеализм мактаби билан а̂м 
борлиц эди. В. И. Ленин <гМатериа­
лизм ва эмпириокритицизм» acapiiAá 
Э. ни тан̂ ид цилиб, бу фалсафий 
окимнинг реакцион социал ролини, 
унинг фидеизм билан алоцасини очиб 
ташлади. Э. позитивизмнинг куриниш. 
ларидан бири («иккинчи позитивизм») 
сифатида юзага келди. Авенариус ва 
Мах билан бир цаторда И. Петцольдт, 
Ф. Карстаньен, Р. Вилли, Ф. Адлер, 
Богданов, В. Базаров ва б. Э. га ман- 
суб эдилар.: Неопозитивизм Э. нинг 
(антиметафизик) талимотининг даво- 
ми булиб колди.

ЭЛ\ПИРИОМОНИЗМ (грек, empei* 
ria — тажриба ва monos — я.гона) — 
Богданов эмпириокритицизм, махизм- 
нинг куринишларидан бири булмиш 
уз философиясинн шундай деб ата- 
ган. Э. М ахнинг тажриба элементла- 
рининг (яъни сезгиларнинг) бетараф- 
лиги а̂̂ идаги субъектив-ндеалистик 
тушунчаенга асосланган. Богданов- 
нинг фикрича, Авенариус ва Махнинг 
философияси дуалистик философия: 
дир (Д уализм ), чунки у фа̂ ат инди­
видуал тажриба асосида нурилган бу­
либ, тажриба элементларининг психик 
ва физик а̂торларини узига хос, ав! 
тоном а̂торлар деб эътироф этадй,
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ва̂ оланки. бу тажрибага монистик 
üiap̂  бермо̂  зарур; богдановча «Э.» 
назариясининг йоми ана шундан кё- 
либ чиц̂ ан. Э. нуцтан назарнча, э̂ ам- 
ма\нарса бнрор тарзда уюшган таж- 
рибадир (бунда тажриба «бетараф» 
миссии маълумотлар мажмуи деб 
идеалистларча тушунилади). III у би­
лан бирга физик олам коллектив ва 
социал тарзда уюшган тажрибадир, 
психик о̂лат' эса мазкур коллектив 
тажрибанинг - «булинмас цисми»нн 
ташкил этиш билан бирга индивидуал 
тарзда уюшган тажрибадир. «Тажрл- 
банинг ягона дунёси,— дейди Богда­
нов,— ягона билиш учун мазмун сифа- 
тида юзага келади. Бу эмпириомо- 
низмдир» («Эмпириомонизм», 1 китоб, 
1908, 52-6.). Долган проблемаларии 
*ал цилиш ана шу цоидалардан ке- 
либ чицади: Э. га кура, объектив- 
лик умум̂ имматликка тенгдир, саба- 
бият, макон ва замон тажрибанинг 
социал уюшцоцлигини нфодалайдн, 
а̂̂ и̂ атни тушунишда Богданов ре- 

лятивизмга мойил эдн, унинг фикрн- 
ча, а̂̂ и̂ ат—«тажрибанинг жонли 
уюштирувчи формасидир», инсон — 
бевосита кечинмалар комплексидир ва

к. Энергетизм нуцтаи назаридан 
психикани анализ цилишда Э. психик 
хилланишга (организмнинг му̂ итга 
биологик мослашувчанлигига) ва ол-; 
машлаш методига катта а̂ амият бе- 
ради. Бу метод номаълум физик ёки 
физиологик факт урнига а̂миша пси­
хик фактни ва аксинча цуйиш, яъни 
моддийлнкни идеявийликдан иборат 
цилиб у̂йиш мумкинлигини билдира- 
ди. Э. ижтимоий борлицни ижтимоий 
онг билан бнрдай цилиб цуйиб, тарих- 
даги идеализмни *имоя цилади. 
Лениннинг *Материализм ва эм- 
пириокритицизмжяг, шунингдек 
Плеханов асарларида Э. танцид ци- 
лниган.

ЭМПИРИОСИМВОЛИЗМ (грек, 
empeiria— тажриба ва symvolon— 
шартли белги, символ)—идеалист 
Юшкевич эмпириокритицизмнинг бир 
куриниши булган уз философиясини 
шу термин билан атаган. Э. нинг, ту- 
шунчалар (заци̂ ат, борлиц, мо̂ ият 
ва к.) фацат узбошимча символлар-

дан иборат - булиб, деч цандай реал*, 
ликни акс эттирмайди, деган асосий 
идеяни Юшкевич Пуанкаре ва М ахдан  
олган (чунки Мах, мае., материями 
атиги мантилий символ деб и̂соблар- 
ди). Юшкевич махистларнинг «Марк­
сизм философиясига оид очерклар» 
деган тупламида босилган «̂ озирги 
замон энергетикаси» мацоласида 
(1908) ва «Материализм ва танцидиц 
реализм» китобида (1908) объектив 

. олам эмпириосимволлар (яъни идеа­
листларча таллии цилинувчи тажриба 
символлари) мажмуидан иборат, 
уларнииг вазифаси коллектив инсон 
онгининг «бирламчи маълумотларини* 
системалаштиришдир, деб исботлашг 
га уринган. Юшкевичнинг фикрича|‘ 
символиканинг бирон-бир системаси* 
•ни .танлаш тажрибани шар̂ лашнинг 
цулайлиги тацозоси билан бажарила4 
ди. В. И. Ленин сМатериализм ва эм \ 
пириокритицизм»да Э.— субъектив 
идеализм, унинг назарича, таш̂ и 
олам ва унинг цонунлари ннсоннииг 
билувчилик цобилиятининг символла- 
ридир, холос, деб курсатган эди.

ЭНГЕЛЬС Фридрих (1820—95)—* 
пролетариатнинг йулбошчиси ва усто- 
зи, у К. Маркс билан а̂мдустликла 
маркснстик таълимотни, илмий ком! 
мунизм назарнясиии, диалектик ва 
тарихий материализм философиясини 
яратди. Бармен ша?фнда (Германия) 
туп!лган. Э. ёшлигидан 'бошлабрц 
мавжуд ижтимоий муносабатларпц 
;узгартиш учун курашда цатнашишга 
интнлган. 1841 йилнинг кузндан Бер- 
линда а̂рбий хизматни утаб, 6Jui 
ва̂ тларнда ун-тетда лекциялар тниг- 
лаган. Еш гегелчиларнинг сул а̂ноти-’ 
га цушилган. Шу даврда Э. Шеллинг-* 
нинг реакцион мистик идеяларини ёр- 
Кин ва чуцур танцид цилиб чшуш 
(«Шеллинг ва каромат», 1842, ва 6 )1 
Айнн вацтда у Гегелни а̂м консерва- 
тив хулосалари ва идеалнетик дналек- 
тикасининг зиддиятлари учун танцид- 
цилган. Э. нинг назарий царашларл- 
даги jçarçiirçnfi бурилиш эса отаеннииг 
цатъий талаби билан коммерцияни 
урганиш учун Англияга келгандаи 
кейин содир булган. Уша вактда • энг 
ривожланган капиталистнк мамлакат-
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даги ишчилар синфи а̂ёти билан туц- 
наш келгач, Э. пролетарларнинг чидаб 
булмас. ицтисодий а̂ волининг сабаб- 
лари, уларнинг сиёсий у̂ку̂ сизлиги 
устида чуцур уйлайди, улар идеоло.. 
гиясининг чартистлар а̂ракати даво- 
мида капиталистлар о̂кимиятдан уз 
ихтиёрлари билан воз кечишлари а̂- 
цидаги утопик хаёллари билан бирга 
очилган камчиликларини урганади. 
Бунинг натижасида «Сиёсий ицтисод 
танцидига дойр хомаки ёзувлар» ^са­
ри (1844) пайдо булади, бу асарни 
Маркс ¡щтисодий категорияларни тан. 
цид цнлишнинг до̂ иёна шар̂ и деб 
атаган эди. Ундан кейин «Англияда 
ишчилар синфинииг а̂ воли» асари 
майдонга келади (1845 йилда босилиб 
чи̂ ди). Бу асарларида Э. пролетари- 
атнинг тарихий вазифасини илмий* 
асослаб бердиг пролетариат фацат 
азоб тортувчи эмас, балки уз озодли- 
ги учуй курашувчи синф а̂м эканли- 
гини биринчи булиб курсатиб берди. 
Англияда Э. социалистга айланади.. 
Куп утмай у Англияни тарк этиб, 
1844 йилда Парижда Маркс билан 
шахсан учрашади. Бу учрашув икки 
буюк мутафаккирнинг цалин дуст бу- 
лишига асос солди, идеяларнинг ва 
пролетариатни капиталистик цуллик- 
дан озод.килиш у Чу н  амалий кураш- 
иинг муштараклиги уларнинг бу дуст- 
лигига дастур булди. Маркс ва Эн­
гельс томонидан .1844—46 йилларда 
сзилган «Авлиёлар оиласи» ва «Немис 
идеологияси» асарлари уша ва̂ тда 
у̂кмрон булган Гегель, Фейербах: ва 

улар .шогирдларининг фалсафий ца- 
рашларинн танцидий а̂йтадан фнкр- 
дан утказишга, диалектик ва .тарихий. 
материализм асосларини шилаб чи- 
цишга батшланган. Шу билан бирг 
цаторда Маркс ва Энгельс коммунист- 
лар Союзини ташкил цилиш юзасидан 
гоят катта амалий иш олиб бордиларг 
бу Союз у си б кейин пролетариатнииг 
революцион партиясига айланди. 1847 
йилда Э. Союзнинг программаси лойи- 
*аси «Коммунизм принципларюжи. 
ёзади ва унинг. асосида сунгра. «Ком­
м у нистик партия маниф ест» я ратил- 
дн (1848), бу «Манифест» яхлит марк*. 
систик таълимот,. ишчилар синфининг

илмий идеологияси вужудга келганч 
лигини бутун жа̂ онга эълон и̂лди. 
Э. нинг журналистик фаолияти проле- 
тар кураши. назариясини.пропаганда 
и̂лишда ва демократик кучларни 

жипслаштиришда катта роль уйнади. 
1848—49 йилларда Германияда юз 
берган во̂ еаларда Э. жанговар сабо1{ 
олади ва революцион цушинлар томо- 
нида туриб шахсан жанг цилади. Ре­
волюция маглуб. булгандан кейин у 
В£танпарварларнинг сунгги отрядлари 
билан бирга ватанни тарк этади. 
Сунгги йилларда, му̂ ожирликда яшаб 
турганида, у немис революцияси таж- 
рибасини «Германияда дедонлар 
уруши», «Германияда революция ва 
контрреволюция» асарларида умум- 
лаштириб, деэдонларнинг пролетари- 
атнинг иттифо̂ чиси сифатидагн роли- 
ни очиб беради ва буржуазнянпнг 
хоинлигини фош и̂лади. Э. Англияга 
боргач (Маркс а̂м у ерда истик̂ омат 
циларди), ишчилар а̂ракатида, 1 Ии- 
тернационални тузишда а̂мда майда 
буржуа оппортунистик ва анархнстик 
царашларга а̂рши курашда цатнаша- 
ди. Шу ва̂ тдан бошлаб Э. цир̂  йнл 
давомида Марксга «Капитал» устида 
ишлашда .̂ ар томонлама ёрдам курса- 
тади, узининг буюк дусти вафотидаи 
кейин эса «Капнтал»нииг иккннчи ва 
учинчи томлари устида гоят катта 
тад̂ и̂ от иши олиб боради, уларни узи 
нашр этади. Маркс асосий эътнборини 
«Капитал» устида ишлашга а̂ратган 
чоцда Э. диалектик ва тарихий мате- 
риализмни з̂ ар томонлама асослаш ва 
ривожлантириш устида ишлашни да г 
вом эттнради. Унинг марксизм фило-. 
софиясини асослашга цушган и̂ссаси 
улкандир. Э. нинг «Лю двиг Фейербах 
ва немис классик философиясининг 
охири»^ «Анти. Дюринг», «Оила, ху- 
сусий м улк ва давлатнинг келиб ни- 
циши» ва бошь;а асарлари о̂знргц 
ва̂ тга а̂дар марксистик философия 
мо̂ ияти ва а̂ амиятининг классик 
баёни булиб колмокда. Дналектил 
материализм идеяларини табииёт ил- 
мига татбик этишда Э. нинг хизмати 
айни̂ са каттадир. Э. «Людвиг Фейер-. 
бах...», «Анти-Дюринг» ва айникса 
сТабиат диалектикаси» . китобларида



Энгельс 587 Энергетизм

айтгаи фйкрлар, гояларнннг чуцур 
маъноснга фат̂ ат куп ун йнллар ут- 
гандан кейннгина тушунила бошлан- 
ди.-20-асрда фаннинг куп фундамеи- 
тал кашфнётларини, аслда, Энгельс 
олдиндан айтгаи эдн (мае., материя 
бнлан з̂ аракатнинг чамбарчас боглиХ- 
лиги а̂цидаги тасаввур ва бу билаи 
боглш̂  булган макон ва замоннннг 
бирлиги а̂̂ идагп таълимот; материя 
формаларннинг бнтмас-туганмаслигн 
ва атомнинг мураккаб тузилиши а̂- 
цидаги таълимот; коинотнннг «нссиц- 
ли̂  улимн» назариясинй тан̂ ид :ци- 
лнш; з̂ аёт —анорганик табйат риво- 
жншшг муайян бос̂ нчида пайдо бул­
ган матернянинг з̂ аракат формаси 
эханлнги а̂цидаги таълимот ва к.). 
Хар томонлама билимдонлнк Э. га 
фанларнинг мунтазам туркумланиш  
снстемасшш ишлаб чициб, фанлардан 
*ар бирининг узнга хослигига мате­
рия, а̂ракатининг объектив формала- 
рини асос цилиб цуйншга имконбер- 
дн.1 Э.' нинг философияга унга *ос бул- 
маган фанлар фани ролини мажбуран 
юклашдан цатъиян воз кечганлигн ва 
философиянинг методологик а̂ амия- 
тини таъкидлаб курсатганлигн а̂м 
шу билаи богли̂ дир. Э. философияга 
утмишнннг купдан-куп мактаблари ва 
системалари ичидаи тугри йул топнш 
учуй компас берди, фнлософияиннг 
асосий масаласини ифодалаб берди, 
уиинг 'синфнй характернни курсатди. 
Э: нинг агностицизмни тан̂ ид т̂ илиши 
х4ам билиш назарнясига у цушган то- 
яг муз̂ им и̂сса булди. Э. нинг диа­
лектик логиканннг бир г цанча Паса- 
лаларнни уртага цуйнб, ишлаб чици- 
шн унутилмас а̂ амиятга . эгадир. У 
тарнхий материализмнннг асосий о̂и- 
даларнни рйвожлантириб, тарихни ма. 
терналнетик тушунншдаги вульгар та- 
саввурларни танцид цилишга куп 
эътнбор берди. Э. кишилар з̂ аёти и̂ - 
тисодий шароитларйнинг белгиловчй 
роли йдеяларнннг ролини з(амда шахе-' 
пинг а̂рихдаги ролини заррача кам-' 
снтмаслигини йсбот Килади, базис би- 
лан идеологйк успщшанйнг алоцаей 
ва узаро муносабати 1 а̂цидаги меха-* 
»шетнк тасаввурларга '̂ аршй кураша-' 
дй ва з(. к. Э. Россиядагй революцией1

з̂ аракатга жуда цизициб цараб, рус 
революциясинингяцинлашиб келаёт- 
ганлпгини олдиндан айтгаи ва унга 
катта умид боглаган эди. Э. умри- 
нинг охиргн даЦн̂ асигача Европа 
снёсий з̂ аетида цатнашди ва Маркс 
*5нлан бир цаторда ишчилар дарака- 
тинннг тани̂ ли йулбошчиси, «Европа 
социалистларинннг масладатгуйи ва 
раз̂ барн ‘булиб турдя» (В. И. Ленин, 
2- т., 14-6.).

ЭНЕРГЕТИЗМ— 19- аср охирлори- 
да табиатшуносларнинг бир цисми ур-: 
тасида иайдо булган фалсафий кон­
цепция. Э. тарафдорлари табнатиннг 
з̂ амма додисаларини ’ моддий асосдан 
шазфум булган энергиянинг шаклнй 
узгаришларидан иборат и̂либ ц̂ ядн- 
лар. Оствальд, М ах ва Э. нинг бош̂ а 
тарафдорлари табииётнинг энергетик 
шардшш ривожлантириб, '* атомистик 
назариянинг илмий а̂ амиятшш инкор 
н̂лар эдилар. Лекин кейинчалик; 20- 

аерда атомистика эришган муваффа: 
и̂ятлар таъсири ’ остида, .улар атом- 

ларнннг лавжудлигини :эътнроф ки-: 
лишга мажбур б̂ лдилар; ■'Атомизм 
идеялари энергия а̂̂ ндаги физик 
таълимотнинг узш-а а̂м кириб борди: 
энергиянинг дискрет лорциялар — 
квантлар билаи узгаришп мум кин лиги 
кашф этилди. Э. гоялари янгидаи бун- 
ёдга келди; аммо ядро физикаси ва 
«элементар» зарралар физикасинниг 
берган янги маълумотлари муносабати 
билан камро̂  :системалаштирилгап 
формада бунёдга келди. Жумладап,' 
масса деффёктининг ва майдонда ,зар̂ ‘ 
раларнйнг бугга ва унинг аксига .ай- 
ланиши мумкинлигининг кашф этнли- 
ши матернянинг энергияга ва энергия- 
нинг матерняга аиланйши мумкинлигн ’ 
тарзида та л кин этнлди. Бу «энерге̂ ** 
тик» даъволар масса "ва энергнягнппг 
узаро ало̂ аси о̂нуниии далшгцшшб 
келтириш бнлан ;мустаз̂ камланди, ‘бу’ 
цонун ю̂ орида к̂ рсатилган имкоиият- 
нннг назарнй асосланиши деб тал^п' 
й̂линди. ’Э. нинг гносеологик нлдиз- 

лари, бир томондан, табииёт илмида; 
энергетик методнинг эришган 'муваф̂  
фацнятларида ва, "»иккинчи ‘томондаи, - 
материя тузйлишин1!нг о̂знргн замов' 
иазарйяейнинг й̂йинчиликларндадир.
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Э. фалсафий йуналиш снфатида фан 
олдида материянинг чудуррод струк­
тур даражаснга кнриш вазифаси Кен­
дала нг булиб турган чодда юзага ке- 
лади. Оствальднинг Э. и материя атом 
структурасининг уша вадтда номаъ- 
лум булган билиш йулларини днди- 
риш даврида илмий фнкрнинг беда- 
рорлигини акс эттирарди. о̂зирги 
Э. «элемеитар» зарралар структура- 
синн билиш йулида физика олдида 
турган дийинчиликлар билан боглид- 
дир.
. ЭНЕРГИЯ ('грек, епег£е1а — фаоли- 
ят, гайрат)— материя даракати турли 
формаларининг умумий меъёри. Мате­
рия даракатининг сифат жидатдан 
турлича физик формалари бир-бирига 
яйлаиа олади ва бу айланиш процес- 
сшш датъий суратда муайян миддор 
эквивалентлари назорат цилиб тура- 
ди. Бу эса даракатнинг умумий меъё- 
рини — айни долатдаги Э. ни ажратиб 
курсатишга нмкои беради. Физика на- 
зарияси системасида Э. турли форма- 
ларда — механик, иссидлик, электро­
магнит, ядро, гравитацион ва ш. к. 
формаларда ифодаланади. Э. турла- 
ридан дар бири даракатнинг дар дан- 
дай бошда формасига айланиши мум- 
кинлиги жидатидан даракатнинг те- 
гишли физик формасини характер- 
лайди ва бу айланишда даракатнинг 
узи миддор жидатдан садланнб до- 
лади.

ЭНЕРГИЯНИНГ САЦЛАНИШ ЦО- 
НУНИ садланишнинг энг мудим 
до1|унла~ридан бири (Са^ланиш  прин- 
циплари), бу о̂нунга кура энергия 
бир формадан . иккинчи. формата ай- 
ланганида йуд булмайди ва янгидан 
яратилмайди. Моддий система бир до- 
латдан иккинчи долатга утганнда 
унннг энергиясининг узгариши снсте- 
ма'билан узаро таъсир днлувчи жисм- 
лар энергиясининг усиб ёки камайиб 
боришига датъий мувофид келади. 
Эиергняиннг бир формадан иккинчи 
,формага айланиш процесслари датъий 
равишда муайян сон эквивалентлари 
билан тартибга солинади. Э. с. д. 19- 
асрнинг урталарида Майер, Жоуль, 
Гельмгольц ва б. олимларнинг саъй- 
.гайратлари билан кашф этилди. Бу

кашфиётдан олдин материя ва дара­
катнинг садланиши ндеяларй Декарт# 
Лейбниц, Ломоносов томонидан ай- 
тилган эдй. Э. с. д. чудур фалсафий 
мазмунга эгадир. Бу донун даракатнн 
иуд дилнб булмаслиги дадидаги мате- 
риалистик идеяни табиий-илмий тас- 
дидлашдан иборатдир. Энгельс Э. с. 
д. нинг кашф этилишини табиатни 
дналектик-материалнстик тушуниш- 
нинг табиий-илмий асосини ташкил 
этувчи уч буюк кашфиётдан бири деб 
дарадн. Бу донунда моддий оламшшг 
бирлигн акс этади. Энгельснннг сузла- 
ри билан айтганда, Э. с. д. кашф этн- 
лиши билан «табиатдаги бутун дара- 
катшшг бирлиги эндилнкда шунчакн 
фалсафий тасдид эмас, балки табиий- 
илмий фактдир» (20- т., 512-6.). \о- 
зирги замон физнкаси Э. с. д. ни тобо- 
ра мустадкамрод ва кенгрод тасдид- 
лаш учуй янги-янги далиллар келтир- 
модда.

ЭН ЕС ИДЕМ (эрамиздан олдинги 
1- аср)—грек скептик философи, Пир_ 
роннинг шогирдларидан ва платонча 
Академияшшг (Платон Академияси) 
скептицизмни димоя дилган тарафдор- 
ларидан бири. Э. нинг фикрича, нар. 
саларни дадидий билиш мумкнн эмас, 
чунки бизнннг дар бир даъвомнзга 
унга зид булган иккинчи даъвони *а- 
рама-даршн дуйиш мумкин. Энг ях- 
шиси, умуман, дар дандай даъволар- 
дан воз кечмод керак, чунки фацат 
шундай дилгандагина ички дузур-да. 
ловатга эришиш мумкин. Одатда дам- 
ма сннгари ёки бирон-бир зарур эд- 
тиёжга кура хатти-даракат дилмо̂  
керак. Э. фнлософияси грек классик 
философиясининг айниб бузнлишинииг 
мадсулн эди.

ЭНТЕЛЕХИЯ (грек. сп!е1есЬе1а — 
уз-узидан мадсадга эга "булган) — 
Аристотелда ва схоластикада — дара- 
катлантйрувчи куч сифатнда маълум 
мадсадга интилиш, маълум .мадсадга 
йуналиш (Телеология), имкониятнп 
воделикка айлантирувчи актив ибти- 
до. Лейбницнинг монадологиясида Э. 
тушунчасидан фойдаланилган. Биоло- 
гик додисаларни идёалистик таллии 
дилиш дам шу тушунча билан боглид. 
дир (Д риш , Витализм).
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' ‘ ЭНТИМЕМА — традицион формал 
логикада шундай дедуктив хулоса ни- 
¡(аришдирки, бунда бирон кием: ё 
асослардан бири, ёки хулоса очнц 
формада ифодаланмаган булади. Чу- 
нончи, <>̂ амма марксистлар — мате­
ри а лнетл а рдир, демак, бу киши дам 
материалистдир» деган Э. да силло- 
гизмнинг кичик асоси: «бу киши — 
маркснстдир» деган ибора тушириб 
;КОлдирилган.
* ЭНТРОПИЯ (грек, еп — да, trope — 
бурилиш) —классик физиканинг асо- 
сий тушунчаларидан бири, уни фанга 
Р. Клаузиус киритган. Макроскопик 
ну̂ таи назардан Э. энергиянинг бир 
долатдан иккинчи долатга айланиш 
Кобилиятиии ифодалайди: система- 
нинг Э. си цанча куп булса, ундаги 
энергиянинг бир о̂латдан нккинчн 
долатга анланиш о̂билияти шунча 
кам булади. Э. тушунчаси ёрдами би- 
лан асоснй физика конунларидан би­
ри— Э. нннг усиб бориши цонуни, ёки 
термодинамиканйнг иккинчи асоси

• ифодалаб берилади, бу иккинчи асос 
энергетик айланишларнинг йуналнши- 
ни белгилайди: ёпиц системада Э. 
каманмайди. Максимум Э. га эришиш 
мувозанат долати бошланганлигини 
билдиради, бу долатда энергетик ай- 
ланишни давом эттириш мумкин бул- 
май ди,— бутун энергия иссицлицка 
айланган ва иссицлиц мувозанати 
бошланган булади. Иккинчи асоснинг 
ижодчилари булмиш Р. Клаузиус ва
В. Томсон бу асосни оламга татбиц 
Кнлиб, коинотнинг «иссицлиц ¡¡лими* 
муцаррарлиги дацидаги хато хулосага 
келган эдилар. Физиканинг кейинги 
рнвожи Э. тушунчасининг мазмунини 
чукурлаштириб, унинг статистик та- 
биатини очиб берди. Статистик физи­
ка нуцтаи назаридан Э. система о̂ла- 
тининг эдтимоллигини ифодалайди ва 
Э. нииг усиб бориши системаиннг кам- 
роц эдтнмолли долатлардан купроц 
эдтимолли долатларга утишини бил­
диради. Э. нинг усиши абсолют ха- 
рактерга эга булмасдан, балки про- 
цессларнинг энг эдтимолли о̂ импни- 
гина ифодалайди, холос. Куп сонли 
зарралардан иборат макраскопик сис- 
темалар учун Э. нинг усиши зарур-

дир, лекин ' микрогкопик процесслар 
(мае., броун. даракатн) учун иккинчи 
асоснинг энди кучй булмайди. Э. нинг 
статистик тал̂ ин цилинйши иккинчи 
асоснинг амал цилиш содасини макрос- 
копик процесслар билан чеклаб цуя- 
ди ва уни фацат зарралар сони оз бул- 
ган системаларга (микросистемалар- 
га) эмас, балки зарраларнинг бенйдоя 
куп сонини уз ичига олган’тузилмалар- 
га (коинот, умуман оламга) дам тат- 
биц цилиб б̂ лмаслигини' курсатадй. 
Бундай тузилмалар учун энг эдтимол­
ли долат тушунчаси маъносини йуцб- 
тади (бенйдоя катта тузилмадаги дам- 
ма долатлар тенг эдтимолли долатлар 
булиб чицади), демак, системанинг 
камрок эдтимолли долатлардан к̂ п- 
роц эдтимолли долатларга утиши да- 
цидаги цонун дам маъносини йуцота- 
ди. Тортилиш ролини дисобга олиш 
(умумий нисбият назариясига асос- 
ланган) релятивистик космологияни 
коинот Э. си деч цандай максимумга 
(исси̂ ли̂  мувозанати долатига) ин- 
тилмасдан усиб боради, деган хулоса­
га олиб келади. Шундай цилиб, дозир- 
ги замон фани исси̂ ли̂  мувозанати 
ва оламнинг иссицлик Улими муцар- 
рар бошланиши дацидаги хулосалар- 
нинг тамоман асоссиз эканлигини кур- 
сатмоцда.

ЭНЦИКЛОПЕДИСТЛАР — «Эн­
циклопедия, ёки фан, санъат ва ду- 
нарларнинг Изодли. ,лугати»нииг 
(1751—80) тузувчилари ва авторлари. 
«Энциклопедия» 18-аср охиридагн 
француз буржуа революциясини идёо- 
логик тайёрлашда катта роль уйнади 
ва уз замонасн илмий ютукларинйнг 
Хулосаларини туплаб берди. 1772 йил. 
га кадар «Энциклопедня»га Д идро  
бошчнлик цилдн, Д аламбер унга ер- 
дам бернб турди. Э. цаторнда М он­
тескье, Руссо, Вольтерt Гельвеций, 
Гольбах ва б. бор эди. «Энциклопе­
дия^ материалистлар феодал идео- 
логияга царши энг изчил кураш олиб 
бордилар. Аммо Э. нинг энг муътадил 
Кисмй дам чёрковнинг йлм-фан ишла. 
рига аралашмаслигини ё̂ лаб, узинн 
нжтимонй таракциёт тарафдори дсб 
эълон цилди, деспотизмни тан̂ ид 
Цилди, инсонни сословиечилик зулми-
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дан озод цилпшни ё̂ лаб фикр бил- 
дирди. '

ЭПИГЕНЕЗ (грек. ер1 -7  кейпн,' де- 
ле^э — пайдр булйш)—организмлар- 
нинг бошланрич ривожланиши кон­
цепциями. Преформизмга карама-кар- 
ши уларо& Э. кшщепцияси организм- 
нин? фак̂ х яйгн тузилма, факат 
усттузилм̂  сифатида ривожланишнни 
ифодалайди, у дар кандай преформа- 
ЦшГди, яъни катта организмнинг ри- 
¿б&ланишп бошланрич долатидаёк ол- 
дийдан белгидаб куйилнши мумкинли. 
гини буткул и<*тйсно килади.

ЭПИКТЕТ (тах. 50—138)—Рим 
стоицнзмининг вакилн, келиб ч и ц н ш и  

жидатндан Цул. Унинг таълимо̂ и 
Арриан томонйДан ёзиб олинган, бнз- 
га «Эпиктет мудокамаларн» ва б. 
асарлари етиб келгаи. $. нннг таъли- 
мотн физика, логика ва этикага булн- 
иади. Э. таълимотининг бутун пафо- 
си — этнкада, яъни йчки эркинлиКни 
таршб кнлишдадир. Унинг исбот к»- 
лишнча, хужаинн Уз эдтиросларннинг 
кули булиши мумкнн, кУл эса узининг 
нчки маънавий мустакиллигида эркин 
буладн, лекин бу эркинлйкка дунённ 
узгартиш оркали эришилмайди. Нар. 
саларнинг узи эмас, балки улар даки- 
дагй тасаввурлар кишнни бахтли ки­
лади, яхшилик ва ёмонлик нарсаларда 
эмас, балки уларга бизшшг муноса- 
батимиздадир, шунинг учуй бахтлй 
булмок — бизнинг эркимиздадир. Э. 
пинг философняси мазлум синфлар- 
.нниг кулдорлик тузумга каршн пассив 
норозилигини ифодаларди. Унинг 
философняси христианликка таъсир 
курсатган. Россняда Э. философия- 
сини толстойчнлар тарриб кила̂ ди- 
лар.

ЭПИКУР (эрамиздач олдинги 341— 
270)—материалист фнЛософ ва элли. 
инзм давршшнг атенстй. Э. худолар- 
и'инг дунё йшларига аралашувини 
ипкор килардй ва йчки дйракат ман- 
баига эга булган материянинг абадий- 
лигнни эътироф этишга асосланарди. 
Э. Л е в к и п п Д е м о к р и т  атомизмини 
дайта вужудга келтириб, унга ориги­
нал узгартишлар киритади: буш фазо- 
да ;бир хил тезликда даракат килади- 
г̂ан атомларнинг тукнашувй мумкин-

лигини изодлаш учун у атом'нинг туг- 
ри чизикдан спонтан (ички сабабли) 
«фриши» тушунчаеннй кйритади. Бу 
зарурият бнлан тасодифнинг узаро 
муносабатнга чукуррок карашнинг 
асоендир, Демокритнинг механик де- 
у̂ мйнизмцг̂  нисбатаи бир кадам ол- 
га ?ашлашДир. Бнлнш назариясида Э. 
Сецсуалнст. Сезгнлар уз-Узлигича да. 
миша дакикатдир, чунки улар объек­
тив реалликка асосланади: хатолар 
с̂ Згйларни талкин килишдан пайдо 
булади. Сезгиларнинг пайдо булншиии 
Э. соддафадм-материалистларча нзод- 
лайди: жисмларнинг сиртидан энг 
майд̂  зарралар, «идоллараинг узлук- 
енз бфГмй чик«б, улар сезги органла- 
рига кирадн ва нарсаларнннг образ, 
ларини вужудга келтнради. Билиш- 
нннг максади — инсонни жадолат ва 
хурофотдан, худолардан ва улнмдаи 
КУРК»шдан халос килишдан нборат, 
буенз бахтга эришнб булмайдн. Этн­
када Э. окилона дузур-даловатнл 
асослаб беради, бу дузур-даловат за- 
мирида азоб-укубатлардан четлашиб, 
осойншта ва КУВН0К РУ̂ И̂ долатга 
эришншдан нборат индивидуалнетнк 
Идеал асос булиб ётадн. Инсон учун 
¿нг окилона нарса фаолият эмас, бал­
ки ором, атараксиядир. Э. ним г 
материалистнк таълимотн ндеалнетнк 
фнлософияда (мае., Гегель томони- 
дан) бузилган эди.

ЭПИСИЛЛОГИЗМ — к- П олисил­
логизм.

ЭПИСТЕМОЛОГИЯ (грек.—билим 
дакидаги таълимот) — билиш наза- 
рияси, гносеология. «Э.» терминн инг- 
лиз ва амернка, камдан-кам француз 
ва немис буржуа философияснда нш- 
латнладн. «Э.» терминини шотланд 
философн Ж. Ф. Ферье жорий килгаи 
дейншади («Метафизика асослари», 
1854); Ферье философняни онтология 
ва Э. га булган.

ЭПИФЕНОМЕН (грек. ер| — да, 
рЬашотепоп — куринувчи)—оламиинг 
моддий (ёки ндеявий) мазмушшинг 
пассив инъикоси сифатидаги онгни 
билдириш учун ншлатиладиган тер- 
мйн. Бу терминни табиий-илмий мате­
риализм вакнлларн (Гекели, Ф. Ле- 
Дантек) ва .баъзи идеалист философ.
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лар (Э. Гартман, Ф. Ницше, Сантая­
на) татбиц этадилар.
. ЭПИХЕЙРЕМА (грек, epicheire- 

ma — хулоса чи̂ ариш)— силлогистик 
хулоса чицарнш, унннг асослари энти- 
AteMcuiapdciH иборат. 
ж ЭРИГЕНА Иоанн Скот (815—77)— 
урта аср философи, асли ирлаидиялнк, 
Францияда истицомат и̂лган. Нео­
платонизм . асоснда уз мистик таъли- 
мотини яратган ва бу таълнмот aco­
can унннг «Табиатнннг булиниши да- 
К*1да» деган асарида баён цилииган. 
Борли̂ нн 3. турт а̂биатга буладп: 
I) яратнлмаган, лекин яратадиган та- 
биат — дамма нарсаларнинг манбаи 
булган худо: узи яратнлмаган ва ле- 
кии дамма нарсашшг бирдан-бир яра- 
тувчнси булган худо бешакл-шамойил- 
дир, упи ифодалаб булмайдн ва фа- 
кат нарсаларнинг борлиш оркали 
пай̂ алади; 2) яратилган ва яратадп- 
ган табиат— биринчи сабаблар сифа- 
тнда юзага келувчи илоднй идеялар: 
идеявий оламни худо уз-узидан чи̂ а. 
риб яратган ва у абадий мавжуддир; 
3) яратилган ва лекин яратмайдиган 
табиат — диссий-идрок кнлпнувчи 
олам, бу олам ягона идеявий олам- 
нинг купдаи-куп. нарсаларда курини- 
шидир; 4) яратнлмаган ва яратмайдн. 
ган табиат — дамма нарсаларнинг туб 
макса ди снфатида идрок этиладиган 
худо. Иккинчи ва учннчи табиат мус- 
такил яшамайди ва аслда бир-бирн- 
дан фарк и̂лмайди, улар дамма нар- 
сада дозир булган ягона илодий̂ мо- 
диятнинг турлича куринишнднр, хо- 
лос. Нарсаларнинг ташкил топншини 
Э. одамнннг. гунодга ботиши билан 
боглаганки, бунда одам худодан аж- 
ралнб кетадн. Лекин ва̂ т ута бориши 
билан гунодни ювиш бошланади ва 
дамма нарса худога цайтади. Э. сис- 
темаси аслида пантеистик системадир 
(Пантеизм), у католик черкови томо- 
нидан кораланган эди..
- ЭРИСТИКА (грек, eristikos — муно- 

зара и̂лувчи)—мунозара и̂лиш 
санъатй, бу санъат кадимги грек со- 
фистлари орасида айни̂ са. равная 
топган эди. Э. мунозара йули билан 
э̂ акнкатнн топиш _ воситасн. сифатида 
пайдо, булди; куп утмай диалектика

ва софистикага булиниб кетдн. Диа- 
лектиканн Сократ уз методнда ри- 
вожлантирди. Софистика эса муноза- 
рада мухолиф устидан фа̂ ат галаба 
килишга интилиб, Э. ни шуидай усул- 
лар йигиндисндан иборат цилиб куй- 
дики, бу усуллар ёрдами билан дар 
Кандай фикрни баб-бараварига исбот 
Килнш дам, рад и̂лиш дам мумкин 
эди, шу. сабаблн Аристотелнинг узи 
а̂м Э. билан софистикани фарк кил- 

май куйган эди. -
ЭРКИНЛИК ВА ЗАРУРИЯТ — 

фалсафий категориялар, улар киши- 
ларнинг фаолияти билан табиат ва 
жамнят объектив конунлари уртаси- 
дагн узаро муносабатни ифодалайди. 
Идеалистларнинг аксарняти Э. ва з. 
ни бир-бирнни истнсно и̂лувчи ту- 
шунчалар деб царайди ва Э. ни руд- 
нинг з̂-узнни белгилаши. деб, ирода 
эркинлнги деб, ташки шароитлар бел- 
гиламаган ирода амрига мувофиц 
Каракат килиш имконияти деб тушу- 
нади. Улар инсон хатти-даракатлари- 
иинг зарурнятини белгиловчи детер­
минизм идеяси одамни масъулиятдаи 
сокнт килади ва унинг даракатларнга 
ахлок нуктаи назарндан бадо бериш- 
ни имкониятсиз цилиб цуяди, деб уй- 
лайдилар. Уларнинг. фикрича, фацат 
Кеч нима билан чекланмаган ва мут- 
лак Э. инсон масъулиятининг ва, де­
мак, зтиканинг дам бирдан.бир асоси 
булиб чикади. Э. ни изодлашда, мае., 
экзистенциализм мухлислари (Сартр, 
Ясперс ва б.) ута субъектнвизмга .йул 
куядилар. Механистнк детерминизм 
Тарафдорларн дам тамоман карама- 
а̂рши ва буткул иотугри карашга 

амал кнладйлар. Улар ирода Э. гинй 
инкор этадилар ва бунга инсоннинг 
ишлари ва хатти-даракатлари .дамма 
долларда унга боглик булмаган таш-. 
КЙ вазиятлар билан белгиланишини 
далнл килиб курсатаднлар. Бу гиpt 
антидналектик концепция объектив .3. 
ни абсолютлаштирншни билдиради ва 
фаталйзмга олнб келади. Э. ва з. иинг. 
илмий изоди уларнинг ■ узвнй з̂аро 
алокадорлигшш эътироф этишга асос- 
ланган. Бу нуктаи назарни асослаШга 
биринчи марта Спиноза уршшб кур­
ган эди ва у Э. ни англаб олинга!ГЗ-
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деб таърнфлаган эди. Э. бнлан з. диа­
лектик бирлигининг кенг концепцияси- 
ни идеалистик нуктаи назардан Ге­
гель баён килиб берган. 3. ва з. проб- 
лемасииинг чинакам илмий,- дналек- 
тик-материалистик дал килиниши 
объектив 3. ни гносеологик маънода 
бирламчи деб, инсоннинг иродаси ва 
онгини эса иккиламчи, досила деб 
эътироф цилишга асосланади. 3. та- 
биатда ва жамиятда объектив цоиуи- 
лар формасида мавжуддир. Билиб 
олинмаган конунлар «кур» зарурият 
тарзида юз берадн. Уз тарихииинг 
бошлаиишида ннсои, табиат сирлари 
ичига киришга о̂дир булмаганлиги- 
дан, билиб олинмаган 3. нинг цули 
булиб кола берган, зркин булмаган. 
Инсон объектив конунларни накадар 
чукур пайкаган сари, унинг фаолияти 
шу цадар англаб олинган ва эркин 
була борган. Табиатдаи ташцари, ии- 
сон 3. ининг чеклаиганлиги кишилар- 
нинг маълум тарихий шароитда улар 
устидан дукмронлик килувчи ижти- 
моий кучларга царамлигига дам бог- 
ликдир. Антагонистик синфларга бу- 
линган жамиятда ижтимоии муноса- 
батлар кишиларга душманларча ка­
рам а-карши булиб туради ва улар 
устидан дукмронлик кнладн. Социа- 
листик революция сннфлар антагоииз- 
мини иук килади ва кишиларни соци- 
ал зулмдан озод килади. Ишлаб чика- 
риш воситалари умумлаштирилгач, 
капитализмга хос булган ижтимоии 
ншлаб чикариш анархияси урнини 
ллаили, онгли ташкил этиш эгаллай- 
ди, дозирги вактга кадар ёт, стихияли 
кучлар тарзида кишилар устидан 
дукмронлик килиб келган турмуш ша- 
роитлари эса инсоннинг назорати ос- 
тига тушади. Зарурият оламидан 
эркинлик оламига сакраш содир бу- 
лади (Энгельс). Социализм кУРили- 
шининг тарихии тажрибаси шундан 
далолат бермокдаки, социалистик жа- 
мият кишиларга объектив конунлар- 
дан онгли равишда уз амалий ишлари- 
да фойдаланиш, жамият тараккиётшш 
максадга мувофик ва планлн равиш­
да йуналтирнш, бутун жамиятнинг ва. 
дар бир айрим шахснинг дар томонла- 
ма ривожланиши учун, яъни чинакам

Э..ни амалга-ошириш учун дамма за- 
рур моддий ва маънавий шарт-шаро- 
итнй вужудга келтирнш имкониятини 
ту гд и р а д и .........

ЭСКИ ГЕГЁЛЧИЛАР — 1 9 -аср- 
иинг 30—40- йнлларида Германиядаги 
Гегель мактабининг консерватив ка* 
ноти; улар Гегель таълимотини чер- 
ков-христиан ортодоксияси рудида 
шардлашга уринган эдилар. Дастлаб- 
ки вактларда Э. г. (Гешель, Гннрнхс, 
Габлер) Гегель системасида филосо­
фия билан диннинг зид ва ноизчил 
чегараланганлигидаи фойдаланиб, акл 
билан диннй эътикоднинг синтези 
принципини каттик туриб ёкладилар. 
Кейинрок чикчан Э. г. (Вейсе, И. Фих­
те кичик) уз таълимотини радикал 
ёш гегелчиларга зид равишда тузди- 
лар. Улар Гегелни шеллингча айният 
философияси ва Лейбницнинг теоди- 
цеяси рудида «тузатнш» зарурлигини 
ёклаб чикдилар. Улар коисерватив 
сиёсий позиция тутган эдилар.

ЭСТЕТИКА (грек. а151Нез1$ — дис- 
сии идрок)—инсоннинг оламни эсте­
тик узлаштнриши конуинятлари дадн- 
даги, гузаллик конунларига мувофик 
килинадиган ижоднинг модияти ва 
формалари дакидаги фан. Э. тахми- 
нан 2,5 мииг нил бурун кулдорлик жа- 
мияти даврида—Мисрда, Вавилонда, 
и̂ндистоида ва Хитойда вужудга 

келди. Аптик Грецияда — айнидса 
Платон, Аристотель ва бошкаларнинг 
асарларида, Кадимги Римда— Лук- 
рецкий Кар, Гораций ва бошкалар­
нинг асарларида жуда ривожланди. 
Урта аср Шаркида диний-мистик 
ва клерикал санъатга зид долда 
гуманизм гояларини таргиб этувчц 
романтизм эстетикасн дамда реализм 
элементларига бой булган дур фнкр* 
лилик дидактик санъати (Саъдий, }̂ о- 
физ, Жомий, Навоий, Бедзод в. б.) ри­
вожланди. Гарбнй урта асрчиликшшг 
«илодий гузаллик» дакидаги мистик 
таълимотларига (Августин, Фома Ак­
винский) карши курашда Уйгониш 
даври мутафаккирларннииг (Ф. Пет­
рарка, Л. Б. Альберти, Леонардо да 
Винчи, А. Дюрер, Ж. Бруно, М. Мон- 
тень ва б.) асарларида гуманистик 
реалистик тенденциялар ривожланти-
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рилган. Маърифат - назариётчиларн 
(Бёрк, Хогарт, Дидро, Руссо, Вин- 
кельмён, Лессинг,: Гердер) а̂мда 
уларн!шг традицняларинн давом эт- 
тирган Шиллер ва Гёте аристократнк 
Э. идёяларини бартараф цилиб, санъ. 
атнинг реал каёт билан алокасини 
баркарор циладилар. Немис классик 
философияси (Кант, Ш еллинг, Ге­
гель) Э. ни ривожлантиришда катта 
роль уйнайдн. Гегелнинг эстетик кон- 
цепциясидаги энг цимматли нарса 
санъатга историзм (тарнхийлик) нук- 
таи иазаридан караш, санъат форма- 
лари ва категорияларини диалектик 
анализ килиш, санъатнинг каёт билан 
субстанцнал алокасини тушунишдир 
ва к* к. Бирок немис фнлософлари- 
нинг Э. си идеалистик Э. эди. бу кол 
унинг куп проблемаларнни талкин кй- 
лишга таъснр килган эди. Э. тарихи- 
иинг бутуниси материализм ва идеа­
лизм уртасидаги курашдан иборат, бу 
кураш пировард кисобда жамият та- 
раккиётинннг кар бир тарихий боски- 
чида синфлар курашини акс эттиради. 
Идеалистлар эстетик к°Дисаларни 
объектив ёки субъектив рукнинг мак- 
сули деб карардилар. Чунончи, Пла­
тон таълимотнга кура, гузаллик аб­
солют, абаднй, узгармас ва ранри 
Киссий идеянинг худди узидир. Худо- 
ни каР кандай гузаллик манбаи ва 
энг олий гузаллик мужассамоти деб 
эълои килган (Августин Блажениий) 
урта асрчилик Э. сига дунёвий нар- 
саларнинг каммасига очикдан-очи̂  
душманлик руки сингиб кетган. Янги 
замонда Кант эстетик мукокаманинг 
тамомила «кизиКтиРмаслиги» коиДаси- 
ни илгари суради. У гузалликни ман- 
фаатга, бадиий форма мукаммаллиги- 
ни гоявий мазмунга каРама-карши 
Куйиб, формалнстик Э. нинг ривожла- 
нишнга таъсир курсатди. Идеалист-: 
ларга карама-карши уларок, материа- 
листик Э. объектив эстетик конуният- 
ларни вокеликнинг узидан излади, во, 
Келикнн санъатда ка^оний тасвир- 
лаш, санъатнинг жамиятнинг гоявий 
курашнда актив иштирок этиши за-, 
рурлигини исбот килган эди. Аммо 
Марксдан бурунги материалистик Э. 
вакилларининг каммасида макдудлик
38—737

ва бирёкламалик бор эди. Улардан ку­
пи (мае., Фейербах) гузалликни бево- 
сита предмет ва кодисаларнинг физик 
хоссаларидан, эстетик кис-туйру. ва 
дидларни эса биологик конУн»ятлар. 
дан, инсон «табиати»дан келтириб 
чикаришга уринардилар. Марксдан 
бурунги материалистик Э. рус револю- 
цион демократлари Белинский, Ч ер. 
нишевский ва Добролюбов асарлари- 
да юксак даражада рнвожлантирилдн 
(реалистик санъатнинг конуниятлари- 
ни, санъатнинг гоявийлнги ва халк- 
чиллигини ншлаб чикнш ва к к.). Э. 
тарихида туб бурилнш унинг сокаси- 
га марксистик тадкикот методини — 
диалектик ва тарихий материализм 
методини татбик этиш билан борлик- 
дир. Бу иш туб эстетик проблемалар- 
ни кар томонлама ишлаб чикиш учун. 
Э, сокасидаги буржуа, ревизионистнк 
ва догматик бузрунчиликларга карши 
кураш учун назарий асос булдн. 
Марксча-ленинча Э. нинг проблемэтн- 
каср ва вазифаларн адосднгшу билаи 
фелгиланаднки, унинг узйга хос пред- 
мети — инсоннннг оламни эстетик уз- 
лаштириши бир-бирига чамбарчас 
боглик булган уч томондан иборат- 
дир: 1) объектив . вокеликдаги эсте- 
тиклик; 2) субъектив-эстетиклик (эс­
тетик онг); 3) . санъат (субъектив 
ва объектив эстетикликнииг узига хос 
бнрлиги сифатида). Э. бу томонлар- 
нинг каммасининг мокиятини, кону- 
ниятларйни ва конкрет куринишлари- 
ни уларнинг диалектик бирлигида ур. 
ганади. Идеалистик ва вульгар мате- 
риалистнк назариялардан фаркли 
уларок, марксча-ленинча Э. оламни 
эстетик узлаштиришнинг . объектив 
асосини кишиларнинг нжодий, ама- 
лнй-маълум максадга каратилгап 
фаолияти, деб белгилайди, бу фао- 
лиятда уларнинг ижтимоий мо̂ иятн 
Камда табнат ва жамиятни узгартиш. 
га каратилган ! яратувчилик кучлари 
очилади. Асосий эстетик, категория- 
ла&— гузаллик  ва хунуклйк, юксаклик 
ва ка биклик, драматизм, трагиклик ва 
комиклик, кадрам онлнк — ижтимоий 
борлик, Винсон-каёти сокаларидан каР 
бнрида — ишлаб чикариш-мекнат ва. 
ижтимоий сиёсий фаолиятда, табнат-
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га муносабатда, маданиятда ва тур- 
мушда ва к. да оламни эстетик уз. 
лаштирншнинг узига хос- куринншн- 
дир. Эстетик узлаштиршшшг субъек. 
тив том они — эстетик %ис-туйгулар, 
дидлар, ба̂ о беришлар, кечннмалар, 
гоялар, идеаллар — марксча-ленннча 
Э, да объектив а̂ётий процесслар ва 
муносабатлар инъикоси ва гавдала- 
нишининг узига хос формаси деб ца- 
раладн. Марксча-ленннча Э. илгор, 
ривожланган эстетик и̂с-туйрулар ва 
дидларни шакллантиришда а̂м, эсте­
тик, онг со̂ аснда буржуа сарцитлари- 
1ИШГ таъсирларига царши курашда 
а̂м социалистик жамият кишиларини 

эстетик тарбиялашиинг иазарий асо. 
сидир. Санъат, бадний ижод Э. пред- 
метииинг му̂ им томони и̂собланади. 
Санъатнинг мо̂ иятини ва унинг о̂ну- 
ииятларини тад̂ иц циларкан, Э. а̂м- 
иа махсус назарин ва тарихий фаилар 
*амда санъат а̂цидаги фанлар билан 
чамбарчас борлнцднр. Аммо Э. фалса- 
фий фанднр. У ннсоннинг воцеликка 
эстетик муносабатларининг умумий 
Конуниятларини (шу жумладан санъ- 
атнинг умумий цонуниятларини а̂м) 
урганади; санъатшунослик фанлари 
эса айни санъатнинг узига хос хусу- 
сияти билан цизицади. Философия 
сингари, дунёцараш фанидан нборат 
булган Э. эстетик онг ва санъатнинг 
нжтнмоий борлш̂ а, инсон а̂ётига 
муносабати масаласини а̂л и̂лишни 
уз проблематикасниинг асосий ну̂ та- 
си цилнб куяди. Марксча-ленннча 3. 
бу масалани материалистик а̂л этиш- 
га амал цилиб, санъат табиатннинг ва 
Задний ижод процессининг турли то. 
монларйни: санъатнинг келиб чнциши- 
ни, унинг мо̂ иятини ва ижтимоий 
онгшшг боцща формалари билан ало- 
цасини, санъатнинг лартиявийлиги ва 
хал̂ чиллигини, унинг тарихий цону- 
ниятларшш, бадиий образ хусусиятла- 
рини, санъатда мазмун билан форма- 
нинг 5?заро алоцаснни, бадиий метод 
ва услубни, социалистик реализмнинг 
асосий принципларини, коммунизм 
цурнлишнда унинг ижтимоий узгартн- 
рувчшшк а̂ амиятини в̂а к. ларни 
;нлмин равишда очиб бёради. Ма'рксча- 
ленинча Э. нинг бош вазифаси

зирги даврнинг. эстетик процессларини 
чуцур илмий анализ и̂лишдан, ком- 
мунистик жамиятнинг лар томонлама 
камол топган, уйрун ривожланган 
шахсини шакллантириш тугрисида 
КПСС Программасида илгари сурил- 
ган вазифани а̂л этишда актив нш- 
тирок цнлишдан иборат. Шу муноса. 
бат. билан ишлаб чи̂ ариш ва техника 
Э. си (Эстетика ва техника), хатти- 
а̂ракат, турмуш Э. си ва к. проб- 

лемаларшш ишлаб чи̂ иш му̂ им а.\а-
миятга эгадир. ...............
- ЭСТЕТИКА ВА ТЕХНИКА. Инсон 

фаолияти бу со̂ аларининг узаро му- 
носабатини турт нуцтаи назардан 
олиб цараш мумкин: 1) ишлаб Ч1ща- 
риш Э. си, 2) бадиий конструкцнялаш 
ва унинг натижаси—«дизайн», 3) 
техникавий Э. ва 4) Т. билан санъат­
нинг узаро муносабати. Ишлаб чи̂ а- 
риш Э. си ишлаб чи̂ аришни гузаллик 
ва ма̂ садга мувофнцлик асосида 
ташкил этишни, яъни унинг энг му* 
каммал шаронтларини вужудга кел- 
тиришни назарда тутади, токи бу ша- 
роитлар юмушчиларнинг сорлипши ва 
тетнклигини са̂ лашга,. ме̂ нат унум- 
дорлигинн оширишга кумаклашсин. 
Ишлаб чи̂ ариш Э. си саноат нншоот. 
ларини ва ме̂ нат куролларннинг эс­
тетик жозибали ва амалий мацсадга 
мувофи̂  архитектурасини лойи̂ алаш- 
тиришни, чулай ва чиройли жамокор 
тайёрлашни, ишлаб чицариш биносн 
интерьерларинн, дам олиш жойлари- 
ни безашни ва к. уз ичига олади. 
Буларнинг а̂ммаси ме̂ наткашлар. 
нинг эстетик маданиятинн оширадн, 
уларни уйгуи ривожлангиришга ва 
ме̂ натга коммунистик муносабат ру­
анда тарбиялашга кумаклашадн. Ба- 
диий конструкцнялаш процессида эс­
тетик мукаммалликка ва баъзн лол­
ларда эса бадиий . ифодалиликка эга 
булган техника буюмлари яратиладн. 
Техникавий Э. эса бадиий конструк- 
циялаш назариясн, «дизайн» дир. У 
саноат буюмларига технологик ва 
эксплуатацнон талабларни ишлаб чи- 
а̂ди ва бу талабда ма̂ садга муво- 

фш̂ лик гузаллик билан мослашиб цу- 
шилади. Техникавий Э. билимнинг, би- 
ринчи навбатда эргономиянинг, яъни
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ме̂ нат фаолиятини техника, техноло­
гия, физиология, психология; гигиена 
ва к. нуцтаи назаридан урганувчи 
фаннинг куп со̂ алари маълумотларн- 
дан фойдаланиб, ’ санъаткор-конструк- 
торга фацат муайян мацсадга муво- 
фицликка эм ас, балки эстетик цим- 
матга з̂ ам эга булган буюмлар яра- 
тишга кумаклашади. Низ̂ оят, Т. билан 
санъатнинг узаро муносабати аввало 
шунда намоён буладики, Т. нииг ри- 
вожланнши санъатнинг янги турлари 
(кино, телевидение) юзага келишига 
имконият ;тугдиради ва унинг энг 
«цадимги» турларига (архитектурада 
цурилиш техникаси, з̂ айкалтарош- 
ликда янги материаллар, уларни иш- 
латишнннг янги усуллари, янги музи- 
ка асбоблари, театрлар, техника ва 
V к*) таъсир курсатади. Т. иинг 
санъатни ёйишдаги (радио, телевиде­
ние, полиграфия) роли з̂ ам каттадир.

ЭСТЕТИК ДИД — инсоннинг иж­
тимоий практика жараёнида вужуд- 
га келадиган цобилйяти,- яъни турли 
эстетик хусусиятларга и̂с-туйгу би­
лан баз̂ о бериш, аввало чиройлилик- 
ни,' гузалликнн хунукликдан, жир- 
канчликдан фарц цила билиш цоби- 
лияти. Санъат асарларига баз̂ о бери- 
ладиган з̂ олларда Э. д. бадиий дид 
деб аталади. Яхши Э. д. чинакам гу- 
залликдан лаззат ола билиш, мездеат- 
да, турмушда, юриш-туришда, санъ- 
атда гузалликни идрок этиш ва яра- 
тишга эз̂ тиёж сезиш демакдир. Ак- 
синча, ёмон Э. д. инсоннинг во̂ еликка 
эстетик муносабатини бузади, чина­
кам гузалликка уни лоцайд и̂либ 
^уяди, баъзан эса а̂тто шунга олиб 
келадики, инсон хунук нарсадан лаз­
зат оладигаи булади. Э. д. йинг ри- 
вожлаигаилиги з̂ аётдаги ва санъат- 
даги эстетик и̂мматдорларни унинг 
нечогли чуцур ва *ар томонлама пай- 
цаши билан характерланади. Ривож- 
ланган Э. д. ни шакллантириш — эсте­
тик тарбиянинг энг муз̂ им вазифала- 
ридан биридир.

ЭСТЕТИКЛИК ВА ЭТИКЛИК — 
инсоннинг во̂ елик билан узаро муно- 
сабатининг узига хос томонлари. Э.т. 
яхш илик ва ёмонлик, адолат ва  
адолатсизлик, бурч, масъулият, цадр*

цимат ва к. тушунчалар формаси- 
да ахло̂ ий муносабатларни акс этти- 
ради, инсоннинг, кишилар группала- 
рининг хатти-̂ аракатига,' уларийиг 
амалий ишларига баз̂ о беради. Эст. 
объектив ’ ижтимоий муносабатлар- 
нииг шундай томонларини предмет- 
миссий мужассамлаштиришдан ибо- 
ратки, бу-томонлар индивиднинг уй- 
гун ривожланишига, унинг грзаллик- 
ни яратишга, олщиммат ва цазфамон- 
лик курсатишга, хунуклик  ва а̂би̂ - 
ликка царши курашга* царатилган 
эркин ижодий фаолиятига кумакла­
шади ёки кумаклашмайди. 1 Эст. шу- 
нингдек субъектив томонни йнсон- 
нинг Уз яратувчилик цобилияти ва 
кучларининг эркин юзага чи̂ ишидан 
з̂ амда кишиларнинг ижтимоий ва 
шахсий з̂ аётнинг мамма соз̂ аларида- 
ги (мез̂ натда, ижтимоий муносабат- 
ларда, турмушда; маданиятда) ижо­
дий фаолияти маз̂ сулотларининг гу- 
заллигидан лаззатланишини з̂ ам уз 
ичига олади. Ижтимоий мез̂ нат та*;- 
симоти процессида амалий-утилитар 
фаолият соз̂ асидан бадиий ижоднииг 
нисбатан мустацил узига хос соз̂ асн 
булиб ажралиб чиэдан санъат Эст. 
иинг энг тулиц ва умумлашган ифо- 
дасидир/Эст. билан эт. нииг бирлиги 
а̂ётда з̂ ам; санъатда з̂ ам юз беради- 

ган объектив цонуниятдир. Белннс- 
кийнииг айтишича,; гузаллик-г ахло̂ - 
одобнинг тугишган синглнсндир; 
агар асар бадиий булса, демак, у шу 
билан: ахлоцийдир з̂ ам. Хунукликни 
эстетиклаштиришга, ахло̂ сизликни 
таргиб и̂лишга йул цуювчи ин̂ ироз- 
га юз тутган буржуа санъатига цара- 
ма-карши л̂аро̂ , социалистик санъ­
ат Эст. ва эт. нииг бирлиги принцй- 
пини изчиллик билан амалга ошнриб 
келмо̂ да. Одамларнинг олижанобли- 
ги ва гузаллигини акс эттирувчи 
ижобий бадиий образлар кишида 
МУрмат, мез̂ р-мухаббат ва самимкй 
та>;син уйготадн.; Айпн пайтда бу об- 
разларни идрок этиш у̂ увчи ёки 
томошабинга эстетик лаззат, цувонч 
бахш этади. Салбий образлар эса к«- 
шиларнинг ишлари ва хатти-.̂ аракаг- 
ларидаги ахлон;сизлик : мо.уштинп 
очиб ташлаб, маънавик о̂ралаш
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и̂ссини турдирадики, бу и̂с хунук- 
ликка ва цаби\ликка нафрат ва жнр- 
канч билан царашиинг эстетик и̂сси 
билан богли̂ дир. Шундай цилиб, 
Эст. ва эт. нинг бирлиги — жамият 

а̂ётида ‘ санъатнинг тарбиячилик, 
гоявнй узгартирувчилик ролини уй- 
нашининг асосидир.

ЭСТЕТИК *ИССИ£Т —эмоционал 
о̂лат, бу о̂лат воцелик о̂дисалари- 

ни ёки санъат асарларини эстетик 
идрок этиш процессида пайдо була- 
ди. Э. м- iiiy идрок юзага келтиради- 
ган узига хос кечинмадан иборат бу- 
либ, грзалликни ёки юксакликни, тра- 
гикликни ёки комикликни и̂с цилиш 
сифатида юз беради. Инсоннинг эс­
тетик муносабати Э. м* билан тугал- 
ланмайди, лекин гоявий-эмоционал 
мупосабат булганлигидан, усиз мав- 
жуд булмайди. Э. м* инсоният тари- 
хий тарацциётинипг ма̂ сулидир. У 
жамият эстетик онгининг даражаси- 
ин акс эттиради. Маркс сузлари би­
лан антганда, Э. \  шундай и̂с̂ туй- 
гулардан иборатки, улар «инсонга лаз- 
зат беришга цодирдирлар». Санъат 
асарлари Э. м* образларида моддий- 
лашган о̂лда фацат fohbhw эмас, бал­
ки эмоционал тарбиянинг а̂м восита- 
си булиб цоладилар, уларнинг вазифа- 
си — кншиларга цувонч ва ил̂ ом май- 
баи булиб хизмат цилишдан иборат.

Э̂СХАТОЛОГИЯ (грек, eshaton — 
сунгги ва logos — суз, бнлим)—олам 
ва инсоииятнинг сунгги тацдири, охи- 
рат ва циёмат цойим а̂̂ идаги диний 
таълимот. Э. шундай цадимий тасав- 
вурларга асослаиадики, гуё табиатда 
яширин а̂ракат цилувчи кучлар бор 
эмиш, унда эзгулик билан ёвузлик 
тинмай курашар эмиш, циёмат купи 
гуно̂ корлар жазоланиб, савобкорлар 
мукофотланар эмиш. Э. идеялари ри- 
вожлангаи формада христианликда 
(Апокалипсис) ва я^удоликда  учрай- 
ди. Эсхатологик кайфиятлар социал 
ва сиёсий кризислар даврида (Я*у- 
дия — эрамизнинг 1 - асрн, Г ерма- 
пия —15—16-асрлар, Англия—16—17- 
асрлар, Россия—17-асрнинг охири— 
18-асрнинг. бошлари ва к.) айииц- 
са кеиг тарцалади. Черков ходимлари 
ва сектантлар о̂зирги вацтда а̂м Э.

дан кенг фойдаланмоцдалар. о̂зирги 
замон ило̂ иётчилари Э. ни муста̂ - 
камлаш учун табииёт илмининг маъ- 
лумотларини сохталаштирмоцдалар.

ЭТАТИЗМ —буржуа сиёсий фанч 
тушунчаси, бу тушунча давлатнинг 
мамлакат и̂ тисодий ва сиёсий а̂ёти- 
га актив аралашувини билднради.

ЭТИКА (грек, ethos—расм-одат)— 
энг цадимги назарий фанлардан бнри, 
у ахлоцни урганади. Э. цулдорлик 
тузуми даврида пайдо булиб, жами- 
ятиинг стихияли-оддий ахлоций он- 
гидан философиянинг асосий тарки- 
бий цисмларидан бири сифатида, 
мавжудот а̂̂ идаги соф назарий бч- 
лимдан фаркли равишда цандай 
а̂ракат цилмоц лозим, деган «ама- 

лий» фан сифатида ажралиб чи̂ ди. 
Кейинчалик Э. нинг назарий ва ама- 
лий со̂ аларига, фалсафий ва норма­
тив этикага булиниши содир булади. 
Тарихан т$три булгаи бу булиниш 
о̂зирги замон буржуа Э. сида бир- 

биридаи тамомила узилиб кетнш 
( Метаэтика, Этикадаги логик  /юзиги- 
визм, Этикадаги лингвистик ана­
ли з), фан билан ахлоцнииг бнр-бири- 
дан бегоналашиб кетиши даражаси- 
гача етказилди. Этикавий таълимот- 
лар тарихнда назария билан практи- 
канинг традицион царама-̂ арши 
цунилиши а̂м Э. нинг асосий проб- 
лемасини—ахло̂ ий идеяларнинг ман- 
баи ва асоси а̂̂ идаги проблеманн 
?(ал этишда муайян цийинчилик TyF- 
дирди. Одатда ахло̂ ни гайри тари- 
хий ибтидодан — худодаи, инсон та- 
биатндан ёки космос цонунларндаи 
(Теологик этика, Этикадаги натура­
лизм ), цандайдир априор принцип 
ёки Уз-узича ривожланувчи абсолют 
идеядан (Кант ва Гегель), цандайдир 
авторитетдан (Аппробатив этика) 
келтириб чи̂ арардилар. Ахло̂ ни 
келтириб чикарншнинг бу традицион 
усулларининг кризиси 20-асрда м°* 
зирги замон буржуа Э. сининг ахло- 
ций идеяларни назарий жн̂ атдан 
асослаш мумкин эмаслиги а̂̂ идаги 
тезисида ва унинг бир-бирига цара- 
ма-царши булган икки йуналишга 
(Этикадаги формализм ва этикадаги 
иррационализм) ажралиб кетишида уз
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ифодасини топди. Фа̂ атч марксизм 
назарня билан практнканинг царама- 
царши куйнлишини. уларнинг социал- 
тарихий’табиатини тушунтириб бериш 
асосида бартараф'циладн ва ахло̂ ий 
йдеяларни з̂ётнинг о̂нуний равишда 
бир-бирининг урнига келувчи уклад- 
ларидан, жамият моддий ва маъна- 
вий маданиятининг тараедийсидан 
жиддий илмий суратда келтириб чиц- 
а̂ришга, ахлоцнинг табиатнни ва 
унинг социал а̂ётда тутган урнини, 
ахло̂ нй онгда социал борлнцнинг акс 
этишииинг узига хос хусусиятинн 
аннцлаб олишга нмкон беради. Марк- 
систик Э. нинг предмети ва вазифала- 
ри макиДаги масала а̂м шунга муво- 
фиц мал цнлинади. Марксистик Э. бир 
цанча тад̂ н̂ от со̂ аларини уз ичига 
олади. Бу со̂ алардан бири — инсони- 
ятнинг ахло̂ -одоб тараедиёти тари- 
хини урганишдан иборат, бу тара^и- 
ёт социал формациялар ва синфлар 
ахло̂ ининг кураши ва алмашиииши 
Мамда бу процессии акс эттирувчи ах- 
ло̂ ий таълимотлар тарихи формасида 
содир буладн. о̂знрги замонга тат- 
бш̂ ан Э. нинг бу вазифаси — инсони- 
ятнинг олий ахлоцн булмиш комму- 
нистик ахлоцни тарихий асослаб бе- 
ришдан, буржуа ахлоци ва Э. сини 
тан̂ нд цилишдан иборат. Шундай ци- 
либ, норматив Э. нинг тарихий наза- 
рияси хулосаларинннг табиий ривож- 
ланишига айланади, назарий Э. га ва 
айни ва̂ тда омманинг ахлоций онги- 
га царама-царши турувчи, яъни уз- 
узи билан цаноатланувчи таълимот 
булмай цолади. Ахло̂ ий прннциплар 
айрим философлар, бирон-бир йуна- 
лиш тарафдорлари томонидан белги- 
ланмайди, балки практика процессида 
ишлана бориб, куп авлодларнинг, 
умуман бутун хал̂ нинг ва айрим 
синфларнинг тажрибасинн акс эттира- 
ди.- Марксистик Э. ахло̂ нинг амал 
цилнши табиати ва механизмини мам 
анализ цилади, уни инсон социал 
фаолняти томонларидан бири, ижтн- 
моий муносабатлар ва онгнинг ало̂ и- 

‘ да формаси сифатида тадциц этади. 
Ахлоцнй фаолият, муносабатлар ва 
онгнинг структураси • мамда асосин 
элементлари Э. категорияларида акс

эттирилади. Э. нинг махсус булимн 
бирон-бир жамият доирасидаги ху л ц -  
атворларни (бунинг. анъанавий. ко­
ми— этология; м°зирги замонда одат- 

л а  Гарбда ишлатнладнган номи—де- 
скрнптнв Э.) конкрет-соцнологик ана­
лиз цилиш билан шугулланади, бу 
анализ этнография ва ахлоц социоло- 
гияси билан туташади. Баъзан Э. да 
ахло̂ ий аксиология ва деонтологияни 
дам фарц циладилар. Коммунизм цу- 
рилиши даврида марксистик Э. нинг 
назарий вазифалари мам» унинг ама- 
лий а̂ амияти \аьл бециёс усиб бормо̂ - 
да. У янги жамият Курилиши процесси­
да ме̂ наткашлар оммаси шаклланти- 
раётган коммунистик ахло̂  приицип- 
ларини умумлаштириб ва системалаш- 
тириб, уларни илмий асосга цурмоцда.

ЭТИКАДАГИ НЕОПОЗИТИ­
ВИЗМ— ц. Лингвистик анализ, Л огик  
позитивизм, Эмотивизм.

ЭТИКАДАГИ ЛИНГВИСТИК 
АНАЛИЗ — ̂ озирги замон буржуа 
ахлоц философиясидаги йуналиш бу- 
либ, бу йуналиш ахлоций формализм  
ва унинг неопозитивистцк оцими баг- 
рнда пайдо булган, бу оцим эса эти­
кадаги мантилий позитивизм ва унинг 
мактаблари (эмотивизм ва б.) урнига 
келган. Англияда (П. Ноуэлл-Смит,
С. Тулмин, Р. Хеар, А. Монтефиоре), 
А1̂ Ш да (Г. Эйкен, Ж. Мелден) ва 
б. мамлакатларда кенг тарцалган. Э. 
л. а. тарафдорлари эмотивистларнннг 
энг нигилистик хулосаларини тан̂ ид 
Килиб, ахлоций мумокамаларнинг 
мумкинлигнни исбот цилар ва уларда 
алоуща (буйру̂  тарзидаги) мазмунли 
маъно борлигини эътироф этардилар. 
•Лекин принципиал хулосаларда линг- 
вистлар эмотивистлар билан келишиб, 
ахло̂ ий му̂ окамалар чин ёки ёлгои 
булиши мумкин эмас, уларни назарий 
ва амалий билимлар ёрдами билан 
исбот килиб булмайди,- норматив эти­
ка илмий эмасдир, илмий этика эса 
(метаэтика) норматив эмасдир, яъни- 
унинг амалий ахло̂ ий а̂ амиятга эга 
булиши мумкин эмасдир, деб м«соб- 
лайдилар. Асосан фа̂ ат ахло̂ нй му- 
ло̂ азаларни анализ и̂лиш билан шу- 
гулланувчи эмотивистлардан фарцли 
-уларо̂ , лингвистлар умуман ахлоций
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тилнинг логикасига эътибор бермок* 
далар. Уларнинг бу сомадагй тадки. 
Котлари маълум цизициш тугдирмок- 
да. Лингвистлар, хусусий ахлокий му- 
Мокамалар умумийрок к°идалар, ах- 
локнй принцнплар ва идеаллар ёрдами 
Силан асослаб берилиши мумкии, деб 
фараз киладилар. Лекин бу иде;аллар 
ва принципларшшг узиии, уларнинг 
иуктаи назарича, асло асослаб бул- 
майди. Бу хулоса уларнннг ахлокий 
онг м°Дисаларшш тадкнк 'цилиш ме­
тодология сннинг ярамаслигидан, ах- 
лоции узига хос кундалнк тил сомаси 
дсб ца{>ашдан келнб чикади. Шу би- 
лаи бнрга уларнинг методн соф эмпи-
?ик равишда ' тасвирий мётодщф. 

1атижада ахлокий онг логнкаси узи- 
иинг объектив о̂нуилари билан аник- 
ланмай коладн. Буидай хулоса линг- 
вистларни, ахлокий позицияни танлаш 
Мар бир кишининг шахсин иши булиб, 

•.индивидуал мойиллик ёки кайси би- 
рини афзал к̂ риш асоснда ихтнёрий 
равпшда юзага келади, деб даъво 
кнлишга олиб келади. Э. л. а. тараф- 
дорлари, этика кишиларга гоявий-ах- 
локий й£л курсатолмайди, улар этн- 
кашшг ижтимоий-амалнй функцияси- 
ии факат у кишиларга ахлокий тил- 
иннг формал к°идалариннгина урга- 
тиши мумкин, деган фикрдаи иборат 
килнб куядилар. Буидай формализм 
ахлок масалаларида кишини гоя в и П 
жнматдаи кУР°лсизлаитириш билан 
бараварднр.

ЭТИК РЕЛЯТИВИЗМ — ахлокии 
талкин килишнинг методологик прин­
ципу бу принцип - шундай даъвога 
асосланадики, гуё ахлокий тасаввур* 
лар ва тушуичалар нисбий, шартли 
характерга эга эмиш. Э. р. илмий эти- 
кани яратнш мумкинлигини инкор ки- 
лишга олиб боради. Уиинг тарафдор- 
лари ахлок-одобнииг соцнал шароит- 
ларга боглик эканлигшш к̂ рмайдилар 
ва айникса уни'белгиловчи объектив 
тарихнй конунларнинг момиятини ту- 
шунолмайдилар. Э. р. скептиклар 
(Пиррон ва б.) таълимотида, сунгра 
Б.'Мандевилнинг издошларида (Ах* 
лоций %иссиёт назарияси) яккол на- 
моей булдн. У философиядаги баъзи 
мозиргн замон буржуа йуналишлари-

га: неопозитивизм, экзистенциализм ва 
прагматизмга мам хосдир. Мае:, Айер 
ва Карнап ахлокий ба̂ о беришиинг 
тугрилиги ёки нот̂ грилиги масаласи- 
ни матто кУииш а̂м мумкии эмас, 
деб мисоблайдилар. Э. р. пинг манти- 
Кий натижаси —ахлоксизл икни оклаб 
курсатишдан иборат.

ЭТИК СОЦИАЛИЗМ — социализм- 
иинг Кант этикаси асосида кантчплар- 
ча талкин этилиши (Янги кантчилик). 
Буржуа ва с.-д. назарнётчиларн, 
кантчилар (Коген, П. Наторп, Р. 
Штаммлер, К. Форлендер, Л. Нельсон 
ва б.) марксизм философиясннн рад 
Килиб, илмий социализмнн кантча ах­
лок философияси билан кУшпшга 
уринган эднлар. Бунда улар «социа­
лизм» терминшш «муайян ахлокий 
дунёкараш» билан тенг маънода иш- 
латардилар, этика деганда эса улар 
ижтнмоий муносабатлардаги Зиддият- 
ларнн бартараф кплиш максадшш 
Куйган фанни тушунардилар. Улар­
нинг фикрича, худдн Каитшшг узи бу 
фанга асос солгаи. Кант гуё цатъий 
императив таърнфларидан бирида 
(шуидай килки, инсоният сенинг 
шахеингда мам. бошка маР канДай 
кимсаиинг шахеида мам мамнша мак- 
сад енфатида караладиган булсии ва 
Меч качои факат восита деб каралма- 
сии) биринчн булиб социализмнииг 
асосий идеясини— бирдамлик идепси- 
ни илгари сурган эмиш. Жамнятин 
соцналистик кайта кУРиш макидаги 
таълимотни ахлок-одобнинг «гайри- 
сиифий»' назарияси билан асослаш ма- 
кнкатда социализм жамиятинниг объ- 
ектив-конуниятли социал иктисодий 
ривожланиши натижаси эканлигшш 
инкор килишни бнлдирарди,-бу таъ- 
лнмотни соф ахлокий концепцняга ай- 
лантирарди. Маркснзмнниг туб проб, 
лемалари (синфлар ва синфий кураш, 
социал революция, пролетариат дик­
татур асн ва б.) улоктириб ташланнб, 
биринчи уринга ахлокий муносабат- 
лар ва инебниятнииг аста-секии ахло­
кий камолотга эришнши * идеяси су- 
рнлган эдн. Амалда Э. с. к°идаларн 
Бернштейннинг: -«̂ амма ran маракат- 
да,* туб максад Меч нима» деган фор- 
муласида ■ коикретлаштирилган « эди,
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бу формула социализм учун кураз­
дан воз кечишни билдиради. Э.с._ М. 
Адлер (Австрия), М. Туган-Барановс- 
кий (Россия) ва б. томонидан таргнб 
килинган эди. У.̂ озир мам с.-д. идео- 
логлари орасида маш̂ урдир. Э. с. 
Форлендериинг «Кант ва социализм» 
(1900), «Кант ва Маркс» (1911) ки- 
тобларнда муфассал баён цилинган.

ЭФИР (грек, aither—фазони тул- 
дирувчи гнпотетик моддий му̂ нт) Э. 
тушунчаснни антик философлар цабул 
цилган эди, улар Э. га цандайдир 
«бошматерия» деб rçapap ва унн фазо 
билан тенглаштирар эдилар. Классик 
физикада Э. деганда абсолют ньютон- 
ча фазони тулдирувчи бир жинсли, 
механик, эластик му̂ нт тушуниларди. 
Бу механистик концепция эксперимеи- 
тал синовдан утмади ва нисбият на- 
зариясида уло̂ тирнб ташланди. }Ço- 
зирги замон физикасида Э. какидаги 
тасаввур моддий майдон ёки структу­
рам эга булган вакуум кацидаги та­
саввур билан . алмаштирилган, булар- 
ни механик му̂ нтга нисбат бериб 
булмайди. Майдон кацндаги лозирги 
замон таълнмоти Э. макидаги гипоте- 
занинг рационал магзинн — абсолют 
буш фазонинг мавжуд булиши мумкин 
эмаслигн, фазони материядан ажратиб 
булмаслиги идеясини са̂ лаб долган.
. ЭФФЕКТИВИЗМ (ёки ярим интуи­
ционизм)— математика философияси- 
даги йуналишлардан бирн, бу йуна- 
лиш м°зирги замон математикасини 
фа̂ ат унда эффектив асосланган нар- 
са билан чеклашга уринади. Барча 
математиклар .аниц-я!до)л тушунт 
ган нарсаларнннг мзммаснни эффекти- 
вистлар математикага киритадилар. 
Колгаиларини эса улар математика- 
дан ва̂ тинча ташцари турувчи нарса- 
лзр, деб и̂соблайдилар (шу билан 
улар интуиционизмдан фарк килади? 
лар, чунки интуиционизм вакиллари 
бу. материални математнкадаа бутуи- 
лай чи̂ ариб ташлайдилар). Эффекти- 
вистлар математика предметига, унинг 
тушунчалари, мукмлари,. иазарияла- 
рннинг чинлиги критериясига субъек- 
тив идеалистик. царашларга амал rçn- 
ладилар. Иирик француз математик« 
ларидан Э. Борель, А. Лебег ва б.. Э. 
га кушилган эдилар.

. ЭЪТИКОД — бирон-бир к°диса* 
нинг маКиКатлигини исбот-далилсиз 
эътироф этиш.Райри табиий кучларга 
(худога, фаришталарга, жин-ажина- 
ларга ва м* к.) кур-курона эътицод 
цилиш маР Кандай диннинг таркнбий 
цисмидир. Ана шу маънода Э. бидъ-« 
ат-хурофотдан фарк цнлмайди. Динин 
Э. билимга карама-̂ аршидир. Шунга 
царамай, куп идеалист философлар Э. 
билан бнлнмни келиштиришга ёки Э. 
ни билим урнига цуйишга уринмо̂ да. 
лар (Фидеизм). Оддий маънода Э. ай- 
ни пайтда эксперимент йули билан 
Мали.исбот цилиб булмайдиган илмий 
хулосаларга, гипотезаларга ишониш 
демакднр. Бу. хилдаги Э. аллацачон 
эришилган ва амалда синаб курилган
билимга таянади. ..........

Э̂ ТИМОЛЛИКЛАР. НАЗАРИЯ- 
СИ — оммавий тасодифнй • во̂ еалар 
(о, т. в.), яънн а̂ндайдир муайяп 
хоссаларга нисбатан бнр-бирига экви- : 
валент булган ёки тегншли шароитлар 
цайта о̂снл цнлинганда куп марталаб 
такрорлана оладиган. тасодифий во- 
Кеалар а̂̂ идаги фан. О. т. в. абстрак- 
циясини табиий ва социал о̂дисалар- 
нинг.кенг туркумига татбик цилииг 
мумкин; айницса уларнинг индивиду« 
ал хоссалари эм а с, балки умумийро̂  
хоссалари му̂ им булиб куринган ва 
бу хоссаларга нисбатан уларни бир̂  
бнрига эквивалент деб царат мумкин 
булган чоцда татбиц цилиш мумкин« 
Чунончи, системанинг, айтанлик, унинг 
температураспнинг термодинампк.ха. 
рактеристнкалари учун а̂р бир моле* 
куланинг «хатти-маракати» эмас, бал­
ки уларнинг тезлнклар буйича булп-. 
ниши му̂ имдир, бнологик турларнииг 
куп характеристикалари учун эркак 
ва ургочиларнинг тугилншлик нисбати 
мукнмдир ва М' к- н- °* т- в- хосса-г 
ларини урганиб, бу хоссаларнинг ма­
тематик моделларини тузади ва сунг- 
ра улар билан соф математик объект- 
лар сифатнда иш куради. Э. и. да 
караб чи̂ иладиган о. т. в. иинг. 
асосий хоссаси уларнинг э.̂ тимоллигп- 
дир, шуниси мам борки, бу хоссани 
бирон-бир доимий ¡сон билан етарлл 
даражада . адекват тасвирлаш талаб 
этиладн. Бу ишнн, мас.,1*дан, а̂раб
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чицилаётган о. т. в. туркумн натижа- 
ларидан иборат булган тажрибалар 
сонини и̂соблаб чикиш (бундай таж­
рибалар тасодифий тажрибалар деб 
аталади, мае., танганн кавога отиш) 
ва, 2- дан, натижалари бизни кизик- 
тирадиган турнинг о. т. в. дан иборат 
булган тажрибалар сонини и̂соблаб 
Яициш мумкин булган тацдирда (мае., 
танганинг орёл томони тушиши) ба- 
жариш мумкин. У ва̂ тда эктимоллик- 
ни улчаш натижалари деб каРаш 
мумкин булган о. т. в. т/п нисбий ча- 
сготалари мазкур сон характеристи- 
касн теварагида тупланади. Шундай 
кнлиб, о. т. в. эмтимоллигинн сон би-; 
лап ифодалаш, уларнинг катта сопл ар 
каби му̂ им к°нунини кам математик 
тилда тасвирлаш мумкин булади, бу 
конунга кура, тасодифий вокеалар 
катта сонининг жамиий амалиёти та- 
содифга деярли бомик булмаган на- 
тижаларга олнб келади. Бу ншни 
биринчи марта, турри о. т. в. нннг 
жуда тор доираси учун, Я. Бернулли 
бажарган эди, кейинчалик куп олим- 
ларнинг. асарларида бу туркум анча 
кенгайтнрилди. Э. и. статистик харак. 
терга эга булган тасодифий к°диса- 
лардагн объектив к0нуниятларни т°- 
пиш имкониятини беради. Шу сабаблн 
э̂ тимолли вокеалар тадкикоти кону- 
шшт тушунчаенни камДа зарурият ва  
тасодифнинг узаро муиосабати маса- 
ласини батафеил очиб беради. Шуни 
таъкидлаб утмок керакки, вокеалар- 
иийг э̂ тимоллн характер» уларнинг 
объектив хоссасидир, аммо Э. н. субъ- 
сктивистик назар билан каРаш тараф- 
дорлари уйлаганидек, асло мазкур 
вокеалар устидан бизшшг кузатишла- 
римиз натижаси эмасдир. Э̂ тимоллик 
фа̂ ат о.1т/в. хоссаси эмасдир. Бошка 
э̂ тимолликлар, мас.гэ%тимоллик л о .  
гикасида урганилади. Э. п. ни ривож- 
лантиришда совет математик олимла- 
ридан С. Н. Бернштейн, А. Н. Колмо- 
горов. А.. Я. Хинчин ва б. роят катта 
роль уйнайдилар.

Э̂ ТИМОЛЛИК ЛОГИКАСИ — эк- 
тимолий фикрлардан ба̂ с килувчи ло­
гика булиб, бунда э̂ тимоллик айрим 
фнкрларнннг хоссаси сифатида каРа* 
ладими (у ва̂ тда э̂ тимоллик унга

jiiH билан ёлгон Уртасидаги оралик 
маъно сифатида нисбат бериладн) 
ёки одатдаги икки кимматли фикр- 
нинг жуфти муносабатнга бернлган 
ба̂ о сифатида каРалаД,1МН — бунинг 
Кеч акамияти йукднр. Э^тимолликлар 
назариясидан фарклн уларок, Э. л. да 
э̂ тимолликни аник с°н билан белги- 
лаш асосий талаб эмасдир. Аиа шу 
асосда тузиладиган мантикий аппарат 
гипотезаларга такрибан ба̂ о бериШ 
учун уларни вокелик билан нисбатдош 
Килиш йули билан эм ас, балки биз­
шшг билимимизни ифодаловчи фикр« 
лар оркали татбик этиладн. Чунончи, 
«Эрта ёмгир ёгади» деган гипотеза̂  
нинг мувофик келишига каРаб, метро* 
логня маълумоти билан унинг э̂ ти̂  
моллигининг юкори ёки паст даража- 
си туррисида сузлаш мумкин. Демак, 
гипотезанннг э̂ тимоллик даражаей 
икки далилиинг: гипотезанннг узининг 
ва мавжуд билнмларнинг функциясил 
дир. Мураккаб гипотезалар маК1*Да 
айтнлган фикрларнн ташкил этувчи 
эктимолликлар маълум булганда, Э. 
л. нинг барча системаларида мурак­
каб гипотезалар эктимоллигини кисоб« 
лаб чикнш эктимолликларни (9%tu¿ 
м олликлар назарияси) математик ки7 
соблаш коидаларига мувофик юзага 
келади. Шундай кидиб, Э. л. бу ки- 
соблашнинг шаркларидан биридир, 
Хозирги вактда Э. л. аппаратн н«- 
дуктив логикада энг куп татбик этил- 
мокда. Э. л. туррисида Аристотелда ва 
каднмги скептиклардаёк айтилган 
фикрлар бор, лекин унинг туррисида 
дастлабкн жиддий фикрларнн Лейб­
ниц айтган. 17-асрнинг охирларнда 
пайдо булган эктимолликлар наза­
рияси кам купрок Э. л. тарзида ёки 
бир калаР узвий бУлакларга булинма- 
ган фан сифатида юзага келган эди. 
Э. л. эктимолликлар назариясидан 19- 
аернинг Урталарида, бу назарнянинг 
предмет — оммавий тасодифий во- 
кеалар юз бера бошлагач, а жрали б 
чика бошлади. Зотан, бизнинг замо: 
намизда кам эктимолликлар KaKH¿a™ 
таълимотни ягона фан деб, эктимол: 
ликлар назариясини ва Э. л. ни унинг 
шохобчалари деб каРашга жУДа куп
УРИНИЛМОКДЭ. . ;*



ЮКСАКЛИК — йирик вокеалар, о̂- 
днсаларнинг мо̂ иятини ва уларнинг 
санъатда такрор мосил Кил,шишини 
ифодалайдиган эстетик категория. Ю. 
сифатида ба̂ оланадиган вокеалар ва 
Модисаларни инсон эстетик жи̂ атдан: 
Мамма а̂бимликларга ва турмуш 
икир-чикирларига царама-царши тура- 
днган олин ма̂ ом нарсалар, деб ца- 
бул цилади. Ю. инсонда шундай ало- 
Хида туйрулар ва кечинмаларни уйро- 
тадикн, бу туйру ва кечинмалар уни 
Мамма арзимас ва урта-миёна нарса- 
лардан юцори кутариб, юксак роялар 
учун курашга бошлайди. Ю. гузаллик  
билан маркам борли̂  булиб, худдн 
унинг сингари илрор эстетик идеал- 
нинг мужассам тимсолидир. Мае., 
халцимизнинг Улуг В а тан уруши цам- 
рамонларининг жасоратлари ва совет 
санъатида уларнинг образларн, Ромео 
ва Жульеттанннг фожиона севгиси 
(утмиш санъатида) юксак ва гузал- 
дир. Ю. га царама-царши улароц, маР 

а̂ндай паст ва арзимас нарса, гарчи 
улар баъзан.чиройли либосга бурка- 
ииб куринсаларда, мамиша хунукдир. 
Агар идеалистик назариялар Ю. ман- 
баини субъектдан ёки ило̂ ий бени- 
моялик, абадийлик ва м* к. идеялари- 
дан изласалар, марксистик эстетика 
Ю. манбаини объектив во̂ еликда ва 
инсоннинг бу воцеликка муносабатида 
Мамда уни революцион йул билан уз- 
гартиришида деб билади. Марксизм 
кишиларни юксак эстетик ва гоя- 
лар руанда тарбиялашга катта а̂ а- 
мнят беради.

ЮМ Давид (1711—76)— инглиз 
идеалист философи, психолог, тарих- 
чи. Билимнинг вазифасинн Ю. бор- 
ли̂ нн пайцашда деб эмас, балки 
амалий \аёт учуй цулланма булиш 
кобилиятида деб биларди. Ю. нинг 
фикрича, ишончли билимнинг ягона 
предмети — математика объектлари- 
дир; тадцицотнинг бошца а̂мма пред- 
метлари мантилий жиматдан исботлаб 
булмайдиган фактларга тааллуцлидир,

улар фацат тажрибадан хулоса цилиб 
чицарнлади. Шунингдек мавжудлик’ 
Ма̂ идаги Мамма * му̂ окамалар мам* 
тажрибадан келиб чн̂ ади, аммо таж** 
рибани Ю. идеалистларча тушуннб, 
воцелик фадат «таассуротлар» оцими- 
дир, уларнинг сабаблари номаълум ва 
уларни пайцаб булмайди, дер эди. У. 
объектив олам мавжудми ёки мавжуд 
Эмасми, деган масалани мал килин- 
майднган масала, деб мнс°блард  ̂
Тажриба белгилаб берадиган асосни 
муносабатлардан бирн — сабаб ва 
амал муносабатидир;'бу муносабатни 
ннтуициядан мам» мантилий анализ 
ва исбот йулн билан келтириб чи- 
цариш мумкин эмас. Бир модиса ик- 
кинчи м°Дисадан олдин келншидаи-4 
олдин келгани сабаб, унинг, кетидан 
келгани эса унинг амалидир, деб ху­
лоса чи̂ ариб .булмайди. Вокеалар 
богланишининг замон ичида матто энг 
тез такрорланиши мам бир объектнннг 
иккинчи объектни о̂сил цилишига ёр- 
дам берадиган пин̂ он кучнинг ннма- 
лигини билдирмайди. Шундай цилиб, 
Ю. сабабиятнинг объектив характери-. 
ни инкор этардн. Ю. нинг фикрича, 
таассуротларимйзнинг оцими бутун- 
лай хаосдан иборат эмасдир; баъзй 
объектлар бизга равшан, жонли, бар- 
царор булиб куринади/бинобарин, Ю. 
нинг фикрича, ана шунинг узи ама- 
лий маёт учун тамомила етарлидир. 
Бунда фацат шуни тушунмоц зарурки, 
назарнй билим эмас, балки эътицод 
амалий шионч манбаи булиб хизмат 
цилади. Этнкада Ю. утилитаризм на- 
зариясини ривожлантирди, фойдалн- 
ликни ахлок-одоб мезони деб эълов 
цилди; дин философиясида у, коинот- 
даги тартибот сабабларининг ацл бн- 
лан бир каДаР ухшашлиги бор, дегап 
фараз билан чекланди, лекин шу би­
лан бирга худо ма̂ идаги маР цэндай 
диний ва фалсафий таълимотни рад 
цилди, у тарихий тажрибага асосла- 
ниб, диннинг ахлоц-одобга ва граж- 
данлик мзетига таъенрини зарарлн
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деб эътироф цилди. Ю. нинг скепти- 
цизми буржуазиянинг фойдани куз- 
лайднган ва фаросатга таянувчн дунё- 
царашини назарий жи̂ атдан асослаб 
берди. Асосий асари —сИнсон а̂ лн 
мацнда тадцн̂ от» (1748). Ю. нинг аг­
ностицизм» дозирги замон идеализми- 
га анча таъсир курсатиб, неопозити 
визмнинг асоснй роявий манбаларн- 
дан бирн булиб хизмат цилди.

ЮРКЕВИЧ Памфил Данилович 
(1826—74)—рус идеалист философи, 
ило̂ иётчи. Киев диний академияси* 
нинг (1851 йилдан) ва Москва ун-те* 
тиринг (1861 йилдан) профессори, 
сИнсон румн м̂ Цидаги фандан» ма̂ о* 
ласи билан (1860) шу̂ рат к°зонди. 
Бу-ма о̂ласида у Чернишевскнйнинг 
философиядаги антропологик прин­
цип маКнДаги асарларини рад и̂лиш- 
га уринди ва шу билан революцион 
демократларнннг материализмига цар- 
ши курашган реакцион кучларнинг 
ма̂ товига ва эътнрофига сазовор бул- 
ди.-Ю. инсон психик з̂ётининг мате- 
риалистик тал̂ ин этилишини рад 
этиб, рум ва жисмнинг бирлнгн маки* 
даги христианча тушунчани унга ца* 
рама-̂ арши цуйди. Унинг фикрича, 
инсон икки хил билинади: жисм — 
таш̂ и мис-туйрулар билан, ру̂ ий 
дисалар эса ички м11С» эъти̂ од билан 
билиб олннади. Фан ру̂ нй маётнн ту-

шунтиришга аралашмаслиги лозим, 
чункн унда бунинг учун билиш воси- 
талари йу̂ дир. Ю. диний идеалнзмп- 
нинг асоссизлигини Чернншевский 
«Мунозара чиройлари» (1861) .ма̂ о- 
ласида курсатиб берди. Сеченовнинг 
психика илмий тад̂ и̂ отнга асос сол- 
ган асарлари (айни̂ са «Бош мня реф- 
лекслари» асари, 1863) Ю. нинг рум 
ма̂ идаги диний тасаввурларини псн- 
хология ну̂ таи назаридан рад цилди.

ЮШКЕВИЧ Павел Соломонович 
(1873—1945) — публицист, фалсафий 
адабнёт таржимонн. Социал-демократ, 
меньшевик, 20- йилларда сиёсий фао- 
лиятдан узо̂ лашди. «Материализм ва 
танциднй реализм» китобида (1908) 
махист ва субъектив идеалист сифа- 
тнда марксизм философияснни танцид 
цилиб чикди. Эмпириосимволизмни 
таргоб цилди. «Дунё̂ араш ва дунё̂ а- 
рашлар» асарида (1912) идеализм 
афсоналаринп фалсафий ижоднинг 
узига хос характери билан оцлашга 
уринди. Ю. нинг фикрича, философия 
фан эмас, балки ярим бадиий, эмоцио- 
нал-интеллектуал хаёлий куриниш- 
нииг натнжаси, «коллектив тафаккур 
ва диссиёт формасндир». Бу жи.\атдан 
у Ж емсга, Дильтейга, Ницшега я̂ ии- 
дир. Лениннинг «Материализм ва эм­
пириокритицизм» китобида Ю. нинг 
царашлари тан̂ ид и̂линган.
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ЯКОБИ Фридрих Генрих (1743— 
1819)—немис идеалист философи, 
Гёте ва Виланднинг дусти. Мюнхен 
фанлар академиясининг президенти 
булган. Рационализмни танцид цилиб 
чимцан ва «мисснёт ва эътицод фило- 
софияси» * деган -оцимни асослашга 
уринган. Я философиясн у эъти̂ од 
билан тенглаштирадиган бевосита би- 
лим  билаи бавосита билимни метафи- 
зикларча бнр-биридан чегаралаб ва 
бир-бирига а̂рама-царши цуйишдан 
иборат. Я: нинг назарича, ягона маки- 
кий Тшлиш ~  миссий тажрибадир. Фа- 
росатнинг фаолияти миссий тгжриба 
доирасидаи четга чп̂ майди. Субъек- 
тив тушунчалар билан иш курадиган 
фаросат нарсаларнинг борлирини нс- 
бот килишга ожиздир. Теварак-атроф- 
дат оламнинг реаллигини фа̂ ат мис­
сий тажриба асосидаги эътицод билан 
гарантиялаш мумкин. Я. нинг нуцтаи 
назарича, философиянинг асосини 
ташкил этувчи ’ днний миссиётниг ра­
ционализм нозицняларидан туриб ту- 
шуниб булмайди; Философ бундан фа­
росат философиясининг атеизм билан 
алоцадорлиги мацида хулоса чицар- 
ган. Я. философиясининг баъзн эле- 
ментлари %аёт философиясида в а эк- 
зистенциализмда янада ривожланти- 
рилди.

ЯНГИ ГЕГЕЛЧИЛИК — ндеалис- 
тик фалсафий йуналиш булиб, бу 
йуналиш 19- асрнинг иккинчи ярмида 
Англия ва А^Шда табиий-тарихий 
материализмга ва позитиеизмга реак­
ция сифатида, дннни ва спекулятив 
философияни мимоя т̂ илиш учун пай- 
до булди (Грин, Брэдли, Ройс, Мак- 
Таггарт ва б.). 19-асрнинг охири— 
20-асрнинг бошларида Я* г. анти- 
марксистик йуналиш касб этиб, Ита- 
лияда (Кроче, Ж ентиле), Россияда 
(И. А. Ильин ва б.)* Голландияда 
(Г. Болланд) ёйилди. 1-жамон уруши 
арафасида ва ундан кейин немис Я. г. 
ги илгари сурилди (Глакнер, Кронер, 
Литт). 2- жамон урушидан кейин Я. т.

Францияда тарцалиб, куп жиматдан 
экзистенциализм билан мушилиб кета- 
ди (Ж. Валь, Ипполит, Кожев). Я. г. 
нинг характерли хусусиятларн шуки, 
у диалектикадан • воз кечади ёки унн 
фа̂ ат онг сомасига кучиради, Гегелни  
%аёт философияси румида иррациона- 
листларча тал̂ ин этади. Зиддйят 
проблем асини янги гегелчилар турли- 
ча мал и̂ладилар: бировлари (Брэд-, 
ли. Геринг) зиддиятларни «келишти- 
риш»га уринсалар, бошмалари (Ли- 
берт, Валь) умумаи зиддиятларни мал 
цилиш мумкинлигини инкор • цилиш 
даражасигача бориб етадилар. Социо- 
логияда Я. г. империалистик давлатни 
(Бозанкет), сунгра эса фашистик 

-скорпоратив давлаташ мам (Жентн- 
ле, Геринг) «оцлаб курсатиш» учун, 
экамиятдаги синфларни хелиштириш 
воситаси спфатнда гегелча 'рум фило­
софиясининг реакцион томонларидан 
фойдаланади. 1930 йилда Я. г. мар- 
кази —«Халт̂ аро гегелчилар пттифо- 
ци» тузилди. ■ ,

ЯНГИ КАНТЧИЛИК—идеалпстик 
йуналиш булиб, бу йуналиш ‘19-аср­
нинг иккинчи ярмида* Германияда 
«Кантга цараб opeara!» шиори остида 
пайдо булди (Лимбан, Ланге). Шу- 
ниигдек Францияда (Ренувье, Амлеи), 
Италияда (Кантоии, Токко) ва Рос­
сияда (Введенский, Челпанов, слегал  
марксизм> деган о̂ им) тар̂ алди. Я- 
к. Кант философиясининг идеалпстик 
ва метафизик элементларини цайта- 
дан тиклаб ва ривожлантириб, унпнг 
материалистик ва диалектик элемент­
ларини эътиборсиз молдирыоцда* 
«Нарса Узида* ё улоцтирпб ташлан- 
мо̂ да, ёки «охирги тушунча» деб 
субъектив-идеалистларча таллии этил- 
моцда. Я. к . нкки немис мактабида: 
марбург мактабида (Коген, Наторп, 
Кассирер) ва фрейбург ёки баден мак­
табида (Виндельбанд, Риккерт) тула 
ифодасини топди. Биринчи мактаб 
объектив илмий тушунчалар ва фал­
сафий категорияларни идеалистпж
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нуцтаи иазардан шармлашга ало̂ ида 
эътибор бериб, уларни мантилий кон- 
струкци'ялар дебтал^ин циларди. Ик- 
кннчи мактабни энг куп мизиктиради- 
ган нарса шу эдики, у амалий ва на- 
зарий щ л  туррисидаги кантча таълн- 
мот асосида табинй ва ижтимоий 
файларни а̂рама-̂ арши цилиб МУ* 
йишии асослашга уринарди ва социал 
Модисаларнн илмий билиш мумкнн 
эмаслнпши исбот н̂лншга интиларди, 
бу м°Дисаларга . фа̂ ат норматив ва 
телеологик ну̂ таи назардан цараш 
мумкин эмиш. Я. к. дан ревизионизм 
марксизмга а̂рши курашда фойдала- 
ниб келдн ва уиннг II Интернационал 
оппортунистларнинг (Бернштейн, М., 
Адлер, Форлендер) расмий фалсафий 
догмаси булишига сал цолди. Ленин ва 
Плеханов янги кантчилик ревнзиониз- 
гыига мацшат̂ ич зарба бердилар. >fa- 
зиргн вацтда Я. к. буржуа философня- 
сида аксиологиянинг баъзи о̂ имлари- 
да, кантчиликнинг (Фриздан бошла- 
ииб келаётган) ва В. Крафт таррнб 
цилаётган аломнда шохобчасида уз 
таъсирндаи фойдаланмоцда.

я н г и л и к  ва э с к и л и к  — икки
царама-̂ арши куч ва тенденция бу- 
лнб, улар Уртасндаги кураш, айни̂ са 
Ижтимоий модисалардагн кураш, та- 
ра^иётиинг маракатлантирувчи кучи- 
пн +ашкил этадн. Муайян шароитда 
тарац̂ нётии cwiFa силжитувчи, йунал- 
тирувчи нарса Я. днр. Э. деганда’эса 
¿йни ало̂ ада бу тара̂ миётга тус̂ ии- 
лик цйлувчи, fo b  булувчй нарсалар- 
11инг маммаси.тушунилади. Тарадаёт 
процессида Я. билан э. диалектик уза- 
ро ало̂ ада булади: Я. 3. дан усиб 
чи̂ адй ва куртак молида унда мав- 
жуд булади; Э. даги мамМа ижобий 
ва и̂мматлй нарса олиб ташлаиган 
1наклйда (О либ ташлаш) Я. да цо- 
ладн. Я- иииг юзага кёлиши м.амиша 
сакрашдан, эскн зиддиятларнинг охи- 
ри ва янгиларшшнг бошланншидан 
иборат булади. Лекин сифат жимат- 
дан янги нарсаиинг юзага келишининг 
узи 3. дагн зиддиятларнинг ривожла- 
ниш процессида тайёрланади. Аввали- 
да 3. Я. Дан кучлиро̂  булади. Аммо 
Я. ни ёнгнб булмайди, у пировард ми- 
.'¿обда бирон йул билан 3. йи суриб

ташлайди. Я. Узида янги зиддиятлар- 
ни олиб кёлади ва шу бнлан кейннги 
тарацциётнинг куртакларинн мам кел- 
тирадн. Тарадаётнйнг келгуси босци- 
чида Я. бутунлай ёки унинг айрим то- 
монлари ва хусусиятлари эскнради. 
Пайдо буладиган нарсаларнинг мам* 
маси мам чинакам Я. була бермайдн, 
балки фацат янаги тараеднётга ёр- 
дамлашувчи купро̂  прогрессив форма 
сифатида намоёи булган Я. макимий 
Я. дир. Я. янгилик сифатида узшш 
курашда, 3. устидан галаба о̂зоннш- 
да курсатадн. Я. шшг юзага кели- 
ши — жамиятнннг тарихий тарац̂ иё- 
тнда уз илдизларнга эга булган объ­
ектив процессдир. Аммо социалистик 
жамият шароитида Я. билан э. шшг, 
умри тугаётган нарса билан тупишб 
келаётган нарсанинг, моло̂  нарса би­
лан илрор нарсаиинг кураши аиглаб, 
фахмлаб олинган характер касб этади.

ЯНГИ СЛАВЯНОФИЛЛАР (ёки 
«кечкн славянофиллар»)—19- асрнинг 
иккйнчи ярмида майдонга чшдан гла- 
оянофилларнинг издошларн. Шарм па 
Гарбнинг царама-маршн ижтимоий та- 
раммнёти маКиДаги тезисни, Россия- 
нинг дунёда аломида тарихий роль уй- 
наши ма̂ идаги ндеяии уз утмишдош- 
ларндан узлаштириб олган Я. с. сла- 
вянофилчиликнинг консервант томон- 
ларшш яигнча назарий асослаб берди­
лар. Бу омнмнииг бош вакили Н. Я. 
Данилевский (1822—85) «маданий-та- 
рихнй типлар»шшг «органик» назария- 
си»ни рнвожлантирди,’бу назарияга 
кура маР бнр халм з̂бйлавнй (ёш- 
лик), давлат (етуклик) ва цивилиза­
ция (карилик, тушкунлик) даврларн- 
дан утиб, тамомила узига хос тарихнн 
кечиради («Россия ва Европа», 1869). 
Унинг иу̂ таи назарнча, «европача 
jun» (яъни буржуа Европасй) суниш 
даврига, айни ва̂ тда славянлар эса 
гуллаб-яшнаш палласига кирганлар. 
lily сабаблн худди самодержав Рос­
сия бошчилик циладиган славян феде- 
ратив давлат иисониятдаги «бутун 
юксак нарсага ёрдам бериши» мумкин. 
Даннлевскийнинг маслакдоши К./Н. 
.Леонтьевнинг (1831—91) фикрича, 
.«оддийликдан оригиналликка ва му- 
раккабликка маРаб» ривожланувчи
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жамиятнннг таназзули у «нккиламчи 
цориштирма сиА̂ алик» даврига _кир- 
ганда бошланаднки, гуё Гарб давлат- 
лари узларининг демократияга инти- 
лиши билан шу паллада турган эмиш. 
Россия эса, чамасй, «византизм» хис- 
латлари — самодержавие православие 
сословиячилик билан богли̂  булган 
«гуллаб-яшнаётган мураккаблик» бос- 
'кичнни кутаётганга ухшаАди («Шар̂ , 
.Россия ва славянчилик», 2 томлик, 
1885—86). Леонтьев фикрича, инсо- 
ниятни халос . цилмоц учун Россия 
Гарбнинг таъсирига царши турмори, 
революцион а̂ракатга ва халц маори- 

.фига хотнма бермот, барча воснталар 
билан самодержавиени муста̂ камла- 
моп! лозим. Шундай цилиб, янги сла- 
вянофилчилнк назарияси асосида Ле­
онтьев миллатчиликка ва очицдан- 
очиц реакцион социал-сиёсий хулоса- 
ларга к ел га н. Н. Н. Страхов а̂м 
(1828—96) Я. с. концепсиясининг мух- 
лиси эдн, у 60- йилларда славянофил- 
.чилик позицияларидан турнб заминчи- 
лик назариясини (Достоевский)— 
х а щ  («замин») билан «уцимишли со- 
словиялар»нинг я̂ инлашуви а̂цидаги 
назарияни тарриб циларди («Адабиё- 
тимизда Гарб билан кураш», 1—3- ки- 
тоб, 1882—96). Я. с. га баъзан Со- 
ловьевни %ам цушадилар, чунки (бош- 
ца рус диний философларга булгани 
сингарй) унга а̂м илк славянофил: 
лар (мессианизм идеяси ва б.) таъсир 
курсатган эдн. Рус жамиятидаги син- 
фий зиддиятларни инкор этган ва экс­
плуататор синфларнинг манфаатларн- 
ни акс эттирган Я. с. назариялари ре­
волюцион демократизм ва социализм- 
га царши царатилган эди. Я. с. нинг 
умумфалсафии царашлари диний 
идеализмни натурализм элементлари 
билан эклектик тарзда цушарди. Я. с. 
дарвинизмнинг илмий цимматини рад 
этарди.

ЯНГЛИШИШ — воцеликни бузу̂ , 
хаёлий тарзда англашдан иборат бу- 

.либ, бундаА англаш а̂р бнр муаАян 
пайтда ижтимоий-тарихнй практика- 
нинг ма̂ дудлигндан келиб чи̂ ади. Я- 
ни а̂цицатни онгли равишда бузи б 

.курсатувчи ёлгондан ва индивиднинг 
нотурри а̂ракатлари натижасида пай-

до буладиган хатолардан фарц цил- 
моц керак. Я. ни бирон тарзда тушу- 
ннш билиш назариясининг бошлангич 
прйнципларн билан борли̂ дир. Марк- 
систик философиядан бурунги м уш о- 
%адачилик Я. ни, мае., инсоннинг би- 
лнш цобилиятн номукаммаллнгидан 

.келиб чщдан хато билан бирдай ци- 
либ’ курсатншга олиб борарди. Я. 
нинг табиати а̂цидаги, а̂цнцат билан 
Я. нинг узаро муносабати а̂цидагй 

.фаразлар билишга диалектик цараш- 
нинг шаклланйб бориши давомидаги- 
на пайдо була бошлайди. Чунончи, 
Гегель а̂цицатни процесс деб цараган 
Холда Я. ни а̂̂ и̂ атга абстракт цара- 
ма-царшилик деб эмас, балки фацат 
унинг бир моменти деб, онгнинг э̂ а̂ и- 
цатга томон а̂ракат цилиб боришн- 
иинг тарихан чекланган («ширяли») 
формаси деб н̂соблардн. Марксистик 
философияда Я. практнканинг ма*- 
дудлик натижасн деб, ёкн уни, би- 
лишнинг реал боришида во̂ елнкнннг 
айрим томонларини, а̂цицат момерт- 
ларини узлаштириш натижаларини 
абсолютлаштирнш сифатнда тушу- 
нншнинг чекланганлик натижаси деб 
царалади. Шу сабабли Я. шунчаки 
иллюзия эмасдир; уларда эрдисалар- 
нинг юзасида ётган нарса цайд этнла- 
ди, бу о̂дисаларнинг тарихан чеклан­
ган характеристикалари «табиий», 
сунгра эса абадий ва абсолют харак- 
теристикаларга айланади. Назарий ца- 
.рашларнинг тарихан белгиланган ма*- 
дудлиги, тор синфий манфаатлар би­
лан тарихнинг объектив бориши ;урта- 
сидаги зиддият Я. ни муста̂ камлашга, 
уларнинг ижтимоий онг нормасига, 
хурофотга айланишига олиб борадн. 
Буларнинг а̂ммаси во̂ еликни танци- 
дий англашга тусцинлик цилади, иж­
тимоий фанларга татбиц цилганда 
эса, мавжуд нарса билан келишиш сн- 
фатида майдонга чи̂ ади. Я. ни барта- 
раф и̂лиш учун уларнй турдирган 
ижтимоий шароитни узгартмо̂  зарур. 
Демак, мавжуд нарсага тарихий та- 
рац̂ иёти, тенденциялари ва нсти̂ бо- 
ли билан олинган практика ну̂ тан на- 
заридан тан̂ идий а̂рамо̂  зарур.

- ЯНСЕНИЗМ — диний-сиёсий о̂ иы, 
бу оким 17—18-аерларда Голландия
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ва Францняда тар̂ алган. Я." нинг 
а соси й роявнй: о̂идаларини Августин 
таълимотини ривожлантирган голлан- 
дпялнк ило̂ иётчи Янсений Корнелий 
(1585—1638) ифодалаб берган. Като- 
лицизмнинг • куринишларидан бири 
булган Я. узининг куп цоидаларида 
протестантизмга мойил эди (хайр- 
баракат билан халос булишни эъти- 
роф этиш, тацдир азални тан олиш, 
ирода эркннлигини инкор этиш).-Уз 
социал мо̂ иятига кура, Я: феодал-аб- 
солютлик тартибларини му̂ аддаслаш- 
тирувчи католик черковининг зура- 
вонлигидан норози булган дворян ва 
буржуа интеллигенцияси катламлари- 
нинг идеологияси эди. Янсенистлар- 
нинг жамоалари диний ва педагогик 
фаолиятни кучайтириб, нисбатаи кеиг 
таълим программаси билан бошлаишч 
мактаблар ташкил этардилар, бу мак- 
табларда матерйални онгли узлашти- 
риш, кургазмали дарслар утказиш ва 

к. принципларини 1фшар эдилар. 
Я. бир неча марта Рим папасн томо- 
нидан цораланди. У 18-асрнинг урта- 
ларига келганда француз буржуа 
ндеологиясининг ривожланиши муно- 
сабати билан Францияда уз а̂ амияти-

• ии йуцотди. Голландияда Я. муста̂ ил 
черковга айланди.

ЯН ЧЖУ (эрамиздан олдииги тах. 
395—335)—т̂ адимги хитой философи. 
Уз таълимотида у соддафа̂ м мате­
риализм нуцтаи назаридан майдонга 
чикиб, диний :тасаввурларни ва ул- 
масликка ишонишни кескин тан̂ ид 
*;илган. Унинг фикрича, табиат ва жа- 
миятдаги а̂мма во̂ еалар ва о̂диса- 
лар табиий зарурият принципининг 
амалига буйсунгандир,'бу принципии 
у та̂ дир деб таърифларди. Бииоба- 
рин, унинг а̂рашлари фаталистик де­
терминизм элементларидан холи эмас. 
Я- Ч., а̂мма нарса а̂локатга, йу̂  
булишга ма̂ кумдир, дер эди: ^аёт та­
биий зарурият та̂ озосила улим билан 
алмашинади, пайдо булишдан кейин 
бузилиш бошланади. Этикада у уз 
цис-туйгулари ва нстакларини макси- 
иал к°»Диришга интилувчи шахени 
бирпнчи уринга суради. Бироц Я. Ч. 
юшг гедонизми ва эвдемонизми Ута 

-даражада ифодасини-топган-эмас. У

а̂ётда о̂зирни у̂зур куришга ва ул- 
гандан кейин нима булишини уйла$ 
узини н̂йнамасликка даъват этарди. 
Унинг • индивидуализми конфуцийчи- 
ликда кишиларнинг ахло̂ ий ва соци­
ал инцирозига реакция булди.

ЯПОН ФИЛОСОФИЯСИ. Япония- 
да дастлабки фалсафий таълимотлар- 
нинг шаклланиши феодализм даврига 
оидднр. Я. ф. кадимги хитой натур- 
философик тасаввурларининг, конфу- 
цийчиликнинг ахло̂ ий-сиёсий таъли- 
мотининг, буддизмнинг, сунгра эса 
янги конфуцийчиликнинг таъсири ос- 
тида ривожланди. Японияда янги кон- 
фуцийчилик идеализмининг асосчила- 
ри Фудзиавара Сэйка (1561—1619) ва 
Хаяси Радзан (1583—1657) эди. 
Уларнинг мактаби («Сюси гакуха») 

■'̂ итой философи Чжу С иним  таъли­
мотини таршб циларди. Япон янги 
конфуцийчилари коинотда стайкёку* 
екп «мукёку»—«буюк чек» ёки «чех- 
сизлик»—сифат ва формалардаи ма\- 
рум, инсон идроки етолмайдиган уни­
версал гайри табиий куч у̂км суради, 
деб таълим берардилар; мистик абсо­
лют «тайкёку» моддий ибтидо «ки> 
(ци) билан богли̂  ва нарсаларнинг 
>;амда инсоннинг физик табиатини 
яратишга о̂дир булган идеявии нбти- 
до ери» (ли)нинг асосннн ташкил 
этади. Янги конфуцийчилар азалий 
нтоат !\илиш муносабатлари (угил- 
нинг отага, фу̂ аронинг императорга, 
хотиннннг эрга итоат т̂ илнши ва ш. 
к.) а̂̂ идаги классик конфуцийчилик 
ацидаларини асослаб бердилар. Бу 
даврда Ямага Соко (1622—85) ва 
Буцу (Огню) Сорай (1666—1728) 
з̂ амда Накаэ Тодзю (1608—48) бош- 
лик хитой философи Ван Шоу-жэиь 
(Ван Ян-мин) нинг субъектив идеа- 
лизми —«Оемэйгакух» тарафдорлари- 
нинг классик конфуцийчилнк мактаб- 
лари .\ам бор эди. Я. ф. да у̂кмрои 
булган идеалистик о̂ имларга а̂рама- 
а̂рши уларо̂ , материалистик кзраш- 

лар шакллана бошлаган эди. Япон 
философларининг Рарбий Европа му? 
тафаккирлари (Ф. Бэкон, Гассенди, 
Гоббс, Коперник, Галилей, Ньютон ва 
б.) таълимоти билан танишуви Япо- 

*нияда материалистик философияиииг
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ривожланиши а̂мда конфуцийчилик 
ва .янги ' конфуцничилик . идеализм» 
у̂кмронлигига путур етказилиши учун 

му̂ им а̂ амиятга эга булдн. Антнфео- . 
дал нжтимонй фнкрнннг, материалис- 
тик ва атеистик идеяларнннг рнвож- 
ланишида Кайбар ’ (Экнкэн) * Эккэн 
(1630—1714), Муро- Кюсо (1658— 
1734), Ито Дзинсай : (1627—1705), 
Ямагата Сюнан (1687—1752) асарла- 
ри'кузга куринарли роль уйнади. 
Материалист философ ва атеист Андо 
Сёэкининг1 фаолияти феодализм дав- 
рига (17-аср охнри — 18- аср бошла- 
рИ) тааллуцлиднр. Андо’Сёэки счек-~ 
сиз» идеявий ибтидо тугрисидаги янгн 
конфуцийчилик идеяснни рад этиб, 
«узлуксиз |̂ арор топиш» табиатнинг 
а̂цни;ий цонунидир, деган цоидани и̂- 

мбя Нилди.’ Унинг табиат ва унинг цо-' 
нунларн'̂ а̂ ида айтган фикрларида 
диалектика элементлари бор. Андо” 
Сёэкининг фикрича, коинот бешта бе- 
ии̂ оя моддий элементдан иборат, бу 
злементлар уз ихтнёрича а̂ракат 
лади.' Андо Сёэки феодал тузумнннг 
Катыш душ мани, маърифатчилик ца- 
рашларининг пропагандисти эди. У 
кишнларнинг тугма тенгсизлиги идея- 
сини рад цилиб, социал офатнинг ман- 
бай хусусий мулкдир, деб н̂собларди; 
лскшгбу мутафаккирнинг социал та- 
лаблари утопнк эди. Тенглик бар-' 
по цилиш" учун кишилар ерни кол­
лектив булиб ишлашга Утишлари ло- 
зим/'бу эса жамнятда тенгликка, лу­
ка!) 6а санъатларнннг равная топиши- 
га олиб келали. Натурфилософ Миура 
Байэн1шнг (1723—89) асарларидаги 
катерна листик элементлар конфуций- 
чилнк схоластикасидан а̂тъиян воз 
кёчишнинг далилн булди. Минагава 
Кие» (1716—1804), Хирага Гэнсай 
(1726—79), Ямагата Банто (1761— 
1801), Камада Рюоо (1754—1821) Я. 
ф. • да материалистнк ва атеистик 
фнкрнйнг и̂моячнлари булиб чикдн- 
лар. 19- асрнинг нккннчи ярмнда Я. ф; 
пинг рнвожига таъснр курсатган му- 
н̂м момент—1867—68 йиллардаги 

тугалланмаган ‘ буржуа революцняс» 
эди. Фалсафий идеяларнинг ривожла- 
ийши  ̂бу даврдп философларнинг 
«Каире такуся» («бюрократиядан чш;-

цаи олимлар») васминкан \такуся» 
(«халцдан чиодан олимлар*) ■ фнлософ- 
ларинннг кураши процессида таркиб 
топдн. «Канрё гакусяапинг вакИллари 
(улар смаданнятн» 'планлар, дидлар 
ва юцоридагиларшшг: гайрати билаи 
ривожлантнриш»ни уз вазифалари деб 
и̂соблардилар) — Ниси Аманэ (1826— 

94) ва Като Хироюки .(1836^1916) 
эд». Улар конфуцнйчилнк элементла- 
рини Рарбий Европа идеалистик фи- 
Лософиясинннг (М илль, Бентам, Конт, 
Спенсер ва б.) гоялари билан бирга 
цушишга интнлардилар. Ннси «тэцуга- 
ку»— философия» • терминини бирпнчи 
булиб киритган. «Минкан гакуся»нинг 
tfaH»ty»i вак»ли Фукудзава Юкити 
(1834—1901) эд»: У Като Хироюки- 
нинг социал-дарвиинстнк идеяларпни 
рад этиб, социал тенгликни таршб 
цилди. Идеалист ва эклектик Иноуэ 
Тэтудзиро (1855—1944) япон монар- 
хик идора усулинннг идеолог» эд». У 
инглиз эмпиризмига г царши чициб, 
конфуцийчилик,. янги конфуцийчилик, 
синтоизм, буддизм ндеяларшш немис 
классик философияси (асосан Гегель); 
Э. Гартман . ва эмпириокритицизм  
»деялари билан : синтезлаштиришга 
уринган эди. Унинг ш̂ гисодий таъли- 
мот» «японизм» идеологиясинннг:фал­
сафий а соси булиб цолди; Материа­
лист философ ва атеист Накаэ Тёмин 
(1847—1901) Ипоуэ философиясниинг 
ва принцип жи̂ атдан ~̂ ар а̂ндаи 
ндеализмнннг мухолифи эди, угяпои 
прогрессив-илмий ва ижтимоий фик- 
рига катта таъснр курсатди. Япония 
империализма утиши билан идеалис- 
тнк фалсафий мактаблар тобора куп- 
poiq актив мадад ола бошланд». Уи- 
тетлар у̂зурида тузнлган махсус ка- 
федралар немис классик философияси 
ва энг янги идеализм (феноменология. 
%аёт философияси, прагматизм ва  эл- 
зистенциализм) идеяларини тартб цп- 
лади. Нпсида Кптаро (1870—1945) 
философияси энг ' куп тар̂ алд»,:.у 
дзэн-буддизм  идеяларшш/ Рарбий Ев­
ропа идеалистик философияси тушун* 
чаларида ва : принципларнда ифода- 
лаш̂ а уринард!!, Нисида таълимотида 
пемис- классикv философияси» янги 
кантчилик;интуитивизм; ^рагматизи



Ясперс 608 Ясперс

. ва экзистенциализм идеялари эклек­
тик равишда бирга̂ -̂ ушилиб кетган 
эди. Улуг Октябрь социалистик рево- 
'люцняси, капитализмнинг умумий 
кризисн, япон ишчилар а̂ракатининг 
муваффа̂ иятлари Япоиияда марксис- 
тик философиянинг пайдо б̂ лишига 
ва тар̂ алишига кумаклашди. Марк­
сизм-ленинизм роялари япон реакция- 
си томонидан таъ̂ иб цилинишига ца- 
рамай, профессионал философлар 
орасидан тобора купро̂  тарафдорлар 
топа бошлади.'Тосака 'Дзюн (1900— 
45), К. Маркс «Капитал»ининг таржи- 
мони Каваками Хадзимэ (1879— 
1946), В. И. Ленин «Материализм ва 
эмпириокритицизм» китобининг янги- 
дан, мукаммаллаштириб цилинган 
таржимасининг автори Нагата Хироси 
(1904—47) Японияда илмий марксис- 
тик дунё̂ арашнинг актив пропаган- 
дистлари булиб майдонга чшухилар. 
Прогрессив жамоат арбоби, милита­
ризм ва реакция душмани Янагида 
Кэндзюро (1893 йил. тур.) ва буржуа 
идеологияси танцидчиси, европа фнло- 
софияси тарихчиси Кодзаи Есисигэ 
(1902 йил. тут.) онгли равишда марк­
сизм позицияларига Утдилар. Марк- 
сизм-ленинизмнинг таъсири Фунаяма 
Синъитининг (1907 йил. тур.), Иэнага 
Сабурошшг (1913 йил. тур.) тарихин- 
фалсафий тад̂ и̂ отларида куринди. 
Мутаи Рисаку (1890 нил. тур.) хусу- 
сан этика проблемаларини тал̂ нн 
этишда марксизм томонига ута бош­
лади. Тарихнй материализм со̂ аснда 
Мори Коити (1906 йил тур.), Ои Та- 
д£Сн (1912 йил. тур.), Мори Нобусигэ 
(1914 йил. тур.), Сибата Синго (1930 
йил. TyF.), билиш назарияси, диалек­
тик логика со̂ аснда Тэрадзава Цунэ- 
нобу (1922 йил. тур.), Кобаяси Нобо- 
ру (1918 йил. TyF.) ишламо̂ далар.

ЯСПЕРС Карл (1883—1969)—не- 
мис экзистенциализмининг етакчи ва­
нили, Базел ун-тетининг профессори. 
Уз фаолиятини психиатр сифатида 
бошлаган, бу эса унинг фалсафнй 
проблемаларни тушунишини куп жи- 
а̂тдан белгилаб берган. Пснхопатоло- 

гик о̂днеаларда («Умумий психопато­
логия», 1913) ЯГшахснинг емирилиши 
ифодасини эмас, балки ннсоннинг уз

индивидуаллигини шиддатли излаши- 
ни к̂ ради. Бу излашни чинакам фи- 
лософлик цилишнинг узаги деб царар- 
кан, Я. оламнинг а̂р цандай рационал 
манзарасини а̂ндайдир мажозий нар* 
са сифатида, е̂ч цачон охиригача анг- 
лаб булмайдиган ру̂ ий интилишлар- 
нинг «рационализациясн» сифатида 
цараш мумкин: бу манзара фа̂ ат 
«борлицнинг шифри» булиб, а̂миша 
шарага му̂ тождир, деган хулосага 
келади. Я. нинг фикрича, философия­
нинг асосий вазифаси «шифр»нинг 
мазмунини очишдан еки *еч б?лма- 
ганда ннсоннинг а̂мма онгли зу̂ у- 
ротлари (фан, санъат, дин ва к.) 
асосида англаб булмайдиган экзистен­
ция фаолиятн борлигнни, оламда 
у̂км сурувчи ацлеизлик олий доннш- 

мачдлик манбан эканлигшш («Ацл ва 
экзистенция», 1935) очиб беришдаи 
нборат. Я. экзнстенциализмнинг з̂ига 
хос хусусияти унинг чегара вазиятла- 
ри а̂цидаги таълимотида айнн̂ са рав- 
шан намоён булади. Я. пинг фикрича, 
борлицнинг а̂̂ нций мазмуии инсонга 
фа̂ ат энг чу̂ ур ларзалар (касаллик, 
Улим, ювиб булмайдиган гуно̂  ва б.) 
давридагина очилади. Худди ана шу 
пайтларда «шифрнннг а̂локатн» со- 
дир булади: инсон узииниг кундалик 
ташвишлари юкпдан (̂«оламда-мав* 
жуд борли̂ »дан) ва узшшиг идеал 
манфаатларидан а̂мда во̂ елик *ацн- 
даги илмий тасаввурлардан («узида 
трансцендентал борлиц»дан) халос 
булади. Унинг кузн олдида узининг чу- 
цур интим а̂ёти дунёси («экзистеи- 
циянинг равшан куриниши») ва унииг 
худони (траисценденталликнн), чин' 
нам *ис цилиши намоён булади («Фи­
лософия», 1932). Чегара вазияти 
цидаги таълимот Я. га'«сову;̂  уруш- 
нннг» «мадаиий-психологнк и̂ммати»- 
ни и̂моя цилиш учун асос булди 
(«Атом бомбаси ва ннсоннинг келаяса- 
ги, 1958). 50-йилларда Я. коммунизм- 
нин̂  ашаддий душмани ва реакциои 
ид opa усулларининг эртмоячиси булиб 
майдонга чи̂ ди. Я- сунггн асарлари 
(«Айб проблема«!» ва «ГФР каекКа 
цараб боряпти») унинг сиёсий тафак- 
курида узига хос силжишлар юз бер- 
ганлигидан далолат беради: у автор и-



Яхлитлик 609. Яхшилик ва ёмонлик

таризмга ва у̂кмрон партияларнинг 
диктаторлик а̂ракатларига, ГФРда 
фав̂ улодда цонунларнинг жорий ци- 
лйнишга царши чи̂ а бошлаган эди. 
.ЯХЛИТЛИК — бутунлик— объект­
нинг ички бирлиги, унинг автономли- 
ги̂  муста̂ иллиги, теварак-атрофдаги 
му̂ йтдан дифференцияланиб чиэдан- 
лиги, шушшгдек шундай хоссаларга 
эга булган объектнинг узи. Юцорида 
курсатилган тавсифларни мутла̂  маъ- 
нода эмас, балки.нисбий маънода ту- 
шунмоц керак, чунки объектнинг узи 
му̂ ит билан купдан-куп ало̂ ага эга, 
фацат у билан бирликда мавжуддир; 
бундан таш̂ арн, бирон-бир объект­
нинг Я. ги а̂̂ идаги тасаввурлар Ут- 
кинчи булиб, илмий тафаккурнинг ри- 
вожланишнга борлшуиф. Чунончи, 
биологйяда айрим организмнинг Я- ги 
туррисидаги тасаввур баъзи жи̂ атдан 
етарли булмай цолади, шунинг иати- 
жасида популяция, биоценоз ва шу 
кабп Я. лар цараб чицишга киритила- 
ди. Философия тарихида Я. тушунча- 
сини тал̂ ин этишда икки тенденцияни 
ажратиб курсатиш м ум кин: тулицлик, 
объектнинг а̂мма хоссалари, томон- 
лари ва алоцаларини а̂р тарафлама 
цамраб олиш сифатидаги Я. (бу маъ­
нода Я. конкретлик тушунчаси билан 
яцннлашади) ва объектив ички ша- 
роитга борли̂ лиги унинг узига хосли- 
гини, ноеблигини белгиловчи нарса 
сифатидаги Я. (бу маънода Я. модият 
тушунчаси билан я̂ инлашади). Тад- 
¿̂ ицотнинг вазифаси объект а̂цида 
синтетик билнм олишдан иборат ва 
объектнинг узи етарли даражада му- 

[|раккаб булган о̂лларда (мае., дозир- 
’ гй вак*т кенг авж олган систем тадци- 
цотларда) Я. тушунчаси му̂ им роль 
уйнайди. Я. а̂̂ идаги тасаввурнинг 
методологик а̂ амняти объект хосса- 
ларининг ички детерминациясини 
ани̂ лаш зарурлигини ва объектнинг 
Узига хос хусусиятнни таш̂ аридан 
(мае., теварак-атрофдаги му̂ итнинг ~ 
шароитларига, объектнинг уз навбати- 
да Я. га эга булган цисмларини цараб 
чицишга ёки муайян объектни кисм 
сифатида уз ичига олувчи Я, ва ш. к. 
ларга а̂сосланиб) - изо̂ лаш етарли 

..̂ эмаслиги ни курсатиш да н ’ й боратди р.
■ ;39 -737

Сунгги йилларда Я. тушунчасини фа- 
цат объектларга эмас, балки мураккаб 
систем ал ар да . содир буладиган про- 
цессларга а̂м татбиц этишга уринил- 
моцда.

ЯХШИЛИК ВА ЁМОНЛИК —ах-
лоц-этика категориялари булиб, улар* 
да кишиларнинг (группалар, синфлар- 
нинг) хатти-̂ аракатига з̂ амда ижти- 
моий о̂дисаларга муайяи синфий по- 
зициялардан цараб бериладиган ахло- 
Кий ба̂ о ифодаланади. Я. деганда 
жамият (муайян синф) тацлид цилиш- 
га лойиц деб и̂соблаган ахлоц-одоб 
тушунилади. ё. царама-царши маъпо- 
га эга булиб, цораланнши лозим бул­
ган ахлоцсизликни билднради. Бу 
категорияларнннг метафизикларча 
Таллин цилиниши учун Я. ва Е. нниг 
абаднй ва узгармас асосларини циди- 
рнш характерлидир. Идеализм мазкур 
категорияларни худонннг йродасида 
ёки абсолют ру̂ да деб билади. Кант- 
нинг этика назариясига кура, Я.— ̂ ар 
бир а̂ лли вужудда жо булган ва ин- 
сон яшайднган шароитга борлиц бул- 
маган ахло̂ ий цонуннинг буюрганла- 
рига мувофн̂ ’келувчи нарсадан нбо- 
рат (^атъий императив). Марксгача 
булган. материализмнинг вакиллари 
купинча Я. ва ё. нинг манбаини ин- 
соннинг абстракт табиатида, унинг у̂- 
зур-̂ аловатга, бахтга ннтилншйда деб 
билардилар (Генонизм, Эвдемонизм). 
Хатто улардан ахло̂ -одобни а̂ёт ва 
кишини тарбиялаш шаронтн билан 
борлаб а̂ровчилари а̂м Я. ва ё. з̂ а* 
кидаги тасаввурларни абадий ва уз­
гармас деб эълон и̂лган эдилар. \а- 
и̂̂ атда эса, «райри тарихий инсоний 

табиат» замиридан а̂миша муайян 
социал жамоатга хос булган, социал 
шарт-шароит тацозоси билан юз бера- 
диган хислатлар тушуниларди. Шу 
сабабли Я. ва ё. ни асослашда, аелпда, 
а̂р бир мутафаккнр бирон-бир синф- 

нинг ахлоций позициясини цатти̂ ту-
- риб о̂ имоя и̂лардй. Х03иРги замон 

буржуа этикаси учун энг характерли 
хусусиятлар шундан иборатки, у, бир 
томондан, капиталистик жамиятнинг 
расмий ахло̂ ида у̂кмронлнк и̂лувчи 
Я. ва ё. а̂цндаги тасаввурларни чин 
ва абадий тасаввурлар и̂либ курса-
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тишга уринади, иккинчи томондан, Я. 
ва с. 1шиг объектив 'критерияларини 
ннкор этади. «Яхшшшк ва ёмонлик' 
зса̂ ндаги тасаввурлар халцдан халэда, 
асрдаи асрга Ута бориб, шу цадар 
кучли узгарганки, купинча бири ик- 
кинчисига турридаи-турри зид булиб 
долган» (К. Маркс ва Ф. Энгельс, 
20-т., 94-6.). Лекии бу узгарншлар 
{жрон кишинииг узбошимчалигн на- 
тижасн эмасднр, фацатгнна субъект- 
шшг фикрига богли̂  булмайдн. Улар- 
нииг манбаи жамият а̂ётининг объек­
тив шароитларидадир. Кишиларнииг 
хатти-̂ аракатлари умуман жамият- 
11пиг тарихнй э.\тиёжларини цонди- 
рншга ва шу э̂ тиёжларни ифодалов- 
»¿II прогрессив сиифнинг манфаатлари- 
га ёрдам беришига ёкн тускинлик 

и̂лншига цараб уларга Я. ёки ё. деб 
бл.\о берилиши мумкин. Коммунистик 
ахло̂ да Я. ва ё. а̂цндаги тасаввур- 
ллр кишиларнииг шундай хатти-̂ ара- 
кат цоидаларини белгиловчи конкрет 
ахло̂ -одоб талабларининг мажмуи 
ср̂ али ифодаланаднки, бу хатти-̂ а- 
ткат ме̂ наткаш инсоннятни эксплуа- 
таципдаи озод цнлишга, социализм ва 
коммуиизмни муваффа̂ нят билан 
курншга кумаклашади.

ЯШАШ УЧУН КУРАШ — орга- 
кнзмларнпнг уларшшг а̂ётн ва тар- 
а̂лишн учун ио̂ улай булган тирик- 

мас ва тирик табиат факторларига 
а̂рши таъсири. Яшаш учун кураш 

натижасида теварак-атрофдаги ша- 
роитга яхширо1{ мослашган индивид-

ларяшаб цоладилар ва узларндан 
&уда куп ва яшашга цобил авлод 
цолдирадилар. Яшаш учун кураш — 
бир тур ичидаги оргаиизмлар уртаси- 
даги ва а̂р хил турлар вакиллари ур- 
тасидаги узаро муносабатлар форма- 
ларидан бири булиб, у усимликлар ва 
а̂йвонлар эволюциясининг факторн- 

дир. Яшаш учун курашни инсоннят 
жамиятига кучириш буржуа социоло- 
гиясининг знг реакцнон о̂ имларидаи 
бири ' булмиш социал-дарвинизмга 
маиба булди.

Я^УДОЛИК—я̂ удиилар днни. Я. 
цадимги я̂ удий ' цабилаларииинг ма- 
жусийлик полнтензмидан пайдо бул­
ган, эрамиздан олдинги 7-асрдаи 
бошлаб монотеистик дни булиб цола- 
ди. Я. пинг характерли хусусиятла- 
ри —ягона худо Я̂ вега ва халоскор 
мессияга ншонишдан, я̂ удииларнн 
худо мумтоз цилганлиги а̂кидагн 
акидадан, диндор я̂ удийлар турму- 
шшшнг деярли а̂мма со.\аларнии 
цамраб оладиган купдан-куп диннн 
маросимлардан нборат. Я. диний таъ- 
лимотшпшг манбалари—Таврот (буии 
христианлик а̂м эътироф этади) ва 
Талмуд (тавротга оид кмтобларга 
ёзнлгаи шар̂ ларнинг мураккаб схо- 
ластик системаси)дир. Я̂ удийлар чер- 
кови — сннагогднр. Я. Исроилнннг 
давлат дииндир. Х03ИРГП замой Я. 
нинг диний философияси мессианис- 
тик мистика билан сугорилгаи (М. 
Бубер, С. Городецкий ва б.).



УЗАРО ТАЪСИР — жисмларнинг 
узаро бир-бирига таъсир курсатнш 
процесс», а̂ракатнинг, тараэдиётнинг 
универсал формаси. У. т. а̂р цандай 
моддий системанинг мавжудлигини ва 
структур тузнлишини, унннг бошца 
жисмлар билан бир цаторда каттароц 
тартибдаги систем ага бирлашувинн, 
барча жисмлар, процесслар .йа *оди- 
саларнинг . хоссаларини белгилайди. 
У. .т. га цобил булмаганида материя 
мавжуд булолмас эди. Ана шу маъно- 
да Энгельс У. т. ни, бутун мавжудот- 
'нинг ншртяли сабабидир ва ундан ке- 
йнн е̂ч нарса йук ва булиши а̂м 
-мумкин эм ас, деб таърифлаган эди. 
Хар цандай ‘яхлит- системада У. т. 
•ггундай бир муносабат снфатида юз 
берадики, бу муносабатда сабаб билан 
натижа доимо $рин алмаштириб тури- 
шадил Физикавий жи̂ атдан- У. т. 
-я̂ индан таъсир и̂лиш сифатида юз 
беради, бу таъсирнинг тар̂ алиш тез: 
лиги ни̂ оят даражада вакуумдаги 
ёруглик тезлигига тенгдир. Лекин та- 
биатда физикавий У. т. дан иборат 
•цилиб булмайдиган У. т. нинг жуда 
куп * боцща «'формалари * мавжуддир 
(Ходисаларнинг :у мумий алоцадорли- 
ги, -\аракат,~ Узгариш, Функционал 
богланиш лик), * - . « . г

УЗБЕКИСТОНДА ИЖТИМОИП- 
ФАЛСАФИИ ФИКР —узоц тарихга 
эга булиб, уни асосан икки катта 
даврга булиш мумкин. Октябрь со- 
циалистик революциясидан олдинги 
синфий жамият даври ва революция- • 
дан сунгги марксча-леиинча фалсафа 
тараэдиёти даври. Революциядан ол­
динги даври—цулдорлик, феодализм 
-ва Узбекистоннинг Россия* таркибига 
»цушиб олинган шароитдаги фалсафий 
•фикрдан иборат.' 6-асрларга цадар 
-давом :этгаи • цулдорлик .-шароитида 
-Урта Осиёда ; - ; ижтимоий-фалсафий ■ 
•фикр диний I дунё̂ арашлар -билан :уз- 
*вий;борлй̂ 'лолда ривожланиб, асосан - 
■эрадан аввал—9—3* асрларда .»пайдо - 
-булгаи зардуштлик  ̂ таълимотларида

ва унииг асосий китоби «Авеста» 
(«Овуста»)да уз ифодасини топди. 
Бу таълимотларнннг асосида дуа­
лизм—икки царама-̂ арши куч—нур ва 
зулмат, яхшилик ва ёмонлик уртасида 
кураш ётади. Эрамизнинг 2—3-асрла- 
рига келиб зардуштлик цулдорлар вз 
давлат динига, уларнинг р о я в и й , кура- 
шига айланиб цолди. Бу даврда хукм- 
рон динга оппозиция сифатида яхши- 
ликнинг .галабасини таргиб килувчи 
Мони таълимоти, сунгро̂ , 5-асрда 
•ижтимоий тенглик байрорини кутариб 
чиедан Маздак а̂ракати вужудга 
келди, улар уз даврининг илгор ижти- 
моий-фалсафий фикрини ифодаладш. 
Феодализм шароитндаги У рта’ Оспе 
ижтимоий-фалсафий фикрининг риво-

• оки араб халифалигининг ташкил то- 
пиши, ислом динининг тар̂ атилишн 
ва унга царши Урта Осие хал̂ лари- 
нинг кураш • жараёни билан боя- 
лицдир. 7-асрда араб феодаллари Ур­
та Осиёни босиб олдилар ва бой~ма- 
даният халифалик.таркибида ривож- 
лана бошлайди.

10-асрларга келиб Урта Осиё халц- 
ларининг араб босцинчиларга царши 
кураши; ерли феодал давлатлар*- 
•нинг —Сомонийлар, Разнавийлар, 1̂ о- 
рахонийлар, Хоразм давлатларинииг 
ташкил . топиши билад якунланадп. 
Ислом таълимоти ва каломнинг кенг 
таргиб этилиши билан бирга унга 
оппозицияда булган ва ижтимоий-и̂ - 
тисодий тарац̂ иёт талабларини ифо- 
даловчи табиий-илмий билимлар ва 
илгор ижтимоий-фалсафий фикр ри- 
вожлана бошлайди. * Урта осиёлик 
олим-мутафаккирлар бу даврда бутун 
араб халифалигида илгор илм ва фал­
сафа ривожйга • катта *исса цушди- 
лар. Бу даврда- Форобий, Ибн Сино.
*Берунийлар идеализм,-адгкмрон динин 
<идеология : таъсиридан • бутунлай ц̂у- 
тилмаган «булсаларда ̂ ислом теология- 
сига, Грайри илмий {даъволарга «царши. 
•курашюлиб бордилар/ Илгор »дунё̂ а-̂  
*раш ва . табиатшунослик. ривожига,
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ци'ясининг шаклланйши йулидаги бел- 
гилардиркй, бу концепция «зиддият- 
ларнинг бирон. тарздаги тасвиридан» 
(Гегель) иборатдир, холос. Марксча 
философия У.-у. га материалистик 
а̂рашни и̂моя цилган \олда У.-у. 

категориясининг диалектик мазмуни: 
ии, уни тараэдиётни механистик ту- 
шуниш (оддии камайиш, купайиш, 
такрорланиш) билан бирга сирдириб 
булмаслигини ва тараэдиётнинг каРа" 
ма-царшиликлар бирлиги сифатидагй 
диалектик концепция«! билан чамбар- 
час борлиц эканлигини таъкидлаб 
курсатади.

УЛЧОВ— билиш процесси булиб,, 
бу ,процесс тегишли улчов приборла- 
рининг ёрдами билан моддий объект: 
лариинг характеристикаларини (огир- 
лиги, узунлиги, координати, тезлиги 
ва б.) белгилашни уз ичига олади. 
Пировард з̂ исобда У. улчанадйган 
мн̂ дорнн эталон (улчов бйрлигй) си- 
фатида цабул цилинган ва у билан 
бирор тарзда жинсдош булган миц- 
дор билан таедослашдан иборатдир. 
У. га бирликларининг бнрон-бир во- 
ситаси билан жисмлар хоссаларининг 
мицдорий тасвирй берилади ва бу 
тасвир билишнинг му̂ йм элементинл 
ташкнл этади. У. билимимизнинг 
ани̂ лик даражасини оширади. Позн- 
тивистлар микрозрдисаларни урга- 
иишда.У. пинг ошиб бораётган роли­
ки потери тал̂ ин цилиб, уни «объ- 
ектнинг субъект томонидан тайёрла- 
ииши» деб изоз̂ лайдилар («прибор 
идеализми») ёки физик тушунчалар- 
иинг мазмунини У. нинг айрим опера- 
«ияларидан иборат цилиб цуядилар 
(  Операционализм  ).

УРТА АСР РЕАЛИЗМ И—урта аср 
схоластикадаги йуналиш булиб, бу 

-йуналиш ̂ умумий* тушунчалар (Уни- 
версалийлар) ( реал мавжудликка 
эгадир ва улар айрим нарсаларнинг 
мавжудлигидан олдйн юзага келган, 
деб даъво и̂лади. У. а. р. тушунча 
бйлан объектив оламнинг, умумййлик 
билан аиримликнинг узаро муносаба- 
ти'̂ а̂ идаги масалани э̂ ал этйшда 
амалда Платон йулини давом этти- 

.рарди. У. а. р. католицизмнйнг фалса- 
фйй базаси булиб~ хизмат̂ ци лди.''А н­

сельм Кентерберий ва шамполик 
Вильгельм унинг энг таницли вакил- 
лари эди'лар. Фома Аквинский а̂м шу 
йуналишга цушиларди. Н оминализм  
вакилларн У. а. р. га царшн кураш 
олиб борган эдилар. Бу кураш фило- 
софйядаги икки тенденция — материа- 
/шстйк тенденция (номинализм) би- 
т̂ан идеалистик тенденция (реализм) 

йртасйдаги кураш нинг ифодаси эди.
УРТА АСР ФИЛОСОФИЯСИ (Гар- 

бйй Европа мамлакатларида)—Гар- 
бий Европа феодал жамияти филосо­
фияси, бу философия Рим империяси- 
нинг а̂локатидан бошлаб (5- аср) ‘ то 
капиталистик жамиятнинг илк форма- 
лари пайдо булганга кадар (14-15- 
асрлар) утган даврда ривожланди. 
Антик цулдорлик жамиятининг инцн- 
рози философиянинг тушкунлнги би­
лан бирга борди. Антик фалсафий ме- 
рос йуцотилган ва 12- асрнинг иккин- 
чи ярмигача Гарбий Европа олимла̂  
рига номаълум эди. Днний идеоло­
гия: Олд Осиёда, Арабистонда ва 
араб тилида сузлашувчи мамлакат- 
ларда ислом идеологияси, Европада 
икки хилдаги (Рим католицизми ва 
Византия православие«!) христиан 
идеология«! з̂ укмрон идеология бу; 
либ цолди. Мактаб, маориф черков 
цулига утди, черков ацида ва аз̂ ком- 
лари табнат, олам ва ннсон а̂цидаги 
а̂мма тасаввурларга асос булиб цол̂  

ди. Мактабларнинг (дунёвий ва ди- 
ний мактабларнинг) ривожланиши,
12- асрнинг урталаридан бошлаб эса 
дастлабки ун-тетларнинг ташкнл эти- 
лиши (Италия, Англия, Чехия, Фран- 
цияда) философия олдига дин а̂ ида-* 
ларини фалсафий жиз̂ атдан тушунти̂ - 
риш ва з̂ атто асослаб берншда чер̂  
ковга ёрдам бериш вазифасншПфидй. 
Философия бир а̂нча асрлар давоми« 
да «ило-\иёт хизматкори» булиб цол* 
ди. Бу ролни у мажусийликка царши 
христианликни мадз̂  — ̂ имоя цилув* 
чилар фаолиятида, сунгра эса «чер* 
ков.отахонлари»нинг асарларида ба; 
жариб келди. . Бу «отахонларадан 
Рарбда энг йириги булмиш Августин 
христиан философияси таълимотлари 
.системасига неоплатонизмнинг' цатор̂  
_иде!яларинй кирйтдй/-ШарЦ̂ иеопла-
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тончилари, шулар жумласидан Сохта- 
Диониснн Ареопагнт (5-аср) неоплатой 
низмнинг таъсирининг иккинчи—Рарб 
учун — манбаи булиб цолди. Иоанн 
Скот, ёки Эриген У. а. ф. нинг шакл- 
ланишида му̂ им роль уйнади. Дин 
ацидаларини нзо̂ лаганда урта аср 
философлари олдида айримликнинг 
умумийликка муносабати ва умумий- * 
ликнинг реаллиги туррисидаги мурак-’ 
каб масалалар пайдо булди. Бу маса-' 
лаларни )̂ ал и̂лиш усулига цараб 
схоластика номини олган мактаб фи­
лософияси бир цанча' ну̂ таи назар- 
ларни ишлаб чи̂ ди, улар орасида 
узаро кураш бошлаган реализм (Урта 
аср реализми) таълимоти ва номина­
лизм  таълимоти асосий о̂ им булиб 
цолди. 12-асрда Абеляр  бу иккала 
нуцтаи назарнинг а̂ддан ошишига 
царши чицди. 12- асрнинг урталарида 
Аристотелнинг асосий асарлари латин- 
чага таржима цилинди. Аввалда Чер­
нов душманлик кузи билан цараган 
Аристотель таълимотлари куп утмай 
христианликнинг фалсафий асоси си- 
фатида эътироф этилди. Шу пайтдаи 
бошлаб схоластика муаллимлари 
Аристотель асарларининг шар̂ ловчи- 
лари‘ ва системалаштирувчилари бу­
либ о̂ладилар. Улар аристотелизмни 
узларииинг диний ва фалсафий ту- 
шунчаларига мослаштирадилар, Арис­
тотель дунё̂ арашининг эскирган 
цисмларини (мае., геоцентрик систе- 
мани, унинг физикаси принциплари- 
ни) ацидапарастларча узлаштиради- 
лар, фанда янгилик излашнинг а̂м- 
масини рад этадилар. 13-асрда Бую к  
Альберт, Фома Аквинский ва Иоанн 
Д унс Скотт схоластиканинг асосий 
системалаштирувчилари эдилар. Чер- 
ков Фома Аквинскийнинг фаолияти 
ва таълимотига энг юксак ба̂ о бер- 
ди: уни уз.«авлиёлари» а̂торига цуш- 
ди, 13-асрнинг иккинчи ярмида эса 
унинг таълимотини узининг расмин 
фалсафий доктринаси.деб эълон'кил1 
ди (Неотомизм). 13- асрда схоласти- 
канииг уч сйстемалаштирувчиси билан 
бир.аацтда баъзи тани̂ ли философ 
олимлар иш кура бошладилар, булар̂  
дан -', энг -; йириги ■ ;Р,'И Бэкон - эди:; - 
Рт Бэкои' таълимотйда уша ваЦтдаё̂ у■-

феодал жамиятнинг. социал иегизла- 
рига царши норозилнк жаранглаб 
эшитилмоцда эди. 13-асрда урта аср 
ша̂ арларининг, у̂нармандлик ва 
савдо-соти̂ нинг, савдо йулларининг 
ривожланишн, салб юришлари даво- 
мида Шарк билан алоцанинг кучайи- 
ши философиянинг ва жумладан нэ- 
минализмнинг бир цадар юксалишнга 
олиб келдн. Оккам, сунгра эса унйнг 
Париж оккамизм мактабидаги издош- 
лари номинализмнинг энг йирик наза- 
риётчилари булиб цолдилар. У. а. ф. 
даги роявий кураш фацат схоластиха 
ичидаги курашдан иборат эмас эди. 
Схоластиканинг узига мистика Цара- 
ма̂ арши турарди, у черковнйнг ва 
унинг таълимотларининг обру-эътибо- 
рини шахеий и̂с-туйру ва субъектив 
онг далилларидан паст цуярди. Фео­
дал жамиятнинг маънавий а̂ётида 
мистика расмий ва мажбурий диний 
таълимотга царши купинча оппозиция 
формаси булиб цоларди: диндорнинг 
худога шахеий муносабати феодал 
идеологнясига ва феодал ижтимоий 
системасига царши таицидга ва а̂тто 
курашга айланиб кетардн. Лекин мне- 
тикада реакцион цанот ,\ам мавжуд 
эди (Б. Клервоскнй, Бонавентура).
13-асрда У. а. ф. да кучлн антйс'хо- 
ластик а̂ракат пайдо булди, бу 
ракат Ибн Руш днинг шахеий ру̂ нннг 
улиши ва а̂мма учун умумий а̂ л V«*- 
цидаги таълимоти билан кучайтирил- 
дн. Париж ун-тетида схоластикага 
а̂рши курашчи Снгер Брабантский 

Ибн Рушд рояларини мардонавор ри- 
вожлантирдн (Брабантский 1282 йил- 
да евузларча улдирилди). 12-асрнинг 
бошларидаё̂  черковга царши еретик- 
лик чи̂ ишларинн бостириш ма̂ садида 
ва янги фалсафий идеяларга царши 
курашмоц учун домнниканчилар ва 
франциссчилар монахлик орденлари 
(уюшмалари) ташкил этилди. Худая 
ана шу орденларнинг вакиллари 12- 
асрда' папа Георгий IX нинг*католик 
идеологияси манфаатини ' к̂ злаб 
Аристотель таълимотини «тузатиш» 
лойи̂ асини * амалга * ошнрдилар», 
У. а/ ф. 13-асрда нисбатан юксалган- 
лигига царамай, унинг минг йилдан 
6шш{ ривожининг натижалари фйло-,
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софиц учун дам. фан учун дам КУРУМ? 
со£.булиб чицди, чунки а̂тто йирик. 
ыутафаккирлар; дам даки̂ атни излаш- 
дай кура купроц динни асослаш усул- 
ларини излардилар, урта аср жамия- 
тпи.инг диний идора усули эса бу ва- 
зкфа чегарасидан чнцишга ботинувчи 
ккшиларнинг ташаббусини ва фикр 
парвозини бушб цУярдн. Фа̂ ат. янги, 
капиталистик ишлаб чицариш усули- 
шшг ва фашшнг амалий ва назарий 
вззифзларини янгича тушунишнинг 
пайдо булишигина Рарбий Европа ил- 
гор . кишнларииииг фикрини аста-се- 
ют У. а. ф. асор'атидан цутказди.

УРТА АСР /ФИЛОСОФИЯСИ (Ур­
та Осиёда). Урта Осиёда феодал му* 
носабатлари 5—6- асрлардан рнвож- 
лапа бориб, 19-асрнииг 2-ярмига — 
Россияга цушиб олнниш даврнга ца- 
дар.давом этди. Бу ерда феодализм 
кдеологияси сифатида 8* асрдан це­
лой дини у̂кмронлик цнлди. Лекин 
феодализм ривожи шароитида, айни̂ - 
са 9—15- аерларда дукмрон ислом 
дипи билан бирга, уиинг цобиги ости- 
да- дурфикрлнлик ва феодал ишлаб 
чицариш, савдо-соти̂  ривожлаииши 
катижасида тахлилий-илмий бнлнм- 
лар ривож топди ва улар асосида ил- 
гор фалсафий таълимотлар тараний 
этди. Натижада Урта Осиё феода­
лизм маънавии а̂ётида а̂м иккита 
прогрессив ва реакцион оь̂ имларнипг 
кураши давом этади. Я̂ нн ва Урта 
Шар̂ , жумладан урта аср Урта 
Осиёси илмий фалсафаси, антик мада- 
иияти, айни̂ са, юион илми ва фалса­
фаси, Аристотель таълимотининг ме- 
росхури булди. Юнон илмий, фалса­
фий асарлари араб тйлига таржнма 
этилди, уларга изо̂ лар ёзилди ва 
яиада рнвожлантирилди. 8—1 1- аер­
ларда маш.\ур математик, * алгебра- 
нинг асосчиси Хораэмий, астроном 
Фарго::ийлар Урта Осие табиатшу- 
нослигининг ато̂ ли намояндалари бу- 
либ таннлдилар. Улар табиатнн илмий • 
урганиш масаласига ’ катта эътибор 
бердилар ва илгор фалсафий. таъли-. 
ыотларнинг шаклланишига таъсир

курсатдилар. - Дииий идеологиядаи 
тубдан фарц цилувчи у̂рфикрлилик- 
нинг йазарий асосини ташкил этга.| 
прогрессив фалсафий фикр 9—11- аер­
ларда яшаб ижод этган Форобий, Бс- 
руний , Ибн Сино асарларида олий да-: 
ражага кутарилди. Улар табиатшу,- 
носликнинг ютуцлариии умумлашти- 
риб а̂димги юнон илмиии узлаштир- 
гаи долда фалсафа, медицина, астро­
номия, логика, геодезия илмларинииг 
ривожига катта и̂сса цушдилар. Фо­
робий ва Ибн Сино мусулмон теоло- 
гиясига — каломга зид о̂лда олам- 
нинг бир бутунлиги, табиат ва матс- 
риянинг олло̂ дан нурланиш погона- 
лари (эмонизм) орцали вужудга кс- 
либ, сунгида уз нчки сабабий богла- 
нишлари асосида рнвожланиши дацп- 
даги пантеистик фикрни олга сур* 
дилар, материянинг йу̂  булмаелнгнчн 
эълон и̂лдилар, ягона мавжудотн I 
билиш, урганишда а̂ л ва илм а̂л ци- 
лувчи а̂ амият касб этишини айтди- 
лар. Сезгнлар нарсалариииг узгаруп- 
чи таш̂ и хнелатларини, акциденции- 
сини, а̂ л, тафаккур мо̂ иятии—субс­
танциями билади, билиш чекенздир, 
лекин инсон а̂ ли, билими дунёвил 
ацлнинг фаолиятига боми̂ дир. Гно- 
сеологияда Форобий, Ибн Синолар 
рационализм позицияснда турдилар. 
Форобий биринчи булиб Шарада илм* 
лар классификациясшш, ижтимоин 
а̂рашларида дамма учун бахт-сао- 

дат келтирувчи фозил жамоа а̂цида- 
ги утопиясинн олга сурди ва гуманизм 
позициясида турди. Ибн Сино таби- 
атшунослик билимларида, хусусаи, 
медицина со.̂ асида катта мерос цол-. 
дирди. Уларнинг асарлари 12-асрда- 
ё̂  латин тилнга таржима этилиб, Ев- 
ропани юнон фалсафаси меросн ва 
Шар̂  илмий ютуцлари билан таииш- 
тиришда му̂ нм роль уйиади. Беруний 
тарих, астрономия, : фармокогонезия, 
геодезия со̂ асидаги .асарлари билан 
маш̂ ур* булиб,- тажрибавий илмга 
катта эътибор берди,- гелиоцентрик 
система. да̂ ида 'чжобий фикрни олга 
сурди. Бу .олим̂ арнинг . асарлари «ди- 
н и й ' ду нё̂ а р а ш1' таъсир ид а н . цутул м а*
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ган, куп'масалаларда содда теологик 
характерна булса-да, материалистик 
фйкрларга бой эди, улар Шар̂  ва 
Нвропада илм-фаннинг ривожида му- 
>;им роль уйнади. 11—13- асрларда'ил- 
мин-табиий-фалсафий ва ижтимоии 
фикр Юсуф хос Хожиб, А̂ мад Югна- 
кпй асарларида давом этди. Бу давр- 
да диний-мистик фикр дам авж олдн, 
бу жи̂ атдан Яссавий ижтнмоийг 
фикрлар тарихида реакцион роль уй- 
надн. Айницса мутул истилоси и̂ ти- 
сод ва маданиятда тушкунликка олиб 
келди. 14—15-асрларга келиб Урта 
Осиёда йирик феодал давлати ташкил 
топиши билан маданият нисбатан ри- 
вож топа бошлади. Табиий-илмий 
фикр Улугбек радбарлигидагн илмнй 
иактаб фаолиятида, Али Кушчи, Коми 
кабиларнинг астрономия, математи- 
кага оид асарларида ривож топди. 
Айнйцса Улугбекнинг юлдузлар жад* 
вали—«Зижи Курагоний» уРта асР 
илмининг оламшумул ютушдир. 15- 
асрда Жомий ва павоий  ижодлари 
урта аср ижтимонй фикрининг чуцди-’. 
си булди. Навоий уз давринннг нлгор* 
фалсафасига асосланиб гуманистик 
таълимотни олий даражага кутарди, 
адолатлй жамоа ва маърифатли шо̂ , 
1псонларнинг узаро дустлиги, меднат
о зодлиги да̂ идаги фикрни олга сурди. 
Улар идеализм доирасидан таш̂ арига . 
чпка олмаган булсалар-да, бу идеа­
лизм диний-мистик дунёцарашга, йс- 
лом реакциясига нисбатан илгор эди. 
Сунгги асрларда феодализм тушкун­
ликка йул топди, феодал урушларн 
авж олиб дин таъсири кучайди, лекин 
глгор фикр диний мистикага царши 
курашда бошцача шаклда Турдй, 
Машраб, Ога̂ ий, Нодира, Гулханий 
асарларида давом этди.

УРТА ДАРАЖА НАЗАРИЯСИ— 
буржуа социологиясига Мертон 
(АКШ) киритган тушунча, У. д. н. га 
у социологик назарияларни, яъни «ки- 
чик иш гипотезалари... билан дамма 
нарсани уз ичига оладнган, бирор

• дукмрон концептуал схемани ташкил; 
этадиган спекуляция л ар уртасидаги 
оралиц -назарияларэнй киритадй (спе- 
-куляцияларга -Мертон жамиятни ях- 
лит долида олиб царайдиган умумий

социологик назарияларни киритадп)*. - 
Бош̂ а куп буржуа социологлара 
сингарй, Мертон дам эмпирик социо­
логия бошй берк кучага кирйб цолгаа- 
лигинй ва умумий социологик наза̂ .; 
рияга эдтиёж сезаётганлнгини тушу-' 
пади. Биро̂  Мертон позитивизм та- * 
рафдорй булганлигидан, фа̂ ат бево- в 
сита диссий маълумотларга элтиб та- 
цаш мумкин булган умумлашмаларии 
тан'олади. Унинг нуцтаи назарича,** 
худдн инсон хатти-даракат амалист- 
ларининг эмпирик тарзда топилгаи \  
бир хиллиги У. д. н. тушунчалари бу-; 
либ доладиган асосий умумлашмалар­
ии ташкил этади. Ж. Хоуманснипг 
(АКШ) кичик группалар назарияси" 
бунга мисол булйши мумкии, бу иа- 
зарияда зарур группавий процесслар-т 
ни узаро таъсир, хатти-даракат нор-; 
малари, стимуллар ва ш. к. тушунча- * 
ларда умумлаштиришга уринадн. Бур- * 
жуа эмпирик социологлари кенг дул-; 
лаб-дувватлаган У. д. н. концепция«' 
социал додисалар модиятнни пайдай 
олишни истисно цилади, бу модиятни 
жамиятни яхлит организм деб да̂ ров-* 
чи умумийрод социологик назария ■ 
нуцтаи назаридангина очиб бери’п 
мумкин.

УТМИШ САРКИТЛАРИ — илгарл- 
ги социал-н̂ тисодий муносабатлар- 
нииг эски жамиятдан мерос булиб 
долган цблднцлари, шуиннгдек а̂- ‘ 
рашлар, идеялар, хулц-атворлар ва 
анъаналар. Социализм шароитида 
У. с. ни бартараф цилши масаласн 
айницса кескин булиб туради, чуикн 
улардан дар цандайи (буржуача, пат- 
риархал ва феодал-бой сарг̂ итлар) 
хусусий мулк ва эксплуатацияничг 
дукмронлигига асосланган ижтимоии- 
и̂ тисодий формацйяларнннг ма̂ су- 
лиднр ва шунинг учун а̂м улар со­
циал истик ижтимоий муносабатлар плл 
социалистик идеология билан муроса- 
га келмайдиган даражада зиддир. Со­
циализм шароитида жамиятнинг со­
циал структур а сид а, одатда, синфлэр 

' эмас, балки айрим кйшилар ёки 
шахсларнинг айрим группалари У. с. 
ни тар̂ атувчидирлар. Шу с̂абабли, 
бир томондан,*-социалистик ижти- , 
моий муносабатлар ривожининг асо-
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сии мазмуни ва тенденциялари ва, ик- 
кннчи томоидан, У. с. уртасидаги зид-: 
дият синфлараро муносабатлар со̂ а- 
сндан жамият билан шахснинг узаро 
таъсири со<\асига кучирилади. У. с. 
жамиятга царши хатти-̂ аракатда, со- 
щгалистнк у̂̂ уц* коммунистик ахло̂  
мюрмаларини бузишда энг яедол ку- 
рнямо̂ да: жамият манфаатларига бе- 
парво.цараш (нигилизм, р оя си зл и к , 
мешчанлик, ижтимоий бурчга формал 
муносабатда булиш), ижтимоий а̂ёт 
нормаларшш бузиш (бюрократизм, 
мансабпарастлик, коллектив ёки шахс- 
'.1П1НГ. манфаатларига олайиб цараш, 
клтизомсизлик, масъулиятсизлик ва 
ш. к.), очнцдан-очи̂  душманлнк (̂ ам- 
ма формалардаги жииоятчилик, те- 
кинхурлик) У. с. нинг бу куринишла- 
рннипг а̂ммаси социалистик жамият 
тараэдиётининг табиатига ва асосии 
тснденцияларига зиддир. Улар а̂ли 
узларига бир цадар объектив замин 
а̂м топмо̂ далар, чуики социализм 

шароитнда жамиятнинг тули̂  социал 
якжинслигига, маданнят ва ахлоциичг 
бир хилдаги юксак даражаснга, бар- 
ча жамият аъзоларининг активлигига

»ва .онглилигига эришилган эмасдир. 
У. с. нинг (хусусий мулкчилик, ма̂ ал- 
лийчилик, индивидуалчилик сар̂ ит- 
ларининг) сацланиб келишига ва а̂т- 
токи ва̂ типча жонланишига сабаб- 
лардан бири — социализм ижтимоий 
муносабатлари учун характерли бул- 
ган социал-н̂ тисодий бошцариш 
принципларинииг (кишиларнинг уз 
ме̂ нати натижаларидан моддий май* 
фаатдорлиги, шахсий ва ижтимоий 
Узаро муносабат, демократик центра­
лизм принципи ва б.) бузилиши бу- 
лиши мумкин. У. с. нинг са̂ ланиб ке- 
лиши капиталистик системанинг мав- 
жудлиги ва буржуа пропагандаси- 
нинг социалистик мамлакатлар а̂ оли- 
сининг энг цоло̂  цисмига таъсири 
билан а̂м богли̂ дир. У. с. га царши 
кураш коммунизм цурилишининг за- 
рур шартидир. Уларни бартараф ци- 
лиш — икки томонлама процессдан 
иборат булиб, бу процесс ижтимоий 
муносабатларни такомиллаштиришни 
а̂м, ме̂ наткашларни коммунистик 

ру\ца тарбиялашни а̂м назарда ту- 
тади.
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КАБИЛА — кишиларнинг ижтимоий 
тузумга хос умумият формаси. Каби­
ла асосида урурдошлик муносабатла- 
ри ётган булиб, бу муносабатлар ца- 
билаларнинг территория, тил, мада- 
ният жи̂ атдан тар̂ оц \о л л а  яшаши- 
ни белгиларди. Фацат индивиднииг 
цабилага мансуб булишигина уни 
умумий мулкка шерик цилиб, ишлаб 
чи̂ ариш ма̂ сулотидан уиинг муайян 
и̂ссаснни, уиинг ижтимоий а̂ётда 

иштирок у̂цу̂ ини таъминлар зди. 
Урурдошлик муносабатларининг товар 
муносабатлар томонидан суриб чи̂ а- 
рилиши цабилаларнинг тар̂ алиб, 
элатларга бирлашувига олиб келди.

КАДР-КИММАТ — фазилат — ах- 
ло̂ ий онг тушунчасн булиб, бу ту- 
шунча шахснинг цадр-циммати а̂ци- 
даги тасаввурни ифодалайди; этика 
категория«! булиб, бу категория ии- 
соннинг уз-узига ва жамиятнинг ин- 
дивидга булган ахлоций муносабатн- 
ни акс эттиради. Уз ини анг-
лаш — шахснинг уз-узини назорат ци- 
лиш формаси булиб, индивиднннг уз- 
узига ннсбатан талабчанлнги ана шу 
формага асосланади; бу жи̂ атдан 
жамиятдан келадиган талаблар узига 
хос шахсий талаблар формасини ола- 
ди (шундай иш тутмо!̂  керакки, на* 
тижада уз К.-ц. инг ерга урилмасин). 
Шундай цилиб, виждон билан
бир цаторда — инсоннинг жамият ол- 
дида Уз бурчи ва масъулиятини анг- 
лаш усулларидан биридир. Шахснинг 
К--̂ . и шунингдек теварак-атрофдаги- 
ларнинг ва умуман жамиятнинг унга 
булган муносабатини а̂м тартибга 
солади, чункн у шахсни у̂рматлаш, 
унинг у̂цуцларини эътироф этиш ва 

к. талабларни уз ичига олади. Хар 
иккала о̂лда а̂м К.-ц. шахснинг со- 
циал ва маънавий эркинлигинннг му*

■ и̂м томони сифатида юзага келади. 
Идеалистик этика К*К* манбаининг 
шахснинг цандайдир ганрн социал 
(ило̂ ий, табиий, «асл инсоний») мо- 
и̂ятидан цидиради ва индивид К-%

ини жамият о̂нунларига, талабларига 
ва у̂цуцларига царама-царши цилиб 
цуяди. Марксистик этика 1\.*к. и и со­
циал шароит тацозоси билан юзага 
келган тарихий муносабат деб царай- 
ди, бу муносабат биринчи марта йб- 
тидоий жамоа тузуми бузилиши дав- 
рида шахснинг пайдо булиши -билап 
бирга пайдо булади, лекнн сипфий 
жамиятда у зндма-зид тарзда юз бе* 
ради. Феодализм шароитида К- 
сословия ор-номуси тарзида юзага 
келади, капитализм шароитида э̂ ам 
а̂цицатда у инднвиднинг синфий 

мансублигига богли̂  булади. Социал 
тенгсизлик йуц цилиниши билангина 
К.-ц. а̂цицатан *ар бир кишинииг 
тенг у̂цуци булиб 'цоладн ва лекйн 
бу ЛУКУКни а̂р бир киши узининг 
социал ва ахлоцйй камолати ва онг- 
лилнги даражасига - цараб индивиду­
ал равишда реал барцарор цилади 
(ва англайди).

КАЙТАРИБ БУЛМАСЛИК — узга- 
риш характеристикаси булиб, бунда 
бошланрич о̂латга цайтиш булмай- 
ди; сифат Ж1цатдан янги о̂латга 
утиш. К- б. озми-купми даражада 
оламдаги а̂мма процессларга хос- 
дир. Бунинг сабаби шуки: 1) материя 
бешцоядир, унинг структураси бит- 
мас-туганмас мураккабдир, уида узга- 
ришлар имкоииятларининг сон-сано̂ - 
сиз куплигидир ва бу имкониятлар- 
нинг ва̂ тнинг цандайдир ни̂ ояли 
булаги ичида тула-тукис руёбга чи- 
цариб булмаслигидир; 2) барча мав- 
жуд моддий системалар принципиал 
равишда ноби̂ и̂ дир, уларнннг таш- 
ци алоцалари хилма-хилдир ва бу 
ало̂ алар доимо узгариб, системани 
янги эрлатга келтириб туришидир. 
Шу сабабли *ар цандай даврий про­
цесс цайтариб булмас узгаришлар 
элементини уз ичига олади, бу эса 
вацтнинг утмишдан келажакка цараб 
цайтариб булмас умумий оцимида Уз 
ифодасини топади. К* б. ни узгариш- 
ларнинг цандайдир бир томонга ца-
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раб йуналишидан лборат цилиб .бул- 
найди. Ю̂ орига цараб ривожланиб 
бориш ёкн, аксннча, системаларнинг 
инцнрозга кетиб, кейинчалик а̂лок 
булиши К. б. шшг хусусий тасодиф- 
ларидир. Бир йуналишдаги узгарнш 
фацат ни.\ояли системаларда содир 
булиши мумкин. Бени̂ оя коинотда 
К: б. энг турли-тумаи йуналишларда- 
гп узгаришларни, тараэдиётнинг 
гринципиал жи̂ атдан янги имконият- 
ларининг тухтовснз пайдо булиб ту- 
рншини назарда тутади.

КАПТАРЛ1А AJ10KA — тирнк та- 
бкатда, жамиятда ва техникада бош- 
а̂риш (регуляциялаш) системалари- 

пи характерловчи асосий тушунчалар- 
дан бири. 1\. а. бош̂ арйладиган про- 
цесснипг бошцарадиган органга тес- 
кари таъсиридйр. Бош̂ арнладиган 
процесс уни кучайтирганда, а. мус- 
батли булиб чицади. Мусбат 1\. а., 
нас., радиотехникада тезлатгичлар ва 
генераторларнинг ишлашида, тирик 
срганизмиинг усиш. процессида, тур- 
ли органларнинг узаро таъсирида, 
жамиятда (мае., кенгайтирилган так* 
pop ишлаб чнцариш процессида) юз 
бериб туради. Манфий 1̂ . а. ёрдами 
билаи бош̂ ариладиган процесснинг 
натижаларн унинг таъсириии сусап- 
тиради. А\анфнн 1\. а. воситаси билан 
регуляция цилинувчи системанинг бн- 
рон параметринн берилган даражада 
сацлаш процесслари, контрол процесс- 
лари ва ш. к. амалга оширнлади. 
1у а. тушунчасн тирнк табиатда ва 
жамиятда бошцарншнинг мураккаб 
системаларининг. ишлаши ва ривож- 
ланишиии анализ цилнш учун, олам- 
иннг. моддий бирлиги структурасини 
очиб бериш..учун зарурдир.. Унинг 
метологик а̂ амняти лна шундан ибо- 
пат (шунингдек ц. Кибернетика).

КАРАМА-КАРШИ ЛИК — зиддият- ■ 
нинг бир томонини ифод а ловчи кате­
гория. К-К* ларнинг, .^арама-^арши 
томонлар, тенденцияларнннг, бирлиги 
зиддиятни ташкил эт;ади в а .бу .зи ддн -  
ят дгарсалар рн во жи н и н г ар а ka f л а гг- 
.тирувчи кучи, м а н б а иJ:. бул и б хиз м а т 
киладй.; .€^:-Ц.>;/тгушуНЧасЙ‘: .’зиддияг* . 

;нийг *р и во ж л ан и ш у  с и б ’ бори \и ,;\ети-' 
лиш даражасинй ’ тавсифлаш учун

а̂м ишлатилади. а̂ли авж. олмагаи 
ва хийла даражада а̂лй сузидз» 
мавжуд булган зиддиятнннг тафовут- 
ларидан фар̂ ли улароц, К.-ц авж ол- 
ган зиддиятни, унинг тара̂ иётидаги 
юксакро̂  бос̂ ични билднрадики, бу 
чо̂ да а̂рама-царши томонлар ва 
тенденцняларнинг кураши уз ривожи 
ва ечимининг а̂л и̂лувчи палласига 
киради.

КАРАМА-КАРШИЛИКЛАР БИР­
ЛИГИ ВА КУРАШИ КОНУНИ —
во̂ еликиинг ва уни инсон тафаккури 
билан билишнинг ялпи умумий цону- 
ни булиб,. бу цонун материалистик 
диалектиканинг мо.̂ иятини, «магзи»нн 
ифодалайди. а̂р бир объект царама- 
царшиликларнн уз ичига олади. 1\а- 
рама-̂ аршилнклар деганда диалек­
тик материализм шундай моментлар- 
ни, «томонлар»ни ва к. тушунадн- 
ки, улар (1) чамбарчас бирликда бу- 
ладн, (2) узаро бир-биршш нстисно 
циладн, аммо фаь̂ ат турли муиосабат- 
ларДагина эмас, балки айнн бир му- 
иосабатда а̂м бир-биринн истнсио 
цилади, яъни (3) узаро бир-бирнга 
утнб туради. Бирликсиз царама-̂ ар- 
шиликлар а̂м булмайди, а̂рама-̂ ар- 
шиликларсиз бирлик г̂ ам булмайдч. 
1\арама-̂ аршнликлар бирлиги нисбий, 
ва̂ тлидир, царама-царшиликлар ку­
раши абсолютдир. Бу цонун а̂р цан- 
дай .̂ аракатнинг объектив ички «ман- 
баи»ни тушунтириб беради, е̂ч а̂ч* 
дай четдаги кучларга мурожаат цил- 
масдан, а̂ракатни уз-узича а̂ракат 
деб тушунишга имкон беради. Бу о̂-

■ нун хилма-хиллнкнииг конкрет бир- 
лнгиин улик . айният тарзида эмас, 
балкй худди конкретлик Чарзида 
очиб бгради. Диалектик ‘ тафаккур 
бутунни булиб ташлаб/ икки'томонии 
абстракт тарзда чегаралаб Цуймайди, 
балки, акс!1нча, бутунни узвий яхлит- 
лик. тарзида, система тарзида .узлаш- 

.тиради, бу системада царама-̂ арши- 
лик узаро '..бйр-бирига. 4утйб туради. 
'Шубилан /«тушунчалар логйкасида»: 
предметншгг р̂нкрет бутунлИгн ва .;та- 

. ;ра^йёти, .̂ айта-̂ -'ЛРеил ^илинйи,- Ана 

. шунинг .у.чуиДа[:м. бу; ̂ Ьцун’ Диалект!!- 
!канинг/«магзц»дир;; "Бу̂  цонунДа//{иа1- 
лектйк тафаккурнйнг ХУРуК' муло̂ а­



Царама-царшиликлар бирлиги 623 ¡{арама-царшиликлар бирлиги

за-метафизик тафаккурга царама-кар* 
шилиги энг лунда тарзда ифодала- 
нади; метафизик тафаккур а̂ракаг 
«маибаи»ни з̂ аракатнинг узидан 
фарцлн ва унга нисбатан таш̂ и нар- 
са деб, бирликни эса хилма-хиллик 
билан ёнма-ён мавжуд булган нарса 
деб талцин цилади, холос. Метафизи­
ка з̂ аракатни ва хнлма-хилликнинг 
коикрет бирлигини назардан чалгг1- 
тиб, унинг Урннга .̂ аракатиинг .ташци 
натнжаларнни ва . предметнинг. атиги 
лашци. Ж1цатдангина таедосланган 
томонларинн тасвирлаш йулига ита- 
ради. Дналектиканинг бутун тари- 
хи — аиа шу проблемалар теварагида- 
ги кураш, уларни а̂л цилишга урн- 
ииш тарихидан . иборат. Зиддиятлар 
диалектикасинннг отаси — Гераклит- 
дир. Эленликлар (Зенон) зиддиятни 
нуцул субъектив нарсага айлантириб, 
а̂ракатни ва хилма-хилликни рад ци- 

лиш воситасидан иборат и̂либ цуй- 
дилар («салбий диалектика»—апория- 
дир). Уйгониш даврида «царама-цар- 
шиликлар'нйнг мое келиши» идеясини 
Н иколай Кузанский ва Бруно ривож- 
лантирдилар. Кант фацат субъект 
билан объектни дуалистик ажратиш 
и̂собига антиномияларни «барта­

раф» цилди. Бу ажратишни бартараф 
цилиш йулидаги уринишлар диалек­
тик зиддият идеясига олиб борарди 
(Фихте, Ш еллинг, Гегель). Бу идеяни 
ишлаб чицишда Гегелнинг хизмати 
айни̂ са каттадир, чунки у зиддият 
проблемасини тадциц цилишда идеа­
лизм заминида долган о̂лда бажариш 
мумкин булган энг катта ишни амал- 
га оширди. о̂зирги замон буржуа 
философияси учун шу нарса характер- 
лики, у, бир томондан, зиддиятни *ал 
цилиб булмайднгаи нарса деб ирра- 
ционаллаштиришмо̂ чи булади («фо- 
жиавнй диалектика»), иккинчи то- 
мондаи, бу.категорияни.инкор этишга 
уриниб, уни терминологйк тафовут- 
лар билан алмаштирмоцчи булади 
(позитивистик йусиндаги коицепция- 
лар). Марксизм царама-царшиликлар 
бирлиги ва курашй цонунини «билнш 
о̂нунн X в а объектив олам цонуни си- 

фатида»)(Ленин) . Материалистларча 
тад̂ и}1 ;̂ нлдй ва йшлаб* чи^и.’ Бу

цонунга диалектика, логика ва билиш  
назариясининг мос булиб тушиши 
нуцтаи назарйдан цараш уни мисол- 
лар йигиндисидан иборат цилиб 
цуйишга а̂рши, уни борлнц ва тафак- 
курнинг умумий цонуни деб тушуниш- 
га царатилгандир. Бу цонуннннг объ­
ектив умумийлигй унинг билишдаги 
мётодологик функцияларининг негн- 
зидир.' Унинг умумийлигини исбот 
этиш бу функцияларини тад̂ иц этиш- 
ни талаб цилади. Бу цонун шунннг- 
дек илмий нзаариянинг структурасшш 
з̂ ам белгилайди, чунки бу назария 
бир бутуннинг иккиланнш диалекти- 
касини очиб беради. Маркснинг «Ка- 
питал»и шундан структуранинг класс­
ик намунасидир. Зиддиятларни з̂ ал 
цнлиш тад̂ ш̂ отии предметнинг узн- 
иинг логикасн буйлаб олга олиб бо- 
ради ва янги тушунчалар ишлаб чп- 
циш ва ул*арни синтез цилйшнинг ра- 
ционал усули булиб хизмат цилади. 
Билишдаги диалектик зиддият тезис 
билан антитезнснинг туциашувнга бо- 
риб тацалмайди. Бу зиддият уни з̂ ал 
цилишга томон борадиган з̂ аракат- 
дан иборатдир. Диалектик зиддиятни 
тушуниш — унинг цай тарифа ривож- 
ланиб, $ал этилишини -тушуниш дё- 
макдир. Унинг з̂ ал цилинишининг 

' му.ужамадаги чалкаш формал-ман- 
тн̂ ий зиддиятларни бартараф* эти- 
лиши билан з(еч а̂ндай ало̂ аси йуц- 
дир. Назария йчидаги диалектик зид­
диятни адекват тарзда ифодалашни 
абстрактликдан конкретликка томон 
(Абстрактлик ва конкретлик) ю̂ о- 
рилаб боришнинг ижодий процесси- 
дагнна амалга ошириш мумкин. Шу 
сабабли йазариянинг кенгайтирилгаи 
баёнинй бирдан-бир «нозиддиятлн 
система» доирасига тициштириб бул- 
майди.-Тара^иёт процесси з̂ ам ички, 
з̂ ам таш̂ и а̂рама-царшиликларнинг 
ту̂ нашуви * орцали * • амалга ошади. 
Диалектик ташци царама-̂ аршилик- 
ларни азалдан турлича моз̂ иятлар 
деб эмас, балки бир бутуннинг икки- 
ланиш натижаси деб, пировард ли* 
собда' ички цара̂ -Наршиликлардаи 
лосйла нарсалар деб а̂райди.* Ижти- 
моий тараэдиёт а̂кидаги марксистик 
таълимот бу цонуйни татби̂  этиш,
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жамият зиддиятларини тадцнц цилиш 
асосига цурилгаи булиб, синфий жа­
мият ривожланишининг а̂ракатлан- 
тнрувчи кучи булган синфлар кураши 
Лацидаги тезнснн асослаб беради ва 
шундан узишшг ламма революцион 
хулосаларинн чи̂ аради. Социализм 
капитализм зиддиятларини социал ре­
волюция нули билан авж олдириш ва 
Лал цилишнииг цонуниятли натижа- 
сиднр. Зиддиятлар ва уларни лал ци- 
лиш формалари турли-тумандир. Со­
циализм зиддиятлар йули билан 
ривожланади-ю, лекин бу зиддиятлар 
Узига хос характерга эгадир (Антаго- 
нистик ва ноантагонистик зиддият- 
лар). Диалектик зиддият категорияси 
хозирги замой табииёт нлми учуй 
Лам мулим методологик аламнятга 
згадир, чунки табииёт илми лозиР 
Лам объектларнинг зиддиятли табиа- 
ти билан тобора тез-тез туцнашиб 
туради. Марксизм-ленинизм зиддият 
категориясинн фикрлар образининг 
мулкига айлантирдики, бу образ ин- 
соннинг дунёни яхлит лолДа узлаш- 
тиришндан келиб чи̂ адн, унинг зид- 
днятлардан цурциши ва уларнинг лал 
этилишига хала̂ ит бериши учун леч 
цандай сабаб-боиси йулднр- •

КАРОР ТОПИШ■— фалсафий кате­
гория, бу категория нарсалар ва 
Лодисаларнинг узгарувчанлнгнни — 
уларнинг узлуксиз равишда бош̂ а 
нарсалар ва л°Дисаларга утнб тури- 
шиии ифодалайди. 1̂ . т. концепцияси- 
нинг классик вакили Гераклитдир, у 
волеликни тушуиишини «ламма нарса 
•узгариб туради» деган формулада 
лфодалаган эдн. К. т. категорияси 
оламга диалектик цараш билан узвий 
богли̂ дир: унинг негизида лаР Чан* 
дай нарса, лодисани а̂рама-царши- 
ликлар бирлигндан — борли̂  ва йу̂ - 
лицдан иборат, деб тушуниш ётади; 
бу категория пайдо булиш ва ривож- 
ланишни оддий ми̂ дор купайиши ва 
камайиши деб метафизикларча тасав- 
вур кнлиш билан сигишмайди. К. т. 
категориясининг диалектик мазмунини 
Гегель муфассал ривожлантирди, 
унинг философиясида К- т.- катего­
рияси «биринчн лаКилат» сифатида 
чицадн ва бу лаКиКат идеялар (каге-

гориялар) мантилий таърифларининг 
ундан кейинги бутун ривожининг 
«стихия»сини ташкил этади. ’Борлиц* 
нинг ва лечликнинг бирлиги сифатида 
К. т. лаР кандай нарса ва лодисалар­
нинг пайдо булиши, тушлиши, яша- 
ши, умумий абстракт курашини ифо­
далайди: леч бир шундай нарса й̂ ц- 
ки, у «борлиц билан лечлик орасида 
урталиц лолат булмасин» (Гегель). 
В. И. Ленин «Философия дафтарла- 
ри»да Гегелнинг юцорида келтирилган 
цоидасининг мулим аламиятини таъ- 
кидлаб курсатган эди.

КАТЪИИ ИМПЕРАТИВ — Кант 
этикасида ахло̂ ий цонунни тавсиф- 
ловчи фалсафий термин. Кант буй- 
РУК формасидаги гапни «императив» 
деб атайди. Каитшшг фикрича, импе­
ратив ё гипотетнк, ёки цатъий були­
ши мумкин. Биринчиси исталган мац- 
садга (восита сифатида) богли̂  бул­
ган шартли буируцни ифодалайди; 
иккинчиси шартсиз буйру̂ ни билди- 
ради. Императивларнииг бу нкки.ту- 
рининг фар̂ ини Кант «Хул̂ -атворлар 
метафизикасига дойр асосий цоида» 
(1785) деган асарида курсатиб утган. 
К. и. лаР бир кишига о̂идага цараб 
амал цилишни буюради, токи амал 
цилувчи киши бу цонда хусусида 
унинг ялпи умумий ь̂ онун булиб 1̂ 0- 
лиши истагини билдира олеин. «К. и.» 
тушунчаси метафизик тушунчадир, 
чунки Кантда у булиши лозим бул­
ган нарсани мавжуд нарсага царама- 
царши цуйишни ифодалайди. Бу а̂ра- 
ма-царши цуйиш Кант замонидаги 
немис бюргерлигининг амалий заиф- 
лигини акс эттиради, чунки уша ва̂ т- 
даги немис бюргерлиги этиканинг 
назарий принципларини улар асосида 
ётган амалий синфий манфаатлардан 
ажратиб, бу принципларни «тушунча- 
лариннг ва ахло̂ ин постулатларнииг 
соф ндеологик таърифлари» (К. 
Маркс ва Ф. Энгельс) деб !̂ арай 
бошлаган эди.

ЦИЕСИИ-ТАРИХИЙ МЕТОД — 
мадаиий л°Днсаларни тад̂ иц и̂лиш 
ва изоллаш усулн, бу усул татби̂  
этилганда мазкур лодисаларнинг шак- 
лан ухшашлигини анн̂ лаш асосида 
уларнинг генетик я̂ инлиги, лаКиДа*



Ц изил силжиш 625 ¡{имматдорлар

яъни уларнииг келиб чициши мушта- 
раклиги лаКнДа хулоса чи̂ арилади.

м. нинг характерли хусусияти 
шундан иборатки, моддий маданият 
ва билимнинг турли солалари учун 
муштарак булган энг цадимги эле- 
ментларни цайта тиклаш ва та^ос- 
лаш унинг бошланрич нуцтаси булиб 
хизмат цилади. В . Гумбольдт ва ай- 
ницса Конт К.-т. м. ни ншлаб чицишга 
анча л»сса цушдилар. 1у-т. м. 19-аср- 
да циёсий-тарихий тилшунослик ва- 
киллари булмиш Я. Гримм, А. Ф. 
Потт, А. Шлейхер (Германия), Ф. де 
Соссюр (Швейцария), шунингдек рус 
олимларидан И. А. Бодуэн.де Куртене, 
А. Н. Веселовский, А.' X. Востоков, 
Ф. Ф. Фортунатов ва б. асарларида 
узининг тулш̂  ривожига эришди. 
1\--т. м. тилшуносликнинг, этногра- 
фиянинг ривожланишига, мифлар ва 
ва эъти̂ одларни тарихий урганишга 
кучли таъсир курсатди. К-т. м. нинг 
ма̂ дудлиги шуида намоён булдики, у 
маданий-мафкуравий формйларнинг 
сирт̂ и ухшашлиги фактидан мазкур 
формаларнинг юзага келишига сабаб 
булган моддий ижтимоий муносабат- 
ларни очиб беришга утишга имкон 
бермас эди. о̂зирги замон тарихий 
тадцн̂ отда 1̂ .-т. м. дан маданият 
тарихини мазмунли шарллашнинг 
турли методларига буйсунадиган ёр- 
дамчи усул. сифатида фойдаланил- 
мо̂ да.

КИЗИЛ СИЛЖИШ (метагалак­
тик)—галактикалар, квазарлар ва 
б. йироц объектлардан келувчи элект­
ромагнит нурланиш (ёрурлик, радио- 
тулцинлар), частоталарининг пасайй- 
ши. Жумладан, спектрнинг куринув- 
чи цисмининг чизи̂ лари унинг цизил 
чеккасига томон силжиган булади, 
цизил силжиш деган ном а̂м ана 
шундан келиб чи^ан. Кузатилувчи 
объект канча нари булса, К. с. шун- 
ча катта булади, шуниси лам борки, 
бирин.чи я̂ иилашувда К- с. турридан- 
турри масофага мутаносибдир (Хаббл 
цонуни). К* с* Доплер эффекти, яъни 
галактикаларнинг бир-биридан нироц- 
лашуви натижаси уларнинг «югуриб 
кетишн» деб энг табиий суратда тал- 

.цпк-этилмоцда. Шундай цилиб,-1\. с.,
40—737

Лозиргн замон-релятивистик космоло- 
гияси башорат цилганидек, метагалак- 
тиканинг кенгайиб боришидан дало- 
лат бермо^да: . . .

КИММАТДОРЛАР, и̂мматдорлик- 
лар — теварак-атрофдаги олам объ- 
ектларининг узига хос социал таъриф- 
лари, бу таърифлар уларнинг инсон 
ва жамият учун ижобий ёки салбий 
аламиятиин очиб беради (ижтимоий 
Лает ёки табиат л°Дисаларида жо 
булган ноз-неъмат, яхш илик ва ёмон- 
лик, гузаллик ва хунуклик). Сиртдан 
К- предмет ёки лодисанинг хоссалари 
сифатида юз беради, бироц бу хосса- 
ларни унга табиат ато цилган эмас, 
улар уз-узлигича объект ички струк- 
турасининг шунчаки та̂ озоси билан 
пайдо булган эмас, буиинг сабаби 
шуки, бу предмет инсоннинг ижти­
моий борлиги соласига тортилган ва 
муайян социал муносабатларнинг хо- 
мили булиб долган. Субъектга (ин- 
сонга) нисбатан К. унинг манфаат- 
ларининг объектлари булиб хизмат 
цилади, унинг онги учун эса предмет 
ва социал во̂ еликда кундалик ориен- 
тирлар булиш, инсоннинг теварак- 
атрофдаги предметлар ва-л°ДисалаР- 
га турлича амалий муносабатлари- 
нинг белгилари булиш ролини бажа- 
ради. Мае, ичиш асбоби булган ста­
кан узининг бу фойдали хусусиятиии 
истеъмол циймати, моддий -иеъмат 
сифатида намоён этади. Мелнат мал- 
сулоти ва товар айрибошлаш буюми 
булганлигидан стакан и̂ тисодий 1̂ ., 
киймат сифатида майдонга чицади. 
Агар стакан санъат буюми булса, у 
ва̂ тда у эстетик К* га, гузалликка 
Лам эга булади. Ана шу хусусиятлар- 
нинг лзммаси инсоннинг лаётий фао- 
лияти системасида стаканнинг турли 
функцияларини билдиради ва инсон 
киришадиган муайян ижтимоий му­
носабатларнинг предмет - белгилари, 
символлари сифатида юзага чицади. 
Манфаатлар царатилган объектлар­
дан иборат бундай предмет К- билан 
бир цаторда мазкур манфаатларни 
идеявий формада ифодалайдиган баъ- 
зи ижтимоий онг л°дисалари (яхши­
лик ва ёмонлик, адолат ва адолат- 
сизлик тушуичалари, идеаллар, ахло-
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ций нормативлар ва принциплар) лам 
К. га киритнлади. Онгшшг бу форма- 
лари реалликнинг-лациций ёки хаёлий 
Лодисаларини шунчаки тасвирлаб 
цолмасдан, балки уларга бало бера- 
ди, уларни маъцуллайди ёкн цора- 
лайдн, уларни ё амалга оширишни, 
ёки бартараф этишни талаб цилади, 
яъни улар уз характерн жилатидан 
норматив формалардир. Бироц ижти- 
моий онгнинг дунё̂ арашлнк, еннфий- 
партнявийлик характериии ана шу 
норматив томондан иборат цилиб 
цуйиш ярамайди. Идеологик майдон- 
да турли ва ларама-̂ арши маънавий 
К. нинг ту̂ нашуви замирида и̂ тисо- 
дий-сиёснй позицияларнииг, синфлар 
манфаатларишшг курашшш курмоц 
кераккн, бу манфаатлар жамиятга, 
ушшг тарац̂ иётига ва пировард л»- 
собда тарихнй процесснинг объектив 
логикасига а̂рашларшшнг яхлит сис- 
темаларида ифодалаиадн. Объектив 
тарихнй к01,унларни онглн тушу- 
ниш марксистик дуиё̂ арашип нлмий 
дунё̂ арашга айлантнрадн, ва̂ оланки 
ижтнмоий .̂ аёт во̂ еаларн ва лодиса- 
ларига соф и̂мматдорлик ну̂ таи на- 
заридан а̂раш кундалик ёки маъка* 
внй онг доирасидан четга чи̂ майди.

КИСМ ВА БУТУН — фалсафий ка- 
тегориялар, бу категорнялар предмет- 
ларнинг (ёкн айрим объект элемент- 
ларшшнг) мажмуи билан бу пред- 
метларни бирлаштириб айни мажмуи- 
ятда предметларнинг тар̂ оц лолнДа 
уларга хос булмаган янги хусусият- 
лар ва лонуниятларни юз беришнга 
олиб келадиган алоца уртасидаги 
муносабатни ифодалайди. Бу ало̂ а 
Б. енфатида, предметлар эса унга 
нисбатан цнемлар енфатида юзага 
кслади. Б. билан цнемларнниг од- 
днй ми̂ дор йипшднеинн бир-бн- 
рндан фарц цнлиш биринчн марта 
Аристотслда учрайди. Марксдан бу- 
руигн фнлософияда бутунлик пробле- 
масипи икки а̂рама-царши йул би­
лан а̂л цилиш таклиф этилган: 
йипшди-метафнзик йул — «бутун — 
|\исмлар йип!идисндир; бутунда леч 
ннма йуцки, у цнемларда булмасин» 
ва мистик-идеалнстнк йул — «бутун 
•цисмлар • ни пш дне и дан: ошицднр; -у

билиб булмайдиган .рулни мо.\нят- 
дир». Немис классик философияснда 
(Ш еллинг, Гегель) анорганик Б. би­
лан органик, уз-узидан ривожланувчи 
Б. бир-биридан фар̂  цилинади, аммо 
кейинги Б. материя билан эмас, бал­
ки фацат ру̂ нинг ривожланишн би­
лан боглаб царалади. 19—20* аерлар- 
да бутунлик проблемаси устидагн 
сафсатабозлнкдан куп идеалистик 
мактаблар (неовитализм, холизм , геш- 
тальтпеихология, интуитивизм ва б.) 
кенг фойдаланадилар. «1у-Б.»шшг ла* 
Лиций объектив муносабати нкки энг 
умумий типда: органик типда ва 
анорганик типда уз ифодаенни топа- 
ди. Анорганик Б. объектлар бирлашу- 
вннниг шундай бир формасидиркн, бу 
форма ичида уни ташкил этувчи эле- 
ментлар маркам, бар̂ арор узаро 
ало̂ ада булади. Анорганик Б. шшг 
хоссаларини унииг цисмлари хосса- 
ларииинг механик йппшдисидан ибо- 
рат цилиб булмайди. Бундай яхлит 
тузилишларнииг мнеоллари — атом- 
лар, молекулалар, кристаллар ва л- к. 
Органик Б. (тирик организм, жамият 
ва б.) эса объектларшшг шундай ало- 
а̂ формаендирки, бу формада муай- 

яи бирлашув Б. енфатида прогрессив 
мураккаблашувшшг нзчил боецнчла- 
ринн босиб утнб узинннг уз-узидан 
рнвожлапиш лобнлиятннн руёбга чн- 
царади. Органик Б. шшг компонент- 
лари фа̂ ат координация жилатидан 
эмас, балки Б. шшг диффереицияла- 
ннш жараённда бир хил элемеитлар- 
нинг иккинчи хил элементлардаи ке- 
либ чн̂ иши билан богли̂  булгаи су­
бординация жилатидан лам. узаро му- 
носабатда булади. Б. дан ташцари бу 
компонентлар узининг бир канча ху- 
суснятларини йу̂ отиш у ё̂ да турсин 
(анорганик Б. да булганидек), балки 
умуман мавжуд лам булолмайдн. К* 
билан б. нинг диалектик узаро таъси- 
ринн лисобга олиш билиш процессида 
.мулим аламиятга эгадир.. Мураккаб 
Лодисалар юз берганда у̂йндагнлар- 
ни лисобга олиш айникса , зарурдир:
1) Б. ни К- дан иборат. дилйб цуйиш- 
нинг нотугрилигини. 'Чунки .бу. лол¡Б. 
ни узига хос цоиунларга:;Г.буйсунувчн 
енфзт у̂айяилигНг >,кабн.; ,ту’шу;шш'ни
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Лу̂ отишга олиб келиши мумкин; 2)’ 
Б. нй бутун мураккаблигида ва унинг 
узи таркиб топган томонлар, элеМент- 
лар, цисмларнинг нисбий муста̂ иллн- 
гида олиб цараш зарурлигини, чунки 
цисмлар Б. билан бевосита мос кел- 
майдиган уз коикрет хусусиятларига 
эга булиши мумкин; 3) анрим томон- 
ларни, и̂смларни цараб чи̂ иш Б. та- 
биатини билишдан иборат уз асосига 
(лоа̂ ал тахминий, гипотетнк асосига) 
эга булмоги ва, аксинча, Б. ниурга- 
ниш унинг таркибий цисмларининг, 
элементларининг хоссаларини урга- 
нишга таянмори лозим. Б. ни цисм- 
ларнинг узаро;алрКадорликлари хил- 
ма-хнллнгидаги бирлик сифатида би- 
лишанализ ва синтез ёрдамида амал- 
га оширилади.

КИШЛОК ЖАМОАСИ — ибтидоий 
жамоалар типига мансуб социал уму- 
мият. Илк 1̂ . ж. катта’оилавий (хона­
дон) жамоаларнииг территориал бир- 
лигидан иборат, бу жамоалар ламма- 
дан купроц тарихан ишончли жамоа 
асосчнснга насл-насаб жн̂ атдан яцин- 
лик принципига кура иерархик локим- 
лик ва итоат цилиш муносабатларида 
булган. Илк К. ж. йулбошчнси лаво- 
зимн, анъанага кура, хонадон жамоа- 
ларидан бирига мерос булиб цолади: 
катта оилаларнинг бошли̂ лари улар- 
пинг аъзолари томонидан сайланади. 
И̂ тисодий, ларбий ва сиесйй масала- 
лар К. ж. ихтйёрида булади. Ер уму- 
мий мулк булиб, унда лар бир оила- 
нинг уз улуши булади. Д. ж. нинг 
цон-лардошлик узаги унинг асосини 
ташкил этадй ва айни жамоанинг ди- 
ний лаётида, унйнг аъзоларининг ни- 
кол-оила муносабатларида, меросхур- 
лик лУКУКларини. белгилашда етакчи 
роль уйнайди. ' >к.' составила зода- 
грнлар, эркий аъзолар ва карам ки- 
шилар а’жр̂ лйб /'туради. К. ж. нинг 
анча кеййнги‘тури Моногам оилалар- 
~дан иборат, ‘ бу оилалар хонадон 
мулкйни хусусий < муЛкка айлантира- 
дил ар. да* :мулкйй - ва социал та- 
ба$алаш1ш'абосЬда сттфларшгнг-таш­
кил то пиши-озЫи̂ 'купми -жадаллик би­
лан. борадилК;.- ибтидоий; жамоа 
тузум ц: урййга1 келаднган ка п итализ м т 
дан: о л д“н н ги' :с6 Ц и а й “-сйстейаларцинг

негизи ёки му̂ им: элементи: булиб 
хизмат цилиши мумкин.

КОБИЛИЯТ — кенг маънода— ии- 
дивиднинг психик. хусусиятлари, бу 
хусусиятлар унинг хатти-ларакатиии 
тартнбга солади ва лаётий фаолиятн- 
нииг шарти булиб хизмат цилади. По­
тенциал равишда К; шартсиз ва шарт- 
ли ало̂ алар системасидан нборат, бу 
система бирон. фаолиятни бажариш 
учун мослашган булади. К. юз бера- 
диган фаолиятнинг шаклланишишшг 
узи лам айни ва̂ тда тегишинча мия 
структураларининг тузилишидан ибо- 
ратдир,- бу • структуралар фаолият 
шароитларининг моделларини тузиш 
йули билан уни цайд цилиб боради. 

•Таркиб топган К* юксакро̂  даража- 
даги К. нинг ривожланиш шарти бу­
либ цолади. Индивиднннг знг умумии 
К. и сезгирликдир, бу сезгирлик фи­
логенетик ва онтогенетик * ривожла- 
нишшшг бутун давомида такомилла- 
шиб боради. К- деганда махсус маъно­
да инсон психик хусусиятларининг 
комплекси тушунилади, бу хусусият­
лар уни профессионал. фаолиятнинг 
тарихан таркиб топган муайян турига 
яроцли цилади. Биологик ирсият ме- 
ханизмлари орналн берилган тур таж- 
рибаси ва индивид тажрнбасининг 
синтезидан • иборат булган лайвонлар 
К- и. га ларама-̂ арши уларо̂ , иисои 
К. и. ижтимоий тара^иёт ма.̂ сули- 
дир. 1̂ . нинг шаклланиши ижтимоий- 
тарихий тараллиёт процессида инсо- 
ният томонидан ишлаб чн̂ нлган фао­
лият формаларини • индивиднинг уз- 
лаштириб олишини назарда тутади. 
Шундай килиб, инсон К. и фацат 
унинг мияси фаолияти билан эмас, 
балки аввало инсоиият эришган та- 
рацциет даражаси билан белгилана- 
ди. Ана шу маънода инсон -К- и ме̂ - 
натни ижтимоий ташкил цилиш ва 
унга мослаштирилган маориф * систе­
мами . билан - чамбарчас- -богли̂ дир. 
Эксплуататорлик жамиятида мелнаг- 
кашларда р̂атувчилик*:̂ . ини шакл- 
лантириш -учун- зарур - шарт-шароит 
турдирилмайди. г-Шу: :'билаи . 0ирга 
эксплуатация г‘ ‘Ки.линувчй,' ; синфлар: 
нингг "а.̂ волини'у. уларда :Юксак- дара- 
жада .ривожланган-̂ йук,- деган даъ-
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вол ар билан асослашга урнннлади. 
^ар бир кишига турли касбларга ва 
фаолият формаларига й^л очиб бера- 
диган К. ни лаР томонлама ривож- 
лантириш —  коммунизм цуришнинг 
мулим вазифаларидан бириднр.

Ко н у н  — Лодисаларнинг ички му- 
Лим алоцаси булиб, бу ало^а мазкур 
Лодисаларнинг зарурий ривожлани- 
шига сабаб булади. 1̂ . моддий объ ­
ектларнинг ^одисалари ёки хоссалари 
уртасидаги сабабли, зарурнй ва бар- 
Карор ало^ани, такрорланиб турувчи 
мулим муносабатларни ифодалайди, 
бу муносабатларда бир хилдаги *оди- 
саларнинг узгариши иккинчи хилдаги 
Лодисаларнинг тамомила муайян уз- 
гаришига сабаб булади. К. тушунчаси 
мо^ият тушунчасига яцнндир; моли- 
ят—объектларнинг ривожлаиишининг 
энг мулим хислатлари ва тенденция- 
ларини белгиловчи процессларнинг 
знг чуцур алоцалари мажмуидан  
иборат. К. ни билиш л°Днсадан мо- 
Лиятга утишни назарда тутади ва ла~ 
миша абстракт тафаккур йули билан, 
Лодисаларнинг купгнна ну^ул инди­
видуал ва номулим белгиларини на- 
зардан социт ^илиш тарзида содир 
булади. К. нинг уч асосий группасн 
мавжуддир: 1) узига хос ёки хусу- 
сий группалар; 2) лодисаларнинг кат- 
та группаларн учун умумий булган  
группалар; 3) ялпи умумий ёки уни­
версал группалар. 1) группа цонунлар 
коикрет узига хос л°днсалар уртаси- 
даги ёки материянинг хусусий хосса- 
лари уртасидаги муносабатларни 
ифодалайди. Табиатнинг бундай 1у 
лари объектив равишда аник; ми^дор 
ва сифат муайянлигига • эга булиб, 
функционал тарзда, муайян матема­
тик формада ифодаланиши мумкин.
2) группа цонунлар шароитларнинг 
ж уда кенг диапазоннда юз беради ва 
объектлар ва л°Дисаларнинг катта- 
катта мажмуиятларининг умумий хос­
салари уртасидаги муносабатларни 
характерлайди (мае., физикада 
электр заряд массасйнинг сакланиш 
цонунлари, биологияда табиий таи- 
ланиш К. и ва б .). Улар лам функ­
ционал ифодага йу;л луяди. 3) груп­
па цонунлар —  оламнинг асосий дйа-

лектик цонуниятлари булиб, улар ма- 
териянинг ривожлаиишининг ялпн 
умумий, ламма жойда мавжуд бул­
ган хоссалари тенденциялари уртаси­
даги муносабатни ифодалайди. Улар 
конкрет функционал формага эга 
эмасдир ва математик тарзда нфода- 
ланмайди, чуики улар бирон-бир кон- 
станталар, параметрлар, муайян 
шартлар билан, объектларнинг узига 
хос группаларн билан чекланган эмас­
дир,. бинобарнн, улар хар цандай 
борли̂ нинг универсал принциплари 
тарзида, купдан-куп цонунларда рун 
берадиган умумийлик тарзида юзага 
келади. Биро̂  бу К. лар уртасидаги 
чегаралар, тафовутлар шартли, ла* 
ракатчандир. Хусусий, узига хос К. 
ларда умумий 1̂ . ларнинг амали юз 
беради, бу умумий 1\- лар зса конк­
рет лодисаларнн, шу жумладан хусу­
сий К- ларни умумлаштириш йули 
билан билннадн. 1\. лар яна шу билан 
Лам фарк цилинадики, улардан баъ- 
зилари замонда дифференциал ра- 
вншда амал лплаДн— ШУ тарш̂ аки, 
улардан келиб чи̂ увчи натижалар 
Лар бир, етарлича кичик ва̂ т нчида 
руёбга чи̂ ади, баъзилари зса интег­
рал равишда амал цилади, яънн улар­
дан келиб чицувчн натижалар лаР 
бир муайян пайтда эмас, балки етар­
лича, каттаро̂  ва̂ т давомида ёки 
система яхлитлигича $тзгарганда амал- 
га ошади. Мае., статистик характерга 
эга булган 1\. лар ана шундай амалга 
ошади. К. нинг руёбга чи̂ иши тегиш- 
ли шарт-шароитнинг мавжуд булиши- 
га боглшу Шундай шарт-шароитнинг 
яратилишн 1\- Дан имконият со.̂ аси- 
дан келиб чи̂ увчи натижаларнинг во- 
Лелик сохасига утишини таъминлай- 
ди. Жамиятда 1у нинг руёбга чнцишн 
кншиларнинг фаолиятини назарда ту­
тади, чунки кишилар — англаб ёки 
англамасдан — К- нинг амал цилиш 
шарт-шароитини вужудга келтириш- 
га ёки йук цилшнга Л°Дирднр. Лекин 
кишилар бунда К. ларнинг узини 
яратмайдилар, балки уз элтиёжлари 
ва манфаатларига мувофил равишда 
фацат уларнннг амал лилиш со̂ аси- 
ни чеклайдилар ёки кенгайтирадйлар.
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К. ларнинг узлари эса объектив ра- 
вишда, кишиларнинг онгига боглиц 
булмасдан нарсаларнинг хоссалари 
ёки тарак̂ иётнинг турли тенденция- 
лари уртасидаги зарур, му̂ им, ички 
муносабатларнинг ифодаси сифатида 
мавжуддирлар.

«ДОРА КУТИ*—тад̂ иц цилинади- 
гаи объект, гарчи ички структураси 
иомаълум булса-да, унинг ташци таъ- 
сирларга циладиган реакцияларига 
цараб функция лари туррисида ЛУКМ 
чи̂ ариш мумкин. «Д. ц.» функцияла- 
рининг тула тасвирлаииши унинр 
цатъий тасаввури деб аталади. Бир 
хилдаги цатъий тасаввурлар билан 
характерланадиган «Д. к» лар эквива- 
лентлар и̂собланади. «К- к» дан 
фарцли улароц, «оц кути»— ички 
структураси бизга тамомила маълум 
булгаи объекти, мае., биз ясаган би- 
рои техника цурилмаси (Кибернети­
ка).

КУЛДОРЛИК ТУЗУМИ—ибтидоий 
жамоа тузуми харобалари устида 
пайдо булгаи биринчи синфий, анта- 
гоиистик жамият. Куллик у ёки бош- 
ца мицёсларда ва формаларда барча 
мамлакатларда ва ламма хал̂ ларда 
мавжуд булгаи. У Кадимги Грецияда 
ва Кадимги Римда тараккиётнинг энг 
ю̂ ори формасига етган, унда цуллар 
жамиятнинг асосий ишлаб чицарувчи 
кучи булиб цолгаилар. Кулдорлик ту­
зуми даврида асосий синфлардан би- 
ри ва лУклфон синф кулдорлар—экс- 
плуататорлар синфи булгаи. Бу синф 
турли социал группаларга: катта ер 
эгалари, йирик мастерскойларнинг 
эгалари, савдогарлар, судхурларга 
булинади. Иккинчи асосий синф — 
эксплуатация цилинувчи куп сонли 
Куллар синфидир. Кулдорлик жамия- 
тида бу нкки асосий синфдан ташца- 
ри, уз ме̂ нати билан кун к̂ рувчи 
майда мулкдорлар (лунармандлар ва 
деэдонлар) ламДа хонавайрон бул­
га н лУнаРмаидлар ва де^онлардан 
ташкил топган люмпен-пролетариат 
каби эркин а.̂ олинииг оралиц цат- 
ламлари мавжуддир. Кулдорлик жа- 
миятининг ‘асосий ЛУКМР0И ишлаб 
чи̂ ариш муносабатларн — ишлаб чи- 
Кариш воситалари ва кулнинг цулдор-

нинг хусусий мулклигидир. Куллар- 
нинг райри и̂ тисодий мажбур ци- 
лишга асосланган эксплуатация эти- 
лиши К. т. даврида ме̂ нат унум- 
дорлигининг анча паст даражада бу- 
лишига сабабчи эди. >̂ ар бир анрим 
Кул вужудга келтирадиган ;кушимча 
ма̂ сулот арзимас даражада оз эди. 
Аммо шцоятда куп кулларнинг экс­
плуатация цилиншии ва улар ме̂ иа- 
тининг шцоятда арзонлиги шароити- 
да кушимча ма̂ сулотнинг умумин 
мицдори нисбатан катта эди. Ана шу 
асосда маълум даражада ижтимоин 
ва техника тара^иёти, фан, санъат, 
философиянинг ривожланиши мум­
кин булган эди. Кулдорлик жамияти 
пайдо булиши билан давлйт пай- 
до булади ва ривожланиб боради, 
Кулликнинг бутун тарихи — синфий 
кураш тарихидир. К. т. бузилиши би­
лан синфий кураш узининг ю̂ ори нук- 
тасига етади. Кулларнинг цузролонла- 
ри хонавайрон булаётгаи деедонлар- 
нииг катта ер эгаларига каРши кура- 
ши билан чирмашиб кетади. Д. т. нинг 
Римда а̂лок булиши унга таш̂ аридан 
бостириб кирилиши натижасида тез- 
лашади. Эксплуатациянинг кулдорлик 
формаси бош̂ а —феодал форма би­
лан алмашинади. 1̂ улдорлик ишлаб 
чи̂ ариш усули йук цилиниши билан 
цуллик батамом йук булиб кетмайди. 
У феодализм даврида лам» капита­
лизм  даврида лам бирор куламда да- 
вом этаверади.

КУТБИЙЛИК — зиддипт турини 
тавсифловчи тушунча: у̂тбий %ара- 
ма-царшилик, бирон-бир бирликнинг 
чекка томонларининг узаро муноса- 
бати. К. нинг томонлари бир-бирига 
царама-карши туради-ю, лекин шу 
билан бирга бир-бирига мугртож бу­
лади. Чунончи, капитал билан ёллан- 
ма* мез̂ нат капиталистик жамиятнинг 
Кутбий царама-царшилигини ташкил 
этади.

КУШИМЧАЛИК ПРИНЦИПИ (ёки 
тасвирнинг цушимча усули)—квант 
механикани шар̂ лаш муносабати би­
лан Бор томонидан илгари сурилган 
принцип. .Уни мана бу тарифа ифода- 
лаш мумкин: л°Дисани яхлитлигича 

а̂йта л°сил Килиш учун билишда ту-
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шунчаларнинг бир-бирини истнсно. 
цилувчи «кушимча» туркумларини 
татби̂  этмоц лозим. Бор К* п. ёрдами 
билан квант механика «парадоксла- 
ри»дан бирини лал этишга умид бог- 
лаган эди, чунки квант механика 
эски классик тушунчаларнинг етарли 
эмаслигнни ва айни вацтда илк бос- 
кичларда уларсиз иш кУролмаслигнни 
курсатган эди. Бу спарадокони лал 
этишга интилиш К. п. нинг рационал 
мазмунида акс эттирилди. У классик 
тасаввурларнинг ма̂ дудлигини ‘ ва 
млкролодисаларнннг икки ё̂ лама, 
корпускуляр-тул̂ инснмон табиатини 
и̂собга олиш зарурлигини, улардан 

бирортасининг таърифи эксперимен- 
тал шарт-шароитлар билан богли̂  
зканлигини очиб курсатишга нмкон 
Серди. 1у п. ёрдами билан тушунча- 
лариннг зидма-зид вазиятларни тас- 
вирловчи икки туркуми Уртасидаги 
зквивалентлик (геиг цимматлик) ани̂ - 

а̂ндн. Классик формал-манти̂ нй цои- 
далардан фарцли уларо̂ , К- п* ла 
бир-бирнни истнсно килувчи муло.\а-

’ заларнинг ало̂ адорлиги икки цушим- 
ча-таевнрнинг тенг цнмматли эканлл- 
гиии асослаб беради. Шундаи цилиб, 
Борнинг методологии концепциясида 
диалектик тафаккур элементлари уз 
а кенни топди. Копенгаген мактаби 
деб аталадиган оцимнннг ута позити- 
вистик царашларни дастур килиб ол- 
ган бир канча тарафдорлари — Иор­
дан, Франк ва б. асарларида К- п* 
дан макон, замой ва сабабиятга 
идеалистик ва метафизик царашлар-' 
ни лимоя килиш учун фойдаланилди. 
«Кушимча» тушунчаларни татби̂  
этнш зарурияти микрообъектларнинг 
объектив табиатидан эмас, балки би- 
лувчилик процессииинг хусусиятлари- 
дан келтириб чи̂ арилди ва кузатув- 
чининг узбошимчалнгн билан боглаб 
а̂ралди. Совет ва чет эл олимлари- 

дан Вавилов, Д. И. Блохинцев, В. А. 
Фок, Бройль, Ланжевен, Л. Яноши ва 
б. К* п нинг бу хнлда талцин этили- 
шини таш;идий анализ цилиб чи̂ яи- 
лар.



\АЕТ — материянинг гранат фор- 
маси булиб, бу форма физикавий ва 
химиявий формаларга нисбатан ю̂ о- 
рн туради ва у бир канча узига хос 
хусусиятларга эгадир. нинг асосии 
бслгилари .Энгельснинг маццур таъ- 
рнфида ифодаланган: «Э̂ аёт —оцсил 
жисмларнинг яшаш усули булиб, бу 
усулнинг му̂ им.. моменти — уларни  
куршаб турган таищи табиат билан 
доимо моддалар алмаишниб туришг 
дан иборат...» (20- т., 616:6.). >̂ озир- 
ги ва̂ тда «оцсил жисм» ёки «прото­
плазма» деганда ла т̂ учун.бир цанча 
узига хос моддалар тушунилади: о^-. 
силлар, нуклеин кислоталар, фосфор 
бнрикмалар ва б.. айрим тирик ор- 
ганизмлар формасида мавжуд булиб, 
бу организмлардан. дар бирн узига 
ухшаш организмдан пайдо булади ва 
индивидуал ривожланнш даврасини 
утгач, узига ухшаш органнзмларни 
Лосил н̂лади ва Улади. Организмлар 
тирикмас му̂ ит билан ва бир-бири 
билан ало̂ ага кнришиб, шу билан 
мураккаброц тартиблардаги система- 
ларни ташкил этадилар ва пировард 

и̂собда Ер юзида энг оддий форма- 
лардан инсонга цадар тарац̂ иёт 
йулини босиб утган ягона систе- 
масини ташкил этадилар. Тирик 
жисмларнинг энг му̂ им хусусияти — 
моддалар алмаш инувидан, органик 
структураларнинг бузнлиши ва янги- 
дан тузилишидан, диссимиляция ва 
ассимиляциядан иборат. нинг
куп конуниятларини, шу жумладан 
а̂ли фан кашф этмаган цонуниятла- 

рини тад̂ иц цилишда уларни т>три 
философик тал̂ ин килиш му̂ им ме- 
тодологик роль уинайдн. Внталист- 
лар (Витализм) У\. нинг.узига хос ху- 
сусиятларини (ующ̂ о̂ лик,: ма̂ садга 
•мувофи̂ лик, [ регуляция ва ш. к.) гуе . 
«̂ отиб Долган» материяни* бош̂ арув-: 
•чи ..номоддшг. ̂ аётий :кучнинг. амалига . 
‘боглаб.. изо̂ лайдилар.;* Механистлар- 
‘V  ни. факат.̂ -физика-химиявий. ♦ ,пра-:' 
цессларнинг * /мураккаблаштирилган •

системаси. деб таллии циладилар ва 
X- нинг узига хос хусусиятини инкор 
этадилар. Диалектик материализм. 
нуцтаи назарича, Д. унда буйсунувчи 
роль уйновчи физикавий ва химиявий 
цонуниятлардан таш̂ ари, узига хос 
биологик цонуниятларнга а̂м эгадир.

нинг тадкицоти.бир цанча умумий 
назарий философик масалаларши 
цисм ва бутуннинг, форма ва мазмуп- 
нинг узаро муносабати туррисидаги, - 
преформациялаштиришлик билан маъ- 
лум томонга йуналтирилган мурак- 
кабликнинг Узаро муносабати турра-. 
сидаги, биологнк детерминациянннг 
узига хос хусусияти тугрисидаги, уз-, 
узлигича тузилувчн системаларшшг 
принциплари туррисидагн.масалалар- 
ни, эволюция ва б. масалаларни лам 
уз ичига олади. Космик тадщцотлар- 
нинг эришган муваффа̂ иятлари ыу- 
носабати билан Ердан бош̂ а жойда 
булган нинг мо̂ ияти тугрисидаги 
масала актуал масала булиб цолдики, 
нисбатан цис̂ а муддатларда унинг 
кашф этилишини кутиш мумкин.

*АЕТ ФИЛОСОФИЯСИ —буржуа 
философнясида субъектив-идеалистчк 
оцим, у 19—20-асрлар чегарасида Гер­
мания ва Францияда таркнб топган.

ф. нинг асосий роявии утмишдэ- 
ши — Ш опенгауэр. Бу философиянинг 
пайдо булиши оламиинг механист« 
манзараси асоссизлигини очиб бергаи 
биология, психология ва бош̂ а фан* 
ларнннг ривожланиши билан богли̂  
эди. Д. ф. механистик материализм- 
нинг чекланганлигини идеалистик по- 
зициялардан туриб бартараф цилиш- 
га уриннш эди. Д - ф. нинг юзага 
келиши буржуа философиясининг кри- 
зисини, унинг фандан воз кечганлиги- 
ни, иррационализм ва нигилизмга ут- 
ганлигини бнлдирарди. Уз объектив 
мазмунига :кура : Д ф. ижтимоий-тл- 
рихий процесснинг - узига хослигиин 

<тескари,: идеалистик тал̂ ин :̂ илишдд;1 
иборат булдилБу философиянинг Уза- 

" ги—̂ аетни оламнинг абсолют, бени̂ оя
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ибтидоси деб тушунишдан иборат, бу 
пбтидо материя ва онгдан фарцли ' 
улароц, актив, хилма-хил, абадий ла* 
ракат цилади. а̂ётни и̂с-туйру ёки 
мантилий тафаккур ёрдами билан би- 
либ булмайди, у фа̂ ат интуитив ра- 
вншда пайцалади, уни пай̂ аш кечин- 
мага (асосан диний кечинмага) муяс- 
сар.булади. X* ф. ичида икки асосий 
группаии ажратиб курсатиш мумкин: 
бири- (Бергсон)  а̂ётии биологик маъ- 
вода тушуниб, биологик хоссаларни 
бутун во̂ еликка жорий циларди, ик- 
кинчиси (Ницше, Дильтей, Зилш ель) 
а̂ёт ирода, ички кечинма, ру̂ нй куч- 

ларнинг иррационал уйини деб даъ- 
во и̂ларди. X. ф. нинг марказий foh- 
лари экзистенциализмнинг . гоявий 
ыанбалари булиб хизмат цилди.

ХАЛ КИЛИНИШ (ечилишлик) 
ПРОБЛ ЕМАСИ — формал мантилий 
снстемаларнинг тузилиши муносаба­
ти билан логикада кундаланг булиб 
турадиган асосий проблемалардан 
бири. Бу проблеманинг а̂р бир конк- 
рет формал мантилий система учун 
ижобий ёки салбий лал зтилиши би- 
рои умумий методнинг (ёки алго- 
ритмнинг) тегишинча мавжудлиги ёки 
мавжуд змаслиги билан боглиц бу- 
лнб, бу метод цараб чицилаётган 
системашшг бирон-бир формуласи 
айни системада исбот цилинадигаи 
(чинми) ёки ундай змаслигнни амал- 
ларшшг нн̂ ояли сони билан ашнугаб 
олишга имкои беради. X- ц. п., мае., 
л1\}ло\азалар %исобида ва формал- 
лаштирилган аристотелча силлогис- 
тикада ижобий лал этилади. Аммо 
предикат ларнинг %исоби учуй бу про­
блеманинг умумий ечнмн нуцдир. Би­
рон-бир формал система учун умумий 
а̂л цнлувчи методни топиш мумкин 

эмаслиги формулаларнинг айрим тур- 
кумлари учун шундай ечимлар циди- 
риб топишни истисно цилмайди.

ХАРАКАТ— материянинг энг му- 
и̂м атрибути, мавжудлнк усули. 

X. табиат ва жамиятда юз бераётган 
дамма процессларни уз ичига олади. 
Энг умумий тарзда X-— умуман узга- 
ришдан, модднй объектларнинг лаР 
цандай' узаро лаъсирадан \х иборат. 
Оламда X сиз материя .булмаращг̂

сингари, материясиз X- лам булнши 
мумкин эмас. Материя X- и абсолют- 
дир, ва̂ оланки, а̂Р цандаи осойишта- 
лик нисбийдир ва X- моментларидан 
биридир. Ерга нисбатан осойишта л°* 
латида булган жисм у билан бирга 
Куёш атрофида айланади, Куёш би­
лан бирга эса Галактика маркази аг- 
рофида айланади ва ^ к. Олам бени- 
Лоя булганлиги сабабли, а̂р э̂ндай 
жисм X. нинг бени̂ оя куп формала- 
рида цатиашади. Жисмларнинг сифат 
жи̂ атдан барцарорлиги ва улар хос- 
саларининг стабиллиги л331* нисбий 
осойишталикнинг юз беришидан ибо­
рат. Лекин муайян бар̂ арорлик 
жиемдаги микрозарраларнинг ало̂ и- 
да типи шарт-шароити билан юзага. 
келади. Шу билан мазкур барцарор- 
лик микрозарраларнинг д. и натижа- 
си сифатида намоён булади. Шундай 
Килиб, X- материянинг мавжудлнги- 
нинг хоссаларинн, структур тузиля- 
шини ва характерини белгилайди. 
Материя X- и уз куринишлари жиха- 
тидан хилма-хнлдир ва турли форма- 
ларда мавжуддир (Материя %арака- 
тининг формалари). Материянинг ри- 
вожланиш процессида X- нинг сифат 
жи̂ атдан янги ва янада мураккабро̂  
формалари юзага келади. Лекин а̂т- 
то механнк Урии алмаштирнш а̂м 
абсолют содда эмасдир. Урин алмаш- 
тириш процессида жисм электромаг­
нит ва гравитацион майдонлар орка- 
ли бошца жисмлар билан муттасил 
узаро таъенр цилиб туради ва шу би­
лан узи лам узгаради. Чунончи, нас- 
бият назарияси курсатадики, X- тез- 
лиги купайишн билан жисмлар мас- 
саси ошиб боради, чизи̂  а̂жмлари 
X- томонига караб камайиб боради, 
жисмлардаги процессларнинг ритмн 
секинлашадн. Еруглиеда я̂ ин тезлик- 
ларда электронлар ва бойца зарра- 
лар электромагнит майдон квантла- 
рини томэнига царатя жадал нур- 
лантириш ..цобилиятига эгадирлар 
(«ёругланувчи» электрон деб аталув- 
чи *олат). Шундай цилиб, а̂р цандай 
X. X- нинг турли формаларининг уза-[ 
,ро таъсирнии ва уларнннг узаро.бир; 
•̂ олатдан. иккинчи̂ олатга айланиши- 
адс.уз, .иуига̂ .олади.\ X- а̂мматерия-̂
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нинг узи сингари битмас-туганмасдир. 
Материя* X-. и карама-каршиликлар- 
нинг узаро таъсири процёссидан ибо- 
рат. Чунончи, механик X- макон ва 
замоининг узлуклиги ва узлуксизлиги- 
нинг бнрлиги сифатида юзага келади; 
электромагнит, ядро ва гравитацион 
X- электромагнит, ядро ва гравитаци- 
сн майдонлар квантларининг микро- 
зарралар томонидан ютилиши ва нур- 
ланишн чкарама-карши процесслари- 
нинг бирлигига асосланган; химиявий 
X* атомларнинг ассоциациями ва дис- 
соцИациясини уз ичига олади; каётий 
процесслар моддалар ассимиляцияси 
ва диссимиляциясининг, лужайралар- 
нинг уйгониши ва тусикланишининг 
бирлигига асосланган ва л* к* К°с- 
мосда материянинг. бени̂ оя уз-узича 
Ларакати лам материя ва энергиянинг 
(юлдузларнинг эволюцияси жараёни- 
да) сочилиши ламда уларнинг пиро; 
вард лисобда юлдузлар, галактика- 
лар ва материянинг бошца формала- 
рининг пайдо булишига олиб бора- 
диган цайтадан концентрацияланиши 
карама-карши . процессларининг бир- 
лиги натижаси сифатида юзага кела- 
ди.! Агар моддий система X и бирор 
я гон а о̂нунга буйсунса ва система- 
нинг яхлит узгаришини уз ичига 
олса, у ва̂ тда Д системанинг ривож- 
ланиш процесси сифатида юзага кела­
ди. Юкорилаб борувчи тараккиётда 
моддий объектларнинг алокалари, 
структураси ва X. формалари мурак- 
каблашади, прогрессив тарзда куйи 
Лолатдан ю̂ ори лолатга утиш юз бе- 
ради. Пастлаб борувчи тараккиёт, 
аксинча, системанинг ин̂ ирози ва 
тушкунлигини, унинг X. формаларн- 
нинг сийкаланишини ифодалайди. X* 
тараккиётга Караганда умумийрок ту- 
шунчадир, чунки X- Лар кандай узга- 
ришни, шу жумладан система тарау 
Киётининг ички к°нунига муЛфик 
келмайдиган ташки ва тасодифий з̂- 
гаришни лам уз ичига олади.

ХАРБИН ДЕМОКРАТИЯ — ибтн- 
доий жамоа тузуми бузилаётган ва 
давлат тузилаётган шароитда̂ жамият' 
сйёсий-ташкилотининг ;илк формаси. 
.БуЧерминни Морган киритган. Д. д. 7 
Гомер Даврйда "грёкларда (эрамиЧ- :

дан олдинги 12-9- асрлар) ва подшо- 
лик даври деб аталган* даврда (эра̂  
миздан олдинги 8- 6- асрлар) римлик- 
ларда, скифлар, кельтлар, кадимгч 
германлар, норманларда1 мавжуд бул- 
ган. X. д. нинг. характерли хусусияти 
шуки, унда локимият тобора купро̂  
йулбошчилар, аскарбошилар, колин- 
лар кулида туплана боради ва бориб- 
бориб у наслдан наслга мерос булиб 
утадиган булиб колади. Урушлар Дои- 
мий касб̂ корга айланиб, талаш ва 
Куллар босиб олиш максадида олиб 
борилади, бир канча имтиёзларга эга 
булган ларбий дружина ташкил эти- 
лади. Шундай килиб, урурдошлик ту­
зуми органлари «халк ирод1аси КУ- 
роллари булишдан чикиб, уз халкига 
Карши каратилган мустакил ЛУКМ* 
ронлик ва зулм органларига анлана- 
ди* (К/Маркс ва Ф. Энгельс, 21-т., 
165-6.).'

ХА̂ И^АТ — вокеликнинг фикрда 
турри, чин инъикоси булиб, унинг ме- 
зони пировард лисобда практикадир. 
Хакикатлик характеристикаси нарса- 
ларнинг узига ва уларни тил билан 
ифодалаш воснталарига. эмас, балки 
худди фикрларга оиддир. Марксизм 
биринчи марта X ни тушунишни из- 
чил суратда материалистик асослаб 
ва уни урганишнинг янги диалектик 
нуктаи назарларини курсатиб бера 
билди (Объектив ^ацицат, Абсолют 
ва нисбий %аци%ат, \ацщ ат нинг конк- 
ретлиги, Цацицат критерияси, Наза- 
рия ва практика).

ХАКИКАТ КРИТЕРИЯСИ (грек. 
кгЦегюп — бирор нарсага ба̂ о бе- 
риш мезони, улчови) —бирон-бир 
даъЬо, гипотеза, назарий система ва 
ш. к. ларнинг чинлиги ёки ёлронлиги- 
ни текшириш воситасн. X. к. ижтимо- 
ий практикадан иборатдир (Н азария  
ва практика). Илмий назарйялар 
практикада: саноат ва кишлок хужа- 
лик ишлаб чикаришида, омманинг 
жамиятни кайта КУРИШ соласидаги 
революцион фаолиятида узил-кесил 
текширишдан утказилади. Агар наза­
рия практикада муваффакият билан 
татбик этилса, дсмак, у чин назария* 
дир. Бирон-бир ..фикрни практикада 
синаб курйш усулларитурлича- були-
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ши мумкин. Мае., табний фанлардаш 
муайян о̂идалар кузатиш, длчаш  би- 
лан, олинган натижаларни математик 
ишлаб чнкиш билан ботлщ  булган 
экспериментда тасдикланади. Чунон- 
чи, бирон-бнр даъвошшг чнилигини 
маитикнй исбот йули билан ани̂ лаш 
пировард и̂собда бирор назарияиинг 
унинг доирасида махсус исбот цилиб 
булмайдиган баъзи бошлаишч о̂ида- 
ларшш амалий текширишга таянади. 
Аммо нлмиА назарняларни практика- 
да текшнриш уларни абсолютга ай- 
лантирншни билдирмайди, илмий на- 
зарнялар ривожлаииб, бойиб, аник- 
ланнб боради, улариннг баъзи цоида- 
лари янгилари билан алмашииади 
(Абсолют ва нисбий хацицат). Бу 
шуига ботлщкп, ижтимоий практика* 
нниг узи ва, демак, нлмий назария- 
ларни практика оркали воцелик би- 
лай таццоелаш усулларн доимо ри- 
вожланиб, такомиллашиб боради. Би- 
нобарин, фацат ривожлаииб бораёт- 
ran ижтимоий практиканта бирои- 
бир ннсоний тасаввурни тамомила 
тасди̂ лаши ёки рад * этиши мумкин. 
Практикаии к. сифатида марксизм 
биринчи булиб билиш иазариясига 
киритди. Х°зирги замой буржуа фило- 
софияси практикаии к. сифатида 
тан олмайди ёки уии бузиб таллии 
Килади (мае., прагматизм).

ХАКИКАТНИНГ КОНКРЕТЛИГИ 
(лат. coneretus —- реал суратда мав- 
жуд, муайян, аник) — %а1{1щат хосса- 
си булиб, бу хосса бирон-бир кодиса- 
1шиг мавжудлигининг конкрет шаро- 
итларини, ла КиКат,11ШГ УРИН ва ваКт* 
нинг муайян шарт-шароитларига ва 
Л- к. боглик эканлигини и̂собга олинг- 
га ва умумлаштиришга асосланади. 
Чуиоичи, у ёки бош̂ а хилдаги гап- 
ларни ифодалаганда улар боглик бул- 
гаи шарт-шароит. таъкидлаб утилмд- 
са, улариннг л а КиКа тл нги ёки потуг- 
рилигинн ани̂ лаб булмайди. «Товар 
ишлаб чи̂ арнши ; капитализмни тут- 
диради» деган ran. хусусий мулк маэ- 
ж̂уд . булган. муайян тарихий шароит 
учунгина/. дакикатдир, аммо :социэ- 
ушзмга яисбатан у лотугридир,. чунк>1 
социализм .шароитида товар * ишлаб 
’чикарпши хусусий мулк “ йуклиги са-

бабли бутунлай бош̂ ача роль уйнай- 
ди. «Учбурчакнинг ички бурчакларн 
йириндиси 2d га тенгдир» деган ran
Лам Эвклид геометрияси учун лаКи*
Кат булиб, мае., Лобачевский геомет- 
риясида нотурридир. Бинобарин, абст­
ракт лаКнКат ЙУК» Лакикат ламиша 
конкретдир. Ижтимоий тараккиётни 
анализ килганда конкрет-тарихий иук- 
таи назардан каРаш* УРИН ва ва̂ т 
шароитларини лисобга олиш ало̂ ида 
а̂ амият касб этади, чуики унда дол- 
мо янги лодисалар пайдо булиб турл- 
ди, тараккиёт процесси бир текисда 
содир булмайди ва бунинг устига у 
турли мамлакатларда узига хос ху- 
сусиятларга эга булади.

. ХИНД ФИЛОСОФИЯСИ. Хиндис- 
тонда философия эиг кадимги ипсо- 
пият цивилизацияларидан бири асо- 
сида пайдо булди; уиинг эрамиздан 
олдинги 15—10-аерларга бориб така- 
ладиган мннг ниллаб давом этгаи 
анъаналари лознРги Давргача caiyia- 
ннб келди. X- Ф- тарихида одатда турт 
давр ажратиб курсатилади: 1) веда- 
лар даври; 2) классик ёки бра̂ ман- 
будда даври — эрамиздан олдинги 6- 
аердан эрамизнинг 10-асрига каДаР;
3) класснкдан кейииги давр — 10-18- 
аерлар; 4) янги ва лозирги замон 

ф. \инд фикришшг дастлабки ёд- 
горликларнда, Ведалардаёц, купдан- 
куп худоларнинг шаънига айтнлгап 
Ламду санолар билан бир ка*орда 
ягона оламий тартиб тушунчаси — 
Рита тушунчаси учрайдн. Веда- 
ларга ёзилган диний-фалсафий шар̂  
лар — Упанишадаларда ф. нинг 
сунгги ривожини куп жи̂ атдан бел- 
гилаб берган идеялар (оламий жои — 
брахман билан индивидуал жои—ат- 
маннинг бирлнги лаК”Даги» жоннинг 
улмаслиги ва уиинг карма ёки журм 
Конунига * мувофик, бир тугилишдан 
иккнпчи турилишга ' утиши ла1̂иДап* 
идеялар) мавжуддир.. Упанишадалар­
да мистика диний-идеалистик* таъли- 
мотлар бнлан бир катоРДа' КаДимги 
материалистлар.ва атеистларнинг ка* 
рашлари лам У3, акемни' топган эд;г; 
бу., материалист-¡ва : атеистлар - Веда*, 
ларнинг.:обру*эътибор11ни':;: одам 
гандан кейин жоннинг ишаб т̂ олишп-
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ии рад этар эдилар, оламиинг бош 
асосини эса улар моддий ибтидолар- 
дан: олов, сув, лзво, макон ёки замон- 
дан бнри деб лисоблардилар. Илк ур- 
та асрчнлнк .замонларндан бошлаб 
барча фалсафий мактабларни Веда- 
лариинг. обру-эътиборинн эътироф ци- 
лувчи ортодоксал мактабларга ва Вг- 
далариинг хатодан поклигини рад 
этувчи иоортодоксал мактабларга 
булиш анъанаси вужудга келган. Ор­
тодоксал мактаблардан олтитаси асо- 
снй мактаблар лис°бланади: у 
булса, миманса, санкъуя, йога, ньяп, 
еайшешика ва веданта мактабларя- 
дир. Будда, жайни ва купдан-куп ма- 
териалистик ва атеистик мактаблар 
иоортодоксал мактабларга нисбат бе- 
рилади ва улардан энг куп тарцалга- 
|ш . чарвака - мактабидир (Локаята). 
Гарчи бундай У̂линишнинг тарихий 
асослари булса-да, лаР Л0ЛДа у фило- 
софиянинг ривожланишининг ла̂ иций 
сабабини — материализм билан идеа- 
лизмиинг курашини назардан яшира- 
ди. Будда манбаларида а̂м, бра̂ ман- 
лик манбаларида лам аввало мате­
риалистик мактаблар о̂раланади. 
Ведантанинг энг таницли философа 
Шанкара санклья мактаби мутафак- 
кирларининг материалистик идеялари- 
га лам, ньяя ва вайшешиканинг эм- 
лиризмига лам ла ЛР*газаб билан ЛУ* 
жум. цилади. У ньяянинг сорлом фик- 
ридан узини четга олиб, буддизмнинг 
идеалистик ва мистик мактаблари би­
лан яцинлашади. Буддизм баррида 
мадльямиклар ва йогачарлар идеалис­
тик мактаблари тлеравидннлар ва 
сарвастивадинларнинг материалистик 
таълимотларига царши кураш олиб 
43ордилар. Турли фалсафий мактаблар 
уртасидаги цатти̂  мунозаралар муно- 
зара санъати ла̂ идаги, билимнинг 
манбалари лалидаги ва ишончли би- 
лим лаКиДаги фанни — логикани ву­
жудга келтирди. Хинд логикаси лаКи- 
даги дастлабки * маълумотларни -илк 
буддийча манбаларданоц туплаб олиш 
мумкин (эрамиздан олдинги 3-аср), 
сунгра логика ньяя мактабида, кейин- 
роц эса .буддачи». логика >олимлари 
Дигпага, Длармакирти ва б. трактат- 
ларида. ривожланади. * Классик давр-

нинг охирларига келиб ж айнизм уз 
а̂ амиятини йу̂ отади, . буддизм, эса 

и̂ндуизм билан ассимиляциялашнб 
кетади. * Хиндуизм : даврнда ;. унпнг 
вишнучилик ва шивачилнк системала- 
ри ривожланади, .бу системаларнияг 
таълнм * беришпча,. бралман Улаии- 
шад—худо Шива ёки Вишиудир.*5—7- 
асрлардаи бошлаб тантризм ва  шак- 
тизм кучаядн. 10-ясрда ислом дини 
таъсири остида:. монотеистик днний 
таълимотлар (кабирпан̂ лар) лайдо 
булади. Янги замонда ХииДистонда 
философиянинг рпвожи линд халли- 
иинг инглнз. лУкмРонлигига каршп 
миллий-озодлик кураши байроги ос- 
тида борди. Янги X* Ф- нинг характе- 
рини шундай бир факт белгилаб бер- 
дики, миллий-озодлик ларакагнга 
Линд буржуазияси бош булиб турдя 
ва • бу буржуазиянпнг идеологларн 
миллий-диний ва фалсафий анъанз-
ларни ц а й т а д а н  р̂ ёбга ;ч1цариш
йулини тутдилар. Бунинг натижасида 
замонлаштирилган теизм, Бралмаса- 
маж ва Ориёсамаж, пантеизм ва идеа­
лизм, Тагор, Ганди, Ауробиндо Гхоьи 
таълимотлари пайдо булди. Хозиргм 
замой линд философлари (С. Радлак- 
ришнан ва б.) гарб фани ва техника- 
сини Шарлнинг «рулий цимматдорла- 
ри» билан кушишни тарриб лилмоц- 
далар. Х°зиргн вацтда Динднстонда 
Гандининг сзуравонлик цилмаслнк» 
Ла̂ идаги таълимоти ва Нерунинг «де- 
мократик социализм» деб аталгап 
фикри лукмрои идеологияднр. Улур 
Октябрь социалистик революцияси- 
дан кейин Хинднстонда марксча-ле- 
нинча философий идеялари ёйилмо̂ - 
да. • ‘

ХИНДУИЗМ— диний тасаввурлар, 
урф-одатлар, диний маросимлар ва 
социал-маиший тартиботларнинг цу- 
шнлнб кетишидан иборат: булиб, бу 
Лол Хиндистон алолисининг к}пчили- 
ги учуй характерлидир. Хеч булма- 
ганда отаси ёки онаси линд булган ва 
€ошла динга топинмайдиган лаР бир 
кимса линдуист лисобланади. X* нинг 
илдизларп : а̂димги линд динига 
€ралманизмга бориб • тацалади-/ у би­
лан генетик-алока, ’ Масалан, шунда 
иамоён буладики, бралманизмнинг уч
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чмаъбуди: Брахма, (яратувчи), Вишну 
(посбонлик' килувчи) ва Шива . (айни 

'бир вактда лам яратувчи, лам пос- 
мбонлик килувчи, вайрон килувчи) 

нйнг энг куп топинилувчи худола- 
"ри жумласига киради. Д. конкрет зу- 
Луротларнинг куп цирралигини ламда 
инсон лаёти ва .фаолиятининг турли 
томонлари билан алокаларнииг.хил- 
ма-хиллигини ажратиб карайди. Мун- 
тазам ва ламма учун .мажбурнй ди- 
пнй таълимот системасинииг, диний 
ташкилотшшг, диний фаолият билан 
безлик масалаларни лал и̂ладиган 
ягона бир марказнинг ёки муассаса- 
шшг йуклиги билан, диний ацйдалар- 
даи чекинишларга маълум даражада 
йул куйилиши билан бир каторда 
да ижтимоий-маиший турмуш анъа- 
иаларининг талабалари ни̂ оятда 
кучлидир. ижтимоий, оилавий ва 
шахеий лает са\аларига тааллукли 
булган 'ламда Д. а̂ олийи булиб таш- 
лайдиган жуда куп гуруллар, каста- 
лар ва кастачалар учун турлича бул- 
гаи купдан-куп чеклашлар ва такик- 
ларии, шушшгдек, мазкур гурул ва 
касталар уртасида лозир лам цатъий 
Лисобланган тусикларнн бузишларга 
мутла̂ о йул куймайди. Д га топи- 
иувчиларнинг узига хос хусусияти 
шуки, улар абадий индивидуал рул 
(атман) оламий рул (брл\ман) бн~ 
лап цушилишга интилади; пеб тасав- 
вур киладнлар. Улариинг фикрича, 
моддий табиии борлик (пракрита)- 
нинг узлуксиз алмашиннб турадиган, 
нилояли зулуротлари о̂ ими бу кУши- 
лишга хала̂ ит беради. Нилояли «КУ* 
тулиш» сари бориладиган йулда ат­
ман узлуксиз цайта-цайта мужассам- 
лаииш лолатини кечиради ва бу цайта 
мужассамланнш лолатининг лар бир 
формасиии инсоннинг уз цилмишлари 
яратадиган. карма, тацдир .белгилай- 
ди- Д нинг асосий . йуналишлари — 
вишнуизм; шиваизм, шактизмдан ибо- 
рат .(Шакти—Бралманинг аёллйк ку- 
ринишидир). «Касб-кор . авлиёлари» 
деб.аталадиган, купинча узларининг 
«кутулиш» системаларини эълон килиб 
турадиган авлй.елар диндорлар ораси- 
да жуда му>тдбар лис.обланади.. Кас- 
тквйГ? .камситиш: конун иули. билан

такикланганлигига царамай, кастачи- 
лик . антагонизмининг колднцларн, ва 
Д .нинг янада.кучлирок суратда юз 
бераётганлиги умуман олганда лоз ир­
ги и̂ндистонда реакцион роль уйна- 
мокда.

^ИСОБ, лис°блаш — белгилар би­
лан иш куриш коидаларининг систе­
мами булиб, бу система муайян Д. 
(стили»даги) воситалари . билан ифо- 
даланадиган.вазифаларни лал этишда 
ва -мулокамаларни исботлашда маз- 
мунли тафаккур.ймкониятини кенгай- 
тиради! Д нииг.: алолвда хусусияти 
шундай; иборатки, унда иш курилув- 
чи объектлар’моддий предметлар (ра- 
Камлар, лаРфлар ва б. белгилар) 
булиб, бу объектларга Д к°иДалари- 
ни татбик килиш процессида улар 
ймалда узгармайди. Тарихан Д мате­
матика доирасида пайдо. булиб, ри- 
вожланди (мае., дифференциал ва ин­
теграл X* ва б.); кейинчалик X. ни ту- 
зиш методи логикага жорий цилинди, 
натижада логик ва логик-математик 
X лар юзага келди, шу муносабат би­
лан фан сифатида математик ёки 
символик логика расмийлашдн. ^о- 
зирги замон логикасида ишлаб чи- 
Килган методлар асосида тузиладиган 
муайян билим солаларини, айникса 
дедуктив фанларда, шаклида та- 
саввур цилиш бу билим срласшш фор- 
маллаштиришнинг энг изчил: форма- 
сидир; буидай формаллаштиришнинг 
самарадорлигшш л°зирги замон ли" 
соблаш техникасини татби̂  килиш 
практикаси ва кибернетиканинг ри- 
вожланиши (Логистик метод)  тасди̂ - 
лаб бермоцда.

>;ИССИЕТ (ЭМОЦИЯ Л АР)—хис- 
туйгу, кечинма—инсоннинг.теварак-ат- 
рофдаги воцеликка (кишиларга, улар- 
нинг хатти-ларакатларига, бирон хил- 
даги лрдисаларга) ва уз-узига булган 
муносабатини лис 'цилиши. Диска 
муддатли кечинмалар (шодлик, цай- 
.гу. ва ш.*к.) баркарор, узоц кечинма­
лар Дмулаббат, нафрат ва л* к.) *каби

дан фарк килиниб, баъзац тор маъ- 
нода эмоциялар деб аталади. Д —во- 
Келик, инъикосининг алрлида форьта- 
ейдйр; : у кишиларнинг бир-бирига, 
шунингдек объектив оламга мун^а-
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батини акс эттиради. Жамият̂ шакл- 
лантирган инсон Хт и унинг хатти-ла- 
ракатида, амалий ва билувчилик фао- 
лиятида роят катта роль уйнаиди. 
««Кишиларнинг лпс*туйрулари»сиз,— 
деган эди Ленин,—леч малал киши- 
ларда лакн̂ ат цидириш  булмаган, 
булмайди ва булиши лам мумкин 
эмас» (25-т., 129-6.). Фаолиятнинг 
бажарилиши муваффакиятли еки му- 
ваффациятсиз чикиш и, предметлар ва 
Лодисаларинииг инсогг элтиёжлари ва 
манфаатларига мувофик келиши ёки 
мувофиц келмаслигининг ,сигналлари 
бул'миш *шу билан кишилар. фао- 
лиятини тартибга .солишда мулим 
урин тутади. Ижобий эмоционал 
тон —цони̂ иш (шодлик ва ш. к.) га 
эга булга и актив (стеник)  ̂ ва салбий 
эмоционал тон — к °нПКмаслик (кайру 
ва ш. к.) га эга булган пассив (асте- 
иик) Д булиши мумкин. Стеник 
кишининг а̂ётий фаолиятини ошира- 
ди, астеник уни пасайтиради. 
лар орасида уларнинг узига хос тур- 
лари — кайфиятлар; аффектлар; элти- 
рослар бир-биридан ажратиб карала- 
ди. Кайфият — узо̂  (мае., аффектга 
нисбатан) эмоционал л°лат (кувнок, 
цайрули ва ш. к. лолат) булиб, инсон- 
нинг бош̂ а ламма кечинмаларига, 
шунингдек фикрлари ва ларакатла- 
рига муайян эмоционал тон, туе бе- 
ради/ Э.угирос — инсонни узок вацт 
Камраб оладиган кучлй, чукур X- йиР* 
Олий X- лар —ахлокий ]{. (коллекти­
визм, бурч, ор-номус ва ш. к. X- лар), 
эстетик (гузаллик .̂), интеллекту­
ал \  (билувчилик лизицишларини 
Кондириш, фикрий вазифани лал ки­
лиш билан боглик булган Д) алоли- 
да группадаги ларни ташкил эта- 
ди.

ЛОДИСАЛАРНИНГ УМУМИЙ 
АЛОКАДОРЛИГИ — оламнинг, мав- 
жудлигининг энг умумий о̂нунияти 
булиб, бу конуният барча предметлар 
ва лодисаларнинг универсал узаро 
таъсирининг натижаси /  ва юз бери- 
шидан иборат. У лар бир яхлит сис- 
темадаги барча элементлар ва хосса- 
ларнинг ички структур бирлигини, 
шунингдек айни системанинг уни КУР- 
шаб турган бошка . .системалар. ёки

.Лодисалар .билан бенилоя хилма-хйл 
алоца ва муносабатларини ифодалай- 
ди. Жисмларнинг универсал узаро 
таъсири коикрет моддий объектлар- 
нйнг ва уларнинг барча узига хос ху- 
сусиятларининг мавжудлигига сабаб 
булади. у. а. бенилоя хилма-хил 
куринишларда юз бериб турадиГ У 
жисмларнинг хусусий хоссалари ёки 
узига хос цонунларда уз ифодасини 
топадиган коикрет табиат лодисалари 
уртасидаги муиосабатларни, шунйнг- 
дек борликиинг умумий диалектик ко- 
нунларида юз берадиган материянинг 
умумий хоссалари билан тараккиёт 
тенденциялари уртасидаги муноса- 
батларни уз ичига ола'ди.’ Шу сабаб- 
ли лар кандай • конун у. а. нинг 
конкрет ифодасидир. у. а туфайли 
олам лодисаларнинг аралаш-куралаш 
булиб лалашиб кетишидан иборат 
булмай, балки ягонаг конуниятли ола- 
мий ларакат ;процессидан иборатдир. 
Предметлар билан лодисалар уртаси­
даги ало̂ алар бевосита ва билвосита, 
доимий ва вактинчалик, мулим ва нб- 
мулим, тасодифий ва зарурий, функ­
ционал (Ф ункционал богланиш лик) 
алоцалар булиши . мумкин ва л* К 
X- у. а. сабабият билан маркам бог- 
лилднр, аммо сабаб билан натижауз 
Лолича фацат бир хил лодисаларнинг 
иккинчи хил лодисалар. билан универ­
сал алоцасидан таш̂ ари олиб карайй- 
ши мумкин. Бир бутун билан алоцадо̂  
Килиб куйилган сабаб ва натижа эса 
бнр-бирига утиб туради, усиб универ­
сал алокага ва узаро таъсирга айла- 
иади. Бу узаро таъсирнинг хусусий 
Лолати — узи-узини регуляция килув­
чи барча системалардаги цайтарма 
алоцадан иборат. Лодисалар уртаси­
даги алокани факат жисмларнинг уза­
ро физикавий таъсиридан иборат ки" 
либ кУйиш ярамайди.’ Бундан ташка- 
ри, бекиёс даражада. мураккаброк 
биологик ва ижтимоий муносабатлар 
мавжудки, улар узларининг махсус 
Коидаларига буйсунади. . Материя 
юкорилаб ривожланиб борган.ва то- 
бора купрок юксак даражада ташкил 
топган формаларга. утган .сари, жнем- 
•ларнинг узаро алокадорлиги; форма- 
лари лам мураккаблашади, харакат-
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пинг сифат. хацатдан янги турлари 
вужудга келадн. Шу конуният. инсо- 
Ш1ят жамиятининг тараккиётида лам 
аиал цилади, унда . ишлаб чи̂ ариш 
усулида прогресс юз бериши ва циви- 
лизациянинг ривожланиши билан ай- 
рпм.кишилар ва бутун-бутун давлат- 
лар.уртасидаги .ало̂ алар мураккаб- 
лашади, сиёсий, ицтисодий, идеологик 
ва бойца муносабатлар тобора> куп- 
рок хилма-хнл булади. «>̂ . у. а.» ту- 
шунчаси катта билиш а̂ амиятига эгз- 
дир.Ходисалар уртасидаги сабабли 
ва бойца алоца формаларини таджик 
Кнлиш, му.ушрок ало̂ алар ва муно- 
сабатларни . ва к. ажратнб курса- 
тиш.асосидагина объектив оламни би­
лиш мумкин. Билишнинг илгарилаб 
бориши фикрнинг л°дисалар ва про* 
цесслар уртасидаги чуцурлик ва уму- 
мнйлик даражаси камрок булган 
ало̂ аларии акс эттиришдан чукуррок 
ва умуминроц ало̂ алар ва муноса- 
батларии ашцлаб олиш сари э$арака- 
тида юзага Ч1цади. Фанларнинг 
структураси ва туркумланшиининг 
узи >̂. у. а шшг инъикосидир. Илмий 
билиш илгарилаб бориши билан фан- 
ларнииг алоцаси ва узаР° таъсири 
тобора ма̂ камро̂  булишининг, илга- 
ри билимлар со.\аларига булинган 
(мае., биохимия, астрофизика ва б.) 
«чегарадош» фанлариинг пайдо були- 
шининг сабаби а̂м шудир.

^ОКИМИЯТЛАРНИНГ БУЛИНИ­
ШИ—л°кнмнятнинг копун Ч1царув- 
чи, ижро этувчн ва судловчи о̂кими- 
ятларга булиниши каКиДаги таъли- 
*мот. б идеясини биринчи булиб 
Локк илгари сурган эди, кейинчал̂ ж 
уни Монтескье ривожлантирди. б. 
а̂кидаги таълимот буржуазия билан 

дворянларнинг иттифокини роявий 
Ж!цатдан асослашга, цонун чикарув- 
чи зркпмиятнн буржуа вакиллик му- 
ассасалари кУлнДа туплаш йули би­
лан абсолютизмни чеклашга хизмат 
цилди. Буржуа давлатида X- б. соф 
формал характерга эга булиб, бир 
Канча лолларда ундан «кучлн» прези- 
деитлик, ижрочилик локимиятинн оц- 
лаб курсатиш учун фойдаланилади.:

^УКМ — дарак ran формасида объ-г 
ектлар лак»Да нимадир тасдиклаб ;ай-

тилган фикр, бу фикр ё чин, ёки ёлгон 
булиб Ч1цади. X* нинг мисоллари: 
сдамма планеталар 1̂ уёш теварагида 
айланади», «Агар бир сон 10 га бу- 
линса, демак, у 5 га кам булинади». 
«Иванов «аъло» батога имти̂ он бс- 
ради». Дастлабки икки >̂. чиидир. 
Учинчи ёлгон булиб чи̂ иши мум- 
кин (агар Ивановнинг «аъло» ба^оп 
имти̂ он бермаганлиги аниклангал 
булса), аммо бу фикрни айтган киши, 
мен лаКиКатни айтаётибмаи, деб уй- 

.лаши-мумкин. Гипотеза а̂м дан 
иборат, гарчи хали у на исбот этил- 
гаи, на рад этилган булса-да, объек­
тив равишда ё чин, ёки ёлгондир. Фаи 
Конунларн эса чннлиги исбот этилган 
X- дир. Чинлик ёки ёлгонлик нуктап 
назарндан тавсифлаб булмайдигап 
фикрлар (саволлар, буйруклар, нлти-. 
мослар ва ш. к.) лар цаторига 
кирмайди. X. ларни оддий ва 'мурак­
каб X. ларга булиш мумкии. Бирон- 
бир мантиций системада шундай *\. 
лар оддий деб каРалаДики, мазкур 
система доирасида улар бонцача 
ларга булинмаслиги шарт. Мураккаб 
X- лар турли мантилий богловчилар 
(мае., «ва», «̂ амда» (конъюнкция), 
«ёки», «ё» (дизъю нкция), «агар... у 
ва̂ тда» (импликация) борловчилари 
воситаси бнлаи оддий лардан ту- 
зилади. Мураккаб ларнинг чинли- 
ги ёки ёлронлиги оддий ларнинг 
чинлнги ёки ёлгонлигидан иборатдир: 
оддий ларнинг маъносиии билган 
холда биз мураккаб ларнинг маъ- 
носини (чинлиги ёки ёлронлигини) 
аниклай оламиз.

^УКУК — лукмрон синфнинг цоиуц 
даражасига кутарилган иродасн бу­
либ, унииг мазмуни муайян сииф а̂ё- 
тинниг моддий шароитлари билан, 
унинг манфаатларн билан белгилана- 
дн. давлат кокимияти бар̂ арор 
Кнлган ёки тасдиклаган нормалар, 
доидалар шаклида расмийлаштири- 
лади. у̂куки» нормаларнинг ало̂ ида 
хусусиятн шундаки, улар давлатнинг 
мажбур килувчилик кучи билан ижро 
-эттирилади. Усткурманинг бир цисми, 
ижтимоий онг формаси булган аини 
жамиятда У̂кмрон булган ишлаб чи- 
Кариш муиосабатлари билап белгила-


